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Onyargi, kalipyargi ve ayrimciligin bireylerin benlik saygisini ve yasam Kalitesini
diisiirdiigii bilinse de ortaokul 6grencileri lizerindeki etkisi tam olarak anlasilamamistir. Bu
arastirma ile ortaokul Ogrencilerinin Onyargi, kalipyargi ve ayrimciliga maruz kalma
deneyimlerinin anlamini, yapisini ve 0zlinii agiga ¢ikarmak hedeflenmistir. Calisma nitel
aragtirma desenlerinden biri olan fenomenoloji ile yiiritilmistir. Katilimcilarin
belirlenmesinde amagl 6rnekleme stratejilerinden maksimum ¢esitlilik ve 6lgiit 6rneklem
kullanilmigtir. Aragtirmanin katilimcilar1 Ankara ilinin Mamak il¢esinde yer alan iki farkli
devlet okulunda 7. ve 8. smiflarda 6grenim goren 12 6grenciden olusmaktadir. Arastirma
verileri yar1 yapilandirilmig miilakat yontemi ile toplanmistir. Her bir katilimer ile iki defa
olmak {izere toplamda 24 adet derinlemesine miilakat gerceklestirilmistir. Verilerin
analizinde paranteze alma, anahtar ifadelerin listelenmesi, anlam kiimeleri gelistirme,
dokusal betimleme, yapisal betimleme ve Ozlerin ortaya ¢ikarilmasimi kapsayan
fenomenolojik analiz kullanilmistir. Arastirma sonucunda 6nyargi, kalipyargi ve ayrimciliga
maruz kalan Ogrencilerin; (1) 6z saygi ve oOzgliveninin zedelendigi, (2) akademik
motivasyonunun azaldigi, (3) i¢ gruba sempati - dis gruba antipati gelistirdigi, (4) esitlik ve
adalet arayisi icinde oldugu tespit edilmistir.
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ABSTRACT

Although it is known that prejudice, stereotypes, and discrimination reduce individuals' self-
esteem and quality of life, their impact on middle school students is not fully understood.
The aim of this study is to reveal the meaning, structure, and nature of middle school
students' experiences of exposure to prejudice, stereotypes, and discrimination. The study
used phenomenological design, which is a qualitative research design. The participants were
determined through maximum variation and criterion sampling, which are purposive
sampling strategies. The participants of the study are 12 seventh and eighth grade students
attending two different public schools in Mamak district of Ankara province. Research data
were collected through semi-structured interview method. A total of 24 in-depth interviews
were conducted, with each participant interviewed twice. The data were analyzed through
phenomenological analysis including bracketing, listing key expressions, developing
meaning sets, textural description, structural description, and revealing essences. The study
found that (1) self-esteem and self-confidence of students exposed to prejudice, stereotypes,
and discrimination were harmed; (2) their academic motivation decreased; (3) they
developed sympathy for the internal group and antipathy for the external group; and (4) they
were in quest of equality and justice.
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BOLUM |

GIRIS

Bu boliimde; problem durumu, ilgili arastirmalar, arastirmanin amacit ve sorulari,

aragtirmanin 6nemi ve arastirmanin sinirliliklar yer almaktadir.

1.1. Problem Durumu

Liberal ve demokratik toplumlarda yasayan ¢cogu insan, dnyargiy1, insan davraniginin hi¢ de
hos olmayan bir yonii olarak gérme egilimindedir. Gelgelelim, neredeyse hepimiz su ya da
bu bi¢imde 6n yargilarla i¢ igeyizdir. Hakkimizda gorece kiiglik varsayimlarda bulunulabilir
ya da bize yonelik olarak kaba ve saldirgan bir bagnazliga ve hatta siddete bagvurulabilir.
Yetenek ve 6zlemlerimiz yagimiz, cinsiyetimiz, Sosyo ekonomik durumumuz, ait oldugumuz
etnik grup ya da irk temelinde sabitlenebilir ve bu sabit bakisa uygun bir muamele ile
karsilagabiliriz. Fakat kendimizi baskalar1 hakkinda aymi tiir varsayimlar1 yaparken
bulmamiz da miimkiindiir. Iste paradoks buradadir: Onyargi toplumsal agidan istenmeyen
bir davranis olsa da toplumsal yasama niifuz etmis durumdadir (Hogg ve Vaughan, 2017, s.
358). Onyargi yaygin bir fenomendir ve diinyadaki biitiin toplumlarda gériiliir. Toplumdan
topluma farklilik gosteren sey onyargininin kurbani olan gruplar ve toplumlarin ayrimciligi
ne dereceye kadar destekledigi ya da buna ne kadar kars1 ¢iktigidir. Her zaman olmasa da
cogu zaman On yargi, Onyargili ifadelere maruz kalanlarda asagilik duygusu yaratir

(Aronson, Wilson ve Akert, 2012, s. 812-813).



Onyargi, kalipyargi ve ayrimcilik terimleri sik sik ¢akisir. Bu durumlardan her biri bir gruba
dair negatif degerlendirmeler igerir. Onyargi bir grup ve o gruba iiye bireyler hakkinda
olumsuz yargilar iceren pesin hiikiimlerdir. Onyargili bir kisi kendinden farkli olanlari
sevmeyebilir ve onlarin cahil ve tehlikeli olduguna inanarak ayrimci bir bigimde
davranabilir. Onyargiy1 ortaya ¢ikaran olumsuz degerlendirmeler genellikle kalipyargilar
olarak adlandirilan olumsuz inanglar tarafindan desteklenir. Kalipyargi, belirli bir grup
insanda bulunduguna inanilan kisisel 6zelliklerdir. Ayrimcilik ise bir gruba ya da o grubun

tiyelerine karsi haksiz olumsuz davranistir (Myers, 2017, s. 308-309).

2012 yilinda vizyona giren yonetmenligini Barry Sonnenfeld’in yaptigi Siyah Giyen
Adamlar 3 filminin bir sahnesinde bu kavramlarin 6rnegi sunulmaktadir. iki beyaz Amerikan
polisi giizel bir araba kullanan siyahiyi durdurur. Polisler: “Vay suna bak otomatik
koltuklar... Hey ne ig yapiyorsun sen? Acaba ne is yapar senin gibi ... etnik irktan bir insan?
Belki de iinlii bir sporcu.” Siyahi: “Evet Detroit zencilerde kisa forvet oynuyorum.” Polisler:
“Nereden buldun arabay: Ve takim elbiseyi?” Siyahi: “Ikisini de ¢aldim. Arabay1 karimdan,
takimi da biiyiik annemden.” Polisler hemen miidahale eder. Siyahiyi arabanin lizerine yatirir
ve lizerini arar... Siyahi: “Swrfzenci birinin giizel bir araba kullanmasi onu ¢aldigi anlamina
gelmez. Tamam ben bunu ¢aldim ama zenci oldugum icin degil.” der. Bu diyalog siyahilere
yonelik biligsel imajlar1 espirili bir dille islemektedir. Atletik viicut yapis1 ve spora dogustan
yetenekli olma siyahilere yonelik yaygin kalipyargilar arasindadir. Polisler ayrica siyahileri
suca egilimli, vahsi olarak nitelendiren kalipyargilara inanmaktadir. Arabasini durdurdugu

siyahi bireye onyargili yaklagmakta ve ayrimci davranislar sergilemektedir.

Tutum; olumsuzdan olumluya uzanan bir siireklilik ¢izgisi iizerisinde bir nesne, kisi veya
olayla ilgili bir degerlendirmeyi igerir ve bizi o nesne, kisi veya olay karsisinda belli bir
sekilde davranmaya yatkin hale getirir (Plotnik, 2009, s. 588). Allport (2016, s. 44-45)
onyargili tutumlardan ve inanglardan kaynaklanabilen etkinliklerin genis yelpazesine dikkat
cekmistir: (1) Arkadan konusma: Onyargilara sahip bir¢ok kisi onlar hakkinda konusur.

Benzer diisiincede olan arkadaslarina, ara sira da yabancilara, karsitliklarim1 6zgiirce ifade



edebilirler. Ama bir ¢ok kisi 1liml1 6l¢tideki bu antipatik eylemin 6tesine gegemez. (2) Uzak
durma: Onyargi daha yogunsa bireyin hoslanilmayan grubun iiyelerinden uzak durmasina
yol acar. Bu durumda, 6nyargili kimse hoslanmadigi gruba dogrudan zarar vermez. Uyum
saglamanin ve geri ¢ekilmenin yiikiinii tamamen kendi dstlenir. (3) Ayrumcilik: Burada
onyargili kimse aktif tiirde zararli ayrimlar yapar. S6z konusu grubun biitiin tiyelerini bazi
tip islerden, barinmadan, siyasi haklardan, egitim ya da eglence firsatlarindan, hastanelerden
ya da bazi baska sosyal haklardan dislamay1 Ustlenir. (4) Fiziksel Saldiri: Abartilmis
duygusal kosullarda 6nyargi siddet ya da yar1 siddet edimlerine yol agabilir. (5) Ortadan
Kaldirma: Lingler, katliamlar, soykirim programlar1 6nyarginin son derece siddetle aciga

vuruldugu durumlardir.

Onyarg1 ve kalipyarg: giiclii bir sekilde benimsendiklerinde, bilinmeyen kisiler yargilanirken
ve tim gruplara iliskin politikalara karar verilirken 6nemli sonuglar dogurabilir (Myers,
2017, s. 350). Onyargi ¢ogu kez insanlar1 hoyrat kosullarin (yoksulluk, kotii saglik kosullari,
diisiik 6z sayg1, siddet vb.) kucagina atar. Onyargmin kurbanlari; iyi bir egitim, saglik, konut
ve is gibi toplumun basarili olan insanlara sundugu kaynaklara erisme imkanindan yoksun
birakilan gruplara ait olan kisilerdir. Onyargi kurbanlari bu basarisizlik duygusunu
icsellestirebilir veya basarili olmanin agik¢a imkansiz goriinmesi karsisinda ¢aba harcamay1
hepten birakabilir. Onyarginin kurbanlart maddi ve psikolojik dezavantajlardan, fiziksel ve

sozel kotiiye kullanilmadan muzdariptirler (Hogg ve Vaughan, 2017, s. 374, 381, 395).

Onyargi, kalipyargi ve ayrimciliga maruz kalma bireylerin yasam kalitesini diisiirmektedir.
Okul ortaminda boyle bir deneyime maruz kalmanin olumsuz sonuglar doguracagi asikardir.
Bu ¢aligmada ortaokul 6grencilerinin Onyargi, kalipyargi ve ayrimciliga maruz kalma
deneyimleri incelenmistir. Ciinkii Ogrencilerin bu deneyime yiikledigi anlamlar
arastirtlmamistir ve bilinmesi 6nemlidir. Bulgularla birlikte bu deneyime maruz kalmanin
ogrenciler i¢in ne anlam ifade ettigi daha iyi anlagilacak ve arastirmacilara, 6gretmenlere ve
yoneticilere bir farkindalik kazandiracaktir. Sonraki boliimde bu aragtirmanin literatiirdeki

yerini gostermek i¢in dnyargi, kalipyarg: ve ayrimcilik ile ilgili ¢aligmalar ele alinmistir.



1.2. Tlgili Arastirmalar

Literatiirde dnyargi, kalipyarg: ve ayrimcilik ile ilgili genis ¢apta arastirma bulunmaktadir.
Bu ¢alismalardaki temel egilimler su sekilde 6zetlenebilir. Saglik bilimleri alaninda 6nyargi
ile ilgili yuritilen aragtirmalar ¢ogunlukla; tip ve hemsirelik gibi bolimlerde okuyan
tiniversite 6grencilerinin (Ugurel, 2017; Yildiz, 2017), hastane personelinin (Akgiil, 2018)
ve asistanlarin (Karakaya, 2016) obeziteye yonelik onyargilarini arastirmistir. lgili diger
arastirmalar; okul 6ncesi donem ¢ocuklarinin (Celik, 2017), lise 68rencilerinin (Bostanoglu,
2015) ve iiniversite dgrencilerinin (Bikmen, 1999; Ulgen, 1998) farkli sosyal, etnik ve milli
gruplara yonelik onyargilarinin ortaya ¢ikarilmasina odaklanmistir. Ayrica hedef kiiltiire
kars1 6nyarginin dil 6grenme motivasyonuna etkisini inceleyen ¢aligmalar da bulunmaktadir

(Oztiirk, 2014).

Kalipyarg: literatiiriinde, okul 6ncesi donem ¢ocuklarinin cinsiyet kalipyargilarini; oyun,
arkadas tercihleri, anne babanin egitim diizeyi gibi ¢esitli degiskenler agisindan inceleyen
calismalar bulunmaktadir (Eksi, 2017; Ozkan, 2009). Ayrica cocuklar ile annelerinin
cinsiyet kalipyargilar1 arasindaki iliski pek cok kez arastirilmistir (Arabacioglu ve
Kahraman, 2017; Ozen, 2018). Alanyazinda bir baska trend, roman ve hikaye kitaplarindaki
(Uneldz, 2017; Sentiirk, 2015) ve sosyal bilgiler ders kitaplarindaki (Ovali, 2016) toplumsal
cinsiyet kalipyargilarini ortaya g¢ikaran dokiiman incelemeleridir. Cocuklarin izledikleri
cizgi filmleri de toplumsal cinsiyet kalip yargilar1 acisindan inceleyen calismalar
bulunmaktadir (Yagan-Giider, Ay, Saray ve Kilig, 2017). Kalipyarg: ile ilgili diger
arastirmalar Tirkiye’deki sosyal gruplara (Kahraman, 2018) ve Japonlar (Bakan ve Canoz,
2017), Almanlar (Isik, 2012) gibi ¢esitli milletlere (Demir 2016; Harlak, 1998) yonelik
kalipyargilari incelemistir. Ayrica kalipyargilarin yabanct dil 6gretimine etkisine (Ekinci,

2017) odaklanan arastirmalar da bulunmaktadir.

Ayrimeilik ile ilgili literatlirde yer alan ¢alismalarin biiyiik bir kismi is yasaminda kadinlarin
(Firat, 2017), engellilerin (Tezcan, 2013), yashlarin (Yurttas, 2016), farkli cinsel yonelime

sahip bireylerin (El¢i, 2018) ve yurt disindaki Tiirklerin (Orhan, 2015) cesitli sektorlerde



karsilagtiklar1 ayrimcilik uygulamalari ya da bu bireylerin ayrimcilik algilar1 {izerine
odaklanmistir. Caligma hayatinda ayrimcilik uygulamalar ile ilgili diger arastirmalar is
ilanlarinda ve personel se¢iminde ayrimcilik ile (Celik, 2018; Emre, 2010); ayrimciligin is
doyumsuzlugu, iiretkenlik, verimlilik gibi ¢esitli faktorlerle iliskisine deginmistir (Boy,
2018; Oztiirk, 2015). Ayrimeilik literatiiriinde bir baska trend, ulusal ve uluslararas1 hukukta,
ayrimcilik sugcunun incelenmesi olmustur (Karan, 2012; Yiicel, 2015). Egitim alanindaki
arastirmalar, 6§retmenlerin cinsiyet, siyasi goriis vb. 6zelliklerinden dolayr maruz kaldiklar1
ayrimcilik ve bunun etkilerine odaklanmistir (Celik, 2011; Polat ve Higyillmaz, 2017).

Ayrimcilik aragtirmalar1 ¢ogunlukla yetigkinler tizerinde yiiriitiilm{istir.

Mevcut literatiirde ortaokul 6grencilerinin dnyargi, kalipyarg: ve ayrimcilia maruz kalma
deneyimlerini ve bu deneyimlere atfettikleri anlamlari arastiran bir ¢alismaya
rastlanilmamustir. Literatiirdeki eksiklik g6z oniine alindiginda dgrencilerin konuyla ilgili
yasam deneyimleri lizerine derinlemesine miilakatlar yapmanin ilgili alanyazina katki

saglayacagi umulmaktadir.

1.3. Arastirmanin Amaci ve Sorulari

Bu arastirmanin amaci, ortaokulda 6grenim goren 6grencilerin Onyargi, kalipyargi ve
ayrimciliga maruz kalma deneyimlerinin anlamini, yapisini ve 6ziinii kesfetmektir. Bu amag
dogrultusunda asagidaki sorulara cevap aranmistir:
1. Ortaokul 6grencilerinin 6nyargi, kalipyargi ve ayrimciliga maruz kalma deneyimlerinin
anlami, yapist ve 6zii nedir?
1.1 Kz dgrencilerin 6nyargi, kalipyarg: ve ayrimciliga maruz kalma deneyimlerinin
anlam, yapisi ve 6zl nedir?
1.2 Basarisiz O6grencilerin Onyargi, kalipyargt ve ayrimcilifa maruz kalma
deneyimlerinin anlami, yapisi ve 6zili nedir?
1.3 Yoksul &grencilerin  Onyargi, kalipyargt ve ayrimciliga maruz kalma

deneyimlerinin anlami, yapist ve 6zii nedir?



1.4. Arastirmanin Onemi

Arastirma, dnyargi, kalipyargi ve ayrimciliga maruz kalma deneyiminin ortaokul 6grencileri
tizerindeki etkisi hakkinda bir kavrayis sunabilir. Bu deneyimin 6grenciler tizerindeki
biligsel, duyussal ve davranigsal yansimalarini 6grenmenin konu hakkindaki bilgimizi
genisletecegi diistiniilmektedir. Calismanin bulgular1 ortaokullarda 6nyargi, kalipyargi ve
ayrimciligin azaltilmast konusunda atilacak adimlar i¢in dayanak olusturabilir. Ayrica
arastirma kiz olma, akademik agidan basarisiz olma veya yoksul olma gibi nedenlerden
dolay1 sosyal baskiya maruz kalan 6grencilerin ve {iyesi olduklar1 gruplarin seslerini

duyurmalarina ve degisim ya da reform i¢in giindem olusturmaya hizmet edebilir.

1.5. Arastirmanin Sinirhliklar:
Bu aragtirmanin sinirliliklar: sunlardir:

1- Bu arastirmadan elde edilen bulgular katilimcilara ve baglama o6zgiidiir dolayisiyla
genelleme yapilamaz. Arastirma 2018-2019 egitim 6gretim yilinda Ankara ilinin
Mamak il¢esinde yer alan iki devlet okulunda 6grenim géren 12 6grenci ile sinirhdir.

2- Arastirma kiz, basarisiz ve yoksul oldugu i¢in dnyargi, kalipyarg: ve ayrimciliga maruz
kalan 6grencilerin deneyimleri ile sinirhdir.

3- Arastirma 6grencilerin okulda maruz kaldiklar1 deneyimlerle sinirlidir.



BOLUM II

KAVRAMSAL CERCEVE

Bu bélimde onyargi, kalipyargi ve ayrimciligin tanimlanmasi, nedenleri, sonuglari ve

ortaokulda 6nyargi, kalipyargi ve ayrimeilik egitiminin incelenmesi yer almaktadir.

2.1. Onyargi, Kahpyargi ve Ayrimeihgin Tanimlanmasi

2.1.1. Onyarg

Latince “praejudicium” kelimesinden tiireyen Onyargi (prejudice) kavraminin klasik
doénemlerden bu yana kelime anlami degismistir. Bu degisimin ii¢ evresi vardir: (1) Antik
dénem insanlar1 i¢in “praejudicium”, gecmisteki Ornek demekti; eski kararlara ve
deneyimlere dayanan yarg1. (2) Sonra terim Ingilizcede, olgular1 gdzden gecirmeden ve goz
Oniine almadan 6nce olusan yargi anlamini almistir; zamandan once ya da acele yargi. (3)
En sonunda terim, bu desteklenmemis Onceki yargiya eslik eden olumlulugun ya da
olumsuzlugun mevcut duygusal niteligi anlamin1 da kazanmistir. Onyarginin Dogas1 adli
klasik yapitinda Allport onyargiy, “bir gruba mensup birine karsi, sadece o gruba mensup
oldugu ve bu nedenle bu gruba yakistirilan sakincali nitelikler tasidigi gerekgesiyle takinilan

diismanca tutum” olarak tanimlamustir (Allport, 2016, s. 34, 36).

Gilinlimiizde sosyal psikoloji literatiiriinde 6n yargi kavrami genel tutum yapisini ve bunun
duygusal bilesenini anlatir. On yarg1 olumlu ya da olumsuz bir duygu igerebilse de sosyal

psikologlar 6n yargi sézctigiinii oncelikle baskalarina yonelik olumsuz tutumlart anlamak
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icin kullanirlar. Bu baglamda 6n yargi, “ayurt edilebilir bir gruptaki insanlara karsi, yalnizca
bu gruba iiye olmalarina dayanarak, diismanca ya da olumsuz bir tavir beslemektir.”
Ornegin, birisinin siyahilere kars1 6n yargili oldugunu sdyledigimizde bu kisinin siyahilere
kars1 soguk ya da diismanca davranmaya hazir oldugunu ve biitiin siyahilerin {i¢ asag1 bes
yukari ayni oldugunu disiindiigiinii anlatmak isteriz. Yani bu bireyin siyahilere atfettigi
nitelikler olumsuzdur ve grubun biitiiniine ydneliktir. On yarginin hedefi olan bireyin
kendine 6zgii ayiric1 ozellikleri ya da davranislar1 ya fark edilmez ya da goz ardi edilir
(Aronson vd., 2012, s. 750-751). Dolayisiyla 6nyargi bir tek ya da bir grup bireyin dncelikle
grup tyeligi temelinde degerlendirilmesidir. Duygusal boyut iizerine kuruludur ve pesin

hitkme dayalidir (Taylor, Peplau ve Sears, 2015, s. 182).

Onyargilarla ilgili dikkat edilmesi gereken iki 6nemli nokta vardir. Birincisi, her abartili
genelleme Onyargi degildir. Bazis1 yanlis bilgilerden olusturulan diipediiz birer kavram
yamlgisidir. Ornegin bir cocuk Minneapolis ile Ingilizce monopolist (tekelci) kelimeleri
arasindaki ses benzerligi nedeniyle Minneapolis’te yasayan herkesin tekelci oldugu fikrini
edinmistir. Tekelcilerin kotii insanlar oldugunu babasindan 6grenmistir. Kafasinin
karistigin1 daha sonraki yillarda fark etmis ve Minneapolis’te oturanlardan hoglanmama
tarihe karismustir. Ikincisi, yeterli kanit bulunmadan varilan yargmin siradan hatalariyla
Oonyargiyr birbirinden ayirt etmek gerekir. Bir kimse hatali yargilarini yeni bir kanitin
1s1g8inda diizeltebiliyorsa onyargili degildir. Yeni bir bilgiyle karsilastiginda yeterli kanit
bulunmadan varilan yargilardan cayilmazsa bunlar ényarg haline gelir. Onyargi kendisini
yerinden edecek kanitlara fiilen direnir (Allport, 2016, 37-38). Onyargi, gerceklik karsisinda
sinanmamis, daha ¢ok kisinin kendi duygu ve tutumlarina bagli stereotiplesmis inanglarla

karakterize edilmektedir (Marshall, 1999, s. 559).

2.1.2. Kalipyargi

Yunanca stereos (kati) ve typos (damga) sozciiklerinden tiiretilip on sekizinci yiizyilin

sonunda basimla ugrasanlar tarafindan teknik bir terim olarak kullanilmaya baslanan



kalipyargi (stereotype) kavrami, Kuzey Amerikali gazeteci Walter Lippman'm 1922 yilinda
yayimlanan Public Opinion baslikl1 kitabinda, sarsic1 degisimlere karsi genelde direngli olan
“kafamizdaki sabit, dar ufuklu resimleri” Karsilayacak sekilde gelistirilmistir. Sosyo-
psikolojik anlayis ¢ercevesinde kalipyargi kavramini icat eden Walter Lippmann gercek
diinya ile kalipyargilar yani kafamizda tasidigimiz kii¢lik resimler arasindaki ayrima dikkat
¢ekmistir (Aronson vd., 2012, s. 751; Marshall, 1999, s. 701; Yzerbyt ve Schadron, 2016, s.
206).

Giiniimiizde sosyal psikologlar kalipyargiy1 “aralarindaki farkliliklar: goz tiniine almaksizin
bir grubun hemen hemen biitiin iiyelerine ayni karakteristik ozellikleri atfederek bir grup
insan hakkinda genellestirme yapmak” olarak tanimlamaktadir (Aronson vd., 2012, s. 752).
Oziinde, kalipyargilar belirli bir sosyal kategorinin ortak 6zellikleri ile ilgili karsilikli
anlagmaya dayali goriislerdir (Berry, Poortinga, Breugelmans, Chasiotis ve Sam, 2015, s.
352). Kalipyargilar, belirli bir grup ya da toplumsal kategorideki insanlar tarafindan
paylasilan Ozelliklere iliskin inanglardir. Gruplar arasindaki kati kalipyargilar, hafif
dogruluk paylar1 bulunsa bile, genellikle biiyiik yanligliklar igerirler, ¢linkii olduk¢a farkli

birgok insana iligkin asir1 genellemelerdir (Taylor vd., 2015, s. 179).

Kalipyargilar belirli gruplar hakkinda sahip oldugumuz bilgilerin bir 6zetidir. Az bildigimiz
bir grup hakkinda tutum gelistirmek i¢in baskalanndan duydugumuz, okudugumuz bilgileri
bir araya getiririz. Boylece gelistirdigimiz kalipyargi bize o grup hakkinda kestirme yoldan
bir fikir verir (Kagitgibasi ve Cemalcilar, 2014, s. 147). Bir baskasini algilamamizda, karsi
karsiya bulundugumuz belli bir kisi hakkinda, kendisinden daha ¢ok, bagli bulundugu
kategori veya gruba ait bilgileri kullanarak degerlendirmede bulunuruz. Ote yandan
kalipyargi, davranis planinda bir¢ok istenmeyen sonuglariyla, bizi yargida genelleme ve hata

yapmaya kaginilmaz olarak siiriikklemektedir (Yzerbyt ve Schadron, 2016, s. 204).

I¢inde bulundugumuz grubun disindaki bir grubun biitiin iiyelerine kalipyargi uyguladigimiz
zaman, genelde olumlu veya olumsuz olabilen asir1 kalipyargilar (hepsi zeki, aptal, tembel,

caligskan) kullaniriz. Kalipyargilari bu kadar sik kullanmamizin sebeplerinden bir tanesi bize



diisiiniirken zaman kazandirmasidir. Kalipyargilar, beynimizin i¢ginde bulunan, farkli insan
gruplarini degerlendirmek igin zihinsel standartlar i¢eren bilgi dosyalarina benzer. Birisini
bir kalipyargiya atadigimiz anda zihinsel olarak o bilgi dosyasin1 agariz ve yargilamak i¢in
o zihinsel standart1 kullaniriz (Plotnik, 2009, s. 583). Kaliplagmis yargilar bireyin sevgi ya
da nefret onyargilarin1 hakli géstermek igin bagvurdugu kategorinin birincil imajlaridir.

Bunlar 6nyargida énemli rol oynar ama Oykiiniin tamami degildir (Allport, 2016, s. 231).

2.1.3. Ayrimcilik

Ayrimcilik (discrimination), “bir grubun tiyelerine, yalnizca bu gruba iiye olduklart igin,
haksiz bir sekilde olumsuz ya da zarar verici eylemler sergilemektir”. Ornegin,
ogretmenseniz ve kizlarin matematik konusundaki yeteneksizligine kesin bir sekilde
inaniyorsaniz; biiylik olasilikla erkek o6grencilere, kiz 6grencilerin oranla, ¢ok daha fazla
zaman ayirsiniz (Aronson vd., 2012, s. 757). Bir is verenin asir1 kilolu birisini ise almaya

kars1 isteksizligi, ayrimciliga bir baska 6rnektir (Plotnik, 2009, s. 583).

Ayrimcilik, genellikle olumsuz bigimde uygulanmasina ragmen, tam tersi, ayrimciliga
ugratilan1 avantajli kilacak ayrimcilik (6rnegin kayirmacilik ya da esitsizlikleri gidermek
icin uygulanabilen pozitif ayrimcilik) 6rnekleri de s6z konusudur. Ayrimeilik, kisilerarasi
iliskilerde ortaya ¢ikabilecegi gibi, siklikla kurumsal/yapisal diizeyde de goriilebilir (Paker,
2012, s. 42). Ayrimcilik, her zaman olmasa bile, ¢ogu kez Onyargidan kaynaklanir.
Onyargilar sonucunda olusan ayrimci davramslar tek tek bireylere yoneltilmis olsa da,
ayrimciligl, insanlararast iliskilerdeki hoslanmama, uzak durma gibi ‘ters’ ve ‘koti’
davraniglardan ayiran sudur: Ayrimeihigi yoneldigi Kisiler, Kisisel ozellikleri degil, ait
olduklar1 grubun 6zellikleri nedeniyle bu davranisin hedefi olmaktadir (Goregenli, 2012, s.

21; Morgan, 2011, s. 345).
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2.1.4. Onyargi, Kalipyarg: ve Ayrimeihk Arasindaki iliski

Grup diismanlii i¢ grup ad1 verilen bir grubun iiyeleri, disg grup adi verilen bagka bir grubun
iiyelerine karst olumsuz tutumlar sergilediklerinde ortaya ¢ikmaktadir. Boyle grup
diismanliklarinin kendi aralarinda birbiriyle iliskili, fakat ayirt edilebilir ti¢ bileseni vardir.
Hig¢ degilse kuramsal olarak kalipyargilar biligseldir. Bunlar grup tiyelerinin en yaygin
ozelliklerine iliskin inanclardir. On yargi duygusaldir. Hedef bir gruba yonelik olumsuz
duygulara 6nyarg: ad1 verilir. Son olarak ayrimciliksa davramissaldir. Insanlar1 sirf grup
iiyelikleri nedeniyle dezavantajli duruma koyup ona gore davranmaya ayrimcilik adi verilir

(Taylor vd., 2015, s. 179).

Kalipyargilarin biligsel, 6nyargilarin ise duygusal oldugu yararli ve yalin bir kuraldir, fakat
gercekte her ikisi de bir bilis ve duygu karisimimi yansitmaktadir. Ornegin, escinsellere karsi
onyargili olanlar belleklerinde hem bir grup adini1 (6rnegin, escinseller) hem de ona bagh
kalipyargisal ozellikleri (6rnegin, ahlaksizlik) saklamak ve olumsuz duyguyu grup adiyla
iliskilendirmek egilimindedirler. Fakat ayrim, bir acidan &nemlidir. Insanlar, &nyargil
olmasalar ve dogru olmadiklarina inansalar bile, kiiltiirel kalipyargilar1 bilebilirler. En
yaygin kalipyargilarin, 6nyargili ya da degil, hemen herkes tarafindan biliniyor olmasi
olasilig1 ytiiksektir. Fakat daha belirsiz ve az yaygin kalipyargilar en iyi, kendileri yiiksek

derecede 6n yargili insanlar tarafindan biliniyor olabilir (Taylor vd., 2015, s. 182-183).

Kalipyargilar zorunlu olarak kasitli kotii muameleye yol agmaz (Aronson vd., 2012, s. 752).
Kalipyargi 6nyarginin bilissel pargasidir ve insan gruplarina dair genelgeger, sablonvari
inanglar igerir. Bir kalipyargiya giiglii bir duygulanim da eslik ederse, bir tutum olarak
onyargt olusmus olur (Paker, 2012, s. 42). Olumsuz kalipyargilar dnyargilarin olusumunda

etkilidir (Goregenli, 2012, s. 23).

Literatiirde bu kavramlarin tanimi igin fikir birligi olmadigini da belirtmek gerekir. Ornegin
onyargmin, kalipyargilart ve ayrimeci davraniglari da igeren cesitli tanimlamalarn yer
almaktadir. Brown (aktaran Hogg ve Vaughan, 2017, s. 359) 6nyargiyi, bir grubun iiyelerine,

salt o grubun iiyesi olmalarindan dolay1 asagilayici sosyal tutumlar ya da bilissel inanglarla
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yaklasmak, onlar hakkinda olumsuz duygular beslemek ya da onlara kars1 diismanca ya da
ayrimc1 davranislar sergilemek olarak tanimlar. Ayrimer davraniglari igeren bir bagka tanima
gore Onyargi, secilebilir bir kiimeye karsi, yanlis ya da eksik bilgilerden tiiretilen

genellemeleri temel alan diismanca ya da olumsuz davranistir (Aronson, 1995, s. 184).

2.2. Onyargi, Kahipyargi ve Ayrimciigin Nedenleri

2.2.1. Otoriter Kisilik Kuram

Ikinci Diinya Savasi sonrasinda Nazi ideolojisinin nasil kitlesellesebilmis oldugunu arastiran
Adorno, Frenkel-Brunswik, Levinson ve Sanford (aktaran Paker, 2012, s. 45) otoriter kisilik
yapisinin Onyarg iiretiminde etkili oldugunu savunmuslardir. Otoriter kisilik boyutlari, 6teki
sosyal gruplara ve azinliklara yonelik Onyargi, kendi sosyal grubunu yiiceltme, politik-
ekonomik muhafazakarlik ve anti-demokratik tutumlar olarak tanimlanmistir. Bu
yaklagimda altta yatan psikanalitik varsayim, ¢ocukluk donemlerinde ebeveynleri tarafindan
baskilanmis/cezalandirilmis Kisilerin, cinsellik ve/veya saldirganlik diirtiileriyle ilgili psise-
ici catismalarin1 dengeleyebilmek igin otoriter bir kisilik gelistirdikleri ve bu Kisilik

iizerinden kendi ge¢mis baskilanmisliklarini bagkalarina yansittiklar1 seklinde agiklanabilir.

Otoriter kisilik, otoriteye itaat ve diisiik statiideki dis gruplara tahammiilsiizliikle karakterize
olan bir kisilik bi¢imidir. Otoriter kisilerin erken yasantilar1 incelendiginde ¢ogunlukla siki
bir disipline maruz kaldiklar1 goériilmektedir. Bu durumun, diismanliklarini ve diirtiilerini
baskilayarak onlar1 dis gruplara yansitmalarina neden oldugu varsayilmaktadir. Otoriter
cocuklarin giivensizlikleri, onlarin gii¢ ve statiiyle asir1 ilgili olmalarina ve belirsizlige
toleransi zorlagstiran ve esnek olmayan bir dogru-yanlis diisiinme tarz1 gelistirmelerine neden
olur. Dolayisiyla boyle insanlar, lizerlerinde giice sahip olanlara karsi itaatkar, kendilerinden
asag1 gordiiklerine karsi ise saldirgan ve cezalandiricidirlar (Myers, 2017, s. 320). Temelde
otoriter kisilikler su karakterlere sahiptir: Inanclarinda kati olma egilimindedir;

konvansiyonel (alisilmig) degerlere sahip olma egilimindedir; giigsiizliige karsi
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hosgoriistizdiir; oldukca cezalandirici olma egilimindedir; kuskuludur ve otoriteye karsi

olaganiistii saygilidir (Aronson, 1995, s. 202).

Onyarg1, 6nyargil kisilikler gelistirmis olan kisilerce disavurulan anormal davranislar olarak
goriilebilir. Bu baz1 bireylerin ni¢in dnyargili oldugunu agiklayabilir, fakat dnyargiy1 tesvik
eden bir sosyal ¢evrenin varligi daha giiglii ve daha tanilayici bir belirleyici etken olarak
goriilmektedir. Onyargiya getirilen bu tiir agiklamalar bu olgunun o yaygin/kolektif dogasini
yeterince ele almamakta, insanlarin birbirleriyle iletisim igerisinde olduklari, propaganda ile
kitle iletisim araglarindan etkilendikleri gercegini gdz ard1 etmektedir. Onyargi ile ayrimeilik
kisilik ya da kisiler arasi iliskiler temelinde agiklamak, gdriintiiniin gruplararas1 yoniinii
yeterince hesaba katmadigi i¢in, siirli kalabilmektedir (Hogg ve Vaughan, 2017, s. 395,
400). Bu yaklasim, orijinal haliyle bir siire popiiler olmussa da 1960’lardan itibaren, klasik
psikanalizin inis trendine gegmesine paralel olarak pek sozii edilmez hale gelmistir (Paker,

2012, s. 45).

2.2.2. Gergekei Grup Catismasi1 Kurami

Gergekgi grup catigmasi kurami, onyargir ve ayrimeciligin kisith kaynaklar i¢in gruplar
arasindaki rekabetten kaynaklandigini savunur. Catisma ve On yargmin en bariz
kaynaklarindan biri rekabettir; kit kaynaklar, siyasi iktidar ve sosyal statii rekabeti. Zor
zamanlar yasaniyorsa ve birbirini karsilikli olarak diglayan amaglar tizerinde ¢atigma varsa
onyargili tutumlar da artis egilimine girer. Ekonomik rekabet bir hayli 6n yarg: yaratir.
Issizlik arttiginda azinliklara karst hing da fazlalasir. Zor zamanlar yasandiginda ve
kaynaklar kitlastiginda i¢ grubun dis grup tehdidini daha fazla hissettigi ve dis gruba yonelik

onyargi, ayrimcilik ve siddetin arttigi gézlemlenir (Aronson vd., 2012, s. 789-791).

Bireyler ve gruplar arasindaki hedefe doniik iligkilerin dogasi, gruplar arasi ve bireyler arasi
iligkilerin dogasimi belirlemektedir. Muzaffer Serif, ortak hedefe ulagsmak igin birbirine
bagimli olan bireylerin isbirligi yapma ve grup olusturma egilimi tasidiklarini, bununla

birbirini diglayan 6zel hedeflere sahip olan bireylerin birbirleriyle rekabete girdiklerini,
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bunun da grup olusumunu engelledigini ya da mevcut bir grubun c¢okiisiine katkida
bulundugunu ileri siirmiistir (Hogg ve Vaughan, 2017, s. 407). Gruplar aras1 diizeyde,
birbirini diglayan hedeflerin gruplar arasinda gercek bir ¢atisma ve etnik merkezcilik
dogurdugunu, gruplarin birbirine bagimliligini gerektiren ortak hedeflerin ise ¢atismay1 aza
indirgedigi ve gruplar arasindaki uyumu tesvik ettigi sdylenebilir. Bu goriis toplumun giic,
ekonomik kaynaklar, toplumsal konum ve istenilebilir diger 6zellikler agisindan farkliliklar
gosteren gruplardan olustugunu varsayar. Baskin gruplar ayricalikli konumlarini koruma,
toplumsal konumlar diisiik gruplarsa bu esitsizligi ortadan kaldirma yoniinde giidiilenirler.

Bu rekabet gruplararasi catismaya dolayisiyla da 6nyargilarin dogmasina neden olur (Taylor

vd., 2015, s. 187-188).

2.2.3. Toplumsal Ogrenme Kuram

Cocuklar kalipyargt ve dnyargilarla birlikte dogmazlar. Onlar ailelerinden, akranlarindan,
kitle iletisim araglarindan ve kendilerini saran toplumdan Ogrenmek zorundadirlar.
Toplumsallagsma, ¢ocuklarin toplumlarinin geleneksel toplumsal kurallarini (norm)
ogrendikleri siirece verilen addir. Cocuklar yetiskinlerin ve arkadaslarinin 6n yargilarini
taklit edebilirler; kotiileyici etnik mizah kullandiklari i¢in olumlu olarak pekistirilebilirler ya
da sedece belirli azinlik gruplariyla yoksulluk, sug, pislik ve 6teki olumsuz 6zellikler
arasinda ¢agrisim kurmayi 6grenebilirler (Taylor vd., 2015, s. 184). Stereotip bilginin ¢ok,
ayrimci davranisin norm oldugu bir toplumda yasadigimizda 6n yargili tutumlar ve ayrime1

davraniglar bir dereceye kadar ¢ogu bireyde bas gosterir (Aronson, vd., 2012, s. 794).

Normatif uyma, grubun beklentilerini karsilamak ve kabul edilmek i¢in gruba ayak uydurma
egilimidir (Aronson, vd., 2012, s. 795). Onyarg1 sosyal olarak kabul edilirse, birgok kisi en
az direng gdsterme ve modaya daha fazla uyma yolunu izleyecektir. insanlar eylemlerini
nefret etme ihtiyacindan ziyade sevilme ve kabul edilme ihtiyaciyla yonlendirirler. Sosyal
kurumlar (okullar, hiikiimet, medya) okullarda irk ayrimi gibi agik politikalar1 ya da pasif

bir bigimde statiikoyu pekistirerek onyargiyr giiclendirebilir. Benzer sekilde siyasi liderler,

14



hakim tutumlar1 hem yansitabilir hem de pekistirebilir (Myers, 2017, s. 322). Kitle iletisim
araglart grup kalipyargilarini pekistirmede dnemli bir rol oynar, ¢linkii belirli herhangi bir
grubun kitle iletisim araclarindaki temsil oranit toplumun o gruba iliskin simdiki

kalipyargilarini yansitma egilimindedir (Taylor vd., 2015, s. 186).

Glinlimiizde norm, dis gruplara yonelik toleransa dogru kayarken bir¢ok insan disa 6n
yargisiz gorlniirken igten ige stereotip goriislerini koruma konusunda daha dikkatli
davranmaktadir. Bu durum moden 1rk¢ilik olarak adlandirilir (Aronson vd., 2012, s. 797).
Eski usiil irke¢ilik ile modern irkgilik arasindaki ayrim pek ¢ok insanin simdilerde irke1
tutumlarin1 acikga ifade etmekte isteksiz olmalarindan ve irke¢iligr dolayli olarak ifade
etmenin yollarini aramalarindan kaynaklanir (Berry vd., 2015, s. 354). Genelde, modern
irkeilik bigimleri, insanlarin, irk temelindeki antipatileriyle gruplar arasinda esitlik olmasi
gerektigi yolundaki inanglart arasindaki ¢atigmaya nasil bir ¢6ziim bulduklarini yansitir. Bu
¢oziime 1rk¢iliktan kagmarak ve onu reddederek ulasilir; bagka irktan insanlarla bir arada
yasamamak, 1rk konusundan kaginmak, 6nyargili olma suglamasini yalanlamak, irksal bir
dezavantaj yasandigini yalanlamak ve bdylelikle olumlayici eyleme ya da irksal

dezavantajlar gidermeye yonelik diger eylemlere muhalefet etmek gibi.

Kaba bir tarzda, géz gore gore ayrimcilik yapmak artik biiyiik dlciide tarihe karigmustir.
Ornegin yardim etmeye yanasmamak bu gruplarin dezavantajli konumlarin siirdiirmelerini
saglamanin yollarindan biridir. Tokenizm (numunecilik) ise, bir azinlik grubuna kars1 gérece
kiiciik ve Onemsiz bir olumlu davranmig gostermeyi anlatir. Bu tiir bir davranis onyargi
suclamasina kars1 bir savunma olarak ve daha biiyiik ve daha anlamli olumlayic1 eylemlere
girmeyi reddetmenin ya da sonrasinda ayrimci bir davranista bulunmanin bir gerekcesi
olarak yardima ¢agrilir. Engellilere yasa gerektirdigi i¢in ig verilmesi bu tiir uygulamalara

ornektir (Hogg ve Vaughan, 2017, s. 368, 375, 376; Hortagsu, 2014, s. 260).
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2.2.4. Sosyal Bilissel Kuram

On yarginin nedenlerine yénelik bir baska agiklamamiz bilgiyi isleme ve diizenleme
seklimizin kaginilmaz bir yan iiriinii oldugudur. Bilgileri kategorize edip gruplandirma,
semalar olusturma ve bunlar1 yeni ve sira disi bilgileri yorumlarken kullanma, potansiyel
olarak dogru olmayan kestirme yollara (zihinsel kisa yollara) bagvurma egilimimiz, yani
sosyal bilisin biitiin bu yonleri olumsuz kalipyargilar olusturmamiza ve bunlar1 ayrimcilik

yapan bir sekilde uygulamamiza neden olabilir (Aronson vd., 2012, s. 762).

Kalipyargi ve oOnyargiyr anlamak i¢in zihnimizin nasil calistigmmi anlamak gerekir.
Kalipyargisal inanglar ve Onyargili tutumlar sadece sosyal kosullanmalar yiiziinden ve
insanlarin diigmanliklarini yonlendirmelerine olanak sagladiklarindan degil, ayni zamanda
normal diigiinme siireglerinin yan iiriinleri olduklar i¢in vardir. Cogu kalipyargi, kalbin
kotiliginden degil, zihnin mekanikliginden kaynaklanir. Diinyayr yorumlama
becerilerimizin yan irtinleri olan algi illiizyonlar1 gibi kalipyargilar da karmasik diinyayi
basitlestirme siireclerimizin yan lriinleri olabilir. Kalipyargilar, biligsel verimliligi temsil
eder; hizli yargilara varmak ve baskalarinin nasil diislinecegini ve davranacagini tahmin

etmek i¢in enerji tasarrufu saglayan semalardir (Myers, 2017, s. 331-332).

On yarginin ilk adimi gruplarm yaratilmasi, yani belirli karakteristiklere dayanarak bazi
insanlar1 bir gruba, bagkalarin1 da farkli karakteristiklere dayanarak baska bir gruba
koymaktir. Sosyal diinyamizi anlamak i¢in insanlar1 cinsiyet, milliyet, etnik koken gibi
baska oOzellikler dogrultusunda gruplara ayiririz (Aronson vd., 2012, s. 762-763). Bir
yabancinin bir kadin m1 yoksa erkek mi, siyah m1 yoksa beyaz m1, cocuk mu yoksa yetiskin
mi, bir gen¢ mi yoksa yasli mi1 oldugunu hemen anlar ve bdylece aninda uygun bir gruba
sokariz. Bu, biiyiik 6l¢iide otomatik, bilingsiz ve istege bagli olmayan bir siiregtir. Diiriist ve
akilct olmak isteme bile yeterli olmayabilir, ¢linkii algimiz biz farkina bile varamadan grup

cergevesinde yapilanmigtir (Taylor vd., 2015, s. 190).

Kategori temelli bilgi islemenin bilgi islemede hem avantaj hem de dezavantajlar1 vardir.

Avantajlarindan biri islemek zorunda oldugumuz veri miktarin1 azaltmasidir. Herhangi bir
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kisi tarafindan tam olarak temsil edilebilmek icin ger¢ek ¢ok fazla karmasiktir; eger her
deneyimi islemeyeceksek, ama yine de uygun tepkide bulunacaksak yalinlagtirma zorunlu
hale gelmektedir. Ikinci bir avantaj, bize verilen bilginin &tesine gegebilmemize ve bdylece
onu zenginlestirmemize izin vermesidir. Kategori temelli bilgi islemenin en a¢ik dezavantaji
yalnizca Onyargilar1 beslemeye hizmet eden asir1 derecede yalin kalipyargilara yol
acmasidir. Kalipyargilar her kategorideki insanlarin 6nemli bireysel 6zelliklerini i¢cermez.
Ikinci olarak kalipyargilar ayni ozellikleri, hatta uymayanlar1 bile, bir grubun biitiin
iiyelerine ytklerler. Dolayisiyla hemen her zaman asir1 genellemelerdir. Kalipyargilarin

iiclincii bir dezavantaji, kategori temeli bilgi islemenin yanlis anilar iiretebilmesidir (Taylor

vd., 2015, s. 193-194).

Kalipyargidaki kisisel ve duygusal 6zellikler dylesine kapsayicidir ve yaygindir ki, bunlart
muhakkak hemen her grubun bazi {iyelerinde gozleyebiliriz. Kalipyargilar dilsel kategoriler
oldugundan, dis grup iiyelerinin sanki her biri kalipyargidaki kisilik 6zelliklerine sahipmis
gibi algilama ve onlara bu sekilde tepki verme egilimi vardir. Karsit vakalar1 kalipyargiy
zayiflatan kanitlar olarak gérmek yerine arizi istisnalar olarak almak, kategorik diislincenin
genel Ozelligidir. Hayatta basariya ulasmis ve dahil olduklar1 azinlik gruplarina atfedilen
kalipyargilara uymayan grup iiyeleri, dnyargil kisinin goziinde bu 6zelliklerden bir ya da
birkagindan muaf tutulur (Serif ve Serif, 1996, s. 655). Insanlar kalipyargilarimzi ihlal
ettiklerinde, kalipyargiy1 bolerek bir alt grup kalipyargisi olustururuz. Kalipyargi ile ¢arpict
bir bigimde tutarsiz bilgiyi beklenenden daha az etkiye sahip olsa bile fark ederiz. Tutarsiz
bilgileri diizenlemenin bir baska yolu da halihazirdaki kalipyargiya uymayanlar i¢in yeni bir
kalipyarg1 olusturmaktir. ‘Arzu edilebilir’ siyah komsular1 olan ev sahipleri, siyahlara iligkin
kalipyarginin bu kategorideki herkes i¢in gegerli olmadigini kabul ederek, ‘profesyonel, orta

sinif siyahlar’ gibi yeni ve farkl bir kalipyargi olusturabilirler (Myers, 2017, s. 343-344).
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2.2.5. Sosyal Kimlik Kuram

Henri Tajfel (aktaran Taylor vd., 2015, s. 197) ii¢ temel varsayimi kaynastirarak sosyal
kimlik kuramini gelistirmistir. Bu varsaymmlar sunlardir: (1) Insanlar toplumsal diinyay i¢
ve dis gruplara ayirirlar; (2) bir i¢ grubun iiyesi olarak toplumsal kimliklerinden bir kendine
saygl duygusu tiiretirler; (3) benlik kavramlari, kismen disg gruplara gorece, i¢ grubu nasil
degerlendirdiklerine baglidir. Eger iistlin bir i¢ grubun iiyesiysek kendimize saygimiz
yiiksek, daha diisiik statiilii bir i¢ grubun iiyesiysek kendimize saygimiz daha diisiik olma
egilimindedir.

Grubun birey tzerindeki etkisi, bireyin benliginin ait oldugu gruplara bagl olarak
sekillenmesinde kendini gosterir. "Ben kimim?" sorusuna verilen cevaplarin biiyiik bir kismi1
sosyal gruplara atifta bulunur. Ornegin, "Ben kadinim", "Ben Tiirkiim", "Ben Miisliimanim"
dedigimizde belli gruplara ait oldugumuzu belirtiriz. Ozellikle toplulukcu Kiiltiirlerde
yasayan bireylerin kimlik tanimlarinin 6nemli bir kismin1 gruplarla olan iliskileri belirler.
Oyleyse, kim oldugumuzun cevabi biiyiik l¢iide hangi gruplara ait oldugumuzun cevabiyla

cakisir (Kagit¢ibasi ve Cemalcilar, 2014, s. 262).

Toplumun hiyerarsik olarak yapilandigini, farkli sosyal gruplarin bu hiyerarsik yap1
icerisinde birbirleriyle iktidar ve statii iliskileri kurdugu varsayimina dayanan sosyal kimlik
yaklagimi, sosyal kategorilerin bireylere sosyal bir kimlik kazandirdigi 6nciiliinden hareket
eder. Sosyal kimlik kisinin kim olduguna dair bir tanimlama ve degerlendirme ile bunun
neyi gerektirdigine iligkin bir betimleme ve degerlendirmedir. Sosyal kimlik grup
iyeliginden tiireyen benlik kavraminin bir parcasidir. Sosyal kimlik yaklasimi sosyal kimligi
kigisel kimlikten ayirir, bunu yaparken grup stirecleriyle gruplar arasi siirecleri kisisel
vasiflar ya da kisiler arasi iligskiler bazinda agiklamaktan bilingli bicimde kaginir. Sosyal
kimlik kuramcilar1 grup siiregleri ve gruplar arasi iliskilere dair pek cok sosyal psikolojik
kuramin smurlt bir agiklayici giice sahip oldugunu, ¢ilinkii bu kuramlarin goriintiileri
aciklarken kisilik 6zelliklerinin ya da kisiler arasi iliskilerin yarattigi etkileri bir araya

getirdigine inanirlar (Hogg ve Vaughan, 2017, s. 415-416).
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Bu genis kuramsal yaklasimlardan her biri 6nyarginin nedenleri olarak farkli etmenlere isaret
etmektedir. Biiyiik bir olasilikla, biligsel siiregler biitiin toplumlarda kalipyargilamayz artirir.
Insanlarin rutin olarak yaptiklar1 algisal gruplamalar kalipyargilarin bigimlenmesini
kolaylastirabilir ve 6nyargilarin korunmasina yardim edebilir. Bu farkliliklar bilissel olarak
yagami1 yalinlagtirma ihtiyacini yansitiyor olabilir, fakat ayrica 6zgiil toplumsal normlarin
sonuglaridir. Her kiiltiirde, 6nyargi i¢in hangi gruplarin hedeflendigini, {izerinde anlasilan
kalipyargilarin neler oldugunu ve baska gruplara karsi kabul edilebilir davranisin ne
oldugunu ya da olmadigmi tanimlamada toplumsal O6grenme Onemli bir rol oynar.
Onyargimin diizeyini, ne zaman ve kime kars1 ifade edilebilecegini kiiltiirel ¢evre belirler.
Arastirmacilar arasinda ana anlagmazlik konusu bu kiiltiirel farkliliklarin 6ncelikle gruplar
arasindaki gercek kaynaklar icin rekabetten mi yoksa erken toplumsallasma ya da kisilik

farkliliklar1 gibi, bagka etmenlerden mi kaynakladigidir (Taylor vd., 2015, s. 199).

2.3. Onyargi, Kahpyargi ve Ayrimeih@in Sonuglari

2.3.1. Kendini Gergeklestiren Kehanet

Kendini gergeklestiren kehanet, insanlarin bir baskasinin nasil biri olduguyla ilgili bir
beklentiye sahip olmasi bu beklentinin ona kars1 davranislarini etkilemesi ve bunun da bu
kisinin karsisindakinin bastaki beklentileri ile tutarl bir sekilde davranmasina yol agmasidir.
Ornegin bir dgrencinin aptal oldugunu diisiindiigiiniizii ve ona bu ydnde davrandigmizi
varsaym. Ogrencinin aptal oldugunu diisiiniiyorsaniz biiyiik olasilikla ona ilging sorular
sormazsiniz ve konusurken onu dikkatli bir sekilde dinlemezsiniz. Hatta pencereden disari
bakip esneyebilirsiniz. Bu da onun davranislarin1 6nemli oranda etkileyecektir. Ciinkii
ogrenci, soylediklerine dikkat etmediginiz zaman kendinin rahatsiz hissedecek, agzini
acmayacak ve i¢indeki sairane ve bilge yani disa yansitamayacaktir. Bu da ona dair en
bastaki inancinizi dogrulamaya yarar. Toplum diizeyinde, kendini dogrulayan kehanetin

sinsi tehditi daha da derinlere gider. Belirli bir grubun diizeltilemez sekilde aptal, egitilemez
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ve yalnizca kol giicli islerine uygun oldugu diisiiniiliiyorsa insanlar onlar1 egitim
kaynaklarin1 harcamaya deger gormeyecektir. O zaman da bu grubun iiyelerinin aldig

egitim eksik kalacaktir (Aronson vd., 2012, s. 787-789).

Onyargili tutumlar ¢cogu kez hedef aldiklar1 gruplarin &niine birtakim toplumsal engeller
koyarak, onyargili kisilerin beklentilerine uyacak birtakim sonuglar yaratirlar (Hogg ve
Vaughan, 2017, s. 382). Siire¢ soyle islemektedir: Onyargili tutumlar, ayrime1 davranislara
yol agar; bu da, birikimsel olarak, zamanla bireyler agisindan dezavantaj yaratir. Bu sekilde,

stereotipik bir inang, s6z konusu inanci1 dogrulayan maddi bir gergeklik yaratabilir (Morgan,

2011, s. 344).

2.3.2. Kalipyarg: Tehdidi

Kalipyargi tehdidi, olumsuz bir kalipyargi ile karsilasildiginda, kisinin o olumsuz kalipyargi
temelinde degerlendirilecegini diisiinmesinden kaynaklanan yikici bir kaygidir. Digerlerinin
sizden kotii bir performans bekledigi bir durumda, kaygi o inanct dogrulamaya neden olabilir
Bir kisi hakkindaki diisiinceleri o kisinin benlik kavramina ¢ivileyen kendini gergeklestiren
kehanetin tersine, kalipyarg: tehdidi aninda etki gosterir (Myers, 2017, s. 345). Bireyler,
bagkalarinin kendilerini stereotipik bir bakis agisiyla yargilayabileceklerinin ve kendilerine
buna gore muamelede bulunabileceklerinin farkindadirlar, dolayisiyla sergiledikleri
davraniglarin bu stereotipleri dogrulayabilecegi kaygisini tasimaktadirlar. Bu durum sadece

kaygiy1 artirmakla kalmaz ayn1 zamanda bir gorevin yerine getirilmesine zarar da verebilir

(Hogg ve Vaughan, 2017, 380).

Ornegin Afrika kokenli Amerikali 6grenciler kendilerini yiiksek diizeyde degerlendirmeci
egitsel durumlarda bulduklarinda ¢ogunlukla mevcut olumsuz kiiltiirel “entelektiiel gerilik”
kalipyargisint dogrulamakla ilgili bir endise yasarlar. Fazladan endise de bu tip durumlarda
iyi bir basar1 sergileme yetenegini kisitlar (Aronson vd., 2012, s. 782-783). Kadmlarin
erkeklere gore matematikte daha basarisiz oldugu kalipyargisiyla yetismis bir kadin, kadin

ve erkeklerin bir matematik problemi tizerinde ¢alistigi ortamda 6zellikle de cinsiyet tizerine
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konusulursa ve kadinlarla ilgili kalipyargilardan bahsedilirse performans kaygisi hissedecek
ve buna bagl olarak da normal performansindan ¢ok daha azini sergileyebilecek ve daha

basarisiz olacaktir (Korkmaz, 2017, s. 7).

Kalipyargilar her ne kadar bilissel kaliplar ise de insanlarin algi, yargi ve davranislarini
etkilediklerinden 6nemli toplumsal sonuglara neden olabilmektedir (Hortagsu, 2014, s. 254).
Son zamanlarda yapilan arastirmalar kalipyargi tehditinin uzun dénemli olumsuz etkilerinin
de olabilecegine isaret etmektedir. Bu tehdite hedef olanlar kendilerine saygilariyla s6z
konusu alandaki edim arasindaki iligskiyi koparabilirler. Bu siirece iliskisizlestirme adi
verilmektedir. Ornegin kadinlar matematik basarisini sanatsal edimler ya da bir aileye sahip
olma gibi, baska amaglardan daha az degerli bir alan olarak algilamaya baslayabilirler

(Taylor vd., 2015, s. 180-181).

2.3.3. Oz Sayg1 Kaybi

Acimasiz Onyargilara hedef olmanin sonuglarindan biri 6z saygi kaybidir. Benlik degeri
insan yagaminin hayati bir parcasidir. Kendimiz hakkinda diisiindiiklerimiz, davraniglarimiz
ve kim olacagimiz iizerinde ¢ok dnemli ve belirleyici rol oynar. Benlik degeri diisiik olan
insanlar tanimi geregi, iyi egitimi, diizgiin bir isi, heyecanli romantik bir iliskiyi vb. hak
etmedigini diisiinecektir. Dolayisiyla benlik degeri diisiik olan kisinin mutsuz ve basarisiz
olma olasiligi, saglam ve yiiksek bir benlik degerine sahip bir kisiye oranla daha yiiksektir.
Bir demokraside bu tip bir insan, mevcut olanaklardan da daha az yararlanacaktir (Aronson
vd., 2012, s. 748). Damgalanmis gruplar, toplum i¢inde ve toplum tarafindan itibardan
diistiriilmiis gruplardir. Toplumda gorece diislik bir statiiye sahip bu gii¢sliz gruplarin,
kendileri hakkinda olusmus olumsuz imajdan kagip kurtulmalar1 olduk¢a zordur.
Damgalanmis gruplarin tiyeleri bu degerlendirmeleri igsellestirme egilimindedirler ve
kendileri hakkinda olumsuz bir benlik imgesi olusturabilirler. Bu da ilgili durumlarda diisiik

0z saygi olarak tezahiir edebilir (Hogg ve Vaughan, 2017, s. 378).
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2.3.4. Irkeilik ve Soykirim

Onyargilar, irkcilik ve soykirima neden olabilir. Irk¢ilik (mutlaka &nyargiyla giidiilenmis
olmas1 gerekmez), belirli bir irka kars1 bir bireyin dnyargili tutumu, ayrimci davranisi veya
kurumsal uygulamalaridir (Myers, 2017, s. 310). Soykirim ise fiziksel, genetik vb. baska
biyolojik 6zellikleri paylasan, yani bir irkin mensuplari olarak algilanan insanlarin, fiziksel
olarak yok edilmesini hedefleyen veya yok edilmesi ile sonuglanan politikalardir (Gezon ve
Kottak, 2016, s. 232). Onyarginin ifade edilmesini mesrulastiran bir sosyal gevre veya
siyasal rejim bunlar1 harekete gecirebilir. 1992°de Bosna’da baglayan savas ve Ruanda’da
yasanan dehset bunu hatirlatan trkiitiicii 0rneklerdir. Kaygi verici bir bagka gelisme asiri
sagin son on yilda Fransa ve Almanya gibi Avrupa iilkelerinde medyada giderek etkin bir
hale gelmesidir. Bu da irk¢i tutumlarin kamuoyuna ifade edilmesini destekleyici ve

mesrulagtirict bir iklim yaratmaktadir (Hogg ve Vaughan, 2017, s. 372).

2.4. Ortaokulda Onyargi, Kahpyargi ve Ayrimeihik Egitiminin Incelenmesi

Ortaokulda Onyargi, kalipyargt ve ayrimcilik egitimi sosyal bilgiler dersi kapsaminda
verilmektedir. Asagida 6gretim programinda ve ders kitabinda konu ile ilgili bolimler

sunulmustur.

2.4.1. Ogretim Program

2005 Sosyal Bilgiler Ogretim Programi’nda, 7. simf “Kiiresel Baglantilar” 6grenme
alaninda dogrudan verilecek beceri olarak yer alan “kalipyargilar1 fark etme”, 2018 Sosyal
Bilgiler Dersi Ogretim Programu ile birlikte “kalipyarg: ve dnyargiy: fark etme” becerisine

dontiserek temel beceriler arasinda yerini almistir (MEB, 2005, 2018).
2018 programinda 6nyargi, kalipyargi ve ayrimciliga vurgu yapilan yerler sunlardir:

- 5. smif “Kiiresel Baglantilar” o6grenme alaninda yer alan “Turizmin uluslararasi

iliskilerdeki 6nemini agiklar” kazanimina eklenen agiklamada “Farkl iilke toplumlarinin
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birbirini daha yakindan tanimasinin, kiiltiirel zenginliklerini gormesinin ve karsilikli

Onyargilarini fark etmesinin sagladig1 kazanglar tizerinde durulacaktir.” denilmistir.

6. siif “Birey ve Toplum” 6grenme alaninda “Toplumda uyum igerisinde yasayabilmek
i¢in farkliliklara yonelik onyargilari sorgular.” Kazanimina yer verilmis ve su agiklama
eklenmistir: “Farkli kisi ve gruplara karsi zaman zaman rastlanan kalipyargi ve dnyargi
ornekleri incelenir. Toplumsal birlikteligin 6zel gereksinimli bireylerin yani sira farkli
sosyoekonomik gruplara mensup olanlar ile farkli etnik, dini ve mezhepsel aidiyetlere

saygl duymay1 gerektirdigi tizerinde durulur.” denilmistir.

6. sinif “Etkin Vatandashk” 6grenme alaninda “Tiirk tarihinden ve giincel 6rneklerden
yola ¢ikarak toplumsal hayatta kadina verilen degeri fark eder.” kazanimina yer verilmis
ve agiklama kisminda “Pozitif ayrimcilik, ekonomik, siyasal ve toplumsal temsil gibi
olumlu, kadina siddet ve cinsiyet ayrimciligi gibi olumsuz konular tizerinde durulur.”

denilmistir.

7. Sinif “Kiiresel Baglantilar” 6grenme alaninda “Bu 6grenme alani islenirken baris ve
sayg1 gibi degerlerle is birligi, problem ¢6zme ile kalipyargi ve dnyargiy1 fark etme gibi
becerilerin de dgrenciler tarafindan edinilmesi saglanmalidir.” denilmistir. Ayrica yine
bu 6grenme alaninda “Cesitli kiltiirlere yonelik kalipyargilari sorgular.” kazanimina yer

verilmistir.

2.4.2. Ders Kitabi

2018-2019 egitim 6gretim yil1 5., 6. ve 7. Smif Sosyal Bilgiler Ders Kitaplari’nda, 6gretim

programinin igerigine uygun olarak onyargi, kalipyargi ve ayrimcilikla ilgili konulara yer

verilmistir. Ilgili boliimler su sekilde dzetlenebilir:

- 5. Sif Sosyal Bilgiler Ders Kitabi’nda (Sahin, 2018) “Turizm ve Uluslararasi iliskiler”

konu baslhiginda turistlere karsi Onyargili olmamak gerektigine dikkat cekilmistir.

Turistlere kars1 hosgoriilii ve saygili olmanin iilkemizin imajina ve ekonomisine olumlu
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katki yapacagi vurgulanmistir. Yine ayni kitabin sozliik boliimiinde 6nyargi, “bir seyi

yeterince bilmeden varilmis kani; 6nceden verilmis yargi” olarak tanimlanmustir.

6. Simf Sosyal Bilgiler Ders Kitabi’nda (Yilmaz, Bayraktar, Ozden, Akpinar ve Evin,
2018) ‘Onyargilar1 Kirtyorum” konu bashiginda; kadin galisanlara, kdyden kente taginmis
bireylere, miiltecilere, engellilere yonelik 6nyargilari anlatan hikayelere ve haberlere yer
verilmistir. Toplumsal birlik ve beraberlik i¢in Onyargilarin azaltilmasi gerekliligine
deginilmistir. “Kadin ve Toplum” konu bashiginda ise geg¢misten giiniimiize Tirk
devletlerinde ve sosyal hayatta kadmna verilen 6nem, kadinlarin ekonomik alanlarda
basarilar1, kadina kars1 siddet ve cinsiyet ayrimeciligi gibi temalar ile kadin haklarina
vurgu yapilmistir. Sozlikk boliimiinde kalipyargt “bir toplulugun biitiin {iyelerinin ayni
ozelliklere sahip oldugunun kabul edilmesi”’; ayrimeilik ise “bir kisiye ya da gruba belli

ozelliklerinden dolay1 6n yargili davranmak” seklinde tanimlanmuistir.

7. Sinif Sosyal Bilgiler Ders Kitabi’nda (Giiltekin, Akpiar, Nohutgu, Ozerdogan ve
Aygiin, 2018) “Insanlar1 Nasil Taniyoruz” konusunda kaliyargilarin tanimlanmast,
insanlar1 siniflandirmamizdaki rolii ve toplumsal iliskiler ilizerindeki etkisini i¢eren
aciklamalara yer verilmistir. Ayrica islamofobi, miisliimanlara kars1 nefret sdylemi ve

irkcilik, kalipyargilar ve 6nyargilar baglaminda ele alinmistir.
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BOLUM I11I

YONTEM

Bu boéliimde; arastirma modeli, calisma grubu, verilerin toplanmasi, verilerin analizi,

gecerlik ve giivenirlik stratejileri yer almaktadir.

3.1. Arastirma Modeli

Bu c¢aligma, sosyal ya da beseri bir probleme bireylerin veya gruplarin atfettigi anlamlari
kesfetme ve anlamaya yo6nelik bir yaklasim olan (Creswell, 20164, S. 4) nitel arastirmaya
dayali olarak yiiriitilmistlir. Arastirmada nitel arastirma desenlerinden biri olan
fenomenoloji kullanilmistir. Fenomenoloji hem Edmund Husserl ile iliskili bir yirminci
yiizyil felsefesi hem de bir nitel arastirma cesididir. Fenomenoloji biitiin nitel aragtirmalar
iizerinde etkiye sahip bir felsefedir. Ama yine de ayrica kendi odak noktast ve yontemsel
stratejileri olan bir arastirma tiirlidiir. Fenomenolojinin felsefesi, deneyimin kendisine ve bir

seyl deneyimin nasil bilinglilige doniistiirdiigline vurgu yapar (Merriam, 2015, s. 24, 26).

Tiim fenomenolojik degerlendirmelerin temel baslangi¢ noktasi deneyimdir. Yani bir bireyin
yasadig1 ve bir biling akis1 olarak diger deneyimlerin kendiliginden baglantilarini, bellek
izlerini beraberinde getiren ve kendiliginden seyreden deneyim akisidir. Deneyim, yalnizca,
0zsel olarak edimsel bir deneyimin, retrospektif bir bakisla bilingli olarak anlasilip, bilissel
olarak insa edildigi bir tefekkiir edimiyle 6znel bakimdan anlamli deneyim haline gelir.
Kendi yasam seyrinde bir kisi, davranigina yol gosteren durumlar1 tanimlamasina izin veren

bir deneyim stoku derler (Schiitz, 2018, s. 355). Fenomenolojik arastirmayla insanlarin
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seyleri nasil deneyimlediklerini gérmek igin onlarin “kafalarinin i¢indekini” elde etmeye

caligilir (Christensen, Johnson ve Turner, 2015, s. 409).

Giinlik deneyimlerimizin anlami ve dogasi hakkinda daha derinlemesine bir anlayis
kazanmay1 amaglayan fenomenolojik arastirma birkag kisinin bir fenomen veya kavramla
ilgili yasanmis deneyimlerinin ortak anlamlarini tanimlar (Creswell, 2016b, s. 77; van
Manen, 1990, s. 9). Askin, varolussal, yorumlayici fenomenoloji gibi ¢esitli yaklasimlarin
ortak noktasi insanlarin deneyimi nasil anlamlandirdigin1 ve hem bireysel olarak hem de
paylasilan anlam olarak deneyimi bilince nasil doniistiirdiiklerini kesfetme {izerine
odaklanmalaridir. Bu odaklanma, insanlarin bazi fenomenleri nasil tecriibe ettiklerinin
metodolojik, 6zenli ve derinlemesine bir sekilde resmedilmesini ve betimlenmesini
gerektirir. Insanlarin fenomeni nasil algiladiklari, nasil betimledikleri, hakkinda ne
hissettikleri, nasil yargiladiklari, nasil animsadiklar1 ve digerleri ile onun hakkinda nasil
konustuklarina odaklanilir (Patton, 2014, s. 104). Bu c¢alisma askin fenomenoloji ile
yiirlitiilmiistiir. Burada incelenen fenomene arinmig bir bakis agisiyla yaklagsmak igin
aragtirmacilarin kendi deneyimlerini miimkiin oldugunca kenara birakmasin1i Ongoren
Edmund Husserl’in kavramlarindan 6n yargilardan siyrilmaya odaklanilir (Creswell, 2016b,

s. 80).

3.2. Calisma Grubu

Bu aragtirmada katilimcilarin belirlenmesi igin amaglh 6rnekleme stratejilerinden maksimum
cesitlilik ve 6l¢iit 6rneklem kullanilmistir. Amacli 6rneklemenin amaci, arastirmada calisilan
sorulart aydinhifa kavusturacak zengin bilgi igceren durumlari se¢gmektir. Maksimum
cesitlilik drneklemi bu stratejilerden biridir ve ilgili boyutlar lizerindeki farkliliklar1 elde
etmek icin genis capli durumlart amacgli olarak se¢meyi ifade eder. Bu ornekleme
yonteminde amag¢ genelleme yapmak degil, cesitlilik gosteren durumlar arasinda ne tiir
ortakliklarin veya benzerliklerin (ayn 6l¢iide farkliliklarin) oldugunu bulmaktir. Literatiirde

Onyargi, kalipyargi ve ayrimciligin kurbani olarak listelenen gruplardan hareketle bu

26



arastirmaya cinsiyetten (kiz) dolayi, akademik basarisizliktan dolay1 ve yoksulluktan dolay1
Onyargi, kalipyargi ve ayrimciliga maruz kalan 6grenciler dahil edilerek maksimum gesitlilik
orneklemi kullanilmistir. Ayrica arastirmada 6l¢iit 6rneklem de kullanilmistir. Fenomenoloji
aragtirmalarinda veri kaynaklar1 aragtirmanin odaklandigi olguyu yasayan ve bu olguyu disa
vurabilecek veya yansitabilecek bireyler ya da gruplardir. Bu 0lgiit referans alinarak
arastirmaya yogun bir sekilde deneyime maruz kalan 6grenciler dahil edilmistir (Patton,

2014; Yildirim ve Simsek, 2016). Tablo 1°de katilimcilara ait bilgiler sunulmustur.

Tablo 1

Katilimcilara Ait Bilgiler

Grup Uyeligi  Katilime1 (Kod) Okul (Kod) Smif
Kiz Pelin Cigdem Kagit¢ibasi Ortaokulu 7-D
Kiz Buse Cigdem Kagitcibast Ortaokulu 7-D
Kiz Dolunay Muzaffer Serif Ortaokulu 8-A
Kiz Ezgi Muzaffer Serif Ortaokulu 8-B
Basarisiz Gizem Cigdem Kagitgibast Ortaokulu 8-A
Basarisiz Murat Muzaffer Serif Ortaokulu 8-A
Basarisiz Caner Muzaffer Serif Ortaokulu 8-B
Basarisiz Nefes Muzaffer Serif Ortaokulu 8-C
Yoksul flayda Cigdem Kagitcibasi Ortaokulu 8-D
Yoksul Mertcan Muzaffer Serif Ortaokulu 7-A
Yoksul Ahmet Muzaffer Serif Ortaokulu 7-C
Yoksul Izel Muzaffer Serif Ortaokulu 7-C

Arastirmanin katilimcilar1 Ankara ilinin Mamak ilgesinde yer alan iki farkli devlet okulunda
7. ve 8. smiflarda 6grenim goren 12 dgrenciden olusmaktadir. Ogrencilerin 4’ii kiz oldugu
icin, 4’1 basaris1z oldugu i¢in 4’1 yoksul oldugu i¢in egitim hayatinda 6nyargi, kalipyargi
ve ayrimciliga maruz kalmistir. Ogrencilere kimliklerinin korunmasi amaciyla kendilerinin

belirledigi kodlar verilmistir.
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3.3. Verilerin Toplanmasi

Bu arastirmada veriler yar1 yapilandirilmis miilakat yontemi ile toplanmistir. Calismada her
bir katilimci ile iki defa olmak {iizere toplamda 24 adet derinlemesine miilakat
gerceklestirilmigtir. Miilakatlarda, kavramsal literatiirden iretilen acik ug¢lu sorular ve
baglama gore ortaya ¢ikan sorularla yasanilan deneyim derinlemesine irdelenmistir. Sorular
veri toplama islemi devam ederken ve ilk analizlerden sonra siirekli olarak revize edilmistir.
Miilakatlar katilimcilardan izin alinarak ses kayit programai ile kaydedilmistir. Asagida veri

toplama siirecinin detaylarina yer verilmistir.

1. Arastirma igin gerekli izin (Ek 1) alindiktan sonra okul yonetimi, rehberlik servisi ve
ogretmenler ile iletisime gecilmistir. Siniflarda arastirma konusu ile ilgili duyurular
yapilmis, yaganmis deneyimleri olan ve goniillii olarak katilmak isteyen tiim dgrencilerin

isimleri alinmistir.

2. Miilakatlar okullarin kiitliphanesinde bire bir olarak yiiriitiilmiistiir. Miilakata baglamadan
once o6grencilere konu hakkinda agiklamalar yapilmis ve karsilikli olarak katilim kabul

formu (Ek 2) imzalanmustir.

3. Arastirmaya dahil olan 12 6grenciye ulasana kadar her iki okulda toplamda 90’a yakin
ogrenci ile miilakat yapilmistir. Deneyime birinci elden ve yogun bir sekilde maruz kalan
ogrenciler calismaya dahil edilmistir. Veri toplama siireci 20 Subat ile 22 Nisan tarihleri

arasinda gerceklestirilmistir. Tablo 2’de miilakat tarihleri ve siiresine yer verilmistir.
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Tablo 2

Miilakat Tarihleri ve Siiresi

Katilimer (Kod)

1. Milakat

2. Miilakat

Toplam Miilakat Siiresi

Pelin 18 Mart 2019 19 Nisan 2019 62.29
Buse 18 Mart 2019 19 Nisan 2019 43.51
Dolunay 20 Subat 2019 22 Nisan 2019 45.02
Ezgi 21 Subat 2019 19 Nisan 2019 39.39
Gizem 19 Nisan 2019 22 Nisan 2019 49.03
Murat 21 Subat 2019 19 Nisan 2019 39.12
Caner 22 Subat 2019 19 Nisan 2019 34.24
Nefes 26 Subat 2019 19 Nisan 2019 36.53
flayda 20 Mart 2019 19 Nisan 2019 56.06
Mertcan 27 Subat 2019 19 Nisan 2019 37.22
Ahmet 26 Subat 2019 22 Nisan 2019 52.58
Izel 28 Subat 2019 22 Nisan 2019 44.57

3.4. Verilerin Analizi

Ses kayit programi ile kaydedilen miilakatlar metne dokiilerek analize hazir hale
getirilmigtir. Analiz 6ncesi biitiinciil bir kavrayis elde etmek amaciyla miilakat transkriptleri
bastan sona okunmustur. Verilerin ¢ézlimlenmesinde bir kisi ya da bir grup insanin bir
fenomene dair yagamis oldugu tecriibenin anlamini, yapisini ve 6ziinii anlamay1 ve daha net
hale getirmeyi amaglayan fenomenolojik analiz kullanilmigtir (Patton, 2014). Veri analiz
siireci Moustakas’in Onerdigi (aktaran Creswell, 2016b) islemler dikkate alinarak;
“paranteze alma” (incelenen fenomenle ilgili kisisel deneyimlerin kenara birakilmasi),
“anahtar ifadelerin listelenmesi” (katilimcilarin deneyimleri nasil tecriibe ettikleri ile ilgili
onemli ifadelerin listelenmesi), “anlam kiimeleri gelistirme” (onemli ifadelerin daha biiyiik
anlam  birimleri  halinde gruplandiriimasy), “dokusal betimleme” (katilimcilarin
deneyimlerini betimleme), “yapisal betimleme” (fenomenin deneyim edildigi ortam ve

baglamin betimlenmesi) ve “Ozlerin ortaya cikarilmasi” (ortaklasa tecriibe edilmis bir
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fenomen araciligiyla karsilikl olusturulmus anlayislarin temel anlamlarini ortaya ¢ikarma)

olmak iizere alt1 asamada gergeklestirilmistir.

3.5. Gegerlik ve Giivenirlik Stratejileri

Nitel yontembilimciler gecerlik ve gilivenirlik kavramlarinin nitel ¢alismalarla
bagdagsmadigini one siirerek inanilirlik, aktarilabilirlik, dogrulanabilirlik, otantiklik... gibi
yeni kavramlar gelistirmislerdir. Arastirmacilar “gergek diinya” ile ilgili olan herhangi bir
gecerlik kavraminin, aslinda farkli bireylerin ve toplumlarin yorumlari disinda bir
gercekligin var oldugunu ve dolayisiyla bu yorumlar i¢in bir nesnel standardin oldugunu
inkar eden yapilandirmaci yaklasimla celistigini one siirmektedir. Ayrica giivenirlik de
sorunlu bir alandir. Bunun en basit nedeni insan davraniglarinin duragan olmamasidir.
Nitekim sosyal gercekligi siirekli degisen bir olgu olarak ele aldigimiz takdirde veri toplama
araglarmin tutarl 6l¢limler yapip yapmadigi hakkinda endiselerin bir anlam1 olmadig ileri
stiriilebilir (Maxwell, 2018; Merriam, 2015; Silverman, 2018). Gegerlik ve giivenirlikle ilgili
tartigmalar1 geride birakarak bu arastirmada kullanilan yontemlere arastirmanin kalitesini
artirma stratejileri olarak bakabiliriz (Creswell, 2016b; Maxwell, 2018; Yildirim ve Simsek,

2016):

1. ilk miilakatlarin analizinden sonra deneyimin anlamma ve dziine iliskin ortaya ¢ikarilan
bulgular ikinci miilakatlarda katilimcilara sunulmus ve sonugclar teyit ettirilmistir. Ayrica
ilk goriismelerde verilen istli kapali cevaplar ve muglak ifadeler ikinci miilakatlarda
netlestirilmistir. Bu yontem katilime1 kontrolii (dogrulamasi) olarak bilinir ve
katilimcilarin sdylediklerinin ve yaptiklarinin yanlis anlagilma ihtimalini, gozlediginiz

sey tizerindeki yanlilig1 ve yanlis anlamalar1 ekarte etmenin en 6nemli yollarindan biridir.

2. Diger bir yontem uzman degerlendirmesidir. Tez danmigmani hem silireci hem de
caligmanin sonuglarini incelemis, ulasilan bulgularin dogrulugunu ve sonuglarin veri ile

desteklenip desteklenmedigini degerlendirmistir.
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3. Ayrica; aragtirma alanina yakinlik, alanda uzun siireli etkilesim, katilimcilarla karsiliklt
giivene dayali iliski, coklu miilakatlar, yiiz yiize goriismeler, derinlik odakli veri toplama,
miilakat kayitlarinin kaydedilmesi ve 6zenli bir sekilde yaziya dokiilmesi, toplanan
verilerle ilgili detayli kayitlar tutulmasi ve arastirma siirecinin seffaf hale getirilmesi

caligmanin kalitesini arttirmaya yonelik izlenen adimlar arasindadir.
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BOLUM IV

BULGULAR

Bu boéliimde ortaokul Ogrencilerinin 6nyargi, kalipyargt ve ayrimciliga maruz kalma
deneyimlerinin anlami, yapisi ve 6zii sunulmustur. ilk olarak oOgrencilerin onyargi,
kalipyargi ve ayrimciliga maruz kaldiklar1 deneyimler betimlenmistir. Daha sonra

ogrencilerin yasadigi deneyimlere atfettikleri anlamlar1 iceren 6zler ortaya konulmustur.

4.1. Ogrencilerin Maruz Kaldig1 Onyargi, Kalipyargi ve Ayrimciliklar

Arastirmaya katilan Ogrenciler, ilkokul ve ortaokul doneminde, farkli siniflarda,
ogretmenlerinin ve arkadaglarinin onyargili davraniglarina, kalipyargisal ifadelerine ve
ayrimciliklarina maruz kalmistir. Buse, Pelin, Dolunay ve Ezgi kiz oldugu i¢in; Gizem,
Caner, Murat ve Nefes basarisiz oldugu i¢in; Mertcan, Ahmet, ilayda ve Izel yoksul oldugu
icin asagilayict ifadelerden tecrit edilmeye kadar wuzanan ¢esitli uygulamalarla

karsilagmiglardir.

4.1.1. Kiz Ogrencilerin Deneyimleri

Arastirmanin katilimcilarindan Buse, 0gretmeninin siniftaki kizlarin gelecegi hakkinda
cinsiyet kalipyargilarina dayanan kiiciimseyici degerlendirmeler yaptigini bildirmistir:
“Sizin su anda yasimiz ¢ok kiiciik, siz biiyiiyiince anlayacaksiniz. Sizin hepiniz evde
oturacaksiniz, kocanizin eline bakacaksiniz gibi bize ogretmenim hakaretler ediyordu. Sizin

cogunuz eminim okumayacaksiniz. Cogunuz erken yasta evleneceksiniz gibi bize laflar
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soyliiyordu. Sizin anlama kabiliyetiniz daha diisiik. Sizin ¢ogunuz iiniversiteye gitmeyecek.
Erken yasta evilenecek, kocasinin eline bakacak gibi kelimeler kullaniyordu ve sey diyordu
bize. Sizi gorecegim ben hepiniz ya kuaforde sag diizlestireceksiniz ya da gideceksiniz evlere
temizlige gibi baska segeneginiz yok falan demigsti bize.” Buse Ogretmeninin benzer
soylemlerini veli toplantilarinda da siirdiirdiigiinii soylemistir: “Ben bir de tek kardegtim.
Aileme bir kere sey demisti. Yazik yazik size siz hi¢ eviat sevgisi tadamayacaksiniz. Bir tane
kiziniz var. Kizdan iyi eviat olur mu? Calisamayacak, evlenecek. Kiz kocaya gidecek,

kocanin eline bakacak. Hepiniz goreceksiniz gibi kelimeler kullaniyordu.”

Buse’nin 6gretmeninin kullandig1 benzetme kiz 6grencilere yonelik inanglarini gézler niine
sermektedir: “Erkekler ¢inar agaci gibidir. Siz bir fidan gibisiniz. Siz direk ucacaksiniz,
gideceksiniz. Bunu herkes biliyor ama iste size yansitmryorlar. Erkeklerse ¢inar agaci gibi
omriiniin sonuna kadar duracak gibi bir kelime kullandi.” Buse ayrica 0gretmeninin
kendilerine lakap taktigini da beyan etmistir: “Gelecegi belirsizler miydi, gelecegi
goriinmeyenler miydi o tip bir sey séyliiyordu hoca. Iste mesela biz hoca geldiginde ayaga
kalkryorduk. Hoca bize sey diyordu. Erkekler tamam siz oturun gelecegi goriinmeyenler mi

gelecegi belirsizler mi ne siz hadi ayakta duracaksiniz en zor soruyu bilenler oturacak eger

kiz bilirse falan.”

Pelin’in de benzer sekilde toplumsal cinsiyet kalipyargilarina dayanan ifadelere maruz
kaldig1 gorilmektedir: “Siz kizlar gerizekalisiniz. Highbir sey anlamazsiniz. Anlasaniz da
nolur ki zaten biiyiiyiince koca yapip gideceksiniz diyordu. Ailede hi¢chir yeriniz yok. Boguna
yer edinmeye ¢aliymayin. Hi¢bir zaman hi¢cbir sey olamayacaksiniz diyordu. Evlenin, ne ise
yararsiniz ki gidin evinize yemek yapin oturun dedi. Bir ara sinifimiza dedi ki keske burasi
hababam sinifindaki gibi erkeklerin okulu olsayd:. Hi¢ kizlar olmasaydi, hi¢ okumasaydi.”
Pelin 6gretmeninin kizlara yonelik tutumunu daha ilk haftadan hissettirdigini soylilyor:
“Tanwsirken erkeklerle tanisiyordu. Bizim ismimize swra geldiginde sen otur sen konusma

diyordu. Kizlar: gegiyordu erkeklerle tanigiyordu.”
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Ogrencilerin deneyimi sadece bu sdylemlerle smirli degildir. Pelin donem boyunca cesitli
ayrimcilk uygulamalarina maruz kaldiklarini  ifade etmistir  “Odev  yaptigimizda
anlamadigimiz yeri sordugumuzda banane dinleseydin diyordu. Erkekler sordugunda gel
evladim anlatayim diyordu. Kizlarin édevierine dogru diizgiin bakmuyordu hi¢. Erkeklerden
daha az ilgi goriiyorduk. Hatta neredeyse hi¢ gormiiyorduk.” Dolunay da 6gretmeninin
kizlara yeterince ilgi gostermedigini belirtmistir: “Soru yaziyorduk sonra kizlar mesela
hocam bu ne devamini aklinda tutamuvyordu soruyordu. Sanane diyordu bazen kizlara ya da
soylemiyordu. Erkekler sordugunda hemen séyliiyordu. Erkeklere daha ¢ok d6nem
gosteriyordu. Kizlara ¢ok onyargiliyds, kizlar siirekli eziyordu.” Ezgi 6gretmeninin erkek
ogrencileri daha ¢ok sevdigini onlar1 kayirdigini, kizlara ayrimcilik yaptigini bir olayla
orneklendirmistir: “Mesela ben ezber verirken baska bir oda vardi ama ¢ok ses oluyordu.
Hani onlara sus demezdi 0 yiizden kafam karisirdr yapamazdim. Ama erkek geldigi zaman

herkesi sustururdu, bagirir cagirirdi.”

Buse, kendisi de bir kadin olan ilkokuldaki sinif 6gretmeninin dort sene boyunca kizlara
ayrimcilik yaptigmi belirtmistir. Ogretmeninin kizlari etkinliklere gotiirmediginden ve 6diil
dagitirken ayrimcilik yaptigindan bahsetmistir: “Mesela yerli mali haftalarinda falan
kizlarla yapmiyordu égretmenimiz. Bizi bir kere piknige gotiirmedi. Siz kizsiniz sizin baginiza
ne gelecegi belli olmaz biz erkeklerle gidecez gibi oldu. Diger tiim siniflar kizlarla gitti bir
tek bizim simifimiz kizlarla gidemedi. Karne verirken erkeklerle resim ¢ekiliyordu. Kizlari
yanmna almiyordu. Kizlari kadraja sokmuyordu. Mesela bizim odiillerimiz oluyordu. Hoca
her giiniin sonuna bir tane ogrenci belirliyordu giiniin 6grencisi oluyordu. Bir tane kutudan
bir sey ¢ekiyordu. Hoca siirekli hep erkekleri seciyordu. Onlar hadi hadi onlarin génlii
olsun. Bugiin onlarin, erkeklerin gonlii olsun. Yarin erkeklerin, hep erkekler gidiyordu

gliniin ogrencisi olarak.”

Dolunay 6gretmeninin siniftaki siralar1 kizlar ve erkekler seklinde ayirdigini anlatmigtir:
“Kizlara yani hi¢bir sey hi¢ onem vermezdi. Hep erkeklere ders islerdi. Erkekleri bir yana,

kizlart bir yana alirdi. Kizlarla erkeklerin arasinda bir sira birakiyordu. Kizlara ders
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anlatmiyordu. Sadece erkeklerin tarafinda anlatiyordu. Siirekli erkeklerin oldugu tarafa
konusurdu.” Ayrica Beden Egitimi 6gretmenin de kizlarla ayrimcilik yaptigina deginmistir:
“Beden dersinde ¢ogunlukla her seyi erkeklere yaptirtyordu. Bizim hi¢bir sey yapmamiza
izin vermiyordu. Yani top falanda oynatmiyordu, ¢cogunlukla banklarda oturuyorduk. Hoca

erkekleri disarida birakip kizlar sinifa génderiyordu.”

Buse, 6gretmeninin kendilerine karst Onyargili oldugunu ve basarili olsalar bile bunu
kiiciimsedigini ifade etmistir: “Ogretmenim erkekler sizden daha yetenekli gibi kelimeler
kullanip boyle bize onyargili davraniyordu. Bir soruya kaldirtyordu hoca biz dogru cevap
bilsek de hadi bakalim bir tane bildin bundan sonrakileri bilemeyeceksin. Bundan sonra
daha zor gelecek gibi kelimeler séyliiyordu.” Erkek ogrencileri ise tam tersi sekilde
cesaretlendirdigini belirtiyor: “Erkeklere daha ¢ok sey yapiyordu. Hani sizin daha ¢ok
algimz daha acik. Siz daha ¢abuk anlarsimiz. Sizin ¢aligma yetiniz daha fazla. Siz
biiyiidiigiiniizde igsiz kalma oranminiz ¢ok diisiik gibi kelimelerle erkekleri motive ediyordu.”
Dolunay ise 6gretmenine sec¢tigi meslegi sdylediginde onyargiyla karsilastigini aktarmistir:
“Sinifta oturuyorduk hoca yeni gelmisti, donemin en basiydi. Herkese ismini soy ismini ne

olacagini soruyordu. Polislik hedefim dedim ama yani kizdan polis olmaz dedi.”

Ogretmenlerin kizlara yonelik sdylemlerinin ve davramislarmin smif iklimini bozdugu
belirlenmistir. Pelin 6gretmen sayesinde sinifta statii elde etmis erkek Ogrencilerin
zorbalastigma deginmistir: “Ogretmen bize hakaret ederken erkeklerde arkadan bos bos
kahkaha atiyorlards. Iste dogru séyliivor oh iyi oldu hak ettiniz gibi laflar kullaniyorlard:.
Ogretmenin soyledikleri hoslarina gidiyordu. Genellikle erkekleri 6vdiigii icin kizlara tam
tersi davrandigr i¢in.” Pelin’in kizlar duygusallikla niteleyen kalipyargilara maruz kaldig:
goriiliyor: “Biri gelip de benim burnuma vurmus ama sanki vurmamags gibi hemende aglayin
zaten siz kizlar ne ise yararsiniz diye dalga geciyorlardi.” Ogretmeninin duruma miidahale
etmedigini de ekliyor: “Bir ka¢ kere gittik ogretmenimize soylemeye. Ondan sonra
ogretmenimiz arkadaslarimizdir bir sey olmaz diye bagwrip cagirip bizi yerimize

gonderiyordu.”

35



Erkek 6grencilerin bu davraniglara yonelmesinde 6gretmenin sinifta kullandigi cinsiyetgi
ifadelerin etkili oldugu tespit edilmistir. Buse de sinifta ayricalikli konumda olan erkeklerin
ogretmenden ilham alarak kizlar1 ezdigine dikkat ¢ekmistir: “Hocanin soylediklerinden
sonra erkekler bize sey diyordu iste bizim gelin saglarimiz yapn siz kuaforsiiniiz falan gibi
ya da yere bir sey atwyorlardr temizleyin gibisinden. Ervkekler hep bize giiliiyordu alay
ediyordu. Iste siz boyle olacaksiniz, boyle olacaksiniz. Hoca bizi ¢ok seviyor sizi sevmiyor

gibi kelimeler kullaniyordu.”

4.1.2. Basarisiz Ogrencilerin Deneyimleri

Arastirmanin katilimcilarindan Caner, 6gretmeninin kendisine destek olmadigini, sadece
caligkan 6grencilere yardimci oldugunu, ayrimcilik yaptigini beyan etmistir: “Benim soruma
bakmiyor. O ¢ocugun sorusuna ilgileniyor, resmini ¢ekiyor, yapmaya ¢alisiyor. Ben test
¢ozerken hocaya soru soruyorum hi¢ bakmiyor bile bana. Bize anlatsa biz de yapacagiz.
Senin zeka seviyen diisiik falan diyor, ¢alisamazsiniz diyor. Iste hep hoca basarili olan
ogrencilerin yanminda olmaya ¢alisiyor. Biz basarisiziz, bize dgretmiyor hi¢.” Sikayetlerini
dile getirdiklerini fakat ise yaramadigini ekliyor: “Hocam siz ayrimcilik yapiyorsunuz dedik.
Hep ona ¢alistirtyorsunuz biz bir sey yapamayacagiz sizin yiiziintizden diyoruz. O bize hig

bakmuyor yiiziimiize arkasin doniip gidiyor.”

Gizem, Ogretmeninin donem basinda sinav sonucglarina gore Ogrencileri ayirdigim
belirtmistir: “Swmifa ilk geldigimde sinav olmadan énce hoca bana iyi davraniyordu. Nk
smavimi oldugumda basarisiz oldugumda tavirlar: degisti. Ciinkii ilk sinav olduktan sonra
arkadaslarima da oyle davranmuisti. Tiim basarisizlara éyle davraniyordu. Ilk sinavdan
sonra arkadas diizenim degisti. Arkadaslarim benden uzaklagti.” Smiftaki basarisiz
ogrencilerin yalnizlagtirildigi, tecrit edildigi goriilmektedir: “Arkadaslarinin ¢alismasin
onliiyorsun diyordu. Baska ¢aliskan arkadaslarimizin yanina oturdugumuz zamanda bize
kopyaci diyordu. O yiizden arka tarafa oturtturuyordu hep. Basarisizlara yardim edince

hoca kiziyordu onlara. Sizinde ders notlarmmiz diiser onlarla konusursaniz veya yardim
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ederseniz. Onlarin degil sizin basariniz daha onemli, kendinizi diistiniin diyordu. Bir kag

basarili 6grenci hocanin bize davrandigi gibi davraniyorlardi, dislyorlardl.”

Gizem siniftan ayrilana kadar sistematik bir sekilde ayrimciliga maruz kaldigini bildirmistir:
“Dersi onlara yonelik anlatiyordu. Anlamadigimiz soruyu sorunca da dersi derste
ogrenseydin diyordu. Simavda zeki arkadaglarimiz sorular sordugunda geg¢iyordu bazi
arkadaslarimiza anlatiyordu. Biz sordugumuz zaman bulursun bulursun biraz daha diisiin
diyordu. Siavlar toplandiktan sonra basarisizlarin sinavlarint okumuyordu. Basarililarin
smavlarimt okuyordu. Biz sordugumuzda da e-okuldan bakarsiniz siz diyordu. Diisiik
aldigimizda da sen basarisizsin zaten. Bence okumanin bir anlami yok. Sinifin degistirelim
senin. Ben simifimda istemiyorum seni artik falan diyordu.” Ogretmen ile iletisim kurmaya,
buzlari eritmeye calistiklarini ama ise yaramadigini da eklemistir: “Biz hocanin yanina gittik.
Cigek vermistik hocaya. Biz hani bir su¢ islemis zannetmigstik kendimizi. Hocam dedik biz
yanlisimiz olduysa oziir dileriz demistik. Hoca yanlisiniz degil sadece zeki olmadiginiz igin
sizi sevmiyorum demisti ve dersimde istemiyorum sizi demisti. Boyle bir seyle bir daha
karsilagmak istemiyorum demisti. Sizi sevmiyorum bunu bence anlayin artik demisti.

Hepimiz topluca sunif degigtirmigstik.”

Murat ise Ogretmenin smiftaki siralart ayirdigini ve basarisizlart dnemsemedigini
belirtmistir: “Basarili olanlar: bir tarafa basarisiz olanlar bir tarafa direk koydu. Bizim
taraftan parmak kaldiran olursa bile bizim tarafi hi¢ umursamiyordu, onemsemezdi yani.”
Ayrica Ogretmenin ders materyallerini kendilerine vermedigini, ayrimcilik yaptigim
aktariyor: “Bazen bize sey gereksiz diyordu. Size niye bosu bosuna kagit harcayim derdi.
Basarililara mutlaka yani bir sekilde verirdi. Ornegin yazici bozuldu en kétii ihtimal ailesine

mesaj atardi. Béyle fotokopiyi gider kirtasiyeden ¢ikartirdi onlar.”

Gizem de calisma kagitlarinin kendilerine verilmedigini bildirmistir. Yasadigir ayrimcilig
soyle aktarmugtir: “Testler dagitildi ama bize verilmedi. Benim yamimda zeki arkadasim
oturuyordu. Onunla beraber ¢ozmek istedim. Arkadasa sordum ¢oziiyorduk. Hoca gegti beni

arkaya oturtturdu. Onun dersini etkiledigimi soyledi. Kendine ¢evireceksin onu dedi. Ben
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baya aglamistim o swra baya etkilenmistim.” Gizem testin neden verilmedigini su sekilde
aciklamustir: “Ciinkii bizim basarisiz oldugumuzu diigiiniiyor, bosa masrafmis.” Bu olaydan
sonra kendini sugladigini ve caliskan arkadaslarindan uzaklastigini dile getirmistir:
“Hocamiz oyle dedigi icin zeki arkadagslarla konusmayr kesmistim. Onlarin basarisini
diistiriiriim diye. Kendimi hep su¢ladim hoca dyle dedigi i¢in. Benim onlara zararim dokunur

diye.”

Gizem sportif faliyetlere basarisiz 6grencilerin alinmadigini, ayrimeilik yapildigini beyan
etmistir: “Voleybol takimi kurulacakti. Bir tane kiz 6gretmenimiz vardi o geldi iste. Voleybol
takimi kurulacak dedi. Hanginizi secelim dedi. Zekiler parmak kaldird: bizde kaldirmistik.
Hoca iste bu grencimiz zaten sevildigi icin basart goriir dedi onlart aldi. Biz hocam bizi de
alin dedik. Sizi yedege koyariz belki dediler ama yedege de koyulmadik.” Gizem maruz
kaldig1 bir bagka ayrimciliga deginmistir: “Piknige falan gidiyordu mesela bizi gétiirmezdi.
Ctinkii bizi sevmezdi zeki olmadigimiz i¢in. Pek iyi yonde bakmazdi o yiizden.” Murat da
basarisiz oldugu icin gezi, gosteri vs. etkinliklere katilamadigini 6gretmeninin Sadece
bagarili 6grencileri gotiirdiiglinii, ayrimcilik yaptigimi bildirmistir: “Hoca yani 6rnegin
geziye gidiyor beni suifta birakwr. Boyle surf basarisiz oldum diye beni bu tarz seylerden
mahrum birakirdi. Siz diisiik not aldiniz. Siz bu gosterileri bunlart haketmiyorsunuz derdi.
Miidliiriin izni bile olsun bir sekilde onu engelliyordu. Daha ¢ok bunlari gezilerde yapmisti.

Boyle ¢cok merakl oldugum yerlere bile gidememistim bazen.”

Nefes kariyeri ile ilgili yapmak istediklerini soylediginde oOnyargiyla karsilastigini
belirtmistir: “Sen hani bunu olmaz, sen bu siniftan ¢ikamazsin. Fen lisesine gidemezsin
gibisinden seyler soyleniyordu. Gergekten bu beni ¢ok rahatsiz ediyordu ama 6gretmenlerim
oldugu i¢in bunu séyleyemiyordum.” Murat da bir derste basarisiz oldugu i¢in 6gretmeninin
onyargili ifadelerine maruz kaldigini aktariyor: “Senden ilerde pek iyi birisi olmaz adam bile
olmaz demisti bir kere diisiik not aldim diye.” Caner 6gretmenin basarisiz 6grencilere karsi
onyargili davranislarinin etkilerini soyle degerlendirmistir: “Hocalar ne is yapacagimizi

soruyorlar. Iste ben soyliiyorum sen olamazsin, arkadaslarima da 6yle sen olamazsin. Siz
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gidin ¢oban olun ¢op¢ii olun diyorlar. Ogretmenler ggrencilerin ileride ne olacaklarini,
mesleklerini etkiliyorlar. Kafasindaki diisiinceleri etkiliyorlar. Zaten bir sinifta iki ii¢ tane
basarili oluyor. Digerlerini hi¢ umursamiyorlar. Sevdikleri igi yapmadiklart i¢in iste boyle
oluyor.” Nefes de oOgretmenlerin basarisiz Ogrencileri goz ardi etmesinin etkilerini
yorumlamistir: “Ya simdi égretmenlerde genel olarak sey oluyor hani basarili 6grencileri
seciyorlar. Béyle proje olsun hani onemli etkinliklerde. Sonra basarisiz 6grencilerde benim
orada ne isim var gibi sorulara takiliyorlar. Bana gére basarisiz 6grencileri segseler belki

onlarda ilerde daha basaris: yiiksek olabilir. Yani daha iyi gelecege sahip olabilirler.”

4.1.3. Yoksul Ogrencilerin Deneyimleri

Arastirmanin katilimcilarindan Mertcan, eski okulundaki dgretmeninin siniftaki yoksul
ogrencileri sevmedigini ve siirekli ayrimcilik yaptigim dile getirmistir: “Ogretmenimiz
zengin olanlara daha ¢ok bakiyordu. Boyle odevlerinizi kontrol edeyim, size daha ¢ok
anlatayim anladiniz mi anlamadimiz mi? Yanminda fakirler olunca mesela onlara siz
anlamazsaniz da olur diyor. Siz zaten kafasizsiniz falan diyordu. Ben de hep tahtaya ¢ikmak
istiyordum oradaki soruyu ¢ozmek istiyordum. Ama hep beni oturtturup zenginleri
ctkartiyordu. Zenginler ¢oziiyordu, onlarla ¢ok ilgileniyordu. Bizi kenara atip siz zaten
anlamazsiniz diyordu. Siz teneke kafalisiniz falan diyordu. Bana teneke diyordu, bos

diyordu, tembel diyordu. Ama tahtaya ¢ikartsa ¢ozmeye ¢ok meraklyydim.”

Ilayda da derslere katilmak istedigini fakat kendisine séz hakki verilmedigini anlatmustur:
“Biz suifta bir iki kigiydik yani pek fazla durumumuz yoktu. Ama yine de bir seyler almaya
calisiyorduk. Iste hoca alanlara daha cok ilgi gbsteriyordu. Iste parmak kaldirmasa bile yine
de onu kaldiriyordu tahtaya falan. Biz kaldiriyorduk siirekli falan hocanin géziine sokacaktik
neredeyse hi¢ kaldirmiyordu bizi. Odevlerimi yapiyordum bakmiyordu. Yani bakiyordu ama
soyle goz ucuyla bakiyordu tik atiyordu gidiyordu. Yani dogru mu degil mi diye hig
bakmiyordu.” Tlayda maddi durumu iyi olanlarin ddevlerine nasil bakiyordu sorusunu

“Bakuyordu aferin iste 8 dogrun var 2 yanlisin var ama o 2 yanligint da diizelt ondan sonra
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tekrardan gel diyordu. Digerlerine de goz ucuyla bakiyordu tik atiyordu o kadar” seklinde
cevaplamistir. Ahmet de benzer durumlarla karsilasmistir: “Daha az ilgi gosteriyordu. Ama
zenginlere daha ¢ok anlatiyordu. Kendi oniindeki siraya yerlestirirdi onlara anlatirdi. Bizde

parmak kaldirirken bir tek onlart segiyordu, bizi kaldirmiyordu. Bizde dgrenmeliyiz

halbuki.”

llayda’nin dgretmenin “yoksullar bu kadardir bunlarin zekasindan ne olacak ki iste nasil
yvapsinlar  falan” bigimindeki sOylemleri yoksullar hakkindaki Onyargilarim1  ve
kalipyargilarmi disa vurdugunu gdstermektedir. Ilayda dgretmeninin yoksullardan uzak
durdugunu da belirtmistir: “Biz o zamanlar pek sey degildik ¢cok miisait degildik yani biseyler
almaya hoca kitap istemisti. Bizde kitap alamadik yani babama gétiirdiim bakariz dedi.
Alamadik, tamam alma dedim. Hocaya ben izah ederim dedim. Hocaya soyledim, benle iKi
ay hi¢ konugsmadi. Ondan sonra igte bir arkadasimdan aliyordum siirekli. Soru sormaya

gidiyordum benle konusma falan diye itekliyordu siirekli.”

llayda yoksul oldugu icin 6gretmeninin kendisine istedigi meslegi yapamayacagini
soyledigini anlatiyor: “Herkese sordu doktor falan dedi herkes. Ondan sonra bana geldi sira.
Ilayda sen ne istiyorsun falan dedi. Bu sefer iyi davrandi ama ne istiyorsun diye soyledi.
Bende sasirdim boyle (giiliivor) aa hocam dedim. Sonra hocam ben oyunculuk yani
konservatuvara gidip tiyatro boliimiinii okumak istiyorum dedim. Ondan sonra birden

degisti kadin. Boyle dedi ki sen bu parasizlikla tiyatro béliimiine gidemezsin falan dedi.”

Ahmet de 6gretmeninin yoksul oldugu icin Onyargili davranip kendisini kiiglimsedigini
sOylemistir: “Ben kiiciikken matematik dersim iyiydi biraz kendimce. Hoca bana matematik
ogretmeni olamazsin. Sen ¢op¢ii olursun bir sey olursun derdi. Sen takdir aliyorsun ama sen
biiyiiyiince olamazsin. Sen zaten matematiginde kotii bizim memlekete ¢opgii de lazim derdi.
Sonra sen hem yoksulsun senden matematik ogretmeni olmaz. Sen zaten tiniversiteyi de
okumadan gidersin derdi bana. Cogu zaman béyle oldu.” Ahmet 6gretmeninin yoksul
ogrencilere lakap taktigi ve bu durumun kendilerini iizdiigiinii ve sinirlendirdigini

sOylemistir: “Bana ¢dpgii derdi arkadasima tamirci derdi. Birine de bekg¢i derdi, birine de
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amele derdi. Bize boyle lakap takardi. Boyle olunca herkes tiziiliiyordu. Hocam demeyin

diyorduk hala derdi. Biz hocaya tabi kizgindik o yiizden.”

Ahmet sinifta siirekli ezildigini fakat katlanmak zorunda kaldigini dile getirmistir: “En az
haftada bir giin bizlere kizards, bizi asagilardi. Siz bunlar (zenginler) gibi olamazsiniz derdi.
Halbuki biz daha ¢ok iyi bilirdik o arkadagslar bizden yardim isterdi. Ama illaki hoca onlart
kaldirirdr. Bizim duygusal a¢idan verimimiz diistiigii i¢in notlaruimizi etkiliyordu. Bir
arkadasimiz da o hoca yiiziinden okuldan gittiydi. Ben bu hocayla bu okulda okuyamam
demisti. Bizim evimizde zaten gecekonduydu o zamanlar. Hala da gecekondu. O zamanlar
evime en yakin okul oraydi. Diger okul dolmusla gidilecek kadar uzakti. O yiizden bizde fazla

bir yere gidemedik.”

Mertcan dgretmeninin kendilerini sinif oniinde asagiladigini beyan etmistir: “Mesela bir
yere gotiireceklerdi bizim okul ¢ok yere gotiiriiyordu. Zenginlere dediki hemen siz kayit
olabilirsiniz dedi. Fakirlere dogru bakinca da dedi ki siz zaten yoksulsunuz siz gidemezsiniz
size soylememe gerek yok falan dedi.” Ayrica parali sinavlari da ayrimcilik olarak
degerlendirmistir: “Egitim hayatimda bir parali sinavlar oluyordu. Onlara mesela
giremiyordum herkes giriyordu oysaki.” izel de yoksul oldugu igin cesitli engellerle
kargilagtigini belirtmistir: “Hep bir proje oldugunda yoksullar arka planda kalwyorlar ve
onlar projeye dahil olamiyorlar daha fazla bilgiler olsun ya da olmasin.” 1zel okula maddi
acidan katkis1 olan ailelerin ¢ocuklarinin daha ayricalikli olduguna dikkat c¢ekmistir:
“Zenginlerin boyle notlari geri diizeltilebiliyordu ama bizim notlarimiz diizelmiyordu. Sinav
olduktan sonra hoca bir takim kisileri yanina ¢agurryordu. Daha sonrasinda bazi sorularini
diizeltiyorlardl. Notlart degisiyordu yani. Yani bu bizim goziimiiziin oniinde oluyordu.
Zengin olanin boyle hatalarini falan diizeltirdi iste. Zengin olan herkesin diizeltirdi. Sonra
da derdi ki iste yeterince Kisiyi diizelttim simdi degil diger zamanda ama hep ayni sekilde

devam ettirirdi. Bir sekilde bizi atlatryordu.”

layda sinifta yasanan bir hirsizlik olayinda arkadaslarinin yoksul oldugu icin kendisini

sugladigindan bahsetmistir: “Ben o giin para gotiirmemistim yani bir iki lira falan
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gotiirmiistiim. Sonra bir arkadasim on lira getirmis. Onun parast ¢alinmig tamamen bunu
da benden bildiler ben ¢aldim diye. Ondan sonra iki lirada kantinde de ¢ok ucuz seyler vardi,
bir siirii bir sey almistim, benden bildiler sonra. Yoksul oldugum i¢in benim ¢aldigimi
diistindiiler ve benim yediklerimi saydilar.” izel yoksul oldugu icin arkadaslar tarafindan
kabul edilmediginden ve yalniz kaldigindan bahsetmistir: “Arkadaglarim hep sey isterdi
bayle o zengin olan tarafta olmak isterdi. Hep onlarla takilmak isterdi. Bende o yiizden hep
yalnizdim. Iste onlarla bir seyler yapmak isterlerdi. Bende aralarina girmek istedigimde beni
hi¢cbir sekilde aralarina almazlardi. Ben hep tek basima kaliyordum. Yapacaklarum: da tek
basima yapardim.” Arkadaslarinin kendisini aralarina almamasmin nedenini su sekilde
acikliyor: “Bence ben onlarda daha diisiik bir sinif (ekonomik) oldugumdandi. Dedigim gibi

ders konusunda hepsiyle esittim ¢iinkii bir farkim yoktu.”

Mertcan arkadaslarinin 6nyargili davranislarina maruz kaldigini séylemistir: “Bir yil dnce
babam isten ¢ikmisti ve iki ay ise girmemisti. O dénemde biraz elimiz daralmisti. Okulda
falan da annem hep evden koyuyordu. Normalde okuldan kantinden yiyordum. Herkes béyle
yverken mesela bana eski okulumda bu fakir diyorlardi. Bu kesin bir sey alamaz falan
divorlardi. Onyargida bulunuyorlard: arkadaslarim. Bizim bir tane sey vardi simfta
arkadagim vardi. Bana diyor ki babamin meslegi var diyor. Senin babanin bile meslegi yok
diyor. O donemde isten ¢iktigi icin. Sen kesin fakirlikten is bulamayacaksin falan dedi.”
Mertcan, “Hemen ayrimcilik yapryorlar, onyargida bulunuyorlar gériiniislerden. Mesela sey
diyelim bunun goriiniisiinden belli bu hi¢ iyi birine benzemiyor diyor. Mesela bu ¢ok yalan
soyler diyorlar. Bilip bilmeden onyargida bulunuyorlar.” diyerek bu tiir davranmislar

sergileyen insanlari elestirmistir.

Mertcan 6gretmenin smifta ayrimcilik yapmasinim sinif ortamini olumsuz etkiledigini ve
gruplasmanin olustugunu belirtmistir: “Swnifia herkes siz yoksulsunuz. Siz bir gey
beceremezsiniz diyordu. Mesela sinif baskanlik adayinda diyordu ki siz yoksulsunuz. Sizin
bir sey yapmaya paraniz yetmez diyordu. Bizi hi¢ kimse se¢medi. Ara sira kavga ettiklerimiz

oluyordu. Bize oyle diyince artik sinirleniyorduk birden kavga etmeye basliyorduk. Bizi

42



mesela bir gruba alwyorlardi. Bunlar kotiiler, fakirler gibi. Diger tarafada zenginleri
alyyorlardi. Bunlar iyiler diye mesela. Onlara daha ¢ok ilgi gosteriyordu gretmenimiz. Bize

bir kere konuyu anlattimi baska anlatmiyordu. Onlara ayrt ayri ¢agira ¢cagira anlatiyordu.”

4.2. Ogrencilerin Onyargi, Kalipyargi ve Ayrimeihga Maruz Kalma Deneyimlerinin

Anlamm

Bu boliimde sinifta onyargi, kalipyargr ve ayrimcilia maruz kalan Ogrenciler i¢in bu
deneyimin ne anlam ifade ettigi ve boyle bir deneyime maruz kalmanin onlar1 nasil etkiledigi

resmedilmistir.

4.2.1. Oz Saygi ve Ozgiivenin Zedelenmesi

Onyarg1, kalipyargr ve ayrimciliga maruz kalan 6grenciler bu deneyimin benlik saygilarini
diisiirdiigiinii belirtmislerdir. Ogrenciler smiflarinda diisiik statiilii goriilen kiz olma,
basarisiz olma ya da yoksul olma gibi kimliklere sahip olmanin degersiz hissettirdigini ve
yetersizlik duygusu yasattigini ifade etmislerdir. Y oksul oldugu i¢in ayrimciliga maruz kalan
Mertcan yasadigi deneyimin kendisi i¢in anlamimi su sekilde agiklamistir: “Ayrimcilik
vapilmasi beni ¢ok kii¢iik diisiiriiyordu. Mesela sen suraya geg, sen suraya geg diyordu. Siz
burda kalacaksiniz. Mesela bir geziye gotiirdiiklerinde zenginleri gotiiriiyorlardi.
Turnuvalar falan oldugunda onlari oynatiyoriardi. Siz beceremezsiniz diyip bizi herkesin
ortasinda kiiciik diistiriiyorlardi. Kendimi ¢ok degersiz hissediyordum. Herkes nasil desem
sanki riitbesi yiiksek gibi. Askerlerden 6rnek vereyim mesela onlar ¢avus gibi. Ben en diisiik
asker gibiyim mesela. Kendimi 6yle hissediyordum. Gelecegimde ben ashinda kendimi

degersiz mesela ¢op¢ii olurum falan diye diigiiniiyordum.”

Izel ayrmciliga maruz kaldiktan sonra siniftan soyutlandigimi ve igine kapandigini
sOylemistir: “Kimsenin Karsisina ¢ikmak istemiyordum. Hep saklaniyordum bir sekilde ya
da arka siralara gegiyordum. Kafami iste elimin arasina koyuyordum béyle 6yle yatiyordum.

Kimse karissin istemiyordum. Kimseyle konusmak istemiyordum.” Sirada Oyle yatarken
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zihninden gecenleri su sekilde dile getirmistir: “Hep boyle onlar beni asagiladig i¢in bende
kendi kendimi asagilama halindeydim. Boyle sen yapamazsin, senin zamanin yok, durumun
yok.” Mertcan ve Izel gibi Gizem’in de yasadig1 deneyimi diisiik 6z saygi ile iliskilendirdigi
tespit edilmistir. Gizem basarililardan ayr1 tutulmanin nasil hissettirdiginden bahsetmistir:
”Dislanmuis, gerizekali gibi hissettiriyordu sahsen. Hicbir arkadasimin olmayacak, tek

basima kalacagim. Oyle hissettiriyordu.”

Pelin, Buse ve Ezgi 6nyargi, kalipyargi ve ayrimcilikla ilgili yasadiklar1 deneyim sonucunda
kiz olmanin iyi bir sey olmadigini 6grendiklerini belirtmislerdir. Kizlar, kendilerini degersiz
gormeye basladiklarin1 bildirmistir. Pelin bu konu hakkinda sunlar1 sdylemistir: “Baya
degersiz hissediyordum. Iste bu diinyada dogsak da dogmasak da aym seymis diye
diigtintiyordum. Swmifta degersiz hissettigimiz icin ¢ok fazla birbirimizle konusmuyorduk.
Hatta kiz arkadaslarimizla bile arada sirada dalga gecmisligim bile var. Iste degersizsiniz
zaten neyine geliyorsunuz diye. Ben hissettigim icin onlarin da o&yle hissettigini
zannetmistim. Herkes bizimle dalga gectigi icin. Ogretmenimiz de soyliiyordu kizlar olsa da
olmasa da ayni sey diyordu.” Buse de erkeklerin iistiinligii ile ilgili 6nyargi ve kalipyargilar
kabullendigini ifade etmistir: “Ogretmenimizin séylediklerinden dolay: erkekleri kizlardan
daha iistiin goriiyordum. Kizlari ezik goriiyordum. Kendimi de ayni sekilde ezik goriiyordum.
Onlarda égretmenimizin soyledigi sekilde goziimde canlaniyorlardl. Bir ka¢ defa sey
olmustu bende égretmenimizin soyledigi sekilde kizlara hitap etmistim. Ogretmenimiz
soyledigi icin kizlarda benim géziimde kotii olarak goziikiiyordu. Keske kiz olmasaydik, kiz

olacaksak dogmasaydik gibisinden.”

Ezgi yasadig1 deneyimin nasil hissettirdigini su sekilde ortaya koymustur: “Yani kendimi ¢ok
sey hissediyordum. Cok gereksiz. Su¢ islemis gibi. Kendimi hi¢ sevmiyordum. Insanlarin
benimle dalga ge¢mesini hatirliyordum.” Ezgi deneyimledigi yetersizlik duygusunu soyle
tarif etmistir: “Eger erkek olsaydim daha giiclii olabilirdim diye diigiinmiistiim. Cok fazla
diistinemiyordum. Ciinkii diistindiikce aglayasim geliyordu ve babam siirekli bana

aglamamam gerektigini soylerdi.”
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Ogrenciler sinifta 6nyarg1 ve ayrimciliga maruz kalmanin 6zgiivenlerini de etkiledigini ifade
etmisglerdir. Bu durumun 6z sayginin diismesiyle birlikte ortaya ¢iktigi belirlenmistir. Gizem
bu durumu soyle degerlendirmistir: “Birine kotii yaklasirsaniz o kendini degersiz ve
basarisiz hisseder. Kendine olan 6zgiiveni diiger. Yani onu yapamayacagina veya kotii biri
olduguna inanwr bir siireden sonra.” Yasadigi olaylardan sonra aklindan gegenleri soyle
aktarmustir: “Hocalarin dedigine kendimi inandirmistum sahsen. Ders ¢aligsam da benden
bir sey olmayacagina inanmistim. Hep basarisiz olacagimi, ozgiivenimin gittigini yani
gelecege bakis acumi bile kotiilestirmisti hoca.” Murat 6gretmenin onyargili ¢ikarimlarinin
gelecegine yonelik kaygi olusturdugunu ve 6z giivenini zedeledigini beyan etmistir: “Bazen
soyle diyordum yani Murat sen ne yapacaksin ne olacaksin kendi kendime boyle
diistintiyordum. Hocamin dediklerini diyordum. Baya etkilendi ozgiivenim. Benden adam

olmaz diyordum ¢ogu zaman. Hocanin dedikleri yani ruhuma iglemigsti resmen.”

izel de yasadigi deneyimin kendine olan giivenini ve saygisini azaltigini dile getirmistir:
“Mesela 6zgiiven eksikligine daha ¢ok sebep oluyordu. Yani digerlerinden kendimi daha ¢ok
Sfarkly goriiyordum. Fakat bu olumsuz yonde. Onlardan kendimi daha diisiik goriiyordum ve
gergekten kendime olan saygim falan iyice zarar gormiistii.” Ezgi okulda kizlarla erkekler
arasinda ayrimcilik yapilmasinin etkilerini su sekilde vurgulamistir: “Yani insanlar
kendilerine giivenini kaybediyorlar. Bir seyleri basaramayacagimizi diisiiniiyorum.

Hayatimin her alaninda karsilasacagimi. Koti hissettiriyor.”

Ogretmenlerin kizlar1 geleneksel rollerle tanimlayan cinsiyet¢i ifadelerinin kizlarin 6z
yeterlilik algisimi diisiirdiigli belirlenmistir. Buse, kiz 6grencileri yetersizlikle iliskilendiren
kalipyargisal ifadelerin kariyerine yonelik disiincelerini etkiledigini sdylemistir: “Acaba
hocanmin dedikleri dogru mu? Hani hoca sonugta okumug bir 6gretmen olmug. Ben baya bir
meslek secerken zorlandim. Hani onu secsem aa hoca dediki siz bunu olamazsiniz, bunu
olamazsiniz. Acaba olacak mi acaba ben gercekten o tipte miyim oniimde bir engel mi var
kiz oldugum icin gibisinden baya bir diistincelerim oldu.” Yasadig1 bu deneyim sonucunda

giizel bir gelecekten umudu kestigini belirtmistir: “Ogretmenimizin bu yaptigi ayrimcilik
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beni ¢ok etkilemisti. Ben meslek seciminde kendimi hep kotii olarak goriiyordum. Ben bunu
yapamam, sunu yapamam gibisinden diistiniiyordum. Bende ogretmenimle aymi gsekilde
diisiiniiyordum ¢iinkii o benden daha biiyiik ve daha bilgili oldugu icin. Diistiniiyordum hani
bende eger bdyle olursam biiyiidiigiim zaman benim ¢ocuklarimin kiz olmamasin

istiyordum.”

Nefes, 6gretmeninin basarisiz 6grencilere karsi Onyargili ifadelerinin, kendinden siiphe
etmesine neden oldugunu bildirmistir: “Boyle i¢cime bir his dogdu ben artik yapamam. O
derse girdigimde artik boyle kendimi sey zannediyordum. Hani yapamam ben sonugta
gibisinden seyler soyliiyordum ve benim gergekten moralimi ¢ok bozuyordu. O giin negatif
birisi oluyordum.” Basarisiz Ogrencilere destek verilmediginde ozgiivenlerinin nasil
azaldiginmi aciklamustir: “Mesela basarili ogrenciye daha ¢ok dnem verdiklerinde o daha
boyle kendine ozgiiveni artiyor. Bagarisi artiyor, ¢alisma istegi artiyor ama basarisiz
ogrencilere bunu yapmadiginda o kendinin daha zayif oldugunu diisiiniiyor. Daha ¢ok hani
béyle kendisine 6zgiiveni kalmiyor. Ogretmenler sonugta en degerli seylerdir. Sonugta bize
hayatta en giizel ornek olan hatta en iyi seyleri 6greten onlar. Ciinkii sonugta anne baba
gibiler. Onlarin dedikleri bile hayatimizi ¢ok farklr yonlere gidebiliyor yani. Mesela bir seyi
yapmak istedigimde ogretmenlerim hep aklima gelirdi. O égretmenin dedigi o sozler aklima
gelirdi. Ve bazen gercekten yapmak istemiyordum. O sey icimden gelmiyordu, yapmak

istegi.”

4.2.2. Akademik Motivasyonun Azalmasi

Ogrenciler siifta 6nyargi, kalipyargi ve ayrimcilia maruz kaldiktan sonra derslerden
uzaklastiklarini ve motivasyonlariin diistiigiinii belirtmislerdir. Dolunay, ayrimeciliga maruz
kalmak senin i¢in ne anlam ifade ediyor sorusunu “Okulda ¢ogunlukla hocalardan
uzaklaszyorum, okuldan uzaklasiyorum. Dersi sevmedigim icin daha diisiik notlar alryorum.
Yani boyle kizlara anlatmiyorsa bende yapmam.” seklinde yanitlayarak okula ve derslere

kars1 ilgisinin kayboldugunu vurgulamistir. Buse Ogretmenin cinsiyet¢i ifadelerini
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benimsemesinin ¢alisma azmini etkiledigine isaret etmistir: “Sonucta kizim sonugta ne kadar
calissam olmayacak gibisinden diistindiigiim i¢in odevlerimi halimin altina sakliyordum.

Sonugta kizim sonugta olmayacak. Ben neden kendimi boga yorayium gibisinden.”

Pelin smifta Onyargi, kalipyargi ve ayrimcilikla karsilagtiktan sonra ¢aba gostermeyi
biraktigini bildirmistir: “Bana ényargiyla yaklastigi icin hicbir derste artik ayaga kalkmak
bile istemedim. Bize sekizinci sinifa bile gelseniz hi¢chir sey basaramazsiniz. Siz bosuna
okumayin. Gidin kocaya ka¢in dedi. Cok fazla etkiliyordu, hi¢ odevierimi yapmak
istemiyordum. O siniftayken hi¢ okumak istememistim. Ik basta, ilk donem bir kag ay falan
odevimi ¢ok sik yapryordum. Hatta kendime soru bile hazirlayp ¢oziiyordum. Ondan
sonrasinda da ogretmenimiz bakmadigt igin hi¢ édevierimi yapmadim.” Ogretmeninin kiz
ogrencileri umursamadigini eklemistir: “Derslerden hi¢bir sey anlamadigimiz igin hig
dinlemek istemiyorduk dersi. Direkten iste hocam lavaboya gidebilir miyiz diye izin alip da
gidiyorduk. Disart ¢tkip merdivenlerde oturuyorduk hepimiz. Tabi hoca da siniftan atmak

igin yer ariyordu. Gidin gidin diye bize séyliiyordu. Bizde disarida oturuyorduk kendimiz.”

Gizem ayrimciliga maruz kaldiktan sonra ¢aligsma isteginin yok oldugunu ifade etmistir:
“Zaten hoca beni sevmedigi i¢cin benle ilgilenmiyordu. Derslerime pek bakmadigt icin bende
onun dersine artik ¢aliymamaya baslamistim. Daha dogrusu tiim derslere ¢alismamaya
baslamistim.” Caner ayrimciliga maruz kalmanin motivasyonunu disiirdiigiine isaret
etmistir: “Iste ayrimciliga maruz kalmak egitimden sogutuyor beni. Benim ders ¢alisma
istegimi yok ediyordu. Oyle camim ders ¢aligmak istemiyordu. Bosuna gelip bosuna gidiyor
gibi oluyorduk.” izel de ayrimciliga maruz kaldiktan sonra performansinin diistiigiinii ifade
etmistir: “Zaten bir seyler yapsam ¢abalasam bile bu géz ardi edilecek. O zaman niye boguna
vaktimi harcryorum ki, zamanimi harciyorum ki diye diisiiniiyordum. Onlar yapsin bende
onlari sadece izleyim diyordum. Biliyorsunuz ilkokulda sinif ogretmenleri var ve tiim derse
smnif ogretmenleri giriyor. Bizim o zaman tiim 6gretmenlerimiz ayni oldugu i¢cin ayni sekilde

bakiyorduk. Buda tabiki derse olan verimimizi iyice diistirtiyordu.”
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[layda oOnyargi ve ayrmcilifa maruz kalma deneyiminin notlarini diisiirdiigiine
deginmektedir: “Ilk baslarda cok kitii etkilemeye basladi. Ciinkii 6devlerimi falan her seyde
geriledim. Artik kendimi bir serbest birakmistim sonra dedimki bir hoca i¢in kendi hayatimi
niye tehlikeye atayim ki dedim. Odevlerimi yapmaya basladim ama derslerim yine de kétii
olmustu. Stnavlarda falan ¢ok kétii etkiledigi icin diisiik almaya baslanmigtim.” Mertcan da
cabay terk ettigini bildirmistir: “Artik ders ¢aligmak bile istemiyordum. Eve gelip hemen
yatiyordum. Eskiden o 6gretmen gelmeden once ¢ok derslerime ¢calisiyordum. Ogretmen
gelince artik derslerden sogudum. Derslerime ¢aliymamaya baslamistim.” Ahmet yasadigi
olaymn derslere yonelik ilgisini azalttigin1 fakat daha sonra diger yoksul 6grencilerle
birbirlerine destek olarak performanslarint tekrar yiikselttiklerini beyan etmistir:
“Matematigi ¢ok severdim eskiden. O zamanlar matematige ilgim diismeye baslamist.
Tiirk¢em iyiydi oda diistii. Hepsi diistii sadece bazi beden onun gibi seyler tam dengede kald.
Hocayla fazla ders islemek de istemezdik. O yiizden hepimizin ders notlari diistiimiistii.

Sonradan biz ¢alisarak yiikselttik notlarimizi.”

4.2.3. i¢ Gruba Sempati - Dis Gruba Antipati

Onyargi, kalipyargi ve ayrimciliga maruz kalmanm &grencilerin arkadashk iliskilerini
etkiledigi belirlenmistir. ilayda 6gretmenin yapti§1 ayrimciliklardan sonra i¢ gruba karsi
sempati kazandigini bildirmistir: “Yoksul olan ogrencilere daha da bir baglanmaya
basladim ben. Onu kendi yerime koyabiliyorum ashinda. Onla daha yakin arkadashk
edebiliyorum. Hoca bana dyle davraninca bende diger arkadaslarima daha iyi, samimiyetli
falan béyle daha yakin olmaya basladim.” Murat simifta yasadiklar1 ayrimciliklardan sonra
diger basarisiz 6grencilerle baglarini giiglendirdiklerini vurgulamustir: “Biz birbirimize sahip
ctkardik basarisiz olanlar. Olumlu bir sekilde birbirimize dayanigsma yapardik. Ciinkii
elimizde hi¢chir sey kalmamisti. O sekilde ozgiiven yani boyle. Hepimiz birbirimize destek

¢tkalim derdik. Onlara baktigimda kendimi gériiyordum. Hepimize ayni davraniliyordu.
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Baktigimda sanki aynaya bakiyormus gibi kendimi gérdiigiim i¢in onlara hep yardim etmek

isterdim. Birbirimize ¢ok destek olurduk.”

Mertcan ayrimciliga maruz kalmanin i¢ ve dis gruptan bireylere bakisini nasil etkiledigini
sOyle yorumlamistir: “Yanimdaki bazi yoksullari da kardesim gibi goriiyordum mesela.
Arkadastan ¢ok kardes gibi goriiyordum. Arkadaslarima daha ¢ok baglantyordum.
Hepimize beraber ayrimcilik yapryorlardi. Yani ayrimceilik yaptiklar icin onlar: diisman gibi
gortiyordum. Onlar bize saygisiz saygisiz konusuyorlardi. Onlardan ¢ok gicik kapmaya
basladim, kin tuttum. Ogretmeni de sevmemeye basladim. O zenginlere de ¢ok sinirlenmeye
basladim. Okulda bunlar zengin diyip onlara daha fazla saygi gosteriyorlardi. Zenginlere
¢ok sinir oluyor gordiigiim yerde gormemek istiyordum. Zenginlere sinirlenince yoksullar

artik daha ¢ok sevmeye baslamistim. Onlarda yanimda dostum gibiydi ayni.”

Ahmet yoksul arkadaslarina destek oldugunu bildirmistir: “Cogu Kisi bana yoksulsun béyle
fakirsin gibi laflarla beni asagiladilar arkadaglarim. Ben yoksullugun ne demek oldugunu
bilirim. Cok kisi beni ezmisti. Bende o yiizden yoksullara ¢ok iyi davraniyorum. Bazen yiiklii
param olunca yani ¢ok param olunca yoksul arkadaslarimla paylagiyorum.” Ahmet maddi
durumu iyi olan 6grencilere bakisini ise “Onlardan biraz gicik kapmus gibi oluyordum,
sevmiyordum.” seklinde dile getirmistir. Izel’in de yasantilar1 i¢ gruba karsi olumlu tutum
dis gruba kars1 olumsuz tutum gelistirmesine neden olmustur: “Onlari goziimde daha fazla
biiyiitiiyordum yani c¢iinkii bende onlarla aym yere kondugum i¢cin daha ¢ok empati
duygusuyla onlart daha iyi anliyordum." Dig gruba bakigini ise soyle agiklamistir: “Tabi

bunlari yiizlerine karsi soylemiyordum ama daha ¢ok nefret besleme durumundaydim.”

Caner basarisiz dgrencilerle arkadaslik yaptigini, basarili 6grencilerden hoslanmadigini
belirtmistir: “Onlarla (basarisizlarla) beraber dolasiyorduk disarilarda falan hep onlarla
takiliyorduk. Lyi 6grencilerin havasindan yanindan gegilmiyordu. Iste hoca bizi séyle seviyor
boyle seviyor. Teneffiislerde falan bizi disliyorlardi. Yanmimizda gezme séyle yapma.

Bagsarililar boyle ¢cok havalaniyorlardr. Onlarla arkadaslk yapmak istemiyordum iste.”
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Kiz 6grencilerin sinifta yasadiklar1 baski ve haksizliklardan sonra erkek ogrencilere karsi
olumsuz tutum gelistirdikleri goriilmistiir. Ezgi yasadigi deneyim sonrasinda dis grup
iiyelerinden uzaklastigini beyan etmistir: “Erkeklerle ayni ortama girersem kesinlikle bir sey
elde edememem diye diistinmiistiim ki oylede olmustu yani. Nerede erkek gorsem kagryorum.
Ya da konusmamaya c¢alistyorum. Diismanimmis Qibi.” Pelin de erkek ogrencilerden
uzaklastigini belirtmektedir: “Eskiden daha yakin arkadasken sonrasinda birazcik
uzaklasmaya basladik. Sonrasinda ben hi¢ konusmadim. Iste 6gretmen séylediklerine onlar
bana destek ¢ikacagina gidip de dgretmene destek ¢iktiklart icin istemiyordum.” Dolunay
ise “Hocadan yiiz alip erkekler bizi ¢ok eziyordu. Cok gicik oluyordum.” diyerek erkek

ogrencilerden hoslanmadigini ifade etmistir.

4.2.4. Esitlik ve Adalet Arayis

Ogrenciler miilakatlarda yasadig1 deneyimin izlerini ve anlamim ararken esitlik ve adalet
kavramlarimi siklikla vurgulamiglardir. Ezgi yasadigi deneyim hakkindaki diisiincelerini
sOyle ifade etmistir: “Diinyanin daha adaletsiz bir yer oldugunu diisiiniiyorum. Yani ne
bileyim kiz oldugum icin bir seyleri yapamam gibi diistince olsun istemiyorum. Belki de kiz
oldugum icin bir seyleri basarabilecegim. Ne bileyim diinyaya sadece erkekler olarak
gelmedik ki kizlar da var ve kizlarinda bagarabilecegi seyler var.” Dolunay ise, “Kizlarinda
ozgiir haklart var. Vazgegilmez haklar: var, erkeklerin oldugu gibi. Bence yani kizlart hor
goriip ezemezler. Kizlar ve erkekler esit hepsine aymi sekilde davranmalr.” diyerek insan
haklarina isaret etmistir. Buse de insan olma temelinde esitlik arzusunu dile getirmistir:
“Erkeklerde bir insan kizlarda bir insan aralarinda bir ayrimcilik olmamasi lazim bence.”
Pelin, “Okulda sportif ya da folklor gibi aktiviteler yaptiklarinda kizlara daha ¢ok yer
vermelerini isterdim.” diyerek imkanlardan yeterince yararlanamadiklarma ve firsat

esitligine dikkat ¢cekmistir.

Mertcan ise esitlik ve adalet istegini su sekilde ifade etmistir: “Onlara yapiliyor kendime de

yapumasini istiyordum. Onlara herkes iyilik yapiyor. Bize gelince de kotiiliik yapmaya
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basiryorlar. Yoksul insanlart ¢cok digsliyorlar. Yoksul insanlara hi¢ kendileri gibi saymiyorlar
oysaki herkes esittir. Ben o ogretmenin hi¢ 6gretmen olmamasini isterdim. Baska 6gretmen
olsa hem o zenginler simaramazdi hem de herkes esit hakkt olurdu yani. Herkes tahtaya
¢tkip bir sey ¢ozebilirdi. Herkesin ddevlerini, sinavlardan aldigi notu e-okula girerdi. Bence
o Ogretmenin gelmesi ¢ok kétii oldu. Ogretmenimiz yoksullara ényargili davraniyordu,
onlart dersten sogutuyordu. Bence herkese esit davranmasi gerekiyor ¢iinkii o yoksullarda
biiyiiyiip meslek sahibi olacaklar. Digerlerini zenginleri mesela meslek sahibi yapmaya

calistyor. Yoksullara hi¢ ders anlatmayr tercih etmiyor.”

Murat basarisiz Ogrencilere yeterince destek olunmadigini sdylemistir: “Ashinda bizim
lizerimize biraz daha diiserek yani bizide basarili 6grencilere katabilirdi. Oyle bir sansi
vardi. Ama o sadece basarililara gidiyordu. A¢ik¢asi yani boyle bildigin hazir olanlara gider
yani diger kendi eliyle halletmesi gerekenlere fazla yapmaz boyle.” Murat yasadigi deneyim
sonucunda adalet algisinin gelistigini belirtmistir: “Eskiden bile bu kadar adaletli oldugumu
sanmiyorum. O kadar ayrimciliga maruz kaldim ki baskas: kalmasin diye adaleti mutlaka
listimde. Adaletsiz davranmak en nefret ettigim sey oldu o zamandan beri.” Nefes
ogretmenlerin tiim 0grencilere esit ve adaletli davranmasi gerektigini vurgulamistir: “Bence
ayrimctlik yapmamalar: gerekiyor. Ne kadar basarisiz ya da basarili olsun ayrimciliga
karsiyim. Bir tek eksikleri empati kuramuyorlar. Bazi seyleri diisiinemiyorlar. Herkesin ayri
bir yetenegi var. Herkesin ayri bir basarist vardir. Kimseyle kimseyi kiyaslamamak gerekir.
Ciinkii 0 onun ozelligi o onun ozelligi. Yani bu kadar ayrimcilik yapmalar: gerekmiyor.” Izel
de benzer yorumlarla diistincelerini dile getirmistir: “Bence hepimiz esit olmalyiz.

Ogretmenimizin bize boyle yaklasmast dogru degil. Yani kimse ayrigtirilmamali.”
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BOLUM V

SONUC, TARTISMA VE ONERILER

Bu boliimde bulgulara dayali olarak sonug, tartisma ve Onerilere yer verilmistir.

5.1. Sonug ve Tartisma

Bu aragtirmada kiz olma, akademik acidan basarisiz olma ve yoksul olma gibi grup
tiyeliklerinden dolayr smiflarinda 6nyargi, kalipyargi ve ayrimciliga maruz kalan ortaokul
Ogrencilerinin deneyimleri incelenmistir. Arastirma sonucunda Onyargi, kalipyargi ve
ayrimciliga maruz kalan 6grencilerin; (1) 6z saygi ve 6zgliveninin zedelendigi, (2) akademik
motivasyonunun azaldigi, (3) i¢ gruba sempati - dig gruba antipati gelistirdigi, (4) esitlik ve
adalet arayis1 icinde oldugu tespit edilmistir. Ogrenciler, smifta ayrimcilia maruz
kaldiklarinda kendilerini degersiz hissettiklerini ve zamanla yetersizlik etiketini kabullenip
kendilerini asagilamaya basladiklarini belirtmiglerdir. Alay edilme ve dislanma gibi
eylemlere maruz kalan Ogrenciler, arkadaslar1 tarafindan kabul edilmediklerinden ve
yalnizlastirildiklarindan bahsetmislerdir. Ogrencilerin dnyargi, kalipyargi ve ayrimciliga
maruz kalma deneyimini diisiik 6z yeterlik algisi ile iliskilendirdigi belirlenmistir. Ozgiiven
erozyonu yasayan Ogrencilerin gelecege yonelik bir “kotii son” algist gelistirdigi ve
kariyerlerine yonelik kaygi deneyimi yasadig1 ortaya ¢ikmustir.

Arastirmada ortaya ¢ikan bir diger sonuca gore Ogrenciler smifta ayrimciliga maruz
kaldiktan sonra okula ve derslere karsi ilgilerini kaybetmislerdir. Ogrenciler smniftan

uzaklastiklarini1 ve ders ¢alismay1 biraktiklarini sdylemislerdir. Motivasyonun azalmasi ve

performansin diismesi dogal olarak diisiik basariyla sonuglanmistir. Onyargi, kalipyarg ve
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ayrimciliga maruz kalmanin 6grencilerin arkadaslik iligkilerini de etkiledigi goriilmiistiir.
Sinifta asag1 olarak etiketlenen; kiz 6grenciler, basarisiz 6grenciler ve yoksul dgrenciler ile
iistlin olarak etiketlenen; erkek 0grenciler, basarili 6grenciler ve zengin 6grenciler arasinda
kutuplasmanin olustugu belirlenmistir. Ogrenciler ayrimciliga maruz kaldiktan sonra i¢ grup
baglarin1 giliglendirdiklerini, dayanigsma iginde hareket ettiklerini ve birbirlerine destek
olduklarim dile getirmislerdir. I¢ grup iiyelerine karsi sempati duyduklarmi bildirmislerdir.
Ogrencilerin dis gruptan bireylere karsi olumsuz tutum gelistirdikleri ortaya ¢ikmustir.
Yasadiklar1 deneyim sonucunda dis grup tiyelerinden uzaklastiklarin1 belirtmislerdir. Dis
grup iiyelerinin 6gretmenlerinin destegi ile kendilerini ezdiklerini ve bu durumun sinifta
saflasmaya neden oldugunu beyan etmislerdir. Son olarak 6grencilerin esit derecede ilgi ve
destek gorme, firsat ve imkanlardan yararlanabilme arzusu i¢inde olduklari belirlenmistir.
Onyarg1, kalipyarg1 ve ayrimciliga maruz kalan dgrenciler esitlik, adalet ve insan haklar
kavramlarini vurgulamiglardir.

Ogrencilerin &nyargi, kalipyargi ve ayrimciliga maruz kalma deneyimlerinin faillerinin
cogunlukla 6gretmenler oldugu belirlenmistir. Aragtirmanin bu bulgusu, Balec1 ve Tuncel’in
(2017) yiiriittiigii arastirmadan elde edilen sonuglarla ortiismektedir. Lisans 6grencilerinin
egitim yasantilarinda karsilasmis oldugu onyargi ve ayrimcilik deneyimlerini inceleyen
Balc1 ve Tuncel (2017) bu deneyimleri; farkli diistinme egilimleri, ifade 6zgiirligi, farkli
yasam bi¢imleri, hizmetlerden yararlanma, dini ayrimeilik, dil ayrimeiligi, etnik ayrimeilik,
siyasi goriisler ve egilimler, cinsiyet ayrimciligi, hemsericilik, dig goriiniim ve engellilik
temalar1 altinda listelemistir. Egitim ortaminda ayrimcilik ile ilgili yasal diizenlemeler
yapilmis olmasina ragmen dgrencilerin halen olumsuz tutum ve davraniglara maruz kaldigi
her iki aragtirmaya katilan 6grencilerin deneyimlerinde gézlenmistir.

Sinifta otorite ve rol model olan dgretmenlerin onyargili ve ayrimci davraniglarinin sinif
iklimini olumsuz etkiledigi ve akran zorbaligmni tetikledigi tespit edilmistir. Ogretmenlerin
kalipyargilarin1 disavurmasi ve dgrencileri diglamasi, ezilen 6grencilerin tizerindeki baskiy1
arttirmistir. Bir ilkokulun ortiikk programinda toplumsal cinsiyet iliskilerinin igerigini

arastiran Saldiray ve Doganay’1n (2017) ¢alismasinda da benzer sonuglara ulasiimistir. Tlgili
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arastirmada ogretmenlerin cinsiyet kalipyargilarin1 kontrolsiiz sekilde egitim-6gretim
siirecine yansittigi ya da eyleme dokerek dogrudan cinsiyet ayrimciligina varan uygulamalar
sergiledigi ortaya cikmistir. Ogretmenlerin bu davranislarmin kiz ve erkek ogrenciler
arasindaki cinsiyet ayrimini pekistirdigi ve kiz 6grencilerin sozel siddet iceren iletisime
maruz kaldigini belirlenmistir.

Ogretmenlerin bireysel ve toplumsal gelisim iizerinde ne gibi bir giidileme ve
yiireklendirme giiciine sahip olduklar1 herkes tarafindan bilinen bir gergektir (Madran, 2012,
s. 39). Sosyal dislanma yasayan ¢ocuklar i¢in okulda iyi iliski kurduklari tek bir 6gretmen
bile ¢ok hayati bir rol oynayabilmektedir (Semerci, 2012, s. 195). Bu yiizden &gretmenler
siiflarda daha temkinli hareket etmeli, 6nyargi, kalipyargt ve ayrimcili§in azaltilmasi icin
caba gostermelidir. Egitim, ikincil toplumsallasmanin en 6nemli alanidir. Bu alanin
ayrimciligin yeniden {retildigi degil, tersine, ayrimcilik karsiti diisiince ve tutumlarin
gelistirildigi bir yer haline getirilmesi diinyay1 daha yasanilabilir kilacaktir (Bora, 2012, s.
186). Ogretim programlarmnda “yapilandirmaciliktan” (constructivism) cok toplumdaki
esitsizligi, adaletsizligi ve haksizlig1 ortadan kaldirarak sosyal degisimi ve adil bir toplumsal
yapty1 hedefleyen “yeniden yapilandirmaciligin” (re-constructivism) prensiplerinin
uygulanmasi, egitim alaninda ayrimciligin ortadan kaldirilmasina yardimer olacaktir

(Y1lmaz ve Sahin, 2016, s. 166).

5.2. Oneriler
Arastirmanin sonuglara dayali olarak su 6neriler gelistirilmistir:

- Arastirmacilar okullarda 6nyargi, kalipyargt ve ayrimciligin nasil azaltilabilecegi yonelik
caligmalar yiiriitiilebilir.

- Ogretmenlere ve dgretmen adaylarma dnyargi, kalipyargi ve ayrimcilik konusunda egitim
verilerek duyarlilik ve farkindalik kazandirilabilir.

- Ogrenciler arasinda dnyargi, kalipyargi ve ayrimciligi azaltmak igin isbirligine dayali

ogrenme ve cok kiiltiirlii egitim uygulamalar1 takip edilebilir.
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- Ogrencilere sosyal bilgiler dersinde onyargi, kalipyargi ve ayrimcilikla basa ¢ikma
stratejileri ogretilebilir.
- Egitim ortam1 alt konumdaki gruplara pozitif ayrimciligi destekleyecek sekilde

diizenlenebilir.
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EK-1 Arastirma izni

Tl
ANKARA VALILIGi
Milli Egitim Midirligi

Sayr :14588481-605.99-E. 1882260 28.01.2019
Konu : Aragtirma izni

GAZI UNIVERSITESINE
(Egitim Bilimleri Enstitiisii)

flgi: a) MEB Yenilik ve Egitim Teknolojileri Genel Miidiirliigiiniin 2017/25 nolu Genelgesi.
b) 03/01/2019 tarihli ve 188 sayili yaziniz.

Enstitiiniiz Yiiksek Lisans Ogrencisi Onur GULERYUZ'iin "Ortaokul 6grencilerinin
onyargidan kaynaklanan davramslara maruz kalma deneyimlerinin incelenmesi'
konulu tez ¢aligmasi kapsaminda uygulama yapma talebi Mudiirligiimiizce uygun goriilmiis
ve uygulamanin yapilacagi {lge Milli Egitim Miidiirliigiine bilgi verilmistir.

Uygulama formunun (1 sayfa) arastirmaci tarafindan uygulama yapilacak sayida
cogaltilmasi ve c¢aliymanin bitiminde bir 6rneginin (cd ortaminda) Miidiirliigiimiiz Strateji
Gelistirme Subesine génderilmesini rica ederim.

Turan AKPINAR
Vali a.
Milli Egitim Mudiirii

Adres: Emniyet Mah. Alparslan Tiirkes Cad. 4/A Yenimahalle Bilgi igin: Emine KONUK
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65



Ek-2 Katihm Kabul Formu

Katihm Kabul Formu
Merhaba, ben Gazi Universitesi Egitim Bilimleri Enstittsiinde yiiksek lisans 6grencisiyim ve sizinle
milakat yapmak i¢in buradayim. Bu aragtirmayi yapma amacim sizin Onyargi, kalipyargi ve
ayrimeiliga maruz kalma deneyimlerinizi anlamak ve bunu bilimsel bir raporla ortaya koymaktir.
Aragtirma T.C. Milli Egitim Bakanligi’nin ve okul yonetiminin izni ile gergeklesmektedir.
Aragtirmaya katilim gontillilliik esasina dayalidir. Bu aragtirmaya katilma veya katilmama akademik
bagarinizi ve 6gretmenlerinizle olan iligkinizi etkilemeyecektir. Soracagim sorulara vereceginiz
cevaplar tamamiyla gizli tutulacak ve benden bagkasi incelemeyecektir. Caliyma tamamlandiktan
sonra yayimlanacak raporda; adinmz, soyadiniz, okulunuz yer almayacaktir. Aragtirma raporunda
goriglerinizi aktarirken sizin igin kullanacagim takma adi (kod) kendiniz belirleyebilirsiniz.
Aragtirma raporu yayimlanmadan dnce sizinle paylagilacak; ekleme, diizeltme veya ¢ikarilmasint
istediginiz bolumler revize edilecektir. Gorligmeyi istediginiz zaman sonlandirma hakkina
sahipsiniz. Soylediklerinizi tam olarak dogru anlamak ve yanlig ¢ikarimlar yapmamak igin

goriigmeyi kaydetmek istiyorum. Baglamadan dnce sormak istediginiz bir gey var m1?

Katilimet:

Okul:

Smuf:

Tletisim Bilgileri:

Bu ¢aligmaya goniillii olarak katilmay1 kabul ediyorum - Imza:
Aragtirmact: Onur Giileryiiz

Tletigim Bilgileri: guleryuzonr@gmail.com

Miilakat Tarihi:

Miilakat Stiresi:
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