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OZET

Yeni planlama paradigmalarinda kentsel tasarimin planlama kademelenmesinde yeri
yeniden belirlenmekte ve mekansal stratejilerin bir araci olarak goriilmektedir. Ulusal
diizeyde neoliberal politikalar ¢ercevesinde gelistirilen ve Onbirinci Kalkinma Plan ile
say1s1 arttirtlmasi1 ongoriilen, kamu 6zel igbirligi modeli ile belirlenen mekansal projelerin
olusturacagi ekonomik biiylimenin refah baglamina 6zgiilenmesi i¢in yerel diizeyde kiiresel
onem kazanan kentsel tasarim projelerinin strateji ve politika baglaminda birlikte ¢alisacagi
Olgekler ile iliskilerini netlestiren yeni planlama kademelenmesine gereksinim
duyulmaktadir. Kentsel kimlik ve kiiltiirel mirasin korunmasi kavramlari ile biitiinlesen
kentsel tasarim prosesi mevcut planlama sistemi igerisinde diger Olgeklerden kopuk
caligmaktadir. Bu durum, kentsel kimlik, kamusal alan ve mekan kalitesi baglamlarina
yonelik kararlari, sermaye birikim siirecleri i¢inde karliligini en iist seviyeye ¢ikarmak icin
zaman ile yarisan proje gelistiricilerinin insiyatifine birakmaktadir. Planlama normlarinin
yeni sistemlere adapte olamadig bir siiregte tarihi sit alani statiisiine sahip Hali¢ Tersaneler
Bolgesi’nde gelistirilen Beyoglu Ilgesi, Hali¢ Yat Liman1 ve Kompleksi Projesine iliskin
Tarihi Sit Alanlarinda Kentsel Tasarim Uygulama Projesi’nin; 6lgegi, politikasi ve uygulama
stireci, mevcut planlama sistemi kapsaminda degerlendirilmis ve basarili kentsel alanlar
meydana getirmek i¢in alan sartlarini ve baglamsal diizenini takip ederek kendi yapisim
gelistirmesi ve iyilestirmesine katkida bulunan kentsel tasarim ilkeleri ile analiz edilmesi
yoluyla projenin, yerel kimlige, kiiltiirel mirasa ve yasam kalitesine etkileri incelenmistir.
Bu kapsamda, mevcut mevzuata sekil yoniinden uygun olmasina ragmen ulusal planlama
sisteminin kiiresel gelisimlere gore gilincellenmemesi sebebiyle Hali¢ Yat Limam ve
Kompleksi Projesi kapsaminda gelistirilen mekansal diizenlemenin karakter baglaminda
Hali¢’in egsiz konumundan faydalandigi ancak yerel kimligin siirdiirtilebilirligini
saglanmasinda basarisiz kaldigi, ekonomik canlilik hedefleri dogrultusunda mekanin fiziksel
kalitesi genel anlamda artarken besyliz yillik endiistriyel miras ve kamusal ortak alan
baglaminin belirsizlestigi degerlendirilmistir.
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ABSTRACT

In the new planning paradigms, the place of urban design in the planning stage is redefined
and seen as a tool of spatial strategies. New planning, which was developed within the
framework of neoliberal policies at the national level and envisaged to be increased by the
Eleventh Development Plan, clarifies the relationship between the scales that urban design
projects that will gain global importance at the local level and which will work together in
the context of strategy and policy in order to specialize the economic growth to be created
by spatial projects determined by the Public Private Partnership model. need to be graded.
The urban design process, which integrates with the concepts of urban identity and
protection of cultural heritage, works in isolation from other scales within the existing
planning system. This leaves decisions on the contexts of urban identity, public space and
space quality to the initiative of project developers who are competing with time to maximize
profitability in capital accumulation processes. In a process where planning norms cannot be
adapted to new systems, the Urban Design Application Project for Historical Protected Areas
in the Beyoglu District, Hali¢ Yacht Harbor and Complex Project developed in the Halig
Shipyards Region, which has the status of historic site area; scale, policy and implementation
process have been evaluated within the scope of the current planning system and analyzed
by the urban design principles that contribute to the development and improvement of its
structure by following the site conditions and contextual order to create successful urban
areas, and effects were investigated. In this context, the spatial arrangement developed
within the scope of the Hali¢ Yacht Harbor and Complex Project has benefited from the
unique position of the Golden Horn in the context of character, despite the fact that the
national planning system has not been updated according to global developments, although
it is in conformity with the current legislation, the physical vitality of the place It was
evaluated that the overall quality of the area increased and the context of five hundred years
of industrial heritage and public common area became uncertain.
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1. GIRIS

Kentler, tiiketim ve iiretim dengesinin devamli degisimine bagli olarak gelisim gdsteren
dinamik alanlardir. Uretim siireclerine bagli olarak arz ve talep dengesinin ¢ikmazlari,
kentsel mekanin diizenlenmesi ve yeniden diizenlenmesi bigimlerinde kirilma noktalari
olusturmustur. Bu kirilma noktalar1 sonucu neoliberal politika yonelimleri ile kentsel araziye
yonelik artan ekonomik deger yaklasimlari, yer, yerellik ve kamusal alan kavramlarina farkl

anlamlar yiiklemektedir.

20. ylizyilin ikinci yarisinda tanimlanan Kentsel Tasarim, stratejik planlamanin uygulama
araci haline gelmis ve mekana yonelik politika hedeflerini somutlastiran projelendirme
bigimi olarak tanimlanmaya baslanmistir. Bu baglamda, bir arag olarak kentsel tasarim ortak
bir ¢er¢eve olustururken sermaye birikim siireclerinin bir sonucu olarak yer ve yerelligin
kazandig1 yeni anlamlarla, “her iilkede, o iilkenin sehircilik sistematigine gore farklilik

gostermektedir” (CSB, 2017).

Kentsel tasarimin, ekonomik biiylimeyi refah fonksiyonlarma ozgiileyerek planlamanin
temel amaci olan kamu yararini ve yerel kimligi sermaye birikiminin yikici etkilerinden
koruyabilmesi, uluslararasi ve ulusal diizeyde sinirlari belirlenen stratejik ve biitiinlesik bir
planlama sistemine entegre bir sekilde hareket etmesi ile miimkiindiir. Kentsel kimligin
korunmas1 yoniinde artan 6nem kazanan kentsel tasarim, bir planlama araci olarak koruma
alanlar1 tizerinde yerel kimligin siirdiiriilebilirligini koruma kullanma dengesini kurarak
saglayacak Kalite niteliklerini tagimalidir. Kentsel tasarim ilkeleri, kentsel tasarim
projelerinin mekan kalitesini saglanmast ve yerel kimligin siirdiiriilebilirligi kapsaminda
basar1 oOlgtitleri sunmaktadir. Bu itibarla, yerel kimligin korunmasi ve yiiksek kalitede
kamusal alan olusturulmasi i¢in bir planlama araci olarak kentsel tasarim ortak ilkelere

sahiptir.

Calismanin konusu olan; Istanbul ili, Beyoglu Ilgesinde besyiiz yillik endiistriyel miras
degerine sahip Taskizak ve Camialt1 Tersaneleri bolgesinde kamuoyunda Hali¢ Port Projesi
olarak bilinen Hali¢ Yat Limani1 ve Kompleksi Projesine iliskin 1/500 6lgekli Tarihi Sit
Alanlarinda Kentsel Tasarim Uygulama Projesinin amaci; alanin sahip oldugu tarihi,

kiiltiirel ve dogal kimlik degerleri ile Ozdeslesen, kentin Oncelikle kiiltiir ve turizm



alanlarindaki {stiinliiklerini 6n plana ¢ikartan, ¢evresel, ekonomik ve toplumsal
stirdiiriilebilirlik ilkelerini mekana yansitarak yasam kalitesini yiikselten, ekonomik yapisini
bilim ve teknolojiye dayali ticaret ve hizmet agirlikli bir ekonomiye doniistiiren, Istanbul'un
kiiresel cazibe merkezi olma hedefinde Onemli bir rol {istlenecek bir projenin
gergeklestirilmesi ve bu yatirimin ekonomiye saglayacagi katkilarin yaninda alanda bulunan
kiiltiirel ve tarihi degerler ile uyumlu ekolojik ve siirdiiriilebilir yap1 sistemlerinin
kullanilmasi proje alaninda etkin ve verimli bir kullaniminin saglanmasi olarak belirtilmistir

(CSB, 2018).

S6z konusu kentsel tasarim projesinin amaci kapsaminda, yerel kimligin korunmasi ve
yiiksek kalitede kamusal alan olusturulmasi hedeflerinin basar1 6l¢iitiinii kentsel tasarimin
ortak ilkeleri belirlemektedir. Bu amacin uygulamaya aktarilmasi bir planlama araci olarak
kentsel tasarimin, stratejik bir yaklasim g¢ercevesinde politika ve dlgekler arasi iliskinin

varlig1 ile miimkiindiir. Bu baglamda ¢alismanin;

Ik arastirma sorusu; “Bir idari islem olarak Hali¢ Yat Limam ve Kompleksi Tarihi Sit
Alanlarinda Kentsel Tasarim Uygulama Projesi planlama kademelenmesine uygun mudur?
Bu kademelenme kentsel tasarimin sistemli eylemler biitiinii olarak hareket etmesi i¢in

yeterli midir?”

Ikinci arastirma sorusu; “Halic Yat Limani1 ve Kompleksi Tarihi Sit Alanlarinda Kentsel
Tasarim Uygulama Projesinin mekansal gelisim politikas1 bulunmakta midir? Uluslararasi

ve ulusal diizeyde belirlenen mekansal gelisim politikalarina uygun mudur?” belirlenmistir.

Ugiincii arastirma sorusu; alanin tarihi miras 6zelligi goz dniinde bulundurularak “Hali¢ Yat
Liman1 ve Kompleksi Tarihi Sit Alanlarinda Kentsel Tasarim Uygulama Projesinde kentsel
kimlik, kamusal alan ve mekan kalitesi ile biitiinlesen kentsel tasarim ilkeleri uygulanmis
muidir? Proje yerel kimlige uygun mudur? Kentsel mekanin kalite kriterlerine uygun olarak
kiiltiirel mirasin stirdiiriilebilirligi saglanmis midir?” belirlenmis olup bu arastirma sorusuna

bagl alt sorular;

“Kentsel tasarimda anlamsal boyut olarak goriilen karakter ilkesi, Hali¢ Yat Limani ve
Kompleksi Projesine iligkin Tarihi Sit Alanlarinda Kentsel Tasarim Uygulama Projesinde

dikkate alinmis midir? Tasarim kiiltiirel mirasa uyum saglayabilme ilkesine sahip midir?”



“Hali¢ Yat Limani ve Kompleksi Tarihi Sit Alanlarinda Kentsel Tasarim Uygulama
Projesinde kamusal ortak alanlarin tasariminda biitiinsel bir yaklasim bulunmakta midir?
Mekanlar aras1 gegiste siireklilik ve 6zel ve kamusal alanlar arasi gegis saglanmis midir?

Kullanim ¢esitliligi bulunmakta midir?” belirlenmistir. Calisma kapsami ¢ergevesinde;

Giris boliimiinde ¢aligmanin amaci agiklanmis, arastirmanin yontemi ve sinirlari belirtilmis

olup arastirma sorular1 ortaya konulmustur.

Konuyla ilgili literatiire ikinci boliimde yer verilmistir. Kentsel tasarim kavraminin giincel
Olcek, politika ve uygulama hattin1 belirleyen ulusal ve kiiresel normlar tarihsel geligim
stireci igerisinde karsilastirmali olarak irdelenmis ve kiiltiirel mirasa konu olan yerel
kimligin siirdiirtilebilirliginin saglanmasi boyutunda karakter, kamusal alan ve diger mekan

kalitesi kavramlarinin iliskisi incelenmistir.

Uciincii boliimde, calisma alaninin bes yiiz yillik tarihsel gelisimi, uluslararas: ticaretin
merkezi Beyoglu’nun gelisim siireci ile iliskilendirilmis ve alanin bolge, kent ve kamunun

tamamu i¢in ifade ettigi anlamlar ortaya konulmustur.

Dérdiincii boliimde, Hali¢ Yat Limani ve Kompleksi Projesi kapsaminda, planlama ile
getirilen kararlara gore biitiinliik arz eden Beyoglu Ilgesi, Hali¢ Yat Liman1 ve Kompleksi
Projesine iliskin Koruma Amagl Uygulama Imar Plani ve eki Tarihi Sit Alanlarinda Kentsel

Tasarim Uygulama Projesi kararlar1 irdelenmistir.

Besinci ve altinc1 boliimde, Beyoglu Ilgesi, Hali¢ Yat Liman1 ve Kompleksi Projesine iliskin
Koruma Amagh Uygulama Imar Plam1 ve eki Tarihi Sit Alanlarinda Kentsel Tasarmm
Uygulama Projesinin; mekansal gelisim politikalarina ve 6l¢ek yoniinden mevcut mevzuat
cercevesinde belirlenen kademelenme normlarina uygunlugu degerlendirilmistir. Elde
edilen bulgular, karakter ve mekan kalitesini belirleyen kentsel tasarim ilkeleri vasitasiyla,
projenin yerel kimligin siirdiiriilebilmesi amacina uygunlugu ile iliskilendirilerek aragtirma

sorular1 cevaplanmaistir.

Calismanin yontemi, yazin arastirmasi, proje ve planlama siirecine iligkin ilgili kurulus ve
kurumlardan veri toplanmasi, mekénsal alanlarda gozlem yapilmasi ve fotograflamaya

dayanmaktadir. Elde edilen bu verilerin anlamli bir diizen i¢inde sonuglanmasini amaglayan



bir yol ¢izilmistir. Literatiir taramasinda; hakemli dergilerde yayimlanan makaleler, doktora
ve yliksek lisans tezleri, kitap ve dergiler, bildiriler, internet kaynaklarindan yararlanilarak
calismanin kavramsal arka planini olusturmak amaclanmistir. ilgili kurum ve kuruluslarca
secilen proje i¢in yapilan ¢aligmalara dair veriler alinarak, alanin 6zellikleri incelenmistir.
Yapilan arastirmalarin sonucunda, projenin 6lgegi, politikasi ve uygulamasi arasinda uyum

degerlendirilmistir.



2. KENTSEL TASARIM KAVRAMI

Calismanin bu boliimiinde, Hali¢ Yat Liman1 ve Kompleksi Tarihi Sit Alanlarinda Kentsel
Tasarim Uygulama Projesinin, politikasi1 ve planlama kademelenmesinde yer alan 6l¢egi
degerlendirilmesinde esas alinan; projenin paradigmasint belirleyen kiiresel kirilma
noktalar1 sonrasinda kentsel tasarim kavraminin yere 6zgii kazandig1 anlamlar, bu anlamlar
dogrultusunda arazi gelisme politikasin1 belirleyen strateji belgeleri ve ulusal diizeyde
mevzuat altyapist incelenerek, projenin refah seviyesine odaklanan yerel kimlik baglami
kapsaminda yapilan degerlendirmelere esas alinan; yasam kalitesi, karakter, mekan kalitesi
kavramlari ile kentsel tasarim kalitesini saglamada yaygin olarak kabul géren kentsel tasarim

kalitesi kavrami ve ilkeleri kapsamli bir sekilde ele alinmistir.

2.1. Kentsel Tasarim

“Tasarim prosesine varmak i¢in, yapilan tasarimda, proje alaninin ¢evresi ve alanda yer alan
degiskenleri betimlemek ve gorsellerin tiimiinden yararlanarak yaraticiligin kullanilmasi
gerekmektedir. Iste bu dogrultuda kentsel tasarim, o kentin arastirilmasi, irdelenmesi ve

anlagilmasiyla baslamaktadir” (Waterman, 2012).

Kentsel tasarim, Cevre ve Sehircilik Bakanliginca Onaylanacak Kentsel Tasarim
Projelerinin Hazirlanmasina ve Degerlendirilmesine iliskin Yonerge’de, “kentin dogal
ozellikleri, tarihsel ve kiiltlirel degerleri, sosyo-ekonomik yapisini temel alan, ¢aligmanin
amacina uygun yapi-Kiitle ile olusan doluluk ve bosluk oranini, agik mekanlarin kent
icindeki dagilimim ele alan ve kentin kimligi ile ortlisen ¢esitli 6lgekteki proje” olarak
tanmimlanmistir (CSB, 2013).

Hou (2011), kentsel tasarimi kent kimligini ortaya ¢ikaran toplumsal yapmin kentin
kullanimina yon verilmesi, kentte yeni mekanlar olusturulmasi veya halihazir durum
iizerinde iyilestirmeler yapilarak geri kazanilmasi bi¢ciminde tanimlamaktadir. Kentsel
tasarima iligkin uygulamalar sayesinde kentin kullanicist durumunda bulunan yasayanlarin
kentlilik bilincinin olusmasina katkis1 goz ardi edilemez (Rios, 2008). Kentlilik bilincine
temel teskil eden mekana baglilik duygusu vasitasiyla kentsel mekanlarin siirdiiriilebilir

olmasi ve korunmasi garanti altina alinmis olmaktadir (Ismail ve Said, 2015).



“Kentsel planlama hiyerarsisinde yer alan plan kademelenmesi ilkesi uyarinca imar
planlarinin yapilmasi sonrasinda baslanilan kentsel tasarim prosesi, kent karakteristigi ve
kentsel kimligini sekillendiren bilesenlerin tiimiiyle uyumlu, agik alan, alt yap1 ve yapi

coziimlemelerini yonlendiren ¢ok boyuta sahip bir felsefedir” (Dinger, 2016).

1950’ler sonrasinda kentsel tasarim kavramiyla ilgili bircok teori ve fikir ortaya ¢ikmistir
(Konuk, 2005). Cizelge 2.1, Kentsel tasarimin yapilan ¢alismalarda ele alinan boyutlarini

tasniflendirmektedir.

Cizelge 2.1. Kentsel tasarimin kavramsal yapisi (Carmona, 1996)

Yapisal Camillo Sitte 1889

Mekansal Lynch 1960

Algisal Lynch 1960, Bacon 1975, Norberg-Schuts 1971
Gorsel Cullen 1961, Tugnatt ve Robinson 1987
Toplumsal Jacobs 1961

Icerik Worksheet 1969

Islevsel Doe ve Dot 1992

Siirekli Blowers 1993

Kent kimligini ortaya ¢ikaran kentlilik bilincine temel teskil eden mekana ait olma duygusu
vasitasiyla korunmasi ve son yarim ylizyil igerisinde ortaya ¢ikan siirdiiriilebilir kentsel
mekan olusturulmasi baglamlar ile biitiinlesen kentsel tasarimi, ¢ok boyutlu, degisken ve
goreli yapist yoniinden degerlendiren Karaman (2005), “insanligin tarih boyunca kentsel
ortamin tasarlanmasi, gelistirilmesi ve yeniden yapilanmasi i¢in yaptig: girisimler, eylemler
ve uygulamalarin goreceli olarak yeni adi ve giiniimiizde kentsel gelismenin ve kentsel
mekanlarin olugmasi i¢in gerekli silirecler ve diisiince sekillerinin toplami1” olarak

tanimlamaktadir.

Kentsel tasarima ait kuramsal yapt normatif o6zellige sahip ilkeler iizerinde

yogunlagmaktadir. Bu ilkeler;

¢ Yapilarin ¢at1 ve cephelerinde estetik, ulasim aks1 ve yakin gevresi, peyzaj, bilgilendirme
ve yonlendirme levha ve isaretleri, kentsel donati, su 6gesi, doseme malzemesi gibi kiigiik
Olgekte ¢oziimlerin ortaya konulmast,

ellgili kurulus ve kurumlarca hazirlanmis politikalar paralelinde kapsam meydana

getirilerek program ve rehberlik calismalariyla bicimlenmesi,



¢ Yogun ulasim donatilari, tematik parklar, kentsel bolgeler i¢in ¢oziimiin gerekli oldugu
planli ¢alismalarini igermesi, (Altaban, 2013).

e Cesitli meslek gruplari, biiyiik 6l¢ekli endiistriler, meslek odalari, yerel ticaretin pay sahibi
oldugu bir siire¢ olmast,

e Kent estetigi, kentlerin rehabilitasyonu, kiy1 kullanimi, tarihi ¢evrenin korunmasi ve

bitkisel onarim gibi stratejiler kayda deger 6nemi olan belirleyiciler olmasidir.
2.2. Kentsel Tasarimin Gelisim Siirecinde Uygulama, Olcek ve Politika Yapisi

“Kentsel tasarim ugrasi alanlari, 19. yiizyil sonu giizel sanatlar (beauty arts) ile sivil
tasarimin (civic design) birbirleri ile olan iliskileriyle ilgili olarak ortaya g¢ikmistir”
(Karaman, 2005). Kentsel tasarim, ¢ogunlukla kentsel formun gelisim siirecinde, kentlerin
ekonomik biiylimelerini sembolize eden tasarim eylemleri araciligi ile gelismis (Gospodin,
2002; Konuk, 2005) ve bu galismalar kentsel tasarim adi konulmadan yapilmis olsa da
mekan organizasyonu siireglerinde ele aldig1 ilkeler yoniinden kentsel tasarimin yapisinin

belirleyicisi olmustur.

Bu tasarim eylemlerinden dogan kentsel modellerin 6nemini agiklayan Lobo (2005), insan
yerlesimlerinin patlamasi ve yayilmasi sonucu, kentlerin; yesil altyapi ve yapilagmis
cevrenin bir arada bulundugu, basit bir tanimlamaya izin vermeyen, desenlerin ¢esitliligini
arz eden kent ceperlerindeki bdlgeler kanali ile gelisimini sagladigin1 ve kentsel
modelsizligin tarim ve orman alanlari dahil, her yerde binalarin mantik yapisi olmadan
yiikselebilmesi ve 06zel motorlu araglarin yollar1 tikamasi ve insan yerlesmelerine
giivensizlik olugmasi tehditlerini beraberinde getirecegini belirtmektedir. Bu bakimdan,
kentlerin ekonomik gelisim siireci ve ¢ikmazlari ile dogrudan iligkili olan kentsel modeller,

kentsel tasarimin 6l¢ek ve uygulama yapisini olusturmaktadir.
2.2.1. Kentsel model arayislar:

Kentsel tasarimin yap1 sokak iliskisi boyutunda ele alan ilk ¢alismalardan ilki, Camillo
Sitte’nin “City Planning According to Artistic Principles” ¢alismasidir. 1889 yilinda sunulan
bu calisma, ortacag kasabasi olan Siena yapilarinin g¢evresi ile kurdugu iliskileri konu

almistir.
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Resim 2.1. Sehir meydanlarinin bigimsel dizilimi ve mekansal tasviri (alchetron.com)

Bu galigmalarda, tanimlanan sanatsal ilkeler, sehir planlamada kent diizeni fikri ve kentsel
formun evrimindeki rolii lizerinde yogunlagmig ve modern sehir planlamasinin dogusu
olarak nitelendirilmistir. Bu modelin 6lgegini, yapt ve gevresi ile kurdugu iliskiler agi
tanimlamaktadir. Uygulamanin hedefi, ortacagda kurulan kentin giiniin kosullarinda

kullanimini kent estetigini saglayarak korumaktir.

“Camillo Sitte ile baslayan kentsel dokuya iliskin model arayislari, 20. yiizyil Canberra
Yarigmalarinda, giizel sehir (city beautiful) sdylemleri ile kentsel mekanin gorsel niteligine
yogunlagmistir” (Karaman, 2005). Bu donemde estetik kaygilar ile {iretilen kentsel
modellerin hedefi, dl¢ek ve uygulama niteligi, ortaya c¢ikan kentsel problemlere ¢oziim

arayislari icinde farklilagmistir.

Cizelge 2.2. kiiresel gelismelere bagli olarak diisiince seklinde yasanan kirilma noktalari
sonucunda, modern donemin kentsel sorunlarina ¢oziim arayisiyla iretilen kentsel
modelleri, kentsel dokuya yaklagimi, 6lgek yapist ve ilkeleri yoniinden tasniflendirilmistir.
Bu modeller; kentsel doku diizenlemesine yonelik yaklasimlarda ve bu yaklasimlar
dogrultusunda ¢6ziim ftretecegi konuda belirledigi ilkelerde farklilasmakta, komsuluk

iliskilerini konu edinen 6lgegi yoniinden benzerlik gostermektedir.

Cizelge 2.2. Modern donem kent modelleri

Model Yaklagim Olgek yaklasimi/ Ilkeler
Kapsam
Camillo Sitte Ortagag kasabasini Yapi-gevre iligskisi ~ Sanatsal ilkeler
(Modern sehir insancillagtirma amaci
planlamanin dogusu) (1889)
Dogrusal Kent Modeli Modern sehircilik Bir sira ev ve yol aks1
/ uygulamasinin ilk
Soria Y. Mata ornegini olusturma

(1875-1892)
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Cizelge 2.2. (devam) Modern donem kent modelleri

Kalkinmanin
sinirlarinin kent
¢eperine yansimasi-
kent dig1 arazilerin de
degerlendirilmesi

Broadacre City Kent
Modeli /
Frank L. Wright

Sinir yok
(konut ve peyzaj
tipleri, hafif sanayi,
kiigiik ticaret merkezi
ve piyasalar, sivil
binalar)

e Ulasim
sirkiilasyonu (Kent
merkezi ve kir-kent
ayrimi yok

e EKkili tarim arazileri
(disiik yogunluk, kisi
basia dogum hakk1
olarak bir déniim
arazi sahibi olma
hakk1)

Komunite Planlamas1 ~ Sosyal yasamin esas
/ alinmasi
Clarence Stein

Grid sistemi izleyen
binalar ve bu
binalarin biiyiik
peyzaj alanlar

o Diisiik katl, tek,
iki, tic hanelerin
karigimi1

o Kiigiik apartman
katlarim

o Geleneksel sokak
dokusu

e Her bir evin ozel
ve kiiciik bir bahgesi

Bahge Sehir Kent
Modeli /
Ebenezer Howard

Parca biitiin iligkisi
i¢erisinde biitiin
kentin degisimi

32 000 kisi

e Kent, kir, kent-kir
iligkileri ve yerel
istihdam olanaklar

Radburn Kent Modeli Konutlarin yiiksek
/ fiyatli olmas1 ve
Amerika Bolgesel Ikinci Diinya

Savaginin kentlerde
goriilen hizli doniisiim
etkilerinin plani
pratikten
uzaklastirmast

Planlama Kurumu
(RPAA)

Yapilar, bu yapilarin
birbiri ile iliskisini
ortaya koyan yerlesim
Uniteleri, bu tinitelerin
cevre uniteler ile
ortak kullanim
alanlari, yol
baglantilari ile
kurdugu siirlandirma

o Sosyal denge/birlik
¢ Kendi kendine
yetebilen komiinite
yerlesimi

¢ Orta simifa hitap
edecek kominite
hayati

Komsuluk birimi
planlamasi / Clerence
A. Perry

Mabhalle 6lgeginde
planlama fikrinin
Amerika planlama
disiplininde kabul
gbrmesi (Rohe, 2009).

Bir ilkogretim
okulunun hizmet
edecegi niifus

¢ Ana caddelerle
¢evreleme

e ¢ sokak tasarimi
e Ticari birimler
Acik alan sistemi

Otoritenin varliginin
sart goriilmesi,
kentsel araziyi

diizenlemede
ekonomik olanin
tercih edilmesi

Radiant Kent Modeli /
Le Courbuser

Biiyiik bir bahgenin
icinde yiiksek
yogunluklu geometrik
desenlerden olusan
yapilar

Yiiksek yogunluk
Yiiksek katlar
o Konut alanini
cevreleyen genis
rekreasyon alani

19. yiizy1l sonundan 20. yiizyil ortalarin1 kadar daha birgok kent modeli sunulmus ve ideal

kent arayiglart 6rneklem secilen kentsel doku olgegi tizerinden, biitiin kenti sekillendirme

egilimi, estetikle birlikte fonksiyon iizerinde yogunlasmistir. Sanayi devrimi sonrasi tiretim

sekli ve diislince yapisindaki degisimin goreli geg¢ etkileri, modern dénem modellerini

sekillendirmis ve mevcut kent dokularmin doniistiiriilmesi kapsaminda gelistirilen
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postmodern kentsel modellerin temellerinin 6lgek ve ilkeler yoniinden temellerini

belirlemistir.

Modern donemin kent modellerine bir elestiri niteliginde; Le Courbusier’in da iginde
bulundugu bir grup modernist mimar, Atina Kartasinin devamu niteliginde olan CIAM
konferansinda toplanarak kentsel tasarim kavramini ilk kez kullanmiglardir. Bu modernist
mimarlar 1953 yilinda Team X adli grubu kurmuslardir. Kentsel tasarimin ortaya ¢ikmasinda
etkili olan kent model arayislarindaki farklilik tek tipleserek, kavram 1950’lerde tanimiyla

donemin keskin hatlar iizerine kurulmustur.

Zucchi’nin (1992) belirttigi gibi, Team X, Uluslararas: stilin disladigi, sosyal etkilesime
olanak saglayan, alcak ve orta ylikseklikte, yiiksek yogunlukla 6riilmiis kentsel striiktiirler
tasarlama ve arastirmaya yonelmistir. De Carlo, Van Eyck ve Erskine’in fikirleri ve
uygulamalariyla, Team X, kati modernist kentsel tasarima ‘insani’ bir etki getirmek
iddiasinda olmustur. Team X’in felsefesi uygulamada ¢ok ¢esitlilik géstermistir... Bunun
yaninda, Amerikan {niversitelerinde, kentsel tasarima yonelik farkli kaynaklara dayali
yeni fikirler filizlenmekteydi. 1950°li yillarda Massachusetts Institute of Technology’de
(MIT), Kevin Lynch ve Donald Appleyard kentlerin algisal yapisini yeni tekniklerle analiz
ve temsil etmeyi tasarlamaya galismaktaydi (Yazicioglu, H.Z., 2010).

2.2.2. Kenti diizenleme paradigmasinin taméimlanmasi: Kentsel Tasarim

Kentsel Tasarim terimi ilk olarak, Sanayi Devrimi sonrasit kurumsal yapilarda meydana
gelen hareketlilik sonucu Amerika’da Harvard Universitesi’nde José Luis Sert dnciiliigiinde
1956 yilinda onuncusu diizenlenen CIAM (Congres Internationaux d'Architecture Moderne)
Modern Kentsel Tasarim Konferansinda kullanildi. Bu konferansin ilki 1928’de modern
mimarligin dnciileri tarafindan gerceklestirilmis ve 1956 yilinda tanimlanacak olan kentsel

tasarim kavraminin temelleri olusturulmustur.

Bu calismalarda gelisen fikirler 1954 yilindan 6nce insasina baslayan Pruitt-lgoe konutlar
ile kentsel mekanda toplu konut projesi olarak kendisini gostermis olup, Pruitt-lgoe 1972°de
dinamitlenerek yikilmistir. Bu olay, dogrudan kentsel tasarim yaklagimlarinda bir kirilma
noktast olusturmus ve modern kentsel tasarim anlayisinin bittigi ve postmodern kentsel

tasarim modellerinin planlama pratigine dahil edildigi evrenin baglangici olmustur.
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Resim 2.2. Pruitt-Igoe konutlarinin yikilis1 (Koyuncu, 2019)

Le Courbusier’in i¢inde yer aldig1 modernist mimarlar ile kenti diizenleme bigiminin kentsel
tasarim olarak tanimlanmasi, kentsel tasarimin bugiinkii anlamlarinin modern dénem kent
modelleri ve kentin geleceginin kentlilere birakilmayacak kadar degerli goren kati planlama

anlayis1 icinde sakli oldugunun 6nemli ipuclarini tagimaktadir.

Kentsel tasarim, akile1 bir diisiince sistemi igerisinde kat1 yaklasim ile tanimlanmustir. fkinci
Diinya Savasi sonrasinda iiretim sekline bagli olarak sermayenin degisken cografyasi ile
insan haklarinin evrensel tanimlanmasi; bireysellesme ve yerelin Oneminin artmasi
degisimlerini tetiklemis ve bu kavramlarin anlamsal baglamini siirekli bir degisime
siiriiklemistir. Kentlerin tahribati, gé¢, isgiicii niifusunda azalma, bagimli niifusun artmasi
gibi etkiler; planlama disiplininin konu aldig1 temel yasam standartlarini saglama ve bireysel
kentsel deneyimi arttirma hedefi kentsel tasarim islevine yon vermistir. Bu islevlerin,
degisken yapisina bagli olarak, kentsel tasarim kavraminin tanimlanmasindan giiniimiize

kentsel dokuya yaklasim ve uygulama farkliliklar1 olusmustur.
2.2.3. I1. Diinya Savasi sonras1 mekan iiretim bicimi ve belirleyici ilkeler

Ikinci Diinya Savasina bir nedensellik bagi ile bagli olan iiretim seklinin degismesi sonucu
sermayenin cografyadaki dagilim esitsizlikleri paranin temsil sorununu meydana getirmis,
bunun bir sonucu olarak yerel dlcek 6nem kazanirken kiiresel politikalar yerelin gelecegini
tayin etmeye baglamistir. Bu siirecte, kent modellerinin uygulamada sectigi cografya da

farklilasmis ve mevcut yerlesmelerin doniistiirtilmesi yaklagimi ile gelismistir.

Glinlimiizde kentsel mekanin diizenlenmesinde tek basina ne modern kentsel mekéan
diizenleme algilamalar1 ne de postmodern kentsel mekan diizenleme algilamalar
egemendir. Dolayisiyla kentsel mekanin sekillenmesinde sadece birinin gegerli oldugunu
iddia etmek dogru bir sdylem olmayacaktir. i¢inde bulundugumuz donemde kentsel
mekanin yapilanmasi irdelendiginde, modern kent planlama anlayis1, postmodern planlama
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anlayis1 ve kiiresel siireglerin karsilikl etkilesimlerinin 21.yiizyil kentini sekillendirdikleri
goriilmektedir (Karakurt Tosun, 2006).

Camillo Sitte’nin yapi-¢cevre ve Soria Y. Mata’nin yapi-yapi, yapi-gevre, yapi-ulagim
kurgusu ile baglayan modern donemin mekan diizenleme ilkesi arayislarinda ortaya konulan
tim modeller belirli bir alan veya niifus biiytikliigi ile genel olarak komsuluk iliskilerine
odaklanirken, postmodern donemin kiiresel politikalar1 ¢ercevesinde belirlenen kalkinma
giindeminde bu 6l¢ek “mahalle birimi” olarak tanimlanmistir. Ancak, yerele miidahalede,
modernist donemin “komsuluk birimi”’nden farkli olarak dénemin degerler paradigmasinda

kendi ilkelerini ortaya koymustur.

Cizelge 2.3. Postmodern donem kent modelleri

Model Yaklasim Olgek yaklagimi/ Ilkeler
Kapsam
Ulasim Odakl Surdiirtilebilir yasam ~ Mahalle birimleri ve e Karma kullanim

Kalkinma Modeli alanlar1 baglaminda baglayici ulagim e Yiiksek-orta

orta yogunluklu yeni
yerlesmeler ve bu
yerlesmeler i¢in bir
tasarim kilavuzu,
deneyimsel yaklasim,
kalkinma yaklagimi

yogunluk

e Yaya yonelimi ve
dolasimi

e Ulasim secenekleri
e Otomobil parkinin
azaltilmasi

e Yiiksek kalitede
tasarim (National
League of Cities,
2019).

Yeni Sehircilik
Modeli

Kalkinma yaklagimi,
degismedigi kabul
edilen insan temel

ihtiyaglarini baz alan

deneyimsel yaklasim
(Karaman, 2005).

Mahalle

e Kompaktlik

e Karma Kullanim

e Sokak Baglantisi

o Acik Alanlar (Park,
2017)

Akill Biiylime
Modeli

Karmasik durumlarin
tasarimi

Diger yaklasimlarin
belirledigi tiim kentsel
dokular (Mahalle,
kent, sehir)

o Bireysel kullanici
beklentileri

e Sembolik estetik
degerleri

e Merkezi kamusal
alan

Postmodern donemde kiiresellesme etkilerini yansitan ve bu calismada ele alinan ii¢ ana
model; Ulasim Odakli Kalkinma, Yeni Sehircilik ve Akilli Kentler yaklasimlaridir. Bu
yaklagimlarin ortak 6zelligi; kalkinma fonksiyonunun mekéna miidahale bi¢ciminde yerelin

diizenlenmesine yonelik detay Olceginde c¢alisabilen kentsel tasarimi uygulama araci
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secmesidir. Diger bir ortak 6zelligi ise kente dair dogrudan bir form tasviri sunmamasi bunun

yerine gelisim kriterlerini belirlemesidir.

Cizelge 2.4. Akimlarin degisen giindemi ve kilit figiirleri (Sharifi, 2015)

1900 1910 1920 1930 1940 1950 1960 1970 1980 1990 2000 2010
I Bahce Sehir } >
— L N
[Mahalle B:Jlll].l ‘ = >
Modernizm-(Dogrusal Kent) I >
1 1
[ Modernizm (Broadacre City) ' >
‘ I Geleneksel Mahalle Kalkimasi (TND) | >
T T I
Alamlar ‘ Stirdiiriilebilir Kalkmma >
Bahce Sehir: Ebenezer Howard Eko Sehir -
Mahalle Birimi: Clarence Perry. Henry B i
Wright, Clarence Stein | Ulagim Odakli Kalkinma >
Modernizm: Le Corbusier, F..L.. Wright Yeni Sehircilik >
Yeni Gelenekgilik: Andres Duany. Akilli Sehir »
Elizabeth Plater-Zyberk, Peter Calthorpe ~ v
ivcililes Ri . oter Eko schircilifin diger altkiimeleri _—
Eko-sehircilik: Richard Register (Eko bslge. cko kasaba vb.) f—p
T T T T I T

2.2.4. Kiiresel diizeyde mekén iiretim bicimini belirleyici strateji belgeleri

Ikinci Diinya Savasi sonrasi, bir mekan iiretim ve yeniden iiretim siireglerinde miidehale

bicimi olarak kentsel tasarim anlamlarini belirleyici ilkeler, kalkinma odakli modeller ile

birlikte bu modellerin ¢er¢evesini ¢izen baglayici uluslararasi soézlesmeler ve tavsiye

kararlar1 dogrultusunda sekillenmistir.

Cizelge 2.5. Postmodern donemde mekan iiretim bi¢imini belirleyen strateji belgeleri

Strateji Belgesi

Onemi ve Mekan Uretim Bicimine Etkisi

Kavram Ciktisi

Insan Haklar1
Evrensel
Beyannamesi
(1948) /
Birlesmis
Milletler

Ikinci Diinya Savasinin kentler iizerinde olusturdugu
tahribat sonrasi, ekonomik ve yasama sekli
bakimindan ele alinan uluslararasi diizeyde insan
haklarinin agiklanmasi ve onurlu yasam kriterlerini
tanimlamas1 yonilyle savas sonrasit kentlerin ve
kentlilerin yasam sekillerini ortaya koyan baglayici
yasal metin olarak kabul edilmesi yoniinde doniim
noktasi olusturmaktadir.

e Insan haklar

e Yasam kosullari
e Onurlu yasam
kriterleri

Stockholm
Konferans: 1972

Artan niifus, sanayilesme ve kentlesme vb. olgular
kargisinda; insanlarin  onurlu yasam hakkinin
yaninda, ¢evreyi gelecek nesiller icin korumay: ve
gelistirmeyi hedeflemesi, mekan iiretiminde yasam
kalitesi boyutunu ele almigtir.

e Cevrenin korunmasi
e Yasam Kalitesi
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Cizelge 2.5. (devam) Postmodern donemde mekan {iiretim bigimini belirleyen strateji
belgeleri

Brundtland

Siirdiiriilebilir kalkinma kavrami ilk kez "bugiiniin

e Siirdiiriilebilir

Raporu 1987/  gereksinimlerini, gelecek kusaklarin  kalkinma
Diinya Cevre ve  gereksinimlerini  karsilama yeteneginden &diin e
Kalkinma vermeden karsilayan kalkinma" olarak
Komisyonu tanimlanmistir. www.mfa.gov.tr
Rio Konferans1 ~ “Uluslarin  ¢evreye duyarli yonetim sekilleri e Kiiresel eylem plam
1992/ benimsemelerine yonelik bir dizi ilkenin kabulii (Giindem 21; katilime1
BM Cevre ve agisindan 6nemli bir adim olmustur. Bu ¢ergevede, demokrasi, ¢evre, yasam
Kalkinma basta bir eylem plam1 olan Giindem 21 kabul kalitesi)
Konferansi edilmigtir.” www.mfa.gov.tr e Ulusal eylem plani

fonu BM kalkinma
programi: Kapasite 21

BM Binyil Zirvesi
Binyil Bildirisi ve

“Kalkinma icin evrensel bir c¢ergeve, ortak
gelecegimiz igin gelismekte olan iilkelerin, gelismis

e Kalkinmanin evrensel
gergevesi

Binyil Kalkinma iilkelerle birlikte isbirligi i¢inde ¢aligmasini saglayan e Ortak gelecek
Hedefleri (2010-  bir arag olarak kabul edilmektedir. Binyil Kalkinma o Gelismis-gelismekte
2015) Hedeflerinde gevresel siirdiiriilebilirligin saglanmast  g|an iilkelerle isbirligi
kapsaminda, siirdiriilebilir kalkinma ilkelerinin  cercevesi
ulusal politika ve programlarla uyumlastirilmas: Ve o flkelerin ulusal
gevresel kaynaklarda yasanan kayiplarin tersine nojitikalarla ve
cevrilmesi, biyolojik gesitlilik kaybinin azaltilmasi, programlarla
saglikli igme suyuna = siirdirilebilir  bigimde yyymlagtiriimast
ulasamayan niifusun yar1 yariya azaltilmasi hususlar1 4 Kaynak kullantm
yer almustir.” http://www.mfa.gov.tr/surdurulebilir-
kalkinma.tr.mfa
Habitat | Hiikiimetlerin gelismekte olan diinya tarihindeki en e Siirdiiriilebilir

Vancouver 1976

biiylik kirdan kente go¢ hareketinin yagsanmasi ve
ilag sektoriindeki gelismelere bagli olarak, kentsel
niifusun artmasi sonucu hizli kentlesmenin etkilerini
ve siirdiiriilebilir yerlesimlere olan ihtiyac1 fark
etmesi lzerine diizenlenmistir. 1976’da, Diinya
Kentsel Niifusu tiim niifusa oranla %37,9 olarak
belirlenmistir. Bu toplantinin ¢iktisini, barinma ve

yerlesim
e Hizli kentlesme
¢ Kirdan kente go¢

kentlesmenin ortak degerlendirilmesi  gereken
kiiresel sorunlar olusturmustur.
Habitat Il istanbul Birlesmis Milletler Insan Yerlesimleri e Sehir: Kiiresel

1996 konferanslarmin ikincisi olan bu toplantida; sehirler, biiyiime araci
kiiresel bilylime araci olarak ele alinmis, kentlesme o Firsat: Kentlesme
bir firsat olarak goriilmiis, yerel yonetimlerin bu o Katilim
anlamda gii¢lii bir rolii olmas: gerektigi ve katilimin o Herkes icin yeterli
onemli bir giic oldugu vurgulanmustir. Diinya Konyt
Kentsel Niifusu toplant1 asamasinda %45,1’dir. e Siirdiiriilebilir insan
Konferansin 911'<t.151 Qlarak, herkes 1(;1n.yeter|| konut yerlesmeleri
ve siirdiiriilebilir insan yerlesmeleri konusunda
kiiresel eylem plani kabul edilmistir.

Habitat 111 Habitat 11 taahhiitii herkes i¢in siirdiiriilebilir kentler e Mekansal Gelisme
Ecuador 2016 ve insan yerlesimleri”nin temininde kentsel konular e Kentsel tasarim:

ele alinarak politika ve birimleri

belirlenmigtir.

politika

mekansal stratejilerin
uygulama aract

e Emlak piyasasi ve
ayrigma



http://www.mfa.gov.tr/surdurulebilir-kalkinma.tr.mfa
http://www.mfa.gov.tr/surdurulebilir-kalkinma.tr.mfa
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Kentsel giindemin kiiresel kentsel tasarim, politika ve kentsel arazi iliskisi

Birlesmis Milletler Genel Kurulu’nun 66/207 sayili Karariyla, “Herkes i¢in Siirdiiriilebilir
Kentler ve insan Yerlesimleri”nin temini konusuyla 2030 Siirdiiriilebilir Kalkinma Hedefleri
(Sustainable Develpment Goals-SDG) 2000 yilinda belirlenen Bin Yil Kalkinma
Hedeflerinin (Millennium Development Goals -MDGs) yerine gecmek iizere BM Genel
Kurul toplantilarinda, Eyliil 2015’de kabul edilmistir (Habitat 111, 2016).

Cizelge 2.6. Yeni Kentsel Glindemin kavram dokiimanlar1 (Habitat 111, 2016).

Ana Konular Kavram Dokiimanlari Politika Birimleri
1. Sosyal Uyum ve 1.Kapsayici kentler 1. Kent hakk1 ve herkes i¢in kent
Esitlik — Yasanabilir ~ 2.Kent kiiltiiri ve miras 2. Sosyo-Kiiltiirel Kentsel Cergeve
Kentler 3.Giivenli kentler
4.Gog ve miilteciler
2. Kentsel Cergeve 5.Kentsel mevzuat ve kurallar 3. Ulusal Kentsel Politikalar
6.Kent yonetisimi 4. Kentsel Yonetisim, Kapasite ve
7.Belediye finansmani Idari Gelisme
5. Belediye Finansmani ve Yerel
Mali Sistemler
3.Mekansal Gelisme ~ 8.Sehir planlama ve kentsel 6. Kentsel Mekan  Stratejileri:
tasarim Emlak Piyasasi ve Ayrigma

9.Kentsel arazi
10.Kent-kir iligkisi
11.Kamusal alan

4. Kent Ekonomisi 12.Yerel ekonomik kalkinma 7. Kentsel Ekonomik  Gelisme
13.Is ve ge¢im Stratejileri
14 Kayitdisi sektor

5. Kent Ekolojisi ve 15.Kentsel dayaniklilik/ Urban 8. Kent Ekolojisi ve Dayaniklilik
Cevre Resilience

16.Kent ekosistemleri ve kaynak

yonetimi

17.Sehirler, iklim degisikligi ve

afet risk yonetimi

6. Konut ve Temel 18.Altyap1 ve temel hizmetler 9. Kentsel Hizmetler ve Teknoloji
Hizmetler 19.Ulasim ve mobilite 10. Konut Politikalar

20.Konut

21.Akilli sehirler

22 Kayitdig1 yerlesmeler

Kiiresel kalkinma hedefleri kapsaminda gelistirilen yeni kentsel giindemin kavram
dokiimanlar1 matrisinde; politika birimlerinin hedeflerine ulasabilmesi i¢in bir veya birkag
mekansal strateji baglamina ihtiyag vardir. Mekansal gelisme politikasinin politika birimi
“Emlak Piyasas1 ve Ayrigma” olarak belirlenmis, diger politika birimlerinin gerektirdigi

mekansal stratejiler de, bu politika birimine uygun olarak sekillenmesi ongoriilmiistiir.


http://www.csb.gov.tr/db/habitat/editordosya/file/1-Inclusive%20Cities.pdf
http://www.csb.gov.tr/db/habitat/editordosya/file/2-Migration%20and%20Refugees%20in%20Urban%20Areas.pdf
http://www.csb.gov.tr/db/habitat/editordosya/file/3-Safer%20Cities.pdf
http://www.csb.gov.tr/db/habitat/editordosya/file/4-Urban%20Culture%20and%20Heritage.pdf
http://www.csb.gov.tr/db/habitat/editordosya/file/POLICY%20PAPER-SON/PU1-right%20to%20the%20city%20and%20cities%20for%20all.pdf
http://www.csb.gov.tr/db/habitat/editordosya/file/POLICY%20PAPER-SON/PU2-socio-cultural%20urban%20frameworks.pdf
http://www.csb.gov.tr/db/habitat/editordosya/file/5-Urban%20Rules%20and%20Legislation.pdf
http://www.csb.gov.tr/db/habitat/editordosya/file/6-Urban%20Governance.pdf
http://www.csb.gov.tr/db/habitat/editordosya/file/7-Municipal%20Finance.pdf
http://www.csb.gov.tr/db/habitat/editordosya/file/POLICY%20PAPER-SON/PU3-national%20urban%20policy.pdf
http://www.csb.gov.tr/db/habitat/editordosya/file/POLICY%20PAPER-SON/PU4-urban%20governance,%20capacity%20and%20institutional%20development.pdf
http://www.csb.gov.tr/db/habitat/editordosya/file/POLICY%20PAPER-SON/PU4-urban%20governance,%20capacity%20and%20institutional%20development.pdf
http://www.csb.gov.tr/db/habitat/editordosya/file/POLICY%20PAPER-SON/PU5-municipal%20finance%20and%20local%20fiscal%20systems.pdf
http://www.csb.gov.tr/db/habitat/editordosya/file/POLICY%20PAPER-SON/PU5-municipal%20finance%20and%20local%20fiscal%20systems.pdf
http://www.csb.gov.tr/db/habitat/editordosya/file/8-Urban%20and%20Spatial%20Planning%20and%20Design.pdf
http://www.csb.gov.tr/db/habitat/editordosya/file/8-Urban%20and%20Spatial%20Planning%20and%20Design.pdf
http://www.csb.gov.tr/db/habitat/editordosya/file/9-Urban%20Land.pdf
http://www.csb.gov.tr/db/habitat/editordosya/file/10-Urban%20Rural%20Linkages.pdf
http://www.csb.gov.tr/db/habitat/editordosya/file/11-Public%20Space.pdf
http://www.csb.gov.tr/db/habitat/editordosya/file/POLICY%20PAPER-SON/PU6-%20urban%20spatial%20strategies-%20land%20market%20and%20segregation.pdf
http://www.csb.gov.tr/db/habitat/editordosya/file/POLICY%20PAPER-SON/PU6-%20urban%20spatial%20strategies-%20land%20market%20and%20segregation.pdf
http://www.csb.gov.tr/db/habitat/editordosya/file/12-Local%20Econnomic%20Development.pdf
http://www.csb.gov.tr/db/habitat/editordosya/file/13-Jobs%20and%20Livelihoods.pdf
http://www.csb.gov.tr/db/habitat/editordosya/file/14-Informal%20Sector.pdf
http://www.csb.gov.tr/db/habitat/editordosya/file/POLICY%20PAPER-SON/PU7-%20Urban%20economic%20development%20strategies.pdf
http://www.csb.gov.tr/db/habitat/editordosya/file/POLICY%20PAPER-SON/PU7-%20Urban%20economic%20development%20strategies.pdf
http://www.csb.gov.tr/db/habitat/editordosya/file/15-Urban%20Resilience.pdf
http://www.csb.gov.tr/db/habitat/editordosya/file/16-Urban%20Ecosystem%20and%20Resource%20Management.pdf
http://www.csb.gov.tr/db/habitat/editordosya/file/16-Urban%20Ecosystem%20and%20Resource%20Management.pdf
http://www.csb.gov.tr/db/habitat/editordosya/file/17-Cities%20and%20Climate%20Change%20and%20Disaster%20Risk%20Management.pdf
http://www.csb.gov.tr/db/habitat/editordosya/file/17-Cities%20and%20Climate%20Change%20and%20Disaster%20Risk%20Management.pdf
http://www.csb.gov.tr/db/habitat/editordosya/file/POLICY%20PAPER-SON/PU8-urban%20ecology%20and%20resilience.pdf
http://www.csb.gov.tr/db/habitat/editordosya/file/18-Urban%20Infrastructure%20and%20Basic%20Services%20including%20energy.pdf
http://www.csb.gov.tr/db/habitat/editordosya/file/19-Transport%20and%20Mobility.pdf
http://www.csb.gov.tr/db/habitat/editordosya/file/20-Housing.pdf
http://www.csb.gov.tr/db/habitat/editordosya/file/21-Smart%20Cities.pdf
http://www.csb.gov.tr/db/habitat/editordosya/file/22-Informal%20Settlements.pdf
http://www.csb.gov.tr/db/habitat/editordosya/file/POLICY%20PAPER-SON/PU9-%20urban%20services%20and%20technology.pdf
http://www.csb.gov.tr/db/habitat/editordosya/file/POLICY%20PAPER-SON/PU10-%20housing%20policies.pdf
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“Emlak Piyasast ve Ayrigma” politika biriminin bir kavram dokiimani olarak sunulan
“Kentsel Tasarim” ise mekansal gelisme stratejilerinin hayata gegirilme araci olarak

islevlendirilmistir.

Habitat 111 ile, sehir planlama ve kentsel tasarim kavramlarinin ayri araglar olarak ele
alinmasi; kentsel tasarimin, yereli kiiresel 6lgekte yeniden tanimlayan neoliberal politikalar
dahilinde kalkinma amagli mekansal gelismesinde postmodern kentsel modellerin
belirledigi kriterlerin detay olgegine sahip olmasi etkilidir. Bu baglamda, kentsel arazilerin
yeni kiiresel giindeminde kentsel tasarim, kriter, ilke ve detay o6zellikleriyle “uygulama
arac1” olarak tanimlanmis ve “Mekansal Strateji Planlari” ile iliskilendirilmistir. Detay
Olgeginde calisan kentsel tasarima mekansal strateji planlart ile biitiinciil bir yaklasim

ongoriilmesi mekansal strateji planlarinin kiiresel ve ulusal 6lgekte 6nemi artmistir.

Yeni kentsel giindem ile yerelin mekéansal diizenleme bigimine yonelik bir takim kentsel

tasarim Onerileri sunulmustur (Habitat 111, 2017). Bunlar;

e ¢ hareketliligi ve erisilebilirligi saglayan kamusal alan,

e Acik alan ve yapi iligkisinde grid planlama ve yiirtinebilirlik,

Kompaktlik ve yogunluk ile arazide ekonomilesme, yiiksek Kkalitede kentsel
servisler,

Ticari kullanimlar ve sokak seviyesinde katlar,

Karma kullanim,

Kamusal alan yonetimi ve;

Komsguluk kriterlerine benzer kriterlerle ortaya cikan kentsel iiretim alanlarinin;
terkedilmis fabrikalar ve sanayi bolgeleri, arazilerdeki biiyiik bos parseller ve kentin
orijinal kullanim fonksiyonunu kaybetmis bolgeler gibi terkedilmis bolgelerin ve
alanlarin, komsuluk birimine yonelik kriterlere ve bu kriterlerin kullanildig:
rehberlerle restorasyonu 6ngoriilmektedir (Habitat 111, 2017).

Bu oneriler ile, kentin orijinal fonksiyonunu kaybetmis bolgelerde bu kriterlerin kullanildig:
rehberlerle restorasyonu islevine uygun olarak uygulama sekli kentsel tasarim belirlenmis
olup ayni zamanda kentsel tasarima yeni uygulama sekli belirlenmistir. Bununla birlikte,
Habitat 111 (2016) ile, “kentsel genislemenin yonlendirilmesi ihtiyacini dikkate alarak ...
ufak oOlgekli tasarimi, carpik kentlesme ve marjinallesmeyi Onlemek amaciyla yeni
mahallelerin kent dokusuna entegrasyonunu saglamak icin kentsel yenilenmeye planli bir
sekilde oncelik veren mekansal gelisme stratejilerini tesvik...” edilmesi 6ngoriilmiis, kiiglik
olgekli kentsel tasarimlarin garpik kentlesmeye sebebiyet verebilecek yapisinin mekansal

strateji planlari ile diizenlenmesi gerektigi belirtilmistir. Bunun yaninda, kentsel tasarimin
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marjinal yapisinin kent dokusunun entegrasyonunda sorunlar olusturacagi belirtilmistir
(Habitat 111, 2017). Bir anlamda, kentsel tasarimin siiregelen esnek planlama yaklagimina
uygunlugu tartismalarinda, kentsel tasarimin degisken yapisinin kent iizerindeki etkisi

aciklanmustir.

2.2.5. Ulusal diizeyde kentsel tasarim olcegi ve politikasi

Ulusal kalkinma vizyonunu belirleyen 2019-2023 Onbirinci Kalkinma Planinda; teknolojik
rekabet ve ticaret alanlarinda artan gerginlikler ve yeni korumacilik egiliminin besledigi
belirsizlikler karsisinda gii¢ odagi olan iilkelerin, kalkinma ve ekonomik biiyiime siireglerini
¢ok daha stratejik bir yaklasim ig¢inde Onemli isbirlikleri ile Kritik teknolojilerdeki
yetkinliklerini artirmasi ve ekonomik tercihlerinde daha planli bir yaklagim benimsemesi
dogrultusunda, uzun vadeli Oncelikleri gérmeyi kolaylastiran kalkinma siirecinin
planlanmasina her zamankinden daha fazla ihtiyag duyuldugu belirtilmektedir (Onbirinci
Kalkinma Plani, 2019). Bu kapsamda, gii¢ odagi olan iilkelerin stratejik yaklasimlari ile
birlikte, kentsel tasarim kavram dokiimaninin politika ve tedbirlerinin olusumunda etkili

olan ulusal normlarin gelisim siireci Cizelge 2.7.’de incelenmistir.

Cizelge 2.7. Kentsel tasarimin ulusal normunu belirleyen strateji belgeleri

Normatif 6zellige Ilke, 6lgek, politika ¢iktist
sahip calisma
Kentlesme Siirast

2009

Yaklagimu

Kentsel Tasarim ve tasarim
sorunlar1, kentsel miras ve
mekan Kkalitesi kavramlar
ile birlikte ele alinmasi

o Kentsel tasarimin iilke planlama
sisteminde yerini almas1 gerektigi

¢ Ortak mekanlarda saglik, estetik, cevre
ve giivenlik boyutlarinin gézetilmesi

o Kent merkezleri basta olmak iizere,
engelsiz yaya dolasimi ve yesil doku
stirekliligi saglanmasi

Biitiinlesik Kentsel
Geligme Stratejisi ve
Eylem Plam
KENTGES (2010).

Siirdiriilebilirlik
kavraminin temel alindigi
mekansal gelisme
kapsaminda kentsel tasarim
projelerine  y6n  veren
stratejik belge

e Mekansal Planlama Sisteminin
yenilenerek diizenlenmesi

o Kentsel yerlesimlerde mekan ve yasam
kalitesinin saglanmasi

o Kentlerin ekonomik ve toplumsal
yapisini olusturan unsurlarin
giiclendirilmesi
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Cizelge 2.7. (devam) Kentsel tasarimin ulusal normunu belirleyen strateji belgeleri

Sehircilik Strasi
2017

Kentsel tasarim ile kimlik
kavrami birlikte ele
alinmasi, kentsel tasarimin
yasam kalitesi ve 0Ozgiin
kimlikle birlikte c¢evresel
sorumluluklar, sosyal
esitlik, ekonomik canliligi
birlikte olusturan kentsel
vizyon belirlemesi

¢ Kentsel tasarim ile kentsel mekani
olusturmada ¢evresel sorumluluklari,
sosyal esitligi, ekonomik canlilig1 birlikte
olusturulmasi

o Kamusal mekanlarin sokak ya da
mabhalle 6lcegiyle ve kentsel sistemlerle
iligkilerinin saglanmasi

Kentsel tasarimin, insan ve mekanlar
arasindaki gecirgenlik iligkilerini ele
alarak bunlar1 hareket, kent formu, doga,
yapilanmis alanlar baglaminda
¢Oziimlemesi

Kentsel Tasarim
Rehberleri 2017

“Koruma projeleri sosyal
kalkinma  projeleri ile
biitlinlestirilmeli, mekanin,
yasayanlar1 ile  birlikte

korunmasini saglayacak
politikalar ~ ve  projeler
gelistirilmelidir” (CSB,
2017)

Stirdirilebilir, giivenli,
cevreye duyarli, yaganabilir
ve kimlikli yasam

¢evrelerinin olusturulmasi

e Mekani, ¢evresel oldugu kadar sosyal
esitlik, ekonomik canlilikla iliskili olarak
analiz etmesi

Kentsel ¢evrede kimlikli mekanlarin
iiretilmesi i¢in biitiinsel yaklagim (tek tip
yapilagsma ve ayni sema {izerinden hareket
etmenin yasam kalitesini saglamak
konusunda ¢oziim olmadigi

e Alan ve baglam iliskisi: her “yer”in
farkli oldugu

e Olgek ve karakter iliskisi: geleneksel ile
iliski kurup yeni gelismeye rehberlik
etmek, stireklilik ve entegrasyonu
saglamak

o Kamusal mekéan olgusu: tasarim
kamusal mekan dizilimi/hiyerarsisini
olusturmak ve toplumsal giivenligi tesvik
etmek

e Erisilebilirlik ve gegirgenlik iliskisi:
yiriinebilir mahallelere odaklanmak

¢ Yogunluk ve kullanim iliskisi: az yogun
kullanim, yerel ticaret, servisler ve toplu
tagimay1 optimum kullanmak, kentlinin
Ozel alan1 ve giivenligini g6z oniine almak
o Karma islevler olgusu: kent, mahalle ve
sokakta ¢esitli ve farkli 6l¢eklerde islevler
o Karma konut tipleri dengesi: kentte,
yap1 adasi, sokak ve mahallelerde farkli
tiirde ve gesitli secenek

o Siirdiirtilebilirlige duyarli yapilar: uzun
erimli, sosyoekonomik degisimlere
duyarl, gevre ile esnek iliskili

o Siirdiiriilebilir ¢cevre kosulu: yapilarin,
peyzaj ve kamusal alanlar ile birlikte
tasarlarimu, yliksek standartta, estetik,
yeni teknoloji ile bulusmus, enerji etkin
ve biitiinsel bir ¢evre etkisi

o Cevresel Sorumluluk Tasima: ¢evresel
duyarhilik, yenilenebilir enerji kullanimi
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Kentsel tasarim ile ilgili mevzuat

Onbirinci Kalkinma Plan:

On Birinci Kalkinma Planinda, ekonomik biiyiime ve refahin toplumun tiim kesimlerine
yayginlastirilmasi amaciyla stirdiiriilebilir kalkinma modeli ve kiiltiirel miras korunmasi

konularinda politikalar belirlenmistir.

e Yasanabilir Sehirler ve Siirdiiriilebilir Cevre” ekseni altinda ekonomik ve sosyal
faydanin artirilmasina paralel olarak g¢evrenin korunmasi, sehirlerde ve kirsal
alanlarda yasam kalitesinin iyilestirilmesi ile bolgeler arasi gelismislik farklarinin
azaltilmasina yonelik hedef ve politikalara yer verilmektedir. (Madde 7)

e Kentsel tasarimlarin, imar planlarinin, toplu konutlar ve kamu binalarinin peyzaja,
sehrin dokusuna, estetigine ve kimligine katki saglamasina 6zen gosterilecek ve
kentsel donilisim uygulamalarinin kiiltiirel kimlige ve yapiya uygunlugu
gozetilecektir (Madde: 632)

e Tarihi kent dokularina yonelik kentsel tasarimlar yapilacak, tarihi kent bolgeleri bu
tasarimlara gore biitlinciil anlayisla iyilestirilecektir (Madde: 630.3)

e Planmn Hedefleri ve Politikalari/Istikrarli ve Giiglii Ekonomi/Odemeler Dengesi/Cari
Ac¢igin Finansmani; Uzun vadeli yatirim projelerinde vadeye uygun, uzun vadeli
uluslararasi ortaklik temelli finansman araglar1 gelistirilecektir. (Madde; 239.1)

e Planmn Hedefleri ve Politikalary/ Istikrarli ve Giiglii Ekonomi/ Mali Piyasalar; KOI
projelerinin finansmaninda kredi piyasalarinin yani sira sermaye piyasalar1 da arag
olarak kullanilacaktir (Madde 247.13)

e Sektorel Politikalar/Kamu Yatirim Politikalari; Kamu sabit sermaye yatirimlarma
iligkin kaynaklarin artirilmasi, yatirim programinin rasyonellestirilmesi, ayrilan
kaynaklarin basta oncelikli sektorler ve gelisme alanlar1 i¢in belirlenmis hedeflere
tahsisi olmak iizere etkin sekilde ve sonug odakli kullanilmasi, KOI uygulamalarinimn
makroekonomik politikalarla uyumunun saglanmasi temel amagtir (Madde; 429)
(Onbirinci Kalkinma Plani, 2019)

Ulkemizde kentsel tasarimin yasal yapisi, 2002°den itibaren belirlenmekte olup 1980’lerde
altyapist olusturulan koruma ve imar mevzuatlarina ilave edilen hiikiimlerle planlama

sistemine eklemlendirilmistir.

Cizelge 2.8. Kentsel tasarim mevzuati (CSB, 2016)

4734 sayilh Kamu Ihale Kanunu ve Kanun dogrultusunda ¢ikarilan Yénetmelikler
Kamu fhale Kanunu Md23: (Tasarim yarismalar1) Idareler gerekli gordiikleri
(22.01.2002) mimarlik, peyzaj mimarligi, miihendislik, kentsel tasarim
projeleri, sehir ve bolge planlama ve glizel sanat eserleri ile
ilgili bir plan veya tasarim projesi elde edilmesine yonelik
olarak, ilgili mevzuatinda belirlenecek usul ve esaslara gore
rekabeti saglayacak sekilde ilan yapilmak suretiyle, jiiri
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Cizelge 2.8. (devam) Kentsel tasarim mevzuati (CSB, 2016)

tarafindan degerlendirme yapilmak tizere 6diillii veya ddiilsiiz
yarigsma yaptirabilir.

Mimarlik, Peyzaj Mimarligi,
Miihendislik, Kentsel Tasarim
Projeleri, Sehir ve Bolge
Planlama ve Giizel Sanat
Eserleri Yarigsmalari
Y 6netmeligi (24.12.2002)

Md1: Bu Yénetmeligin amaci, 4734 sayili Kamu Ihale Kanunu
kapsamindaki idarelerin, mimarlik, peyzaj mimarlii,
miihendislik, kentsel tasarim projeleri, sehir ve bolge planlama
ve giizel sanat eserleri ile ilgili bir plan veya tasarim projesi
elde edilmesine yonelik olarak yaptiracaklari yarigmalara
iligkin esas ve usulleri diizenlemektir

Md3: Yarisma: Mimarlik, peyzaj mimarligi, miihendislik,
kentsel tasarim projeleri, sehir ve bolge planlama ve giizel
sanat eserleri ile ilgili bir konunun gerceklestirilmesi igin
gerekli fikrin, tasarinin, projenin, planin veya eserin bu
Yonetmelik kurallarina gore c¢oklu katilma acik ve
olusturulacak bir jiiri tarafindan se¢ilmesi amaciyla yapilacak
organizasyonu,

Md3: Bolgesel yarismaya agilabilecek konularin {ist sinirt:
Mimari proje yarigmalarinda 5 000 m2. Sehir planlama
yarigmalarinda 500 hektarlik alan ya da 30.000 niifuslu
yerlesim yeri, Peyzaj mimarlig1 yarigmalarinda 10 000 m2 ,
Kentsel tasarim yarigmasinda 10 000 m2 ’dir

Md3/e: Kentsel tasarim proje yarismalari: Stratejik planlarla
uygulama Onceligi belirlenmis kamusal alanlarda, kent
kimligini belirleyici, kentin dogal, kiiltiirel, tarihi ve sosyal
ozellikleri ile kullanimlar agisindan 6nem tasiyan kesimleri
icin 6zel uygulama ayrintilari igerecek bigimde hazirlanan plan
ve projeler ile tist dlgekte kimlik- imaj ¢alismasi, orta 6lgekte
yapt ve cevresinin biitlinciil bir anlayisla tasarlanmasin
amaglayan kitle-acgik alan diizenleme calismasi, alt Slgeklerde
ise kitleleraras1 bosluklarin g¢evresel tasarimini igeren
yarigsmalardir. Ayrica bu yarigsmalar, olabilirlik, yasanabilirlik,
siirdiiriilebilirlik, maliyet analizi konularinda da stratejiler
gelistirmelidir.

Md3/g: Fikir yarigmalari: Sorun ¢o6zmeye yonelik yenilikgi
buluglar, yontemler, yeni arastirma, planlama, tasarim
yaklagimlarin1 6zendirmek amaci ile miithendislik, mimarlik,
sehir ve bolge planlama, peyzaj mimarlig1 ve kentsel tasarim
alanlarinda, daha sonraki plan ve proje kademelerine temel
olacak fikir, kavram ve yaklasimlarin ortaya konulmasi, temel
veri ve programlarin belirlenmesi amaci ile agilan
yarigmalardir. Bu yarigmalar, daha sonra agilacak baska bir
yarismaya veya uygulamaya yonelik plan, proje caligmalarina
hazirlik niteliginde de olabilir.

Md8: ...Mimarlik, peyzaj mimarligi, mithendislik, kentsel
tasarim projeleri... konusunda agilacak yarigmalarda: a) .b)
Jiirinin tespit edilmis olmasi, ¢) Yarigmaya katilim kosullarinin
belirlenmis olmasi, d) Yarisma konusuna iliskin verilerin ve
ihtiyag¢ programinin hazirlanmig olmasi, €) Yarigsma takviminin
belirlenmis olmasi, f) Odiillerin tespit edilmis olmasi, g)
Yarisma giderlerine ve proje hizmetlerine iliskin 6denegin
bulunmasi, h) Sartname ve eklerinin jiirice kesinlestirilerek
imzalanmig olmasi) Bu Yonetmeligin 14 {incli maddesine
uygun olarak ilan edilmesi, sarttir.
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Cizelge 2.8. (devam) Kentsel tasarim mevzuati (CSB, 2016)

Md8: (Yarigmalarin agilmasinda uyulacak esaslar) Mimarlik,
peyzaj mimarligi, mithendislik, kentsel tasarim projeleri, sehir
ve bolge planlama ve giizel sanat eserleri konusunda agilacak
yarigmalarda: a) Yarisma seklinin, tiirlinlin ve konusunun
belirlenmis olmasi, b) Jiirinin tespit edilmis olmasi, c)
Yarigmaya katilim kosullarinin belirlenmis olmasi, d) Yarigsma
konusuna iligkin verilerin ve ihtiya¢ programimin hazirlanmis
olmast, ) Yarisma takviminin belirlenmis olmasi, f) Odiillerin
tespit edilmis olmasi, g) Yarisma giderlerine ve proje
hizmetlerine iliskin 6denegin bulunmasi, h) Sartname ve
eklerinin jiirice kesinlestirilerek imzalanmig olmasi) Bu
Yonetmeligin 14 {incii maddesine uygun olarak ilan edilmesi,
sarttir.

Kiiltiir Varliklar1 Thale
Yonetmeligi (25.07.2013)

Md4/s: Sokak sagliklagtirma projesi: 2863 sayili Kiiltiir ve
Tabiat Varliklarini Koruma Kanunu kapsaminda belirlenen
kentsel sit alanlar1 ve koruma alanlarinda, Kiltiir ve Tabiat
Varliklarim1 Koruma Yiksek Kurulu ilke kararlari, koruma
bolge kurulu kararlar1 ve koruma amacgh imar planlar1 veya
imar planlar1 dogrultusunda, tescilli ve tescilsiz taginmaz
kiiltiir varliklarinin sokaga bakiveren cepheleri ile birlikte aviu
duvarlari, miistemilat, ¢cesme ve benzeri mimari elemanlarin
0zgiin sokak dokusu ve kentsel mobilya ile birlikte korunmasi,
sagliklagtirilarak yasatilmasi ve cagdas yasama katilmasinin
saglanmasiin yani sira sokak dokusunu tanimlayan tiim
Ogelerin korunmast ve belgelenmesine yonelik rdlove,
restitiisyon, restorasyon, kentsel tasarim projeleri ile
mithendislik dallarinda yapilmas: gereken her tiirlii projeyi,..
ifade eder.

5216 sayili Biiyiiksehir Belediyesi Kanunu dogrultusunda ¢ikarilan Y dnetmelik

Biiyiiksehir Belediyesi Kanunu
(23.07.2004)

Md7: Biiyiiksehir belediyesinin gorev, yetki ve sorumluluklari
sunlardir: g) Biiyiiksehir belediyesinin yetki alanindaki
meydan, bulvar, cadde ve ana yollar1 yapmak, yaptirmak,
bakim ve onarimimi saglamak, kentsel tasarim projelerine
uygun olarak bu yerlere cephesi bulunan yapilara iligskin
yiikiimliilikler koymak; ilan ve reklam asilacak yerleri ve
bunlarin sekil ve ebadini belirlemek; meydan, bulvar, cadde,
yol ve sokak ad ve numaralari ile bunlar tizerindeki binalara
numara verilmesi islerini gergceklestirmek

Altyapili Arsa Uretimi ve Bu
Arsalarin Tahsis Yoluyla
Satigina Iliskin Yonetmelik
(11.09.2004)

MdS8/f: Altyapili Arsa Uretimi I¢in Yerine Getirilmesi Gereken
Hizmetler: idare, Altyapili Arsa olarak gelistirmek iizere elde
ettigi arazi ve arsalar icin gerekli olan; f)Kentsel Tasarim
Projelerinin hazirlanmasi, hizmetlerini kendi imkanlart ile
yapabilecegi gibi bu uygulamalar1 4734 sayili Thale Kanununa
tabi olarak digaridan hizmet alim suretiyle de yaptirabilir.

Md16: Yapim Siireci: Hak Sahipleri, tahsis edilecek parseller
iizerinde yapilacak binalara iliskin projelerde ve insaatlarda,
Idare tarafindan verilmis imar planlarinda ve Kentsel Tasarim
Planlarinda tanmimlanan, yapilasmanin nitelik ve niceliklerine
iligkin gartlara uymakla yiikiimliidiir. ...
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Cizelge 2.8. (devam) Kentsel tasarim mevzuati (CSB, 2016)

5104 sayili Kuzey Ankara Girisi Kentsel Doniisiim Projesi Kanunu ve Kanun dogrultusunda

c¢ikarilan Yonetmelik

Kuzey Ankara Girisi Kentsel
Doniisiim  Projesi  Kanunu
(Degisik: 5/4/2006-5481/3 md.)

Md6: (Proje yoOnetimi) Proje alan sinirlarindaki Kentsel
Tasarim Projeleri ile konut, sosyal donati, ¢evre diizenlemesi,
teknik altyap1 projeleri, miisavirlik ve kontrolliik hizmetleri ile
yapim dahil diger isler Belediye ve Idare tarafindan,
Bakanlikga tespit edilecek gorev dagilimina gore yapilir veya
yaptirilir.

Kuzey Ankara Girisi Kentsel
Doniistim Projesi Kanunu
(Degisik: 5/4/2006-5481/3 md.)

Md4/f: Kentsel Tasarim Projesi: 1/1000 6l¢ekli uygulama imar
plani ile getirilen kullanim kararlar1 ve yapilasma kosullar
dogrultusunda hazirlanacak 1/500 6l¢ekli tasarim projelerini,
ifade eder.

Md23/1: Planlama : Planlama asagida belirtilen esaslara gore
yapilir. b) Imar plami ile getirilen kararlar dogrultusunda
Belediyece yapilacak veya yaptirilacak kentsel tasarim
projeleri Idarenin uygun goriisii alinarak Belediyece
uygulamaya konulur.

Md27/1): Proje yonetimi : Proje alan smirlarindaki Kentsel
Tasarim Projeleri ile konut, sosyal donati, ¢evre diizenlemesi
ve teknik altyapi projeleri ile yapim dahil diger isler, Belediye
ve Idare tarafindan Bakanlik¢a tespit edilecek gorev
dagilimina gore yapilir veya yaptirilir

5235 Sayili Tiirk Miihendis ve

Mimar Odalar1 Kanunu dogrultusunda ¢ikarilan Y &netmelik

TMMOB Peyzaj Mimarlari
Odasi Serbest Peyzaj Mimarlik
Miisavirlik Hizmetleri
Uygulama, Mesleki Denetim,
Biirolarin Tescili Ve Asgari
Ucret Yonetmeligi (21.03.2006)

Md4/u: (Amag, Kapsam, Dayanak ve Tanimlar) Serbest
Miisavir Peyzaj Mimar1 (SMM): Kanun, TMMOB Kanunu,
15/1/2006 tarihli ve 26050 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan
Tiirk Miithendis ve Mimar Odalar1 Birligi Peyzaj Mimarlar
Odas1 Ana Yonetmeligi, yiiriirlikteki kanunlar ve
yonetmelikler hiikiimlerinin verdigi yetki ile peyzaj mimarlig
hizmet alanlarindan birini ya da birkagini kendi hesabina ya da
ortak olarak yapan, Odaya kayit olmus ve Tescil Belgesini
(SMMB) almig, Oda serbest peyzaj mimari listesine kayitl
“Peyzaj Mimar1” ile “Peyzaj Mimar1 ve Kentsel tasarimci”
unvanh gercek kisiyi, ...ifade eder

1 Numarali Cumhurbaskanligi Kararnamesi 97. Maddesi (Miilga 644) Yo6netmelikleri

1 Numarali Cumhurbagkanlig1
Kararnamesi (10.07.2018) -
(Miilga 644 KHK (04.07.2011))

Md102/e: 97 nci maddenin birinci fikrasmnin (1) bendinde
belirtilen konularla ilgili olarak her 6lgekteki imar plani ve
imar uygulamalarini, kentsel tasarim projelerini yapmak,
yaptirmak ve onaylamak,

Korunan Alanlarda Yapilacak
Planlara Dair Yonetmelik
(23.03.2012)

Md10/2:Plan raporu ve gosterim: Plan agiklama raporunda,
alanin bilyukligi ve oOzelligine gore; dogal ve c¢evresel
degerlerin etkilesim gecis sahast da dikkate alinarak
stirdiiriilebilirligini, mutlak korunmasini ve gelecek nesillere
intikalini saglamak amaciyla, istihdam ve katma deger yaratan
stratejileri, koruma esaslar, yapilasma diizeni, yogunluk ve
benzeri konularda tasarim esaslar1 ve uygulama ilkeleri, agik
alan sistemi, yaya ve tasit dolasimi gibi hususlar1 igerecek
sekilde hazirlanacak ve hazirlatilacak hedefler, araglar,
stratejiler ile kentsel tasarim, peyzaj ve benzeri hususlar daha

detayl1 olarak yazili ve ¢izili olarak yer alir.
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Cizelge 2.8. (devam) Kentsel tasarim mevzuati (CSB, 2016)

6306 sayili Afet Riski Altindaki Alanlarin Doniistiiriilmesi Hakkinda Kanun ve Yonetmeligi

Afet Riski Altindaki Alanlarin
Doniistiiriilmesi Hakkinda
Kanun (31.05.2012)

Md6/5(6):Bakanlik, riskli alanlardaki ve rezerv yapi
alanlarindaki uygulamalarda faydalanilmak iizere; 6zel
kanunlar ile 6ngoriilen alanlara iliskin olanlar da dahil, her tiir
ve Olgekteki planlama islemlerine esas teskil edecek
standartlar1 belirlemeye ve gerek goriilmesi halinde bu
standartlar1 plan kararlart ile tayin etmeye veya 6zel standartlar
ihtiva eden planlar yapmaya, onaylamaya ve kent tasarimlar
hazirlamaya yetkilidir.

6306 Sayili Kanunun Uygulama
Yonetmeligi (15.12.2012)
(Degisik:RG- 2/7/2013-28695)

Md18/4:Planlama siireci: Plan teklifleri; Idarece veya
ilgililerince, riskli alanlarda ve rezerv yapi1 alanlarinda kentsel
tasarim projesi ile birlikte, riskli yap1 veya yapilarin bulundugu
parsellerde ise, Bakanlik¢a talep edilmesi halinde kentsel
tasarim projesi ile birlikte hazirlanir ve planlama alani ile yakin
gevresinin meri planlari, mevcut durumu gosteren bilgi ve
belgeler ve ilgili kurum ve kurulus goriisleri ile birlikte
Bakanliga iletilir. Bakanlik¢a uygun goriilen plan teklifleri,
aynen veya degistirilerek onaylanir.

6358 sayili Expo Antalya Kanunu dogrultusunda ¢ikarilan Yonetmelik

Expo 2016 Antalya Ajansi Mal
ve Hizmet Alim-Satim ve

Yapim Isleri Ihale Yonetmeligi
(20.05.2013)

Md19/1:Tasarim yarismalart: fhale yetkilisi, mimarlik, peyzaj
mimarligl, miithendislik, kentsel tasarim projeleri, sehir ve
bolge planlama ve giizel sanat eserleri ile ilgili bir plan veya
tasarim projesi elde edilmesine yonelik olarak, rekabeti
saglayacak sekilde ilan yapilmak suretiyle, jiiri tarafindan
degerlendirme yapilmak iizere 6diillii veya 0Odiilsiiz yarigma
yaptirabilir,

4691 sayili Teknoloji Gelistirme Bolgeleri dogrultusunda ¢ikarilan Y &netmelik

Teknoloji Gelistirme Bolgeleri

Md20/5:Bolgenin  Planlanmasi ve Projelendirilmesi; Arazi

Uygulama Y 6netmeligi temini: Bolgeye ait kentsel tasarim projesi ya da yerlesim
(12.03.2014) projesinde veya vaziyet planinda; yol, meydan, park, otopark,
yesil alan ve benzeri gosterimler ile olusan yol ve parsellerin
koordinat ve kot degerleri ayrica Bakanliga verilir.
3194 sayili Imar Kanunu dogrultusunda cikarilan Yénetmelik
Mekansal Planlar Yapim Md4: Kentsel tasarim projesi: Dogal, tarihi, kiiltiirel, sosyal ve

Yonetmeligi (14.06.2014)

ekonomik ozellikler ile arazi yapisi dikkate alinarak, tasarim
amacina gore kiitle ve yapilanma diizeni veya agik alan
diizenlemelerini igeren; tasit ulasimi, otopark ve servis
iligkileri ve yaya dolagim iliskilerini kuran; yapi, sokak, doku,
acik ve yesil alanlarin iligkisini ve kentsel mobilya detaylarini
gosteren; altyapt unsurlarini biitiinciil bir yaklagimla disiplinler
arasi olarak ele alan; anlam ve kimlik 6zelliklerini ifade eden;
tasarim ilke ve araglarimi igeren uygun olcekteki projeyi, ifade
eder.

Md30: Kentsel Tasarim Projesi yapilacak alanin sinirlari imar
planinda gosterilebilir. Master plan hazirlanabilir. Kentsel
tasarim degerlendirme komisyonu kurulabilir. Uygulama imar
planm1 onaylanmadan kentsel tasarim projeleri uygulanamaz.
Uygulamaya yonelik kilavuz ve tavsiye niteliginde kararlar
icerecek sekilde kentsel tasarim rehberi hazirlanir. Yaya
bolgeleri ve meydanlarin planla ve tasarim ile gelistirilmesi
esastir. * Bakanlik¢a usul ve esas belirlenir.
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Cizelge 2.8. (devam) Kentsel tasarim mevzuati (CSB, 2016)

2863 sayil Kiiltiir Ve Tabiat Varliklarint Koruma Kanunu ve Kanun dogrultusunda ¢ikarilan

Yonetmelik

Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini
Koruma Kanunu (Ek: 8/8/2011-
Khk- 648/41 Md.)

Md13/15 “Sokak sagliklastirma proje ve uygulamalar1”;
kentsel sit alanlar1 ve koruma alanlarinda, korunmasi gerekli
taginmaz kiiltiir varliklar ile sokaktaki diger yapilarin 6zgiin
sokak dokusunu tanimlayan tiim 6gelerle birlikte korunmasi ve
belgelenmesine yonelik roléve, restitiisyon, restorasyon,
kentsel tasarim projeleri ile miihendislik dallarinda yapilmasi
gereken her tiirlii proje ve bunlarin uygulamalaridir.

3194 sayili Imar

Kanunu dogrultusunda ¢ikarilan Yonetmelik

Koruma Amagli Imar Planlari
ve Cevre Diizenleme
Projelerinin Hazirlanmast,
Gosterimi, Uygulamast,
Denetimi ve Miielliflerine
Iliskin Usul ve Esaslara Ait
Yonetmelik. (26.07.2005)

Md10: Plan raporu ve gosterim: Plan gdsterimi ve plan
notlarinda yer alan yapilasma diizeni, yogunluk ve benzeri
konularda tasarim esaslar1 ve uygulama ilkeleri, ulagim,
dolagim ve acik alan sistemi ile ilgili uygulama esaslart,
koruma, sagliklagtirma ve koruyucu yenileme program alan ve
projelerinin etaplanma esaslari, kentsel tasarim, peyzaj,
restorasyon, mimari ve miihendislik projelendirme esaslar1 ve
prosediirleri ve benzeri hususlar plan raporunda daha detayh
olarak yazili ve cizili yer alir.

Md24: Proje miiellifinde aranacak asgari nitelikler: Cevre
diizenleme projelerini hazirlayacak mimar veya peyzaj mimari
olan proje miiellifinin asgari asagidaki niteliklere sahip olmasi
gerekmektedir: d) Ilgili koruma kurulunca uygun bulunmus,
Kanun kapsaminda bulunan alanlarda benzer bir cevre
diizenleme projesi isini tamamlamis veya iki ¢evre diizenleme
projesi isini yapan proje ekibinde yer almis olmak veya ulusal
veya uluslararasi diizeyde sit alanlarina iligkin yapilan kentsel
tasarim veya c¢evre diizenleme projeleri yarigmalarinda
birincilik almig olmak.

Tasinmaz Kiiltiir Varliklarmin
Korunmasina Ait Katki Payina
Dair Yonetmelik (22.08.2015)

Md9: Projeler kapsaminda valilige yapilacak bagvurularda
asagida belirtilen belgeler istenir: Cevre diizenlemesi, kentsel
tasarim ve sokak sagliklagtirma projeleri igin sit sinirlarini
gosteren koruma bolge kurulu karari; eki pafta ile...; proje
alaninin sinirlarint ve alandaki korunmasi gerekli 6geleri
gosteren koruma bolge kurulu karar1 ve onayli pafta; proje
alanini, ¢evresini ve dnemli yapilar1 gosteren panaromikler
dahil olmak tizere yeterli sayida fotograf ...; yaklasik maliyet,
Uygulama konusunda; Cevre diizenleme, kentsel tasarim ve
sokak sagliklastirmalar1 igin koruma bélge kurulundan onayli
uygulama projesi ...; alanin panaromikleri dahil olmak tizere
yeterli sayida fotograf ...; is programi; yaklasik maliyet,

Md10: Katki pay1 hesabinda toplanan tutar, asagida belirtilen
alanlarda kullandirilir. ¢) Cevre diizenlemesi, kentsel tasarim
ve sokak sagliklastirma projeleri

Md11l: 10.maddede sayillan kamulagtirma, planlama,
projelendirme ve uygulama basvurularinin
degerlendirilmesinde asagidaki oncelik sirasi dikkate alinir; a)
Mevcut durumu nedeniyle aciliyet arz eden tasinmaz kiiltiir
varliklari, 1. Projelendirilmesi ve onarimi devam edenler, 2.
Malzeme, tasiyict sistem ve zemin saglamlastirilmasi
gerekenler, b) Koruma amagli imar planlari, ¢) Koruma amaglh
imar planlarinda 6zel proje uygulama alani olarak ayrilmig
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Cizelge 2.8. (devam) Kentsel tasarim mevzuati (CSB, 2016)

yerlerdeki proje ve uygulamalar, ¢) Cevre diizenlemesi, kentsel
tasarim ve sokak sagliklastirma uygulamalari, d) Kentsel sit
alanlarindaki kamuya ait tasinmaz kiiltiir varliklar1 ve anit
yapilar ile koruma alanlarna iliskin proje ve uygulamalar, e)
Y o6netim planlari, f) Diger tasinmaz kiiltiir varliklarina iligkin
proje ve uygulamalar, g) Kamulastirmalar.

Kentsel tasarim, ulusal mevzuattaki genel tanimu itibari ile, ilgili kanun kapsaminda kalan
alanin niteligine ve tasarim amacina gore farkli icerikte ve uygun dlgekte yapilan “proje”
olarak ifadelendirilmektedir. Diger taraftan, bu projenin; riskli alanlarda ve rezerv yapi
alanlarinda yapilmasi zorunluluk arz eden bir idari islem oldugu hitkme baglanmis olup diger
alanlar icin ise talebe, imar plani hiikiimlerine ve “proje” bazli olarak yapilmasi yoniinde

esneklik birakilmistir.

Kentsel tasarim projeleri; kirilma noktalar1 g¢ergevesinde yerelin yapisini diizenlemeye
yonelik sunulan strateji belgeleri ve yerelde yapisini diizenleyen mevzuat hiikiimleri ile islev
kazanmaktadir. Sermaye birikiminin, yerelin 6zgiin yapisim1 destekleyen kiiltiirel miras
degerleri de dahil olmak {izere mekan: yeniden diizenlenmesine yonelik miidahale araci
olarak belirledigi kentsel tasarimin, ulusal diizey normlarinda net olarak tarif edilmemesi
yerel kimligin korunmasina yonelik sorunlar1 da beraberinde getirecektir. Bu kapsamda,
planlama kademelenmesinde yer alan birimlerin islevleri ile birlikte iliskilendirilmesine
yonelik yeni mevzuat diizenlenmesi gerekmektedir. Uysal (2003) mevcut planlama

kademelenmesinin yetersiz kaldigini belirtmistir.

Uysal (2003), anayasal haklar kapsaminda mekansal diizenlemenin yasal gergevesini
olusturan imar mevzuati, devletin imar politikasini; {ilke genelinde, idareler igin alt 6lgekte
uygulamaya ve idari yargiya konu olabilecek, genel, soyut ve objektif, uyulmasi zorunlu,
nesnel nitelikli ve stirekliligi olan hiikiimleri belirledigini, planlarin kademelenme ilkesi
olarak ileri siiriilen ve doktrinde bugiine dek kabul gormiis anlayisin dayanaginin; idari
islemlerin normlar hiyerarsisine tabii olmalar1 olarak agiklamaktadir. Uysal (2003)’e gore;
idari iglemler, normlar hiyerarsisinde kendilerinden dnce gelen hukuk kurallarma uygun
olmak zorunda olup kuralin planlara uygulanmasi sonucu planlarin kademelenmesi anlayisi
ortaya ¢ikmis olup bu anlayisin imar hukukuna ve imar kararlarinin hukuki niteliklerine

uygun degildir ve kademelenme ilkesini salt planlarin 6l¢ekleri boyutuna indirgemektedir.
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Bu baglamda, mekanin diizenlenmesine etki eden ve mevcut planlama kademelenmenin,
salt Olgekleri belirledigi; planlama kademelenmesinden anlasilmasi gereken mekani
diizenleme sekilleri ve miidahale bi¢cimlerindeki islevsellikleri géz 6niinde bulundurulmasi
suretiyle stratejik baglamda ele alinarak politika, biitiinsel olarak ele alinan doku 6lgegi ve

uygulama iligkini kuran planlama sistemidir.

2.3. Sermaye Birikimi ve 21. Yiizyll Dinamiklerinde Kentsel Tasarim: Projecilik

Sanayi devrimi sonrasinda, sermaye birikimi ve kiiresel pazar arayislari; miilkiyetin artan
onemini ve hukuki diizenlemelerini beraberinde getirmistir. Sermaye birikimi, belirli
cografyada sanayisizlesme egilimi olustururken, geri kalan kisminda bulunan kentsel
araziler i¢in metalastirma egilimini artmigtir. Bunun bir sonucu olarak, diistinsel gelisim ve
degisim i¢inde miilkiyet hakki, kisiye siki sikiya bagli ayni haklar olarak tanimlanmig ancak
kentsel kimlige iliskin mevzuat giincellenmemis, kamusal alan konusunda ise serbestlik

birakilmistir.

Sermaye birikim siireglerini agiklayan Harvey (2010), 1972’lerde yasanan koklii ekonomik
ve kiiltiirel degisimin, modern donemin ekonomik, politik, toplumsal ve c¢evresel
kosullarinimn olusturdugu “yikict yapma, yapici yitkma” politikasinin bir devami oldugunu,
modernizmin ise 1848’den sonra biiyiik 6l¢iide kentsel bir olgu oldugunu ve modernizmin
getirdigi kentlesme sorunlarinda basa ¢ikma konusunda acil ihtiyacin toprak oldugunu
belirtmistir. Bu baglantida, lretim siire¢lerine bagli olarak ortaya cikan esnek lretim
bicimlerinde meta iiretiminin imaj yaratma yolunda “kalite, prestij, gilivenilirlik,
yenilik¢ilik” gibi degerler ile anildigini, ancak basar1 kriterinin imajin kopyalanmasi

oldugunu belirtmektedir(Harvey, 2010).

Bu baglamda, sermaye birikimini ¢ikmaza siiriikleyen artan temsil sorununun mekéna bagl
engelleri ortadan kaldirmak suretiyle yereldeki kiiltiirel, ekonomik ve ¢evresel dinamikler
sermayenin kagis noktasi olmakta ve kentsel kimligin anlam baglamini olusturan kiiltiirel
miras ile kamusal alanin karakteristigi, kentsel tasarimin kamu yarar1 anlaminda basari

yakalayamadig1 durumlarda, tek tiplesme sorunu ile kars1 karsiya kalmaktadir.

Bu siirecte, kentsel tasarima iliskin sermaye birikiminin basarisi bireyi esas alan yasam

kalitesi ile ortlismemekte, imajin kopyalanmasi yerelin 6zgiinliigiinii tehdit etmekte ve tek
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tip mekan iiretimleri ile yerel baglamdan uzaklasan “yer” kalitesi garanti altina alinmakta,
yerelin mevcut meta degerinden faydalanarak temsil sorununa gegici ¢oziimler tretilirken,

herhangi bir yer haline getirmektedir.

Kiiresel ekonomik degisimlerin degisken dinamiklerinde sermaye birikim siireglerinin tayin
ettigi kentsel arazinin artan 6nem ve anlamin1 (Harvey,2010), mekansal-zamansal sabiteler

kuramu ile agiklanmaktadir.

Altinok ve Enlil (2012), zamansal mekansal sabiteler kuramini, sermaye fazlasinin mekana
sabitlenmesi Harvey’e gore temelde iki bi¢imde ortaya ¢ikmaktadir; Bunlardan ilki olan
mekansal sabiteler (spatial fixes), yeni pazarlar, yeni tiretim kapasiteleri, yeni kaynaklar,
yeni isgiicii olanaklar1 yaratmaktadir. ikincisi ise zamansal sabiteler’dir (temporal fixes).
Bunlarsa uzun donemli projeler ya da egitim ve arastirma gibi sosyal harcamalar yoluyla,
sermaye degerlerinin yeniden dolasima girmesinin ertelenmesi anlamini tasidigi seklinde
Ozetlemektedir (Altinok ve Enlil, 2012).

Postmodernist donemin kentsel tasarim modelleri bu kuram kapsaminda ele alindiginda, iki
¢ikarim yapilmasi miimkiindiir. Ilk olarak mekansal sabitelerin ortaya ¢ikmasi i¢in is giiciinii
ve sermayeyi mekana sabitleyecek biiyiik 6lgekli yatirimlara ortam olusturmak amaciyla
yerelin diizenlenmesi bir ara¢ olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ikincisi ise, zamansal sabite
imkanlarmin ortaya ¢ikmasi i¢in diizenlenen yerel birimlerin niteligi iizerinden projeler

uretilmelidir.

“Bu siirecte, mekansal-zamansal sabiteler bir bolgede organize olurken, o bolgedeki mevcut
yapinin diger bir ifadeyle daha 6nceden mekéna sabitlenmis topraga ¢akili yapinin tamamen
yikimimni da orgiitleyebilmektedir. Hatta bu c¢atisma kacinilmaz olarak siirekli
tekrarlanmaktadir. Zira mekansal-zamansal sabitelerin dogasi1 bunu gerektirmektedir”
(Altinok ve Enlil, 2012).

1930’1u ve 1970’11 yillarda sermaye birikim siirecinde yasanan iki kirtlma noktasi, glinlimiiz
kentsel mekani bigimlendirme seklini yonlendiren planlama yaklasimlarinda iki durumun
temellerini atmistir. Birincisi, 1929 yilinda ekonomik buhranin bir sonucu modern
yaklagimlarla iiretilen kent modellerinde tanimlanan ilkeler yoniinden farklilik arz eden
mabhalle birimi planlamasidir. Digeri ise, “yerellik” baglami i¢inde ‘yer’in serbest piyasa
kosullarina konu edilmesidir. Bu durumlar, postmodern planlama yaklasiminda serbest

piyasa kosullarinda hareket eden yerel ve postmodern mahalle birimi kriterleri ile iiretilen



28

projeler kapsaminda belirlenen hedeflerin mekansal baglami kentsel tasarim siireci ile

gerceklesmesi Ongoriisiidiir.

Yeni kentsel model yaklagimlarinin kentsel mekandaki rolii, sermaye birikiminin dongtistinii
aciklayan bu kuram fizerinden incelendiginde; Ulasim Odakli Planlama yaklasimi bu
kuramin uzun donemli projelerine atifta bulunan zamansal sabiteleri amacgladigi mekan
diizenleme bicimi, Yeni Sehircilik yaklagimi ise bu kuramin Mekansal Sabiteleri amagladigi
yerel birimi diizenleme bi¢imini yansitmaktadir. Kentsel arazinin diizenleme bigimi,
Harvey’in (2010) ¢ok boyutlu Mekansal Zamansal Sabiteler kurami kapsaminda, bu iki
yaklagima yonelik projeler sermaye birikiminin kendi biinyesinde olmayan yeni kentsel
araziler bulamadigi takdirde, teknolojinin gelisiminden faydalanarak kentsel mekani Akilli
Kent Modelleri vasitasiyla detay Olcekte yeniden organize edecektir. Ancak, teknolojik
gelismislik diizeyi diisiik sinirlar dahilinde sermaye birikimi 6ncelikle kendi biinyesinde
olmayan kamusal alanlari ve kamusal ortak degeri bulunan kiiltiirel miras alanlarina temsil

degeri belirleme egilimi ile yeniden bigimlendirecektir.

H Sermaye Birikimi J

{L Kentsel Arazi Endeksli Sermaye Yonetimi —}

isgiicii ve Sermayenin Mekana

Sabitlenmesi
|
( Mekansal Sabiteler | Zamansal Sabiteler
(Kisa Vadede) ‘ ‘ Yerelin Diizenlenmesi L (Uzun Vadede)
Yeni Sehircilik e ! i Ulasim Odakli
Yaklagimi x Kalkinma Yaklagimi
: 1 —
| Zaman- |
~ Mekan
\‘“\\_\ Sikismasi
3

' Teknoloji Geligsimi ve \
L Bulusguluk

Akilli Sehirler Yaklagimi

.

Sekil 2.1. Postmodern yaklasimlarin kentsel arazi {izerindeki rolii (Mekansal zamansal
sabiteler kuramindan uyarlanmistir (Harvey, 2010)
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1970’1i ve 1980°1i yillardan itibaren kiiresel siire¢lerin etkisiyle yasanan ekonomik yapidaki
dontistimler ve kentsel refah anlayisinin degisimi kamusal mekanin formlarinin, planlama
anlayisi ile ¢atismasma neden olmaktadir. Ozellikle, sinirlar1 belirlenmis, giivenlikli ve
kisiye 0zel bi¢cimlendirilmis eglence tiirline hitap eden ve miilkiyet acgisindan kamusalligi
planlama disiplini igerisinde tartisilan mekanlarin arzi (6r: aligveris merkezleri gibi),
toplumsal talep yonelimini olusturma amaciyla yeni ilkeler belirlemektedir. Bu ¢ercevede,
kavramlara farkli yaklasimlardan yeni bir planlama stresi yasanmaktadir. Bagka bir ifadeyle,
planlama ile toplumsal yararin bu noktada g¢elismesi planlama agisindan en biiyiik tehdidi
olusturmakta, sermayenin arazi yonetimini ve emlak piyasasinin belirledigi plansiz bir
doneme yoneltmektedir. Yeni kentsel yaklagimlarin mekani diizenleme araci olarak esnek
bir yapisi olan kentsel tasarimi ayr1 bir arag olarak ele almasi ile, bu arag ile kamusal alan

diizenlemesi giderek artan 6nem arz etmektedir.

Bununla birlikte, “kentsel gelisme siirecinde konjonktiir degisse bile degismeyen 6zel alanla
kamu yarar iligkisinin nasil kuruldugu ve degerlendirildigi sorunu kentsel tasarimin her
donemde ana meselesi ve konusu olmaya devam edecektir” (Karaman, 2005). Kentsel
tasarimin konusunu olusturdugu belirtilen 6zel alan ve kamu yarari iligkisinin yeni
tanimlarinda; planlamanin yerelliginden o6te yerelin planlanmas: ile, kiiresellesme
streclerinin sermaye birikimine yonelik nokta atisiyla ¢oziimii; tek tiplesmeye ve
“yersizlesme”ye dogru sevk etmektedir. Bu bakimdan, esnek ve yalin iretim bigimi
anlayisinda atfedilen ozgiinliiklerden farkli olarak, kentsel tasarimin islevselliginin
degismesi ile uygulamada farklilik gostermesi ve basarili imaj olusturmadan Gte imaj
basarisinin kopyalanmasi egilimi ile tek tip yaklasim sergilemesi séz konusu olacaktir.
Bunun sonucunda, kentsel arazinin ulusal planlama normlarinda kentsel tasarim 6lgeginde
yeniden ve yeniden inga edilmesine yonelik miidahalesi ile tarihi bellekten yoksun kimliksiz

kent parcalari olusmasi s6z konusudur.

Kentsel tasarimin bugiin normlara gore pratikte uygulanmasi gereken oncelikli alanlar;
doniisiim alanlar1 ve koruma alanlaridir. Bu durum, sermaye birikimin yikici1 ve yeniden
yapici etkisini ve kendi biinyesinde yer almayan ortak degere sahip koruma alanlarinin
sermaye birikim siireclerine dahil edilmesinin bir sonucudur. Diger taraftan, arazi degerleme
stirecinde, gelistiricilerce oksimoron etkisiyle arz talep dengesinin olusturulmasi amaciyla
“pazarlama strateji”’lerine uygun olarak stirdiiriilebilir kavramlarin kullanilmasi, amaci

yasanabilir sehirler kurmaya yonelik olan kentsel tasarim projeleri ile biitiinlesen kamusal
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alan, yasam Kkalitesi ve yerel kimlik kavramlarinin anlamsal baglamlarinin uygulamada
yitirilmesine yol agmaktadir. Kentsel arazi {izerinde, deneyimci bu yaklagimlar
postmodernist donemin i¢ dinamiklerinin degiskenligi ile olusan neoliberal politikalar

araciligi ile her giin kendini degistirmektedir.

Yeni donem disiinceleri

Bugiin yeni islevler ile farkli anlamlar kazanan kentsel tasarim model ve yaklasimlari,
kiiresellesmenin yikici-yipratici etkilerinin bir sonucu olarak “siirdiiriilebilirlik” soylemleri
ile biitlinlesen yasam kalitesi kriterleri, kamusal alan ve mekan karakteri iizerinedir. Ancak,
bu soylem kiiresel sermayenin mekani yikici yapisi-yikict yapisi ile ¢elismekte ve gelistirilen
planlama paradigmalarinda yer alan kavramlarin anlam baglamlarini kiiresel sermayeyi
gliclendiren sdylemler haline evirmektedir. Bununla birlikte, dogaya, ¢evreye ve kentsel

kimlige verilen zararin bilinmeyen krizlere yol agma olasiligi bulunmaktadir.

Planlama sisteminde yer alan her bir Glgegin (sayisal degerden farkli olarak stratejik
baglamda iligkiler ag1 ile tanimlanmig) kendisi ile biitiinlesen kavramlarin kazandigi
anlamlar kapsaminda islevi planlamanin giincel amacini ve konusunu olusturmalidir. Bu
kapsamda, kentsel tasarimin biitiinlestigi kamusal alan ve kentsel kimlik kavramlari ile nasil
iligkiler kurdugu net bir sekilde tarif edilmeli ve bir uygulama araci olarak c¢alisacagi

sistemde kuracagi iligkiler tayin edilmelidir.

Karaman (2005), bu durumu “yeni donemde kentsel tasarim kavraminin sagmasi,
yasadigimiz diinyanin dogal sisteminin ne kadar kirilgan oldugunun anlagilmasi ile

olusacaktir” seklinde ifadelendirmistir (Karaman, 2005).

Bununla birlikte, yukarida agiklanan mekénsal zamansal sabiteler kurami kapsaminda,
gegmiste, kentsel arazi metalastirilmasi haricinde sermaye birikimi fazlalarinin asir1 birikim
sonucu, neoliberallestirilen az gelismis {ilkelere bor¢ sifirlama ve yeniden borg¢landirma
politikas1 uygulanmakta iken, sermayenin belirli bir mekanda sinirlanmasi ve iiretici
giiclerin sabit bir mekéansal form i¢inde dondurulmasi olarak isimlendirilen zaman-mekan
sitkismas1 siirecinin bir sonucu olarak dogan, sermaye cevriminin bir diger unsuru

teknolojiye ve bulusculuga yatirim ile kentler 6nem kazanmaktadir (Altinok ve Enlil, 2012).
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Teknolojinin mekana uyarlanmasma yonelik Akilli Kent Modelleri, kentsel arazinin
donligimii ve sermaye birikiminin kentsel arazi iizerindeki etkileri yeni bir dongiiye
girmektedir. Bu doniisiim, “arazi gelistirme”-*“bozma” ve “yeniden gelistirme” dongiisiiniin
devamini saglamaktadir. Neoliberal arazi politikalarinin yerelin diizenlenmesi amaciyla,
mekansal strateji uygulama araci olarak kentsel tasarimin 6lgegi, kent dokusunu belirli bir
zaman araliginda diizenleyebilecegi mahallenin pargacil yapisini segmekte olup bu

politikalar mahalle kriterlerini yeniden belirlemektedir.

Giliniimiliz planlama anlayisinin, normatif degerlerden ziyade Kentsel Tasarim o6lgegine
yoneldigi “postmodernite ile birlikte kentsel tasarim alaninda mekan1 kendi kuramsal verileri
dogrultusunda zorunlu olarak pargalara ayiran, bunlar1 farkli mimari isluplarin eklektik

kullanimiyla biitiinlestirerek bir kolaj haline getiren bir tasarim siireci baslamistir”

(Zengel,2002:92; Karakurt T., 2006).

Modernizme elestrilerin dogal bir tirlinii gibi ortaya ¢ikan postmodenizm tam bir serbestlige
ve ekletisizme yonelmektedir. Planlama siireclerinde tanimlanan bu piyasa serbestligi,
sermaye birikiminin kendisi iizerinden deger bigemedigi ancak birikimini kendisi i¢inde
olmayan; kiigiik sermayenin miilkiyeti, koruma altindaki alanlar ve miilkiyet bakimindan
kamuya ait arazileri elde ederek arazi degerlemesi meyli miilksiizlestirmeye dolayisiyla

kamusal mekanin ve kentsel kimligin kaybolmasina yol agmaktadir.

Harvey’e (2010) gore, basit bir bigimde bolgesel geleneklere, yerel tarihgilere, ilkel istek,
ihtiya¢ ve fantezilere duyarli olmay1 amagclar; boylece uzmanlasmis, hatta biiyiik 6lgiide
miisterinin zevkine gore bicimlenmis mimari bi¢imler yaratilir: bunlar mahrem, kisilesmis
mekanlardan, geleneksel anitsalliga ve gosterinin senligine kadar uzanabilir (Harvey, 2010).
Bu kapsamda tarihi degeri bulunan alanlardan kamusal mekanlara kadar, gerek yerel gerek
yabanci sermaye giicliniin zevkine gore kentsel tasarim fonksiyonunun degisebilecegi

aciktir.

Toplumsal iligkileri yeniden yapilandiran neoliberal siire¢ i¢inde tek yonlii siireclerin
merkezinde artan “devlet-piyasa isbirligi”, “toplumsal esglidim” “mekansal farkliliklar”
gibi kavramlari 2000-2010 yillar1 arasinda O6nemli bir de§isim gecirmis, kapitalist
iligkilerin diinya Olceginde isleyisinde onemli roller {istlenen kurumlarin ajandalarinda
takip edilen bu degisim “kalkinma sorunsali”’na odaklanmig, IMF, Diinya Bankasi, OECD
gibi uluslararas1 Orgiitler iilkeleri belirli kalkinma programlarina yonlendirirken

(OECD,1997;WB,1999), Avrupa Birligi ve NAFTA gibi ulus iistii yapilar yeni iiretken

99 ¢
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ekonomik organizasyonlari, yonetim bigimlerini ve sosyal iliskileri g¢agiran g¢esitli
kalkinma politikalari tizerinde yiikselmektedir (Keating, 1998; Giindogdu, 2019).

Bu kalkinma programlari, sermaye birikiminin yonetimi amact ve kiiresellesme siirecinde
kapitalizmin giderek vahsilesen dogasinda kentlere yonelik organize edici etkileri ile birlikte
yikici-yeniden organize edici etkilerini de kullanmaktan kaginmamaktadir. Bu baglamda,
postmodernizmin dogasinda her zaman var olan “bolgecilik” ile bagdasan ve tist 6lgekli
planlara konu olan “yerellik hareketleri” son 10 yilda Olgegini “mahalle birimine”
odaklanarak heniiz ¢ogu iilkenin planlama normlarinda yerini almamis, goreli olarak daha

esnek “Kentsel Tasarim” projelerine ¢evirmistir.

2.4. Siirdiiriilebilir Kentsel Tasarim Kavrami ve Belirleyici Yaklagimlar

Stirdiiriilebilir kalkinma sdylemi, mekanin diizenlenmesinde kentsel Kkimlik, stratejik
yaklasim, biitiinlesik planlama ve projelendirme kentsel tasarim pratiginin uygulamaya
yonelik igerigini, Olcegini, politikasini belirleyen ilkelerde anlamsal farklilagsmay1

beraberinde getirmistir.

Kiiltiirel miras alanlarinda siirdiiriilebilirlik, temel amact miireffeh bir toplum saglamaya
ozgiilenmis ekonomik biiyiime, kentsel tasarim projelerinin siirdiiriilebilir kalkinma odakl
basarist salt sayisal degerler iizerinden Olgiilemez bir yapida olup ¢evresel boyutunu

olusturan yasanabilirlik ve yasayabilirlik 6l¢iitleriyle kontrol edilmesi gerekmektedir.

Yasam kalitesi ¢cogu uzman ve arastirmaci tarafindan cesitli sekillerde tarif edilmektedir.
“Myers, yasam kalitesinin bireylerin yasamin siirdiirdiikleri yerlesim alani paralelinde
degiskenlik gosteren ve tatmin olmasini tanimlamasinda yararlanilan etkili bir politik

kavram oldugunu dile getirmistir” (Cam, 2014).

Yasam kalitesi kavrami i¢in yapilan tanimlara gore toplumsal gelisim, saglik, dogal
kaynaklar, giivenlik, kisisel gelisim ve fiziksel ¢evre bilesenleri Sekil 2.2’de sunulmakta
olup kentsel tasarim projelerinin basarisi bu alanlarda yasam kalitesine sagladigi katkilar ile

Olclilmelidir.
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Kalite kavrami ise; yonetim, egitim, saglik, mimarlik gibi farkli disiplinlerde kentsel mekan,

okul, hizmet, tedavi, yap1 gibi ¢esitli hususlarda farklilik arz eden kistaslara sahip ¢ok yonlii

bir kavramdir. Garvin (1998), kaliteyi ¢ok boyutlu bir kavram olarak ifade ederek algilanan

kalite, giivenilirlik, ozellikler, dayamiklilik, uygunluk, estetik, hizmet verebilme ve

performans olarak 8 boyutta ele almistir.

Performans

Giivenilirlik Ozellikler

|/

Uyguniuk = KALITE = Dayamklilk

Hizmet ‘ Algilanan

verebilme kalite

Estetik

Sekil 2.3. Kalite kavramini teskil eden 8 boyut (Garvin, 1998)
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2.4.1. Kentsel tasarimda kalite ve kriterleri

Kentsel tasarimin kalitesi ¢cer¢evesinde kent kullanicilari i¢in ulasilabilir ve kalite kistaslarini
en st diizeyde ortaya koyan tasarimlarin yapilmasi gerckmektedir. Kentsel tasarima ait
uygulama alanlarinin biitiin 6lgeklerinde kalite 6l¢iitleri tasarim tabanini meydana getirecek

bicimde diizenlenmelidir (Saglik, 2019).

Kentsel tasarimda ve uygulama c¢alismalarinda basarinin elde edilebilmesi i¢in kentsel
mekanlarda yasanabilirlik ve kaliteli diizeyinin yiiksek olmasina olanak veren olgiitlerin

anlam baglamlariin saptanmasi gerekmektedir.

Kentsel tasarim kalitesini belirleyici yaklasimlar

Kentsel mekanlar, kenti kullanan bireylerin kente katilmasini ve kullanimini temin eden
alanlardir. Fiziki ve dogal cevre bilesenlerinin olusturdugu kentsel mekanlarda, kalite ve
nitelik kavrami kentlilerin yasam kalitesiyle etkilesirler. Bu ¢ercevede kentsel mekénlarin
kent kullanicilarinin kesfetme, pasif / aktif katilim, dinlenme, konfor gibi gereksinimleri
kargilayan ve bu gereksinimler dogrultusunda tasarlanan, kent sakinlerinin tamamina
kapsayan anlamli ve demokratik kent pargalar1 oldugu ifade edilebilir. Bu ciimleden de
anlagildig1 gibi kentsel tasarim ve kentsel kalite kavrami ¢ok boyutlu olup degisik teorilerde
degisik etkilesimlere gore ele alinmaktadir (Carr ve ark., 1992).

Kentsel tasarim kalitesinin belirleyici unsurlarinin tamaminin 6lgiilebilir veya tanimlanabilir
standart olgiitleri olan bir olgu oldugu sdylenemez. Kentsel mekéana ait tasarim kalitesinin o
mekanin kullanicist olan kent sakinlerinin imgelerinde meydana gelen pozitif algilardan
olustugu ifade edilebilir. Kentin tarihsel siirecte kazanimlar1 ve bunlarin siirdiiriilebilirligi,
kollektif bellekte meydana gelen degerler ve kentin okunabilirligi kentsel tasarim kalitesi

adina bir kompozisyon teskil etmektedir (Bayram, 2007).

Kentlilerin kentsel tasarim kalitesinin degerlendirilmesi i¢in kentle ilgili algilar1 ve bu
algilarmn dile getirilmesi kalitenin belirlenmesinde 6énemli rol oynamaktadir. Weiderman ve
Anderson (1985), kalite degerlendirmesi hususunda kétii veya iyi, yetersiz veya yeterli olma

durumunun kent kullanicilarinin gereksinimlerine yonelik aldigir cevaplar oldugunu
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belirtmistir. Bir bagka sdylemle bu degerlendirme, kentte yasayanlarin memnuniyetine olan
yansimasidir (Onur, 2009).

Maslow Ihtiyaclar Hiyerarsisinin kentsel tasarim kalitesinin temini i¢in ortaya koyulan
yaklasimlarin temelini teskil ettigi belirtilmektedir (Lang, 2005). Kentsel tasarimda kaliteyi
temin eden hususlar barinma, beslenme gibi fizyolojik gereksinimler, giivenlik ve emniyet
gereksinimleri, 6z gergeklestirim, bireysel sayginlik, baglilik durumu ve aidiyettir (Lang,

2005).

Kentsel tasarim kalitesi Kriterleri

Kentlilik bilincinin olusmasi, artmasi ve teknolojik gelismelerin hizla ilerlemesinden dolay1
kentlerde kalitenin saglanmasi arayislart senkronik sekilde hizli bir artma sergilemektedir.
Bundan dolay1 kentlilerin gereksinimlerine hassas, mekansal Orgiitlenmenin dogru
coziimlendigi, teknoloji ve malzeme kullaniminin katki sagladigir kent dokusuyla adapte

olmus kentsel tasarimlar ve kalitenin 6nemi 6n plana ¢ikmaktadir (Cergi, 2012).

Kentsel tasarim siirecinde ortaya ¢ikan en onemli amaglardan biri de kentsel mekanda
tasarim kalitesinin saglanmasidir. Kentsel tasarim kalitesi kavrami; kente 6zgli dogal
degerlerin korunmasi ve kullaniminin saglanmasi, her kesimden kentliye hitap eden ulasim
akslaria sahip olmasi, yapilasmaya uyum gosteren ¢evre diizenlemesi, kent glivenligi,
kamusal sanatlarin kentliye ulasimimin saglanmasi, sosyal etkinlikler i¢in uygun alanlarin
tasarlanmasi, kentsel donati elemanlarinin bulundurulmasi ve okunabilir olmasi ile kentin

temizligi gibi olgulara baglidir (CSB, 2016).

Bunun yaninda kentsel tasarim kalitesi i¢in goz oniinde bulundurulan olgulara ilave olarak
kent kullanicilarinin beklentileri, kollektif bellege hizmet eden 6geler ve kiiltiirel kimlik

onem arz etmektedir. Bu kapsamda, kentsel tasarim kalitesi olgiitleri;

Temiz ve dogal ¢evre,

Yapi1 ve teknoloji entegrasyonu,

Kentsel kimlik,

Tarihsel ve kiiltiirel yapilar bulundurmak,
Akall1 ve gelismis etkin toplu tasima sistemi,
Kiiltiirel deger vurgusu,

Yeni ve eski yapilasma arasinda adaptasyon,
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e Meckansal orgiitlenme ve ¢ekicilik,
e Malzeme bilgisi ve kullanimidir (Cergi, 2012).

2.4.2. Kentsel tasarim ilkeleri

Bacon, (1974), grup halinde veya tek tek binalar i¢in yiiriitiilen metotlar, kentin tiimiine
uygulandigi zaman yetersiz kaldigini, bu durumun esas nedenlerinin ise kentin ¢ok ¢abuk
genislemesi, bu genislemenin etkili bir bigcimde kontrol altina alinamamasi ve kentin tiimiine
¢ boyutlu ¢oziimler iiretilememesi gibi sebepler olarak belirtmistir (Bacon, 1974).
Giliniimiizde kentsel tasarimin yaklagimi bu ydnde yapilan elestiriler dogrultusunda
sekillenmis, biitiin kontrol edilebilen parcalar iizerinden ii¢ boyutlu gérsel ¢oziimlemelerinin
hizli1 kentlesmenin olusturdugu sorunlar1 ortadan kaldiracagi ongoriilmiistiir. Gegen siire
icerisinde elde edilen deneyimlerde, biitiin kontrol edilebilen pargalar {izerinden {i¢ boyutlu
gorsel ¢oziimlemelerini igeren projeler olarak sunuldugu, bu projelerin salt yasam kalitesini
saglamasinin beklenemeyecegi, niteligi 6l¢iilmesi i¢in kriterlere ihtiya¢ duyuldugu tecriibesi
elde edilmistir. Bu ortak ilke arayislar1 kentsel tasarimin degisen anlam baglamlari igerisinde

farklilagmakta olup uzlagilan ortak ilkeler bulunmaktadir.

Derman (2010), kentsel tasarimi parga biitiin iligkisi igerisinde ele alarak bu ilkelerin, yol
gosterici somut nitelikte oldugunu vurgulamistir. Derman (2010)’a gore kentsel mekanlar
kentsel biitiiniin bir parcast olarak sinirlanmis kentsel 6gelerle zenginlestirilen bir alam
belirtmektedir. Kent ise, kentsel alan ve mekanlarin birbirlerine bagli ve birbiriyle iliskisi
olan biitlinidiir. Bu yoniyle, gerek o6zel amach, gerekse kamusal yapisal c¢evreyi
bicimlendirme girisimleri, kentsel cercevede sistemin tamami iizerinde etkili olmaktadir.
Kentsel alanlarin tasarlanmasi ya da dizayn edilmesinde, yeni gelisim gosteren bir uzmanlik
dali olarak kentsel tasarim, tasarimcilarin projelerine yonelik rehberlik eden somut vasitalar

olarak kentsel tasarim ilke ve prensiplerini sunmaktadir (Derman 2010).

Kentsel tasarimin kalite artigina etki eden yoniinii ele alan Akca’ya (2008) gore; kentsel
tasarimin temel ugrasi, kentsel alanlar1 diizenleyen projeler yaratmaktir. Projelerin odak
noktalarin1 da baglam olusturmaktadir. Baglam terimi, bir mekan ya da binay1 ¢evreleyen
alanin i¢inde bulundugu durum ve kosullar anlatir. Proje konsepti, baglamin ihtiyaglarina
cevap verebilmelidir. Kentsel tasarimda ulasilmasi arzu edilen husus, tasarim alanlarinda

kalitenin, islevsellik ve gorsellik kapsaminda yakalanmasidir. Bu Kriterler kapsaminda
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kentsel tasarim ilkeleri, proje gelistiren tasarimcilarin yaraticiliklar1 tizerinde esneklik
kazandirarak, tasarimcilara ¢ok 6nemli bir model olarak onerilmekte ve sunulmaktadir. Bu
anlamda alan baglamu ile kalite kriterleri arasinda, kenti digerlerinden ayirt eden giiglii bir

bag bulunmaktadir.

“Kentsel tasarim ilkeleri”, farkli kaynaklarda cok sayida maddeyi icerecek sekilde tarif
edilmistir (Cizelge 2.9). Literatiirde uzlasilan kentsel tasarim ilkeleri asagidaki gibidir:

e Karakter (Character)

o Siireklilik ve kapalilik (Continuity and enclosure)
e Kamusal alanin kalitesi (Quality of public realm)
e Hareket kolaylig1 (Ease of movement)

e Okunabilirlik (Legibility)

e (esitlilik (Diversity)

e Uyum saglayabilme (Adaptability)

Bunun disinda, hedefler (Objectives), siirdiiriilebilirlik (Sustainability), imaj olusturabilme
(Imageability), insan Olgegi (Human scale), saydamlik (Transparency), karmasiklik

(Complexity), tutarlilik (Coherence) sayilmistir (Ewing ve ark., 2006).
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Cizelge 2.9. Bazi arastirmaci ve uzmanlar tarafindan ifade edilen kentsel tasarim ilkeleri

Kaynak Kentsel tasarim ilkeleri

“Kentsel Tasarim ve Kiiltiirel Hizmetlerin | » Karakter (Character)

Planlama Prensipleri”, » Siireklilik ve kapalilik (Continuity and
enclosure)

Australian Capital Territority » Kamusal alanin kalitesi (Quality of public
realm)

(http://www.actpla.act.gov.au/__data/assets/ * Hareket kolaylig1 (Ease of movement)

pdf_file/0014/2813/appendix02.pdf.) Planning&Land Authority

* Okunabilirlik (Legibility)
» Uyum saglayabilme (Adaptability)
* Cesitlilik (Diversity)

* Hedefler (Objectives)
“Kentsel Tasarim Rehberi”, * Karakter (Character)

» Siireklilik (Continuity)
Coventry City Council * Kalite (Quality)

* Baglantilar (Connections)
(www.coventry.gov.uk/ccm/cms-service * Okunabilirlik (Legibility)
/download/asset/?asset_id=17773679) * Uyum saglayabilme (Adaptability)

* Cesitlilik (Diversity)
« Siirdiirtilebilirlik (Sustainability)
“Comparing the Complexity of Wayfinding | « imaj olusturabilme (Imageability)

Tasks in Built Environments” * Okunabilirlik (Legibility)
» Kapalilik (Enclosure)
(Raubal ve Egenhofer, 1998) « Insan 6lcegi (Human scale)

* Saydamlik (Transparency)
* Baglantilar (Linkage)

» Karmagiklik (Complexity)
» Tutarlilik (Coherence)
“Park Farm, Giiney& Dogu Gelisim Kentsel | » Karakter (Character)

Tasarim Stratejisi” » Siireklilik ve kapalilik (Continuity and
enclosure)

Ashford Borough Council » Kamusal alanin kalitesi (Quality of public
realm)

(http://www.ashford.gov.uk/pdf/Planning_ * Hareket kolaylig1 (Ease of movement)

PFDevB_p26_45.pdf) ¢ Okunabilirlik (Legibility)

» Uyum saglayabilme (Adaptability)
* Cesitlilik (Diversity)

Karakter

Kentsel alan kavrami, alani kullanan bireylerde, mekan hissi seklinde tarif edilen izlenim
yaratan yerler ve Ozel alanlar seklinde tarif edilebilmektedir. Bu yerler bireyler adina
farklilastirict bir alg1 ve imajlarda karakteristik bir 6zelligi elinde bulundurur. Karakter
sOzciigii, bireylerin diger tiim yerler icerisinden bilhassa bu alan1 segmesindeki sebeplerden
birini teskil etmektedir. Bu his, o yerin 6teki yerlerden ayirt edilmesini saglayan ve essiz
yapan gorsel 6geler veya tasidigi anlam neticesinde meydana ¢ikmakta ve alan1 benzersiz

yapmaktadir (Gelen, 2016).
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Kentsel tasarim projesi ile, sermaye birikim siireclerinde salt ekonomik biiylimeyi
amaclayan kalkinma yaklasimi barimmdirmadigi, siirdiiriilebilir kalkinma yaklasimina
referans veren proje ¢iktisi art1 degerin yasam kalitesini arttirmaya 6zgiilendigi basarili bir
yaklasim ile gerceklestirildigini sOyleyebilmek i¢in, tek tiplesmenin Oniline gegilmesi

yoniinden, karakter ilkesi yere bagh kalite kriterlerinden ayr1 bir 6neme sahiptir.

Bir mekanin karakteri DETR’e (2000) gore, kullanicilarin duygular {izerinde etkili olan
ogeler, kamusal alan, diikkan, bina gibi yapisal ¢evrenin bir pargasi olabilmektedir. Bireyler
bir yerin kendileri i¢in 6zel oldugunu, kendileri i¢in olumlu duygular hissettirdigini ve o
yerde kendilerini daha rahat hissettiklerini hatirladiklar1 zaman, kendilerini o yerin bir

pargast seklinde goriirken ve o yere ait olduklari hissine sahip olmaktadirlar (DETR, 2000).

Bu anlamda, kentsel tasarimda anlamsal boyut olarak goriilen karakter kavrami mekanin
iistiine aldig1 karakter ile desteklenmesine yol acar. Mekan, elinde bulundurdugu karaktere,
belli yardimer 6gelerin destegi sayesinde sahip olur. Bu destekleyici 6geler soyut veya
yapisal olabilmektedirler. Mekanda yer alan fiziki bir unsur, kullanicilar i¢in g¢ekici bir
karakteristik tasiyorsa mekan bu 6ge yardimiyla anlam kazanmaktadir. Kullanicilar sosyal
acidan ceken bir mekan analiz edilecek olunursa, kullanicilar arasinda yasanan iletisim

faktoriiniin etkisiyle mekana bir anlam ytliklenmis oldugu ifade edilebilir (Gelen, 2016).

Hali hazirdaki bina tipleri, malzeme ve peyzaj bireylerin igerisinde yasadiklar1 sokak dokusu
ve Oteki faktorlerle beraber yerel kimligin belirlenmesinde 6nemli hususlardir. Mevcut doku
ile yapilmasi planlanan doku arasinda uyumun saglanmasi, kentsel tasarimda temel hedef
olmalidir. Bu yaklasimla beraber yerel karakterin korunmasi saglanirken, mevcut yapisal
cevrenin kalitesinde artisa yol agacaktir. Alani seckin hale getiren sebepler, kentsel
tasarimda en kayda deger temel noktayr meydana getirmektedir. Cagdas projeler
kapsaminda yerel baglamin g6z oniline alinmayarak yliriitiilen c¢aligmalar, karakterde

devamsizlikla neticelenebilmektedir (Bal, 2007).

Bu anlamda, belirlenen ilkelerin yere bagli niteliklerinde temel amag karakterin
korunmasidir. Bu ilkelerin mekana bagli nitelikleri ise giindelik yasam kalitesinin diger
boyutlarint olusturmaktadir. Basarili bir kentsel tasarimda, baglam ve yerin noksansiz bir
bicimde anlagilmas1 gerekmektedir. Alanin ayricalikli olmasimma yol agan nedenlerin

bulunmasi, yerin sahip oldugu kalite, kentsel tasarimda en kayda deger noktay1 teskil
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etmektedir. Baglam kavrami, biiyiik bir doku icerisinde konumlanmasi planlanmis olan bir

kentsel alanin karakteri ve lokasyonuyla tarif edilmektedir.

Yerel kimlige uygun olmasi agisindan kentsel tasarim projesinde, yerel baglama iliskin
analiz siirecinin ¢iktilar1 olmalidir. Tasarim yapilmasi planlanan alanin detayli analizleri,
imtiyazli bir kentsel alan meydana getirmek icin tasarim siirecinin hareket noktasini tegkil
etmelidir. Karakteristik yapi, kentsel alanlara karakterini bahseden ve bireylerin kentin
yapisini idrak etmelerine destek veren ana etkendir. Bundan dolay1 karakteristik 6zelligin
farkli 6lgeklerde gelistirilmesi ve list seviyede uyumu sayesinde projenin mevcut kentsel
alana ait kaliteyi artiracagi diisiiniilmektedir (Eisner ve Galon, 1993). Bununla birlikte,
karakter baglaminda basari salt karakteristik yap1 sunulmasi olarak anlagilmamalidir. Alanin
karakter baglami, yerel kimliginin siirdiiriilebilirliginin saglanmasi1 amaciyla ge¢cmisten
giiniimiize insan ve cevreyle iliskilerinin dinamikleri agisindan ele alindiginda tek

tiplesmenin Oniine gegilebilecektir.

Bu iki karakter baglamlarinin birlesimi sonucunda karakterin yerel kimlik ile ele alinip
benzersiz imajin siirdiiriilebilmesi i¢in basarili kentsel tasarim projesinde karakter ilkesi ile

biitiinlesen bazi dlgiitlerin bulunmasi gerekmektedir.

Yeni gelismenin, arazi formunun hali hazirdaki bi¢imini géz Oniinde bulundurmasi
gerekmektedir. Proje, yeni tavsiyeler gerektiren yerel yapilarin 6zgiin islevlerini esas alarak
dontistiirmeli, 6neri yapilar ise bu yerel doku, form ve kullanim paralelinde olmalidir. Alan1
digerlerinden farkli kilan mevcut yerel farkliligin desteklenmesi i¢in, yeni gelisimin bina,
sokak ve agik alan planlarinin mevcut baglam ile basarili bir bicimde entegre olmasi temin
edilmelidir. Yeni gelismeye ait karakter, bina malzemelerinin renk, doku ve Olcegiyle
meydana gelmektedir. Yerel malzemelerin kullanilmasi yerel farkliligin da artmasina yol
acacaktir (Gelen, 2016).

Sireklilik ve kapalilik

Mekansal organizasyonda, kentsel alanlarin yaratilmasini saglayan tiim unsurlarin birbiriyle
olan iligkileri bulunmaktadir. Basarili kentsel alan ve mekanlar, kentsel ve dogal peyzaj
ogeleriyle tarif edilebilmekte ve gevrelenmektedir. Anlasilabilir ve belirgin alanlar,

bireylerin nerede bulunduklarmi kavrayarak ve nerede neleri bulabileceklerini bilerek
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kendilerini giivende ve rahat hissetmelerini temin etmektedir. Bu anlamda, kamusal ortak

alanlarin, kullanicilar adina agikga anlasilir olmasi gerekmektedir (Gelen, 2016).

Ozel alanlarin ve kamusal ortak alanlarin agikca tarif edilmesi neticesinde, kentsel alanlar,
ilgi ¢ekici ve gilivenli bir o6zellik kazanmaktadir. Bu kapsamda, kentsel tasarimcinin
mekansal diizenlemeyi tanimlamasi; 6zel alan ve kamusal ortak alanlarin sinirlarina agiklik
getirmesi gerekmektedir. Kuvvetli bina hatlari, tasit ve yaya giizergahlarinda etkin bir
bigimde yon verilmis bina cephelerinin bulunmasi, ortak kamusal alanlar1 giivenli ve aktif

olmasina neden olacaktir (Bal, 2007).

Resim 2.3. Siireklilik (www.hertfordshire.gov.uk)

Stireklilik kavramiyla, 2 noktada karsilasilmaktadir. Birincisi yapisal siireklilik olup, bunun
yaninda ¢evreleme kavrami da ortaya ¢ikmaktadir. Fiziksel yapi stirekliliginde hatirlanan ilk
husus mekan1 sekillendiren diisey eleman yapilar ve onlara ait cephelerdir. Cepheler
tarafindan belli bir sira ve diizende ortaya koyulan siireklilik, kullanici i¢in ¢evrelenmislik,
bir bagka deyisle kapalilik duygusu meydana getirirken ayn1 zamanda mekan kavramini da

kuvvetlendirir.

Stireklilikte ele alinan bir baska nokta da, mekanlar arasinda olan gegisteki stirekliliktir.
Hareket edilmesi sirasinda algilanan mekanlar dizisi, bir mekandan 6teki mekana gegerken
gozlemci icin hiyerarsik bir diizen ve iginde siireklilik ortaya konulmalidir. Hiyerarsik

diizenlemede, kendine gore daha genis acgikliga yonlenecek sekilde mekan diizenlenmelidir.
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Cizgisel sureklilik
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Cok yonli sureklilik

Sekil 2.4. Kentsel mekanlar i¢inde gegislerin siirekliligi (Derman, 2010)

Mekansal ¢evreleme, degisik Olgekte peyzaj 6geleri ve binalarla tarif edilebilir. Tahmin
edilen binalara ait yiikseklik ve kiitle, ¢evresindeki kentsel alan ve binalar gz Oniinde
bulundurularak kapsamli bigimde tasarlanmalidir. Proje i¢in yararlanilan 6l¢ek, mekéan hissi
ve kusattig1 alanla birlikte gelisme tipiyle adaptasyon saglamalidir. Bina yiikseklikleri
kendisini cevreleyen kentsel alanin genisligiyle oranti saglamalidir. Bunun yaninda,
binalarin yiikseklik farkliliklar1 gorsel agidan sira disi1 ¢at1 gériiniimlerinin olusturulmasina
imkan verir. Ayn1 zamanda alandaki bina ve baskin yapilar, tasarim siireci sirasinda bulusma
alanlar1, odak noktalari, yonlendirici noktalar seklinde tanimlanabilirken mekan hissinin

gelistirilmesi i¢in yararlanilabilir (Derman, 2010).

Kamusal alan kalitesi

Basarili kentsel tasarimlar, eldeki dokunun karakter ve Ol¢egini dikkate almak sureti ile
birlik duygusu vermelidir. Birlik duygusu, diizenleme sisteminin tamami i¢erisindeki kentsel
unsurlarin biitiinlesmesi ile temin edilebilir. Bu unsurlar ile mekansal organizasyonun uyum
seviyesi, basarinin artmasina neden olacaktir. Bir tek bina veya kentsel bir alanin tasarlanma
yoniindeki her c¢aligma, kamusal ortak alanin sekillendirilmesine destek olurken bu
girisimler neticesinde biitiinsel bir yaklasim yapilmasi gereklidir. Kentsel mekanlardaki tam
kamusal mekanlarin analiz edilmesinde kamusal alan kalitesi etkilidir. Ancak yar1 kamusal
ve yar1 6zel mekanlara gegiste, kamusal alan kalitesi etkeninin irdelenerek tasarim

cizgilerinin tespit edilmesi, mekanda meydana gelebilecek kopukluklar1 elimine edecektir
(Gelen, 2016).

Kamusal alana ait kalite, bahse konu mekanin ne seviyede kamusal mekan seklinde

algilandigina ve kullanicilara ne derece gorsel doyum veren bir estetigi elinde bulundurdugu
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g0z Oniine alinarak degerlendirilebilir (Bal, 2007). Kentsel tasarim, igerisinde kaliteli kentsel
ve dogal peyzaj d6gelerini igeren ve kullanicilara bir takim olanaklar getiren basarili ve ¢ekici
kentsel alanlar meydana getirir (Derman, 2010). Kamusal mekanlar, insanlar1 bir araya
getiren yerler ve simgelerdir, birey ve toplum etkilesiminin oldugu kent bosluklar1 olarak
tasvir edilmektedir. Kentte bulunan doluluk ve bosluk, kentsel mekanlarin kompozisyonu
icerisinde kentin kimligini, karakterini olusturmaktir (Kalak, 2018).

Yaya aktiviteleri ve kentsel alani tarif eden bina cepheleri, cephelerin Oneminin
vurgulanmasi ve cazibesi olan disg alanlarin tanimlanmasi i¢in mimari unsurlarla
zenginlestirilmelidir. Restoran ve diikkan gibi unsurlarin koyulacagi kdse binalar, kimlik ve
yerel aktiviteye destek vermek icin bilhassa tasarlanmalidir. Bunun yaninda degisik
kullanimlar1 olan yapilarin, kamusal alan sistemindeki ikamet ve ticari alanlari ile entegre
olmas1 i¢in iyi konumlandirilmalar1 gereklidir. Kentsel imajlar ve referans noktalari,
bireylere yerlerini belirleme ve yoOnelme duygusu saglamaktadir. Kentsel tasarim
projelerinin mevcut goriiniimii, odak noktasini ve manzaralar1 korumasi gerekmektedir (Bal,

2007).

Cevreye dair 6teki meslek dallarinda oldugu gibi, kentsel tasarimin amaclarindan biri de,
sosyal ve gevresel siirdiiriilebilirlik paralelinde tavsiyeler gelistirmektedir. Tasarim siireci,
kentsel alan kullanicist i¢in siirdiiriilebilir yapisal ¢evre meydana getirmede optimum
secenege varilmasini temin edecek konstriiksiyon ve malzeme tekniklerine iligkin kararlari
kapsamalidir. Bagsarili kentsel tasarimin, alanin var olan kaynaklarindan tasarim siirecinde
yararlanarak yapisal ve dogal ¢evre arasinda bir denge kurmasi gerekmektedir (Moughtin,

1996).

Mikro ol¢ek tasarimda yararlanilan ¢op kutusu, aydinlatma elemani, bank gibi kent
mobilyalari, tasarim hedeflerine destek olacak bigimde birlestirilmeli ve alan dagilimi
yapilmalidir. Sanatcilara ait kentsel mekanlarda faydalanilmak amaciyla meydana
getirecekleri eserler de, kentsel mekanlara olan cazibeyi artirarak, mekan karakterinin
kuvvetlenmesine imkan verecektir. Kamusal alan kalitesinde, estetik faktortiniin artmasina
destek veren bu elemanlarin uygun organizasyonu, kullanicilar iizerinde gorsel doyumun

arttirilmasi bakimindan etkilidir (Gelen, 2016).
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Kentsel tasarim projeleri, giiniimiizdeki teknolojik ilerlemeler ve mimari malzeme
cesitliligine ilave olarak yerel Ozellikleri vurgulanmasi ve mevcut yapilarla oneriler
arasindaki uyumun saglanmasi i¢in yerel malzemeleri kapsamalidir. Tasarim Onerisi,
dokunma duygusu ile kentsel peyzaj 6gelerinin doku ¢esitliligini tarif etmeli; ses kontroliinii
temin etmeli; aydinlatma sistemini kapsamali; koku, renk gibi algisal etkenleri ve etkilerini

ele almalidir (Eisner ve Gallon, 1993).

Hareket kolayhigi

Kentsel mekanlardaki hareket kolayligin1 saglayan unsurlar yapilar arasinda kalan bos
hacimler, meydanlar ve yollardir. Bu mekanlarda hareket kolayligi, gecislerin kolay temin
edilmesinde ve bununla baglantili olarak mekanlar arasinda stirekliligin hissedilmesi
iizerinde Onemlidir. Basarili kentsel alanlar, kendi icerisinde sinirli olmayan, disariyla
baglantis1 olan dolagim agina sahip mekanlardir. Yapilmasi planlanan kentsel tasarim
uygulamalarinda, birbiriyle baglantili, gerek fiziksel, gerekse gorsel yonden c¢evresiyle
biitiinlesmis alanlar meydana getirilmelidir. Projelerde tasit, bisiklet ve yaya yollar tarif
edilmeli; yaya yollarinin 6nemine vurgu yapilmalidir. Tasarimcilar tarafindan alanda,
mekanlar ve binalar aras1 gegisin, giivenligin ve konforun saglamasi gerekmektedir. Kentsel
tasarim projeleri, bireyleri sokaktan yararlanmaya tesvik ederken, kamusal ve 6zel alanlarin

tiimii arasinda siireklilik ve gecisin kesintisiz olmasini temin etmelidir (Akca, 2008).

Kapsamli kentsel tasarim yaklasimi, biitiin yol kullanimlarinin birbirleriyle baglantili
olmasin1 temin etmeli ve yeni tavsiye edilen yollar, mevcut dolasim dokusu paralelinde
olmalidir. Toplu tagima tesisleri ve yogun bir sekilde yararlanilan giizergéhlar arasindaki
yliriime mesafeleri, toplu tasimanin etkin kullanimina destek vermeli ve kullanici sayisini
yiikseltmelidir. Tasarim siirecti, ayrica 6zel ve kamusal alanlarin yaya yollar1 ve diger tasarim

elemanlariyla olan baglantilarini arastiran ¢calismalar1 kapsamalidir (Gelen, 2016).

Kentsel tasarim projelerindeki ulasim tasarimi, yalnizca miithendislik varsayimlarina destek
olmamal1 ayn1 zamanda kentsel tasarim amaglarin1 da kapsamalidir. Trafik yonetimine ilave
olarak sokak ve caddeler, bireylerin glivenli bir bigimde aligveris ve diger ekonomik
aktivitelerini yaptig1 kentsel alanlar seklinde tasarlanmalidir. Basarili kentsel tasarim
caligmalari, alana iyi entegre olmus ulasim ag1 ve trafik yonetimini temin etmelidir.

Sokaklarin, genis caddelerin ve bulvarlarin hiyerarsik diizeni, bu hedefe varmak icin
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tasarlanmis olmalidir. Bunun yaninda sokak ve caddeler yaya dolagimini optimum

saglayacak yollar seklinde degerlendirilmelidir (Bal, 2007).

Kentsel tasarimin, 6zel ve kamusal alanlar arasindaki bos hacimlerin tasarlanmasi iizerinde
onemli rolii bulunmaktadir. Trafik ve yaya hareketlerinin gecirgenligi iizerine arastirma ve
caligmalar yollarda etkili sokak cephelerinin gelismesine imkan vererek, kamu ve 6zel
alanlar1 arasindaki gecirgenlik diizeyini artirmak i¢in hizmet ve ¢evre yollara baglanmalidir

(Gelen, 2016).

Okunabilirlik

Kentsel alanlarin en 6nemli 6zelliklerinden birisi de okunabilirliktir. Kullanicilarin iyi
yonlendirilmelerine ve yapisal ¢evreyi daha kolay anlamalarina olanak saglar (Moughtin,
2003). Lynch (1981) tarafindan alisilagelmis sehrin fiziksel unsurlari; okunabilirlik
kriterleri itibariyle isaretler, simirlar, mabhalleler, diiglimler ve yollar seklinde
tanimlanmaktadir (Lynch, 1981) Bu mekanlar, kentte pek ¢ok birey etkinliginin bir arada
yapildigi, rekreasyon, pazarlama, ticaret, ulasim aglarinin merkezlerine sahip olan yerler
seklinde tarif edilebilmektedir. Kullanicilar kentsel mekana iliskin tecriibeleri sokak ve
caddedeki insanlarin gorsel noktalar: tizerinden degerlendirilirken, agik mekanda algilama
ve seri gorme lizerinde durulan noktalardir. Kentsel tasarimda, bahse konu tasarim, kendi

orijinal yapisini elinde bulunduran kentsel mekanlar temin etmek igin gergeklestirilmelidir.

Kentsel unsurlarin  kalitesi ve malzeme detaylar1 vasitasiyla okunabilirligi
arttirilabilmektedir. Malzeme sec¢imi, okunabilirligi arttirirken, yerin kimlik duygusunu
tanimlamaktadir. Binalarin  fonksiyon ve konumu, kentsel alanlarin karakterini
kuvvetlendirir. Merkezi noktalar ve ana yollar etrafinda, O6nemli kullanimlarin

konumlandirilmasi, yerin canliligi i¢in katki saglayacaktir.

Bagka bir yonden incelendiginde; kentsel mekanin biitiinii bireyin durdugu noktadan tam
olarak goriilemez ve algilanamaz; bireyin sistem i¢inde hareket etmesi ve pargalar1 zaman
icinde birlestirerek resmin biitiiniinii saglamas1 gerekmektedir. Makroolcekte bakildig:
zaman biitiinlesik yapis1 daha yiiksek olan kentsel agik alanlar, semt ve kent sakinlerinin en

cok beraber olduklari mekanlardir. Bu kapsamda okunabilirlik, sosyal mekén olusturma
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potansiyelinin yiiksekligini tanimlayan bir terim haline gelmektedir. Bu alanlar, en kolay

okunan mekanlar durumuna gelirler.

Uyum saglayabilme

Kentsel alanlarin her O6l¢ekte uyarlanabilir olmasi gerekir. Kullanicilarin davranislari,
yasama, ¢aligma ve seyahat sekilleri gibi birbirlerinden farkliliklar gosterebilir ancak kentsel
cevrenin temel yapisi kullanicilarin olasi tiim ihtiyaglarini karsilamalidir. Yeni kalkinma
onerileri okunabilir, g¢esitli ve uyarlanabilir olmay1 hedeflemeli aym1 zamanda zaman
icerisinde degisimi temin edecek bi¢cimde dizayn edilmelidir. Giiniimiizde yasanan
gelismelerin birgogu diinyanin herhangi bir yerinde olabilen standart diizen ve tasarim ile

karakterize edilmeye devam etmektedir.

Gelismeler zamanla miimkiin esneklik ve uyarlanabilirligi saglayacak kullanimlarin bir
karigiminit olusturmay1 hedeflemelidir. Bina formlar1 6zel kullanim icin tasarlanmaksizin
basit ve saglam olmalidir. Ayrica binalar esneklik ve olasi gelecek kullanimlara uyum
saglamasi i¢in en yiiksek cesitlilige izin vermelidir. Yiikseklik ve binalarin derinligi
gelecekteki doniistimleri icin esnek olarak kabul edilmelidir. Farkli konut tiirleri ve ticari
tesisler birbirlerinden ayrilmak yerine birbirleriyle entegre edilmelidir. Kamusal alanlarin
tasarimi1 ve cevredeki ile binalar entegrasyonu yasam kalitesi i¢in gergek bir fark
yaratacaktir. Bu kamusal alanlar da sosyal ekonomik ve ¢evresel deger yaratabilecek sekilde

uyarlanabilir ve esnek olarak tasarlanmalidir (DETR 2000).

Cesitlilik

Basarili kentsel alanlar, bina ve plan formunda ¢esitliligi kapsamaktadir. Cesitli tipoloji ve
boyuttaki binalar zaman icerisinde meydana gelen degisik kullanimlara ve kullanicilara
miisaade etmektedir. Bina cephesine ait ¢ok boliimlenme alig veris ve 6teki ticari etkinlikleri
artirarak cadde ve sokak yasami kalitesinde gelismeye yol acar. Yeni geligsmelerin, farkli
secenekler sunan aktivite ve binalara sahip degisik alanlar1 olusturmasi gerekmektedir. Bu
cesitlilikle, alanda mevcut elemanlarin degisik fonksiyon ve sekilleriyle cazibesi olan alanlar
olusturulur. Binalara ait 6zgiinlilk korunurken, biitiin yapilarin birbirleriyle adaptasyonu

temin edilmelidir (Bal, 2007).
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Siirekliligin kesilmesine neden olan bos hacim ve gegisler, devamliligin meydana getirdigi
monotonlugun elimine edilmesinde 6nemli rol oynamaktadir. Cesitlilik, biitiin icerisinde
yararlanilan renk ve doku gegislerine benzer farkliliklarla temin edilebilirken, siirekliligin
temin edildigi bir cepheler biitiiniinde islevsel farklilig1 ile kendini gostermektedir. Biitline
makro Ol¢ek yoniinden bakildigi i¢in bolgelerdeki doku farkliliklari, mekanin nicel 6lgiitleri
veya islev dagilimlar gesitlilik olusturan 6geler arasinda yer almaktadir. Bolge icerisindeki
homojen olmayan dagilimlar belli bir devamlilik igerisinde bulunmalar1 ve planli olmalar1

durumunda gesitlilik olarak nitelendirilebilir (Gelen, 2016).

2.4.3. Kentsel tasarim ilkelerinin onemi

Kentsel tasarim ilkelerinin, kentsel alan tasariminda yararlanilan temel ilkeler olarak kamu
politikas1 sdylemleriyle bir alanin fiziksel tasarimi arasinda bulunan boslugu doldurdugu
ifade edilebilir. Bu ilkeler fiziksel seklin olusturulmasinda 6zel amaglar tarif ederek, tasarim
asamasina yardimct olurlar. Kentsel tasarim ilkeleri 2 temel amaca hizmet ederler (Bal,
2007).

Bunlardan ilki, projelerin kalitesinin arttirilmasi i¢in tasarimcilarin yaraticiliklarina yardime1
olacak bir dizi ilkeler kiimesinin tanimlanarak kentsel tasarim i¢in evrensel bir ¢er¢cevenin
gelistirilmesine  katki  vermektir. Digeri ise, tasarim kalitesindeki beklentilerin
yiikseltilmesine g¢alisarak, kentlerdeki gelismeler i¢in kaynak bir kilavuz olmay: temin

etmektir.

Kentsel tasarim ilkeleri, alan sartlarin1 ve baglamsal diizenini takip ederek her projenin kendi
yapisint gelistirmesi ve iyilestirmesine katkida bulunurlar. Kentsel tasarim ilkeleri, kentin
tamamimi ya da belli bir bolgesini iceren, her Olgekte degisik tiirde proje igin
uygulanabilmektedir. Basarili tasarim projeleri i¢in, tasarim hedeflerinin net bir bigimde tarif

edilmesi ve tasarim siirecinin akilci bir bicimde analiz edilmesi gerekmektedir.

Kentsel tasarim ilkeleri, kentliler adina daha iyi yerlerin meydana getirilmesi amaciyla,
yapisal ¢evreye ait her 6l¢ekteki bilesenlerinin birlestirilmesinin yollarini izah etmektedir.
Bu ilkeler, yapisal ¢evrenin ileride meydana getirilmesi esnasinda faydali birer vasita
olurken kentsel tasarima iliskin kalitenin artirilmasina neden olan kayda deger faktorlerdir.

Kentsel tasarimda en 6nemli dnceliklerden biri de, alanin igerisindeki yeni gelisimi teskil
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ederken yerlesimin var olan morfolojik yapisini dikkate almasidir. Bagar1 seviyesi, kentsel
tasarim hedeflerinin gerek yerel baglaminin kavranmasi gerekse gelecek adina vizyon

gelistirme siirecleri icerisinde etkin yararlanilmasi ile baglantilidir (DETR, 2000).

Bu ilkelerden, basarili kentsel ¢evrelerin meydana getirilmesini hedefi kapsaminda 5

asamada yararlanilabilmektedir. (Akga, 2007).

e [lk asamada tasarim hedeflerinin tarif edilmesinde somut bir cercevenin elde
edilmesi icin bu ilkelerden faydanilmasi,

e ikinci asamada bu ilkeler onderliginde tarif edilmis hedefleri denetim altina almak,
dogal ve yapisal gevrenin var olan yerel baglaminin incelenmesi,

e Uciincii asama, bu ilkeler énderliginde tarif edilen hedeflerin tasarim siirecinde
pratige gecirilme islemlerinin agiklanmasi,

e Doérdiincli asamada fiziksel projelerin degerlendirilmesinde yararlanilan kriterler,
minimum Kararlar ile tasarim standartlariin tarif edilmesi,

e Besinci asama tasarim listesi olup, projeye ait uygulama asamasiyla iligkilidir ve
projenin hayata gegirilmesi i¢in ihtiyag duyulan yontem ve teknikleri sunan kapsamli
bilgilerin sunulmasidir (Akga, 2007).
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3. HALIC YAT LIMANI VE KOMLEKSI PROJE ALANINA ILiSKIN
KORUMA AMACLI UYGULAMA IMAR PLANI VE EKI TARIHI
SIT ALANLARINDA KENTSEL TASARIM UYGULAMA PROJESI

Calismanmn bu bdliimiinde, Hali¢ Yat Limani1 ve Kompleksi Projesine yonelik ilgili
kurumlardan elde edilen veriler ve 3194 sayili Imar Kanunun 8(b) maddesi geregince askiya
cikarilan “Hali¢ Yat Limani1 ve Kompleksi Projesine iliskin 1/1000 6l¢ekli Koruma Amaclh
Uygulama Imar Plan1 ve eki “1/500 6lcekli Tarihi Sit Alanlarinda Kentsel Tasarim
Uygulama Projesi (CSB, 2018)” verileri, ¢alisma kapsaminda incelenmistir

3.1. Hali¢ Yat Liman1 Kompleksi Projesi Kapsami ve Sinirlari

Tez kapsaminda ele alinan “Hali¢ Yat Liman1 ve Kompleksi Projesi” yap-islet-devret modeli
cergevesinde miilga Ulastirma, Denizcilik ve Haberlesme Bakanliginca ihale edilen kamu

ozel isbirligi (public private partnership) finansman modelidir.

Istanbul 1li, Beyoglu flcesi, Camiikebir Mahallesi 3585 ada 1, 2, 3, 4, 5 sayil1 parsellere
yonelik “Hali¢ Yat Limanm1 ve Kompleksi Projesi” adi altinda, Yiiksek Planlama Kurulu
Karar1 ile yetkilendirilen T.C. Ulastirma, Denizcilik ve Haberlesme Bakanliginca, “Yap-
Islet-Devret” modeli cercevesinde 02.07.2013 tarihinde ihale edilmis olup ihale
sartnamesinde proje alaninda otel, apart otel, ofis binalari, ticari iiniteler, dini tesis, yeme-
icme alanlari, kongre ve kiiltiir merkezi, sinema vb. eglence merkezleri ile 70 yat baglama

kapasiteli 2 adet yat liman1 gibi fonksiyonlarin yer alacagi belirtilmistir (CSB, 2018).

Hali¢ Yat Liman1 ve Kompleksi Projesi ii¢ etaptan olusmaktadir. Birinci etap, tarihi sit alani
ile 6zel proje alaninin ¢akistigr alanin 1045 ada 1,2,3.4 sayili parseller ile 5 sayili parselin
bir kismin1 kapsayan boliimiinii; ikinci etap, ihale kapsami iginde yer alan 70 yat baglamali
2 adet Yat Limani ve Tesisleri ile kiy1 kenar ¢izgisinin deniz tarafinda kalan alanlarini (dolgu
alanlar); tigiincii etap ise, tarihi sit alan1 iginde ve 6zel proje alan1 disinda kalan zindan arkasi

mezarlig1 ve park alanini kapsamaktadir.
3.1.1. Planlama sinirlan

Tez galigmasi, Miilga Ulastirma Denizcilik ve Haberlesme Bakanligi’nin “Istanbul Hali¢ Yat

Liman1 ve Kompleksi Projesi Yap-Islet-Devret Modeli Cergevesinde Yaptirilmasina Iliskin



50

Teklif Verme Sartnamesi” ekinde tanimlanan proje alaninin kiy1 kenar ¢izgisinin kara

tarafinda kalan alan1 kapsamaktadir.

Hali¢ Yat Liman1 ve Kompleksi Projesi Alanma iliskin Koruma Amacli Nazim Imar Plam
(KANIP) ile, yiiriirliikte bulunan ve Imar Kanununun 5. maddesi geregince 1/1000 6lgekli
Uygulama Imar Planlarina esas teskil eden plan notlari ve plan agiklama raporu ile bir biitiin

olan 2016 tasdik tarihli 1/5000 6l¢ekli imar plani ifade edilmektedir.

Hali¢ Yat Liman1 ve Kompleksi Proje Alanma iliskin Koruma Amaglh Uygulama Imar Plani
(KAUIP), Imar Kanununun 5. maddesi geregince uygulamaya esas teskil eden 1/1000
olgekli Imar Planini ifade etmektedir. Calisma kapsaminda iki farkli Koruma Amagh

Uygulama Imar Plan1 ele alinmaktadir.

e Birincisi, vaziyet plani ¢caligmalari ile birlikte hazirlanarak 1/5000 6l¢ekli Koruma Amach
Nazim Imar Plani ile beraber es zamanli onaylan ve Mahkeme Karari ile iptal edilen 2016
tasdik tarihli “Istanbul Beyoglu ilgesi Camiikebir Mahallesi Taskizak ve Camialt:
Tersaneleri 1/1000 dlgekli Koruma Amagh Uygulama Imar Plani”dur.

e ikincisi ise iptal kararindan sonra yeniden hazirlanarak eki kentsel tasarim projesi ile
birlikte onaylanan ve ylriirliikkte bulunan 2018 tasdik tarihli “Hali¢c Yat Limam ve
Kompleksi Projesine iliskin 1/1000 &lgekli Koruma Amagclh Uygulama Imar Plani”dur.

1/500 olgekli Hali¢ Yat Limani ve Kompleksi Tarihi Sit Alanlarinda Kentsel Tasarim
Uygulama Projesi, vaziyet plani ¢alismalarinin detaylarini igeren ve Hali¢ Yat Limani ve
Kompleksi Projesine iliskin 1/1000 6lgekli Koruma Amagli Uygulama imar Plani ile birlikte
onaylanan kentsel tasarim projesini ifade etmektedir. Tez ¢alismasinda, plan ve projelerin

idari islemde yer alan isimleri kullaniimistir.

Tez calismasi, Hali¢ Yat Limani1 ve Kompleksi Projesi’nin tarihi sit alani ile 6zel proje
alaniin cakistig1 alanin 1045 ada 1,2,3.4 sayili parseller ile 5 sayili parselin bir kismint
kapsayan bolimii olan “1. Etap’ta gergeklestirilen ve kamuoyunda “Hali¢ Port Projesi”

olarak bilinen planlama ¢aligsmalar1 ile sinirhidir.
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1. * TARIHI SIT ALANI iLE OZEL
PROJE ALANININ
ETAP. : CAKISTIGI ALAN

HALIG YAT LIMANI -
. o KIYI KENAR CIZGISININ
2' ETAP DENIZ TARAFINDA KALAN
ALAN

VE KOMPLEKSI
PROJESI

.

3.ETAP: * TARIH SIT ALANI iCiNDE
VE OZEL PROJE ALANI
DISINDA KALAN ALAN

Sekil 3.1. Hali¢ Yat Liman1 ve Kompleksi Projesi ve ¢alisma sahasi iliskisi
3.1.2. Ozel Proje Alam1 simir

Ozel Proje Alam smir1, 644 Sayili Cevre ve Sehircilik Bakanligi'nin Teskilat ve Gérevleri
Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararname'nin, 2'nci maddesinin 1 inci fikrasmin (g) bendi
uyarinca Cevre ve Sehircilik Bakanliginca belirlenerek 2015 yilinda ilan edilen sinir olup

caligma alaninin tamamim kapsamaktadir.
3.1.3. Miilkiyet sinirlar:

3585 ada 1,2,3,4 ve 5 parsellerden olusan planlama alaninda; 1, 2, 3 ve 4 sayil1 parseller
Maliye Hazinesi, 5 sayili parsel Handan Aga Vakfi ve Vakiflar Umum Miidiirligi
miilkiyetindedir. 3585 ada 1 parsel iizerindeki “Ust (Insaat) Hakki” 49 yilligina Halig
Altiboynuz Marina Turizm Gayrimenkul Insaat Yatirim Ticaret A.S.’ye tahsis edilmistir.

Planlama alaninin giineydogu kisminda yer alan, 3585 ada 4 parsel, Divanhane binasi da
dahil olmak iizere askeri alan olarak kullanilmaktadir. Bu kisimda Kuzey Deniz Saha
Komutanligi'na ait yapilar vardir. Ayrica, planlama alaniin batisinda, Haskdy parkina
komsu olan 3585 ada 5 parselde Handan Aga Camii ve alanin glineydogusuna dogru 3585

ada 1 parsel i¢inde kalan Corlulu Ali Pasa Cami bulunmaktadir.

Planlama alaninin kuzeybatisinda, TBMM Genel Sekreterligi (Milli Saraylar)'ne baglh

tescilli kiiltiir varlig1 olan Aynali Kavak Kasr1 Musiki Miizesi bulunmaktadir. Aynali Kavak
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Kasr1'nin kuzeyinde ise yesil alan ve karakol alani vardir. Planlama alaninda 6zel miilkiyete
konu olan bir parsel bulunmamaktadir. Binalarin ve miilkiyetlerin tamami1 maliye hazinesi

adina kayithidir.

Harita 3.1. Miilkiyet analizi (UDHB, 2019)

3.1.4. Yerlesime uygunluk sinirlar:

Planlama alanina iliskin, Cevre ve Sehircilik Bakanligi'nca onayli 1/1000 6lgekli Uygulama
Imar Planmna Esas Jeolojik-Jeoteknik Etiit Raporuna gore planlama alani jeolojisi
incelenmistir. Planlama alani, Jeolojik-Jeoteknik Etiit Raporu dogrultusunda Uygun
Alanlar-2 (Kaya Zeminler) ve Miihendislik Problemleri A¢isindan (Sisme, Oturma, Tasima
Giicii vb.) Onlem Alinabilecek Alanlarda kalmaktadir.

3.1.5. Kiy1 kenar cizgisi

Halig kiyisinda yer alan proje alanina iliskin koruma amagli uygulama imar plani, Cevre ve
Sehircilik Bakanligi'nca onayli, gilincel kiyr kenar ¢izgili halihazir haritalar {izerine
¢izilmistir. Hali¢ Yat Limani1 ve Kompleksi Proje alani, kiy1 kenar ¢izgisinin kara tarafinda

kalmasi nedeniyle 3621 sayil1 Kiy1 Kanununa sahil seridinde kalmaktadir.

3.1.6. Tarihi Sit Alam siirlari

Calisma alanin endiistriyel miras degeri kapsaminda Istanbul 1 Nolu Tabiat ve Kiiltiir
Varliklarin1 Koruma Kurulu’nun 24.04.1996 giin ve 7680 sayili karar1 ile Tarihi sit alan1 ilan

edilmis ve farkli zamanlarda alanda bulunan kiiltiir mirasina yonelik kararlar alinmistir.
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Harita 3.2. Tarihi sit alan1 sinirlart ve tescilli yapilar

3.2. Hali¢ Yat Limam ve Kompleksi Proje Alam Kentsel Kimlik Ozellikleri

Planlama alan, Istanbul ili, Beyoglu Ilgesi, Camiikebir Mahallesi, Hali¢ kiyisinda kalmakta
olup Kegeci Piri, Kulaksiz, Kadi Mehmet Efendi, Kii¢iik Piyale ve Bedrettin Mahalleleri ile
cevrelenmistir (CSB, 2018). “Hali¢ Yat Liman1 ve Kompleksi Projesi” kapsaminda ihale
edilen planlama alani, tarihi adiyla Tersane-i Amire, giiniimiiz adiyla Hali¢ Tersaneler

Bolgesi nin Tagkizak ve Camialt1 Tersanelerini kapsamaktadir.
3.2.1. Konum ve ¢evre ozellikleri

Planlama alani, Istanbul 1li, Beyoglu Ilgesi, Camiikebir Mahallesi, Hali¢ kiyisinda
bulunmakta olup, 41°2'17.01"- 41°1'51.98" kuzey enlemleri ile 28°57'5.36"- 28°57'56.46"
dogu boylamlar1 arasinda kalmaktadir. Beyoglu ilgesi, kuzeyde Kagithane ve Sisli Ilgeleri,
doguda Besiktas Ilgesi, Hali¢"in kars1 kiyisinda Fatih ve Eyiip ilgeleri ile komsudur.

Planlama alan1 (Harita 3.3.), kuzey batisinda Aynali Kavak Caddesi, giiney dogusunda
Kasimpasa Sehir Hatlar1 Iskelesi ve Cezayirli Hasan Pasa Parki, kuzeyinde Donanma
Caddesi ve giineyinde Hali¢ ile sinirlandirilmistir. Kuzey batisinda, Istanbul'un &nemli
arterlerinden biri olan E-5 Karayolu (D-100 Karayolu)’nun Hali¢ gegisini saglayan Halig
Kopriisii ile giiney dogusunda Tarihi Yarimaday1 Beyoglu - Taksim bolgesine baglayan
Atatiirk Kopriisii bulunmaktadir.
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BEYOGLU.

Harita 3.3. Hali¢ Yat Limani ve Kompleksi Proje alan1 konumu (CSB, 2018)

Planlama alani, Istanbul metropoliinde merkezi konumda bulunmasi sebebiyle farkli ulasim
imkanlarindan yararlanmaktadir. Planlama alanina, kara, deniz, rayl sistem ve hatta hava

yolu ile ulagim miimkiindiir.

Planlama alaninin kuzeyinden, Istanbul'un ana arterlerinden biri ve 1. Derece Yol olan D-
100 (E-5) karayolu ge¢mekte olup; planlama alani, Haskdy ve Kumbarahane Caddesi ile bu
yola baglanmaktadir. Alanin kara tarafi sinir1 boyunca gecen Donanma Caddesi, giineyde
Sishane Kavsagi ile Refik Saydam Caddesi'ne, Atatiirk Kopriisii'ne ve Tersane Caddesi ne
baglanmaktadir. Planlama alani, Refik Saydam Caddesi ile Taksim'e, Atatiirk Kopriisii ile

Tarihi Yarimada'ya, Tersane Caddesi ile Karakdy- Persembe Pazari'na baglanmaktadir.

Harita 3.4. Ulasim Analizi (CSB, 2018)
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Rayli sistem ulasim ag1 igerisinde planlama alanina en yakin durak Sishane Metro
istasyonudur. Sishane metro istasyonu, planlama alanina yiiriime mesafesinde olup, metro
ile bir tarafta Taksim ve devaminda Istanbul un merkezi is alanini olusturan Sisli-Levent-
Haciosman'a, diger tarafta Tarihi Yarimada'ya ve Yenikapi'da Marmaray'a aktarma

yapilarak Anadolu yakasinda Uskiidar- Kadikdy-Kartal'a kadar ulasmak miimkiindiir.

3.3. Hali¢ Yat Liman1 ve Kompleksi Proje Alan1 ve Cevresi Tarihsel Gelisim Siireci

Hali¢ Yat Limanm1 ve Kompleksi Projesine konu olan Camialt1 ve Taskizak tersaneleri,
Tersane-i Amire’nin parcalaridir. Oncesinde Kadirga Tersanesinde yaptirilan geminin
denize indirilirken batmasi iizerine yapimlarina karar verilmistir. Tersane 1463 yilinda
kurulmus ve donanmanin kullaniminda uzun stire kalmistir. 1807 yilinda Fransa’dan gelen
Miihendislerce modernize edilmis olup 1827 yilinda ilk yiizer havuz ve buharli gemi
yapilmistir. 1886°da ilk denizaltilar insa edilmistir. 1950 yilinda yeniden modernize edilerek
genisletilen tersanenin yiizer havuzlari deniz suyu sirkiilasyonunu engelledigi gerekgesiyle
Hali¢ disma tasindi. (Sezer ve Ozyalgmer, 2010). Bununla birlikte, 1933 yilinda liman
atdlyesi olarak kurulmus olan Camialt1 Tersanesi, Istanbul Teknik Universitesinin temeli

olan Miihendishane-i Bahri Hiimayun’un kuruldugu yerdir.

3.3.1. 19. yiizy1l 6ncesi Tersane-i Amire

Pera, 13. ylizyilda ticaretle ugrasan Cenevizli bir koloni tarafindan kurulmustur. Bizans
Imparatorlugu’ndan 6zerklige sahip olmustur. Cenevizliler, bolgedeki ticaret akigmi kontrol
etmiglerdir. 14. yiizyilda kiigiik bir yerlesme olan Galata, kentsel yapilar1 ve diizeniyle
donemin Akdeniz kentlerine ait karakteristik 6zelliklerini tagimistir. Bir surla kusatilmis
olan Galata’nin kuzeyinde simdiki Beyoglu’nu meydana getiren bolgede ise, meyve-sebze
bahgeleri yer almistir. Cenevizliler’in bu yasam tarzi 15. yiizyllda Osmanlilar, Istanbul’u
fethedinceye kadar devam etmistir. Fetih sonrasinda da, Osmanli hiikiimdariyla anlasip ticari

bir koloni olarak 6zerkliklerini devam ettirmislerdir (Yalgin, 2003).

Fatih Sultan Mehmet tarafindan 1455 yilinda yapimina baslanmis ve sonraki donemlerde
yapilan ilavelerle giiniimiize ulasan Hali¢’te “Hali¢ Tersaneler Bolgesi” olarak adlandirilan
ve Tersane-i Amire olarak bilinen bolge, Taskizak ve Camialti Tersanelerini (Bimtas, 2014)

kapsamaktadir.
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Canakkale Savasi’nda kullanilan toplarin zamanin dévme yeteneginin c¢ok Otesinde

tasarlanan silahlar Istanbul’da (Tersane-i Amire’de) tretilmistir.

(www.historyanswers.co.uk)

Harita 3.5. Piri Reis’in Haritasi-1513 (www.historyanswers.co.uk).

1535 yilinda ilk defa Fransizlarla baslayan milletler arasi devamli el¢i bulundurma
uygulamasi neticesinde, Fransizlar tarafindan yapilan ilk elgilik binasi, bolge gelisimi igin
onemli bir role sahip olmustur. Onceleri Galata’da bulunan Ingiliz elgileri 16. yy. sonundan
itibaren Beyoglu'nda oturmaya baslamiglardir. Bu uygulama sonralar1 on yedinci ylizyilda
Danimarka Elgiligi ile devam etmistir. Elgiliklerin yabancilar1 g¢evrelerine ¢ekmesiyle

birlikte kisa zamanda bu yapilarin yakininda mahalleler olugsmaya baglamistir (Akin, 1994).

16. yiizy1l Galata’s1 gelismis bir limana sahipti. Kanuni Sultan Siileyman doneminde verilen
kapitiilasyonlarla dis ticaret gelismeye baslamistir. Bolgede 4000 konut bulunmakla birlikte,
konut ihtiyact giin gectikce artmaktadir. Bolgenin egimli ve dar sokaklar1 yerlesmeyi
sinirlayict bir etken olarak karsimiza ¢ikar. Ticaretin hareketliligi, konut alanlarinin
fonksiyon degistirmesine, ticaret amacli kullanimina yol agmistir. Konut alanlari, yukarilara,
o tarihlerde baglik olan, yesil alanlarin varligindan ve heniiz yogun bir yapilasma s6z konusu
olmayan Beyoglu’'na kaymak durumunda kalmistir. Jerome Maurand’in 16. yiizyilin
ortalarina dogru yazmis oldugu seyahatnamesinde, Beyoglu sirtlarinda yalnizca bag evleri

bulundugu belirtilmistir (Dokmeci, 1990).


http://www.historyanswers.co.uk)/
http://www.historyanswers.co.uk)/
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Resim 3.1. Matrak¢1 Nasuh tasviri 1480-1564 (groovy-historian.com)

Bu gelismelerle, 15. ve 16. yilizyillarda bugiin Hali¢ Yat Liman1 ve Kompleksi Projesine
konu olan bugiin Tersaneler Bolgesi olarak adlandirilan alanin eski ad1 Tersane-1 Amire’dir.
Tersane-1 Amire’nin kiy1y1 takip eden giiney-dogu komsulugunda, Pera’nin Bogaz tarafina
dogru dogu yamaglarinda yeni mahallelerin olustugu, 16. yiizyilin sonlarina dogru ise kara
tarafinda kalan sirtlarda bag evlerinin bulundugu goriilmektedir. Bununla birlikte, konut
alanlarinin fonksiyon degistirmesine, ticaret amagl kullanimini tetikleyen ticaretin
hareketliligini saglayan oOnemli unsurlardan biri Galata Limani olarak adlandirilan

tersanelerdir.

El¢iliklerin Beyoglu'na taginmasi bu yiizyilda da devam etmistir. 17. yiizyildan itibaren,
Levanten ve gayrimiislim gruplar, Venedik, Fransiz ve Ingiliz Elgilikleri gevresinde
yasamaya baslamiglardir. Yeni mahalleler eklenmis, yerlesim Galatasaray’a kadar
ilerlemistir. Beyoglu, uzunca bir zaman Galata surlarinin kuzey tarafinda yer alan

Galatasaray ile Galata kulesi arasinda bulunan kisimda bulunmustur (Yalgin, 2003).


https://groovy-historian.com/2016/10/23/jack-of-all-trades-matrakci-nasuh-of-the-ottoman-empire/

>

Harita 3.6. Kauffer, 1776-1786 (www.alanbaskanligi.gov.tr)

3.3.2. 19. yiizyilda Tersane-i Amire

Yabanci elgiliklerin bulundugu Beyoglu'nun, ekonomik agidan gelisimi 19. yiizyilda

hizlanir. Osmanli modernlesmesi, bdlgedeki kurumlarla kendini gostermeye baslamistir.

(Yalgin, 2003).

Harita 3.7. Karte von Constantinopel, 1856-1857 (www.alanbaskanligi.gov.tr)

Beyoglu, 19. yiizyilda, baglicalar1 1831, 1871 olmak iizere cesitli yanginlar gegirmistir.
Yanginlar, Beyoglu'nun ahsap sivil mimarisine biiylik zararlar vermistir. Yangmlar
sonrasinda semtin kagir mimariye gegisi hizlanmistir. Dar sokaklar ve mezarliklar yeniden

planlanip, yeni caddeler agilmaya baslamistir. Tiinel’den Galatasaray’a kadar olan bdlgenin
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sag kesimine zarar veren 1831 yangim sonrasi, Istiklal Caddesi genisletilmis; Galatasaray
ile Taksim’in sol kanadin1 tamamen yok eden 1870’teki yangin sonrasinda ise caddenin
kuzey kismi genisletilmistir. Insaat malzemelerinin kalitesi hakkinda kararlar alinmaya

baslanmistir (Yalgin, 2003).

1831 Beyoglu yanginini Cezar (2002) sOyle anlatir: 1831 yangini, Beyoglu'nun 19. yilizyilda
gecirdigi yanginlarin en biiyliklerinden biriydi. 18. yiizyil sonlarindan itibaren hizli bir
gelisme siirecine girmis olan Beyoglu'nda da binalar, Istanbul’un diger yerlerinde oldugu
gibi, ¢ogunlukla ahsapti. Onun i¢indir ki, burada da yanginin zararlar1 biiyiik oldu.
Beyoglu’nun {inlii Istiklal Caddesi, Dortyolagz1 ve Aynaligesme bolgesi en ¢ok zarara
ugrayan yerlerdendi. Yanginin bir ucu Taksim, diger bir ucu Tatavla (Kurtulus)’ya kadar

uzanmistir.

Pera’daki gercek insaat patlamasi 1838’den sonra yasanmistir (Celik, 1996). Biiyiik Pera
Caddesi flizerindeki ve civarindaki bina tipleri incelendiginde donemin degerleri ve
begenileri hakkinda genel bir fikir elde edilmektedir. Lokantalar, kafeler ve sik

magazalariyla Istanbul’un bu batili yasam tarzin1 yansitmaktadir.

Harita 3.8. Stolpe C.-1866 (www.alanbaskanligi.gov.tr)

Akin’a (1994) gore; “Bu biiyiik yangin, 1870’den itibaren Pera’nin Taksim-Galatasaray
kesiminde 6nemli fiziksel degisimlere hazir, genis bos alanlar yaratmistir. 1870 yangini
sonrasi, Pera’da arsaya déniisen alanlarda biiyiik fiyat artislar1 olmustur. Ozellikle Taksim-

Galatasaray arasindaki, konumlari nedeniyle son derece elverisli arsalar bulunabilmektedir.
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Giderek Onemi artan bolgede, 6zellikle burada oturmay: isteyen yabancilarin en tercih
ettikleri alan yine bu aks olmaktadir. Boylece Pera Caddesi tizerindeki bosalmis arsalar,
oncelikle varlikli Pera sakinlerince satin alinmakta ve buralara yapilan yeni binalarla cadde,

gorliiniimiinii degistirmektedir.”

Durudogan (1998)’a gore; “Altinct Daire’nin kurulmasi ve 1870 yangini, Beyoglu’nda
mimari yapilanma agisindan bir doniim noktas1 olmustur. Bolgede, yanginlar veya yikimlar
sonucu acilan yerlerde yollar genisletilip Bati1 standardina getirilirken kii¢iik parseller
birlestirilerek, kat adetleri arttirilmistir. Bos parseller iizerine insa edilen yeni binalar Bati
orneginde oldugu gibi kagirden, ¢ok katli ve birden fazla ailenin oturmasina olanak verecek
sekilde tasarlanmistir. BOylece cagdas yapt malzemeleri, bezemeli cepheleri, fransiz
pencereleri ve modern yasamin gerektirdigi tesisat sistemleriyle, baskentin ilk apartmanlar

ortaya ¢ikmistir.”

Calismanin konusu Hali¢ Hali¢ Yat Liman1 ve Kompleksi Proje Alanina komsu bolgelerin
gelisimi genel olarak 19. yiizy1l doneminde olmasinin sebebi, Osmanlilara ait dis ticaretin
onceki dénemlere gore oldukca biiyilimiis olmasi ve gelismis bir ulasimin tesis edilmesidir.
Bu dénemde, Imparatorlugun diinya kapitalist sistemiyle entegre olmasi neticesi, ilce
uluslararasi bir ticaret merkezi haline gelmistir. Bu donem yasanan hizli yapilasmanin, Bati

orneklerinden etkilendigi gibi Osmanh etkisinde de kaldig1 goriilmiistiir.

Osmanlilar igin Pera, frenk Istanbul’u temsil ediyordu; 19.yy da sehrin finans ve eglence
merkezi olmustu. Elgiliklerin bulundugu bolgeydi. Pera Palas Oteli, Dogu Ekspresi’nin
yolculart igin bu bélgede insa edilmisti. Osmanlilar’in Istanbul’u “Batili” bir kente
dontistiirme emelleri dogrultusunda Pera, 19.yy sonunda kentsel doniisiim i¢in deneylerin
yapildig bir alan haline geldi. Bu bolgede yasallasacak reformlar, sehrin geri kalaninin kent
planlamasi i¢in de bir model olusturacakti. Planlama ¢ok basarili sonu¢ vermese de, Pera
biiro binalari, tiyatrolar, oteller, magazalar ve c¢ok katli apartman binalar1 gibi modern

yasamin sembolleri ile donanarak sehrin ilk Avrupai semti haline geldi (Celik, 1996).

Ubicini (1977), Beyoglu’nun gelisiminde Tersane-i Amire’nin 6nemini; “Pera’nin Batinin
diger baskentlerinden fark: yoktu. Kitaplar gazeteler oyunlar miizikaller giyim zevki, i¢gme
- yeme sekilleri, mimari akimlar, fikir, sanat, bilim ve Batida iiretilen her sey giiclii iletisim
aglariyla buraya ulasiyor ve aninda tiiketiliyordu. Telgraf biirolari, posta kurulusu, giinliik
gazete ve dergiler bu iletisimde en ¢ok katkisi olan araglardi. Fransa ile arasinda yalnizca
alt1 giinliik uzaklig1 bulunan Pera, 19.yy ortalarinda yirmi hat tizerinden ¢alisip, diinyanin



61

dort tarafina ulasim yapan buharli gemilere kavusmustu.” seklinde ifadelendirmistir
(Ubicini, 1977).

Her ne kadar Beyoglu sakinlerini Avrupa’daki kentleri kendilerine 6rnek almis ve benzer
bicimde kent hizmetleri saglanmasini istemisglerse de, bu amaci gergeklestirmek i¢in konulan
vergilerin toplanmasinda zorluk ¢ikarmiglardir. Bunun nedeni Beyoglu’lularin bu semtteki
niifus yogunlugunun ¢ok fazla olmasi dolayisiyla ¢ok yiiksek kiralar 6demek zorunda kalmis

olmalarina baglanmistir (Dékmeci, 1990).

19. ylizyillda meydana gelen yanginlar ve kiiresel diinyada meydana gelen degisimlerin,
Tersane-Amire’nin ¢evresinin sosyal ve fiziksel yapisini etkiledigi, degisen sosyal yapinin

kentsel servislerden ve hizmetlerden yararlanma farkindaliginin olustugu goriilmektedir.

19.yiizy1lda Istanbul iginde 6zel bir fiziksel ¢evre ve yasam bigimi yansitan Galata ve Pera,
yaklasik 1914’lere dek 6nemini ve canliligini siirdiirmistiir. Bu donem sonrasinda artik Pera
yerini Beyoglu’na birakmakta ve 6zgiin havasindan giderek uzaklasmaktadir. Clinkii Pera’y1
meydana getiren Ermeni ve Rum, Levanten, Musevi gayrimiislimlerden olusan sosyal yapi,
yavag yavas yok olmaktadir. Yoredeki bu ¢esitli din ve kiiltiirden insanlara en son katilanlar,
1917 yilinda Rus ihtilalinden kacan Rus soylular1 ve burjuvazisinin temsilcileridir (Akin,

1994).

3.3.3. 20. yiizy1l ve giiniimiizde Hali¢ Yat Limam ve Kompleksi Proje Alani

Beyoglu'ndaki ilk biiyiik yerlesim, Osmanlilar tarafindan Istanbul’un almmastyla surlarin
fonksiyonunu yitirmesi neticesinde, bolgeye gelen Tirk’ler ve Galata Kulesi’nin {ist
taraflarina c¢ikan Cenevizliler tarafindan insa edilen evlerle, giiniimiizdeki Tiinel
yakinlarindan olusmustur. Bu donem sonrasinda hem Galata’da devam eden ticaret, hem de
yabancilarin kazandiklar1 ayricaliklardan dolay:r cazibesi artan bolgeye, zaman igerisinde
Ermeni, Rum, Levanten, Musevi cemaatler yerlesmislerdir. Bu ¢ok gesitlilik, kendi
kiiltiirleri ile Osmanl kiiltiiriinii entegre ederek, yasam tarzlarmi Istanbul mimarisine

yansitmiglardir (Dékmeci, 1990).

Beyoglu, 1924’te idari yap1 icerisinde Istanbul ilgesi olarak yer almaya baslamstir.
Cumbhuriyet tarihinin ilk doneminde Sisli ve Besiktas’1 da idari olarak i¢inde barindirmistir.

1930’te Besiktas, daha sonra da Sisli, ilge kimligi kazanarak Beyoglu'ndan ayrilmistir.
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1800°lii dénemin sonlar1 ve bilhassa 1900-1925 déneminde Istiklal Caddesi ¢cok sayida dilin
konusuldugu, Osmanlilar zamaninda mevcut etnik topluluklarinin tiimiiniin, birgok milletten
ecnebinin aligveris yaptigi, eglendigi, gezdigi, yasadigi bir semt olmustur. Cumhuriyet
sonrasinda belirli bir Tiirklesme siyaseti izlenmekle beraber, Beyoglu ve Istiklal Caddesi
kozmopolit yapisin1 korumustur. Ancak giin gectikce Levantenler azalmis, yabancilar

iilkelerine geri donmiislerdir (Yalgin, 2003).

Harita 3.9. Necip Bey Haritasi, 1926 (CSB, 2018)

Akin’a (1994) gore; Lozan Antlagmasi’yla kapitiilasyonlarin kaldirilmasi, 1927-1929
yillart arasinda elgiliklerin Ankara’ya nakli, 1942°de yiiriirliige giren Varlik Vergisi, 1945-
1949 arasindaki 2. Diinya Savas1 gibi dnemli olaylar, bolgedeki yabanci niifusun giderek
azalmasina neden olmustur. Ayrica, Israil Devleti’nin kurulmastyla 1947-1949 yillari
arasinda Israil’e go¢ eden Musevilerle, 6-7 Eyliil olaylar1 ve Kibris bunalimindan sonra
iilkeyi terk eden Rumlar, yerlerine farkli bir sosyal yapinin gelmesine ve ydreyi
degistirmesine neden olmuslardir. Bu degisim i¢cinde Galata ve Pera’daki varlikli ailelerin
bazilar lilke degistirmeseler bile, daha modern konut alanlarinin bulundugu Nisantasi, Sisli
gibi bolgelere yerlesmeyi yeglemislerdir (Akin, 1994).

Cumhuriyet Donemi'nden 1950'li doneme dek Tiirk is adamlar1 ve Beyoglu bdlgesini tantyan
aydin Tirkler ilgi gostermislerdir. Tiyatro ve sinemalari, pastane ve lokantalari, liiks
magazalar1 ve sanat galerileriyle kentin en ¢ekici semti olmustur. 1950'ler sonrasinda, hizli
kentlesme ve kirsal go¢ neticesinde Istanbul'daki gereginden fazla biiyiime, yeni ilgelerin
gelismesi, eglence kuruluglari, zengin aileler ve ticaretin bu yeni gelisen modern alt
merkezlere dagilimi ve toplumun kiiltiirel farklilasmasi Beyogluna karsi cazibeyi
azaltmistir. 1960'lar ile 1980'ler doneminde neredeyse 30 senelik donem Beyoglu i¢in en

karanlik dénem olmustur. Giiniimiizde bir takim liikks magaza ve diikkanlarin Istiklal
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Caddesi'nden ayrilmamasi ve yogun bir genel trafik akisi tizerinde olmasi eski kiiltiirel
seviyesinde olmasa dahi Beyoglu'nun canliligini devam ettirmektedir. [lk zamanlarda ticaret
ve diplomasi merkezi olarak gelisen Beyoglu, diplomasi merkezinin Ankara secilmesi
sonucu diplomatik karakterinden uzaklasmis, ulusal diizeyde yabanci ticarette ekonomik
denetimin artmasi ve bu semtte yogunlasmasi neticesinde Istanbul'un ticaret merkezi haline
gelmistir. Ticaretin yaninda kiiltiir, eglence mekanlarinin da burada bulunmasi ve konumu,

tiim Istanbul'un odak noktas1 olmasina neden olmustur.

Beyoglu, kentsel yenileme projelerinin énemli bir boliimiinii olusturuyordu. Proje, ana
cadde olan Istiklal Caddesi’ni bir yaya arterine doniistiirmek, Tarlabasi’nda ise arag trafigi
icin, Taksim’e baglanacak paralel bir bulvar agmay1 amagliyordu. Beyoglu i¢in onerilen
kitlesel mimari proje, bir yenileme planiydi. Bu bulvari agmak, 19. yiizyila ait biiyiik
miktarda binanin yikilmasi ve i¢inde gecekondu kosullarinda yasayan binlerce insanin
tahliyesini gerektiriyordu. Tarlabasi yikimlari olarak nitelendirilen bu yikimlar, 1980°lerin
giindemini uzun siire iggal etti...Sterilize bir tarih anlatisinda Beyoglu, bu kayip kentin
nostalji merkezi oldu. Bu temiz ve nostaljik Beyoglu tarihi, o donemde olduke¢a popiiler
olan nostalji edebiyati ile ayni c¢izgideydi. 1980’lerden beri, eski Beyoglu iizerine
yayinlanan kitaplar, ¢ok satanlar listelerinde yer almaya basladilar (Yalgin, 2003).

Beyoglu, gilinlimiizde kentsel sit bolgesidir. Giovanni Scognamillo’nun Beyoglu
Kronolojisi’ne gore 2007 yilinda; Beyoglu’nda; dinlence ve eglence yerleri, otel-pansiyon,
is hanlar1, saunalar, sinemalar, sanat galerileri, tiyatrolar, kiiltiir merkezleri, dini mekanlar,

dernek-vakif ve kitabevi-miizik market bulunmaktadir. (Gelen, 2016).

Giiniimiizde, Beyoglu’nda oturan niifusun %35’ini Istanbullular, %65’ini ise yerlesmek, is
bulmak, okumak gibi nedenlerle, ézellikle Dogu, Giineydogu ve I¢ Anadolu bélgelerinden

Istanbul’a gd¢ edenler olusturmaktadirlar (Yalgin, 2003).
3.3.4. Hali¢ Yat Liman1 ve Kompleksi Proje alani’nin Kiiltiirel miras degerleri

Planlama calismalar1 kapsaminda yapilan envanter ¢alismalarinda; 11 atdlye, 1 kasr yapisi
ve kasr yapisini ¢evreleyen duvar, 2 yapt kalintis1 ve 1 yapi, Biiylik Kizak (Stikrii Okan
Kizag) Kiictik Kizak (Abidin Daver Kizagi), agac kizak, Valide Kizagi ve Taskizak, tarihi
duvar kule, cami yapist1 ve sadirvani, tiirbe ve ¢esme yapilarinin tescillendigi

belirtilmektedir. Bu ¢alismalara iliskin bilgiler asagida yer almaktadir.
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e Aynali Kavak Kasri, Tersane Bahgesi" adiyla anilan tersane arkasindaki biiyiik
korulukta yer almakta olup Osmanli padisahlar1 tarafindan kullanilmis olup
giinlimiizde musiki miizesi olarak kullanilmaktadir.

Tarihi Duvar Kule, tersaneyi ¢evreleyen tas orgiilii yapidir.

Valide Kizag1 ve Taskizak, 1805 yilinda yaptirilmis olup onarim ve yapim islerinin
gorildigii s1g bir havuz boliimii ile geminin kizaga alinip, kizaktan indirilmesine
olanak saglayan, deniz i¢indeki boliimden meydana gelmekteydi. (Bkz. Resim 3.1a)
Divanhane, Osmanli deniz kuvvetleri teskilatinin en biiyiik amiri ve donanmanin
baskumandani olan kaptan-1 deryalarin ya da kaptan pasalarin tersanedeki ikdmetgah
yapilaridir. Giliniimiizde “askeri amacli” kullanimia devam edilmektedir (CSB,
2018).(Bkz. Resim 3.1b)

Resim 3.2. (a, b) Valide Kizagi (Zorlu, 2007) ve Divanhane (pinterest.com)

Hali¢ Yat Limani ve Projesi kapsaminda kalan alan 22.03.1995 tarihli istanbul I Numarali
Kiiltiir ve Tabiat Varliklarint Koruma Kurulu Karariyla Tarihi Sit Alan ilan edilmis olup,
Hali¢ Camialt1 ve Taskizak Tersanesine ait yapilar 24.04.1996 tarihli Istanbul I Numarali

Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Kurulu Karariyla tescil edilmistir.

Denizcilik kiiltiirtinde; doneminin ilerisinde teknolojik seviyede iiretimi ve kiiresel ve
toplumsal ilk olaylarin cereyan ettigi mekan olmasi sebebiyle Camialti ve Tagkizak
Tersanelerinin biitiinleyici parcgalari olan bu yapilar ile birlikte bes ytliz yillik tarihinde bilgi
iretim, depolanma ve aktarim kiiltiiriinii yasatabildigi i¢in alan endiistriyel miras degerine

sahiptir.
3.4. Hali¢ Yat Liman1 ve Kompleksi Projesi Planlama Siireci

1995°te; Hali¢ Yat Liman1 ve Projesi kapsaminda kalan alan 22.03.1995 tarihli istanbul I
Numarali Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1t Koruma Kurulu Karariyla Tarihi Sit Alam ilan

edilmistir.
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2013’te: Istanbul ili, Beyoglu Ilgesi, Camiikebir Mahallesi 3585 ada 1, 2, 3, 4, 5 sayih
parsellerden olugan planlama alani, “Hali¢ Yat Limani ve Kompleksi Projesi” ad1 altinda,
Yiiksek Planlama Kurulu'nun 10.04.2013 tarihli Karan ile yetkilendirilen T.C. Ulastirma,
Denizcilik ve Haberlesme Bakanligi Altyap: Yatirimlar1 Genel Miidiirliigii’nce, “Yap-islet-
Devret” modeli ¢ergevesinde 02.07.2013 tarihinde ihale edilmistir. ihale sartnamesine gore
ic etaptan olusan Hali¢ Yat Liman1 ve Kompleksi Proje alaninda “otel, apart otel, ofis
binalari, ticari {initeler, dini tesis, yeme- igme alanlari, kongre ve kiiltiir merkezi, sinema vb.

eglence merkezleri ile 70 yat baglama kapasiteli 2 adet yat liman1” gibi fonksiyonlarin yer

alacagi belirtilmistir (CSB, 2018).

2015’te: Halic Yat Limam ve Kompleksi Projesi'nin “Istanbul ili, Beyoglu Ilgesi,
Camiikebir Mahallesi, Taskizak ve Camialt1 Tersaneleri 1/1000 Olcekli Koruma Amagh
Uygulama Imar Plam1 Kiy1 Kenar Cizgisi kara tarafi (1.Etap)”inda “Bu yatirim ile,
ekonomiye katki saglanmasi, alanda bulunan kiiltiirel ve tarihi degerler ile uyumlu ekolojik
ve siirdiiriilebilir yap1 sistemlerinin kullanilmasi proje alaninda etkin ve verimli bir kullanim
saglanmasi amaci ile T.C. Ulagtirma, Denizcilik ve Haberlesme Bakanliginca planlama
alanmin "Ozel Proje Alam" ilan edilmesi i¢in basvurulmus ve 05.03.2015 tarihinde Cevre
ve Sehircilik Bakanligi'nca “Istanbul’un marka degerini arttiracak ve sehrin gelismesine
katki saglayacak tarzda ve diinya standartlarina uygun bir proje”nin gerceklestirilmesi

amaciyla "Ozel Proje Alan1" ilan edilmistir.

2016°da: Hali¢ Hali¢ Yat Liman1 ve Kompleksi Proje Alani’na yonelik olarak “alanin sahip
oldugu tarihi, kiiltiirel ve dogal kimlik degerleri ile 6zdeslesen, kentin dncelikle kiiltiir ve
turizm alanlarindaki iistiinliiklerini 6n plana ¢ikartan, ¢evresel, ekonomik ve toplumsal
surdiiriilebilirlik ilkelerini mekana yansitarak yasam kalitesini yiikselten, ekonomik yapisini
bilim ve teknolojiye dayali ticaret ve hizmet agirlikli bir ekonomiye doniistiiren, Istanbul'un
kiiresel cazibe merkezi olma hedefinde onemli bir rol iistlenecek bir projenin
gerceklestirilmesi” amaciyla 03.12.2015 tarih ve 3968 sayili Istanbul II Nolu Kiiltiir
Varliklarini Koruma Bolge Kurulunun uygun goriisiiyle 1/5000 dlg¢ekli Koruma Amacli Imar
Plani ve 1/1000 dl¢ekli Koruma Amacl Imar Plan1 03.02.2016 tarihinde T.C. Cevre ve

Sehircilik Bakanliginca onaylanmaistir.
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2016°da: 03.02.2016 tarihinde onaylanan 1/1000 &Slcekli Koruma Amagh Imar Plam
dogrultusunda, Imar Uygulamas: islemleri tamamlanarak, yeni imar parselleri

olusturulmustur.

2017°de: 1/5000 dlgekli ve 1/1000 dlgekli Vaziyet Plan1 (Master Plan) Istanbul 1l nolu Kiiltiir
ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Boélge Kurulunca 14.12.2017 tarih ve 5901 sayili karari ile uygun

gorilmistiir.

2018’de: 03.02.2016 tarihinde onaylanan Koruma Amagl Imar Planlarmna agilan iptal
davasi, Istanbul 11. Idare Mahkemesi tarafindan Esas n0:2016/662-Karar no:2018/482 sayili
Karar ile sonuclanmis ve 1/1000 6lgekli KAUIP iptal edilmistir. Iptal kararinin gerekgeleri;

"...1/1000 6lgekli Koruma Amagh Uygulama Imar Planlarinda, kentsel tasarim dlgegine
yakin detaylar i¢eren, bina kullanimi, tescilli binalara uygulanacak koruma miidehaleleri,
Oneri binalarin konumlari, 6neri binalarin yiikseklikleri, yapt malzemeleri, cephe bosluk
doluluk oranlari vb., binalar arasindaki ulagim akslari, kamusal a¢ik alanlarin nitelikleri,
keza donat1 alanlarinin ayni sekilde yapilasma kosullar1 ortaya konmus olmas1 gerektigi,
ancak dava konusu planda, Oneri binalarin kat ytlikseklikleri ile herhangi bir ibare
konmamis oldugu, konunun kentsel tasarim projesine ve kurulun degerlendirmesine
birakildigi, yeni binalarin ne sekilde ve hangi degerlere bagl olarak tasarlanacagi ve insa
tekniklerinin ortaya konmasi gerektigi, bu binalarin kat yiikseklikleri veya binanin
yiiksekligi, pencere kapi oranlari, bina cephesindeki bosluk doluluk oranlarinin plana
yansitilmadigi, planlama alanindaki yaya ve tasit yollarinin 1/1000 6l¢ekli Koruma Amach
Imar Plan1’nda gosterilmedigi, plan notlarinda kentsel tasarim projesinde belirlenen dogu-
bat1 istikametindeki ulasim aksinin kamuya agik kontrollii kullanimi saglanacaginin
belirtildigi fakat planlamada gdsterilmesi gereken fonksiyonun daha sonrasinda yapilacak
olan kentsel tasarim rehberine birakilmasinm 1/1000 6lgekli Uygulama imar Plam
hakkinda diizenlemeler igeren 3194 sayili Kanun’un 5/2 maddesi, Mekansal Planlar Yapim
Ydnetmeligi’nin 4/k ve 11/4 maddesine uygun olmadigi...” seklinde belirtilmistir (Istanbul
11. Idare Mahkemesi; E:2016/662-K:2018/482).

2018’de: Mahkeme Kararmin iptal gerekgeleri dogrultusunda 2863 sayili Kiiltiir ve Tabiat
Varliklarini Koruma Kanunu ve 3194 sayili imar Kanunu kapsamimda 1/1000 6lgekli
Uygulama Imar Plam ve eki Tarihi Sit Alanlarinda Kentsel Tasarim Uygulama Projesi
Istanbul 1l Numarali Kiiltiir Varliklarii Koruma Bélge Kurulu Miidiirliigii'niin 12.10.2018

tarihli ve 6773 sayili Kurul Karari ile onaylanmustir.

2018’de: Kurul tarafindan onaylanan Uygulama Imar Plani ve eki Tarihi Sit Alanlarinda
Kentsel Tasarim Uygulama Projesi, 2863 sayili Kanunun 17. Maddesinin 5. Bendi geregi,
1/1000 6lgekli Koruma Amagh Uygulama Iimar Plani1 ve eki 1/500 dlgekli Tarihi Sit Alani
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Kentsel Tasarim Uygulama Projesi 1 numarali Cumhurbaskanligi Kararnamesi'nin 97(g)
hiikmii, 6306 sayili Kanun hiikiimleri ve 3194 sayili Imar Kanunun 9. maddesi uyarinca

Cevre ve Sehircilik Bakanliginca onaylanmistir.
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Sekil 3.2. Hali¢ Yat Liman1 ve Kompleksi Projesi ve Kentsel Tasarim Projesi iliskisi

Tez calismasi, Hali¢ Yat Limanm ve Kompleksi Projesinin tarihi sit alani ile 6zel proje
alanimin c¢akistig1 alanin 1045 ada 1,2,3.4 sayili parseller ile 5 sayili parselin bir kismini
kapsayan boliimii “1. Etap” ile sinirhdir. Idari islemin adi olan “Hali¢ Yat Liman ve
Kompleksi Projesi’ne iliskin 1/1000 dlgekli Koruma Amagcl Uygulama Imar Plan1 ve eki
Tarihi Sit Alanlarinda Kentsel Tasarim Uygulama Projesi” 1. Etap’1 kapsamaktadir.

3.5. Hali¢ Yat Limam ve Kompleksi Projesi 1. Etap’a iliskin Planlama Kararlar

Hali¢ Yat Liman1 ve Kompleksi Projesi’nin 1. Etap’ina iligkin planlama yiiriirliikte bulunan
1/1000 6lgekli planlama kararlarinda 1/1000 6lgekli Koruma Amagli Uygulama Imar Plam
ve eki Tarihi Sit Alanlarinda Kentsel Tasarim Uygulama Projesi ¢alismalarinin birbirleri ile
uyumlu olarak detayli karar mekanizmasi olusturulmasi saglanmasi amaciyla birlikte
yuriitilmesi amaglanmistir (CSB, 2018). Koruma Kurulunca onaylanan vaziyet plani
(master plan) Kararlarinin; Mahkeme Karar1 (Istanbul 11. Idare Mahkemesi, Esas
N0:2016/662-Karar no:2018/482) gerekgeleri dogrultusunda uygulama imar plani
kararlarina yansitildigir belirtilmistir. Bu kapsamda, planlama kararlar1 ii¢ ayr1 plan

kapsaminda ayr1 ayr1 incelenmistir.
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3.5.1. 1/5000 ol¢ekli ve 1/1000 dlcekli vaziyet planlar

Tasarim esaslar1 ve uygulama ilkeleri kapsaminda vaziyet planinda;

e Projede, tescilli yapilarin korunarak karakter sahibi alanin yeni islevlerinin, cati
karakteristikleri ve kiitle yaklagimi agisindan hassasiyetle ele alindig:

e Doku ve renk uyumunun 6ngorildigi,

o Kentsel hafizayr korumak i¢in endiistriyel mirasin bir pargasi haline gelen vinglerin
heykellesen 6gelerinin bugiine taginmasinin 6ngdrildigi,

e Rahmi Kog Miizesi ve Santral istanbul’a kadar siirekliligi tesis eden fonksiyon
dagiliminin 6ngdrildigi,

e Hali¢’in denize agilan tiim bagl yerlesmeleri igin degisim siirecinin 6nciilii oldugu,

e Projenin 21. yiizyil katmani olarak gecmisi ve gelecegi baglamasinin 6ngorildigi,

e Kiyinin denizden algilanmasinin kentin simgesel imajini vurguladigindan tiim yap1 ve
kullanimlarin siliiet biitiinliigiint korudugu belirtilmektedir (CSB, 2018).

Bina kullanimu:

1990 yilindan beri bos durumda oldugundan 6zgiin islevinde kullanilmasimin miimkiin
olmadigi belirtilerek, yapilarin karakterini zedelenmemesi, tescilli yapilarin ve Oneri

yapilarin tescilli yapilar ile fonksiyon iliskisi kurularak islevlendirilmesinin esas alindigi

belirtilerek yapilarin kullanim kararinin netlestirildigi gortiilmektedir.

LEJAND

I vicai Uniteler | katturel Tesis Atan:
Konaklama(Apart) >—‘ Dini Tesis Alani
‘ Ofis Uniteleri Teknik/Servis Alani
L I Konaklama(Otel) Otopark

= = = Parsel Sinin

Kiy: Kenar Cizgisi

Mevcut Dolgu Alani Kiyi Hatti
== == = Tarihi Sit Alani Sinin

Harita 3.10. Bina kullanim durumu (CSB, 2018)
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Yerlesim dokusu kararlari:

Hali¢ Tersanesi’nin kuruldugu giinden bu yana var olan ve tarihsel siire¢ igerisinde yikilan
binalar belirlenmis ve doluluk-bosluk analizi yapilmistir. Planlama alaninin geneli kapsaminda
yapilan degerlendirmede tersane olarak kullanilmasi sebebiyle 6zellikle kizaklarin bulundugu
boliimlerde bosluklar oldugu, alaninin giineydogu kisminda bulunan Kuzey Deniz Saha
Komutanligina ait askeri alanda, geriye kalan kisimlara oranla daha az bosluk bulundugu
degerlendirilmistir. Mevcut tescilli yapilarin korunmasina, onerilen ilave yapilarin ise mevcut
tescilsiz yapilar yikilarak bu yapilarin bulunduklar: izlerde yapilmasina, Tarihi tersanesinin

siluetindeki doluluk bosluk oranlar1 binalarin en yogun oldugu dénem esas alinarak oneri ilave

yapilarin bina oturumlarina karar verilmistir.

Q Tescilli Agaclar
WM 1945-1982 Arasi Yapi [zi
SBBEE Tescilli Mevcut Yapilar
§EEE3 Tescilsiz Meveut Yapilar

== = = Parsel Sinin

Kiy! Kenar Gizgisi

Mevcut Dolgu Alani Kiyi Hatti

== == == Tarihi Sit Alani Sinin

©880040 ki Tersane Kyl Yapilagma Hatti

Harita 3.11. Yerlesim dokusu kararlar1 (CSB, 2018)

Binalarin viikseklik, cephe ve tipoloji kararlari:

Tescilli binalarin restorasyon ve rekonstriiksiyon ¢aligmalarinda belgelenen 6zgiin kontur ve
gabarilerinin korunmasina karar verilmistir. {lave yapilar i¢in, tescilli binalarin cephe doluluk-

bosluk oranlar1 g6z 6niine alinarak koruma tipolojisi olusturulmustur.

Yap1 malzemesi kararlari:

Gilinlimiiz konfor kosullarinin saglanmasi amaciyla bir takim ¢agdas eklemeler yapilmasi
kararlastirilmis ve malzemesi, ¢agdas kullanim istekleri nedeniyle kabul edilebilir

degisimler ve eklentiler mevcut yapiin 6zgiiniine uyumlu, goriiniis, doku ve bi¢im
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yoniinden aykirt olmayan malzemelerle yapilacak, yap1 malzemelerinin birbiriyle uyumuna

Ozen gosterilecek ve ayirt edilebilir nitelikte diizenlenmesi kararlastirilmigtir.

Ulasim dolasim acik alan sistemi:

Yaya erisiminin bir boliimiiniin arazinin kuzeyindeki mahallelerin dikey olarak kiyiya dogru
kesintisiz baglantilarin ve zindan arkas1 mezarligi ve tersane caddesi de yayalar ve toplu
tasima icin araziye giris saglayan kapilarin olarak kurgulanmasina Kkarar verildigi
goriilmektedir. Yaya yollarinin projelendirilmesine, Kasimpasa ve Haskoy girisleri arasinda
yatay yaya aks1 ve dikeyde mahalle ve kiy1 alanin1 baglayan dikey akslar ile saglanacak ve
mahalleye kuvvetli bir iliski kurulacagi belirtilmistir. Arazinin Kasimpasa ve Haskoy
dogrultusunda bulunan mevcut arag yolunun da plan kapsaminda yeniden degerlendirilerek
araziyi yatayda mevcut yol agina baglayan ve araglarin gegebilecegi tasit yoluna

dontstiiriilerek kullanilmasi planlanmastir.

Koruma-kullanma, sagliklastirma ve koruyucu venileme kararlari:

Vaziyet Planinda koruma yaklagiminin katilimei boyutla iliskilendirilmesi “Camialt1 ve
Taskizak Tersaneleri, kentin yasam Kalitesini arttirmay1 planlayan toplumsal katilim boyutlu
kentsel yenileme anlayisi benimsenmelidir. Bu yaklasimla kentin siirdiiriilebilirligi
saglanacak ve Kkent kiiltirii yaratilmasi gerceklesecektir” (CSB, 2018) ifadesi ile

tanimlanmustir.

Korumaya iliskin uygulama kararlar1 vaziyet planinda belirlenmistir. Buna gore;

e Yapilarda bulunan tiim 6zgiin elemanlar miimkiinse korunacaktir.

e Yerinde kullanimina devam edilemeyecek kadar hasarli olan 6zgiin yap1 elemanlari,
yapidaki diger elemanlara zarar verilmeden sokiilecek ve restorasyon projelerinde
belirtilen detayda yeniden tiretilecektir.

e Yapmin Ozgilinliiglini bozan ekler ve yanlis miidahaleler kaldirilacaktir.
Kaldirilamayan ekler iyilestirilecektir.

¢ Elemanlar miimkiin oldugunca yerlerinde korunarak sagliklastirilacaktir.

e Iyi durumda olan elemanlarda yiizey temizligi yapilacak ve koruyucular
uygulanacaktir (CSB, 2018).

Bununla birlikte, saglamlastirma, yenileme/degistirme, temizleme ve restorasyon uygulama

etaplarina iligkin kararlar da vaziyet planinda belirlenmistir.
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Kentsel tasarim ve peyzaj:

Vaziyet planinda alinan kentsel tasarim ve peyzaj kararlar1 verilmistir. Bunlar;

e Kent mobilyasi; Arazi, bitkisel peyzaj miras1 olarak 8 adet anit aga¢c ve Akdeniz
bitkisel peyzajin1 barindirmaktadir (bkz. Ek-12). Bununla birlikte kizaklarin,
raylarin, vinglerin bulundugu endiistriyel sert zemin, makine ve ekipmanlara az da
olsa izlere de sahiptir. Planin ilave yapilagsma alanlarin1 mevcut bina izlerine referans
vererek ve “eski tersane deniz konturu” nu dikkate alarak olusturuyor olmasi anit
agaclarin da korunarak plana dahil edilmesini saglamaktadir. Endiistriyel peyzaj
elemanlarinin kiyida planlanan islevlere uygun olarak korunmasi veya arazideki
uygun yerlere tasinmasi planlanmistir (Ving, kizaklar vb. tasinabilir.).

e Aydinlatma elemanlar1; bicim, detay, malzeme ve diger Ozellikleri bakimindan
tizerinde bulundugu yol, meydan, yesil alan, yap1 alan1 veya kent boliimiiniin tarihsel
doku, mimari, sanatsal ve estetik 6zelliklerine gore tasarlanmistir.

e Bilgi iletisim ve isaret panolari, bulundugu yer ve yonle ilgili olarak ¢esitli uyarilari
ve tanitimlari i¢eren panolardan olusmaktadir. Hem tarihsel doku ile uyumlu olacak
sekilde estetik hem de fonksiyonel a¢idan diisiiniilerek tasarlanmistir.

e Kentsel mobilya olarak ¢6p kutulari, kentsel mekanda insanlarin irettigi ¢oplerin
biriktirilmesi ve gerekli araglarla naklinin yapilacagi zamana kadar korunmasi
amaciyla islevsellestirilmis; bunun yaninda kolay fark edilebilir ve erisilebilir sekilde
tasarlanmigtir.

e Biife, mobo, kiosk elemanlar1 konumlandirilirken erisilebilir noktalara, yaya trafigini
engellemeyecek sekilde yerlestirilmesine dikkat edilmis, diger kent mobilyalar1 ve
tarihi doku ile biitlinciil tasarimlar olusturulmustur.

e Oturma elemanlar1 diger kent mobilyalar1 ile uyumlu olacak sekilde tasarlanmstir.
Kimi zaman yaya akisin1 engellemeyecek bicimde konumlandirilirken, kimi zaman
kullanicisint yonlendirici etki yapacak sekilde konumlandirilmistir. Kullanilan
malzemenin dis etkenlere kars1 dayanikli olmasinin yaninda mekana tarihsel doku
ile uyumlu olacak sekilde estetik bir etki katmasi da amaclanmistir.

e Su Ogeleri rekreasyon amagli kullanimin yani1 sira yaya sirkiilasyonunu
yonlendirmek veya engellemek amagli da kullanilabilmektedir. Odak noktasi
olusturmak, mekanda devamlilik duygusu olusturmak, estetik goriiniim saglamak
gibi amaclar da tasimaktadir. Proje alaninda suyun bir yandan siis kullanimi
goriiliirken 6te yandan hareketli su oyunlar1 ve fiskiyeler de yer yer tasarlanmistir.
Bu tasarimlarda planlama alaninin tarihsel dokusuna zarar vermemek 6ncelikli hedef
olmustur.

e Sanatsal elemanlar meydan ve yaya kullanimmin oldugu kisimlarda, sert zemin
iizerinde konumlanacak sekilde tasarlanmistir. At yogun alanlarda
kullanilmamasina ve gerekli tedbirlerin alinmis olmasina 6zellikle dikkat edilmistir.

e Cigeklikler kullanilmistir. Bitki kaplari, mekan ile 6l¢ii, malzeme ve bigimsel
olarak uyum i¢inde olacak sekilde tasarlanmistir.

e Zemin kaplamalar1 i¢in proje alaninin kimligiyle ve tarihsel dokusu ile ortiisen,
dayanikli ve bakimi kolay iiriinler tercih edilmis tekerlekli araglarin kullanimina da
uygun malzemeler secilmistir. (CSB, 2018).



72

3.5.2. 1/1000 6l¢ekli Koruma Amach Uygulama imar Plam Kararlar

Koruma Amagcli Uygulama Imar Planinda belirlenen arazi kullanim kararlari, Hali¢ Yat
Liman1 ve Kompleksi Projesi Teklif Verme Sartnamesinde belirtilen hususlar dogrultusunda

tescilli ve oneri yapilara vaziyet plani ile getirilen fonksiyonlar1 yansitmaktadir.

Emsal ve yiikseklik degerlerini igeren yapilanma kosullar1 ve karar gerekgeleriyle asagida
yer almaktadir.

Ticaret-turizm alam kararlar;

Ticaret-Turizm Alani'nin emsal degeri belirlenirken Hali¢ Yat Limani ve Kompleksi Projesi
Teklif Verme Sartnamesi ekinde yer alan yapilanma sartlar1 ve planlama alaninin yakin
cevresine ait imar planlarindaki emsal degerleri dikkate alinmistir; Halicioglu-Siitliice
Uygulama imar Plani'nda 2.00; Okmeydan: Tarihi Sit Alanlar1 Koruma Amagl ve Etkilesim
Sahas1 Uygulama imar Plani'nda 2.00; Dolapdere- Piyalepasa Bulvari ve Cevresi I. Etap
Uygulama Imar Plani'nda yaklasik 3.00 -3.45 (CSB, 2018). Bu kapsamda, planlama karari

ile verilen emsal 1.50’dir.

Planlama alaninda bulunan yapilar, yiikseklikleri bakimindan incelendiginde; alan
genelinde homojen olarak dagilmis ve ana yapilara bagli miistemilat niteliginde olan 0.00-
7.00 m arasinda yiikseklige sahip yapilar bulundugu gibi 14.00- 21.00 m. yiikseklige sahip
yapilarin da bulundugu goriilmektedir. Tescilli yapilarin yiiksekliklerinin ise 14.00-23.50
m. arasinda degistigi ve planlama alanindaki en yiiksek yapinin yiiksekliginin 23.50 m
oldugu saptanmustir. Yeni yapilacak yapilarin yiikseklikleri; yakin ¢evresindeki K.T.V.
Yeralt1 ve Yeriistii Envanteri, geleneksel mimari ve projenin gezi sahasindaki kentsel doku
g6z oniinde bulundurularak Hali¢ siluetini olumsuz etkilemeyecek sekilde belirlenmistir
(bkz. EK-3). Ancak ilgili Koruma Bolge Kurulu, mimari projelerin incelemesi asamasinda
bina yiiksekliklerini hali¢ siluetini géz oniinde bulundurarak degistirebilir. Ancak her
haliikkarda binalarin sagak kotu proje alaninin + 0.00 kotundan itibaren 24.50 m.yi
gecmemesi ongdriilmektedir. Bu Kat yiiksekliginin baglayici olabilmesi amaciyla bu husus
plan notlarinda belirtilmistir. Bu plan notu ile binalarin kat yiiksekliklerinde Onerilen
fonksiyonlara bagh olarak mimari c¢oziimlemelerde esneklik saglanmaya galisilmistir
(CSB, 2018)

Koruma Amacli Uygulama imar Plani ile “Ticaret ve Turizm Alanlari”na iliskin alinan diger
kararlar;

e “Ticaret-Turizm Alani'nda, yap1 yaklagsma siirlar1 igerisinde yer alti ve yer istii
otopark yapilabilir. Ticaret alan1 fonksiyonunun otopark ihtiyaci belirlenirken parsel
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biinyesinde her 30 m2’lik insaat alani igin 1 araglik otopark alani ayrilacaktir. Diger
kullanimlar i¢in her 100 m2'lik insaat alani i¢in 1 araglik, saglik alan1 fonksiyonunun
otopark ihtiyaci belirlenirken her 60 m2°lik insaat alani i¢in 1 araglik otopark alani
ayrilacaktir.

e Ticaret-Turizm Alan1'nin kiy1 kenar ¢izgisine yakin olan kesimin i¢inde yer alan yeni
yapilarin cephe hatlari, tescilli kiiltiir varliklarinin restitiisyon projelerinde belirlenen
cephe hatlar1 dikkate alinarak belirlenecektir.

e Binalarin plan notunda belirtilen maksimum bina sa¢ak kotunu asmamak kaydiyla
bina bazinda yiikseklikleri ve ebatlari, Kiiltiir Varliklarin1 Koruma Bolge Kurulu
tarafindan onaylanan vaziyet planinda belirtildigi sekilde yapilacaktir.

e Binalari mimari projelerin incelemeleri asamasinda ilgili kiiltiir varliklarini koruma
bolge kurulunca vaziyet plani degistirilebilir. Mimari projeler koruma kurulunca
uygun goriilmeden uygulamaya gegilemez. Plan onayindan sonra ilgili Kiiltiir
Varliklarim1  Koruma Bolge Kurulu'nca uygun goriilen restorasyon ve/veya
uygulama projeleri tamamlanan yapilara miinferiden ruhsat alinarak uygulama
yapilabilir” (CSB, 2018).

Kiiltiirel tesis alam kararlari;

Vaziyet plani kararlar1 dogrultusunda, Aynali Kavak Kasr1 ve bahgesi, Kiiltiirel Tesis Alani
olarak kullanilmasi hitkkmii KAUIP kararlarina eklenilmistir. KAUIP kararlarinca, bu alanda,
miize, sergi, kafeterya, hediyelik esya satis biifesi gibi kullanimlara ilgili Kiltiir Varliklarini
Koruma Bolge Kurulu'nca onaylanacak peyzaj projesi dogrultusunda yer verilebilecegi
kararlastirilmistir. Bahgesindeki dogal bitki ortiisii ve agaglar korunacak olup, yeni ilave

bina yapilmayacaktir.

Ibadet alani kararlari;

KAUIP kararlarinca, "Handan Aga Cami 6zgiin haliyle korunacak olup, cami alani igindeki
korunmaya deger olmayan niteliksiz ek ve yapilar kaldirillarak, ¢evresi ile biitiinlesecek
sekilde diizenleme yapilacaktir. Ayrica, Kiiltiir Varliklarint Koruma Boélge Kurulu'nun
03.12.2015 tarih ve 3968 sayili kararinda belirtildigi lizere Handan Aga Cami ' sine yapi1
yaklasma mesafe en az 5 m'dir.” Imar uygulamasi sonucunda, caminin alan1 3585 ada 5
parsel olarak ilgili vakif adina tescil edilmistir. Koruma Kurulunun kararlar1 dogrultusunda

Handan Aga Camii ile deniz arasinda kalan boliimde herhangi bir bina 6nerilmemistir.



74

Askeri alan kararlar1:

Divanhane Binasi nin bulundugu alan, Askeri Alan olarak kullanilacaktir. Bu alanda, Askeri
Alanda 2565 Sayil1 Askeri Yasak Bolgeler ve Giivenlik Bolgeleri Kanunu Hiikiimleri gegerli
olup, bu alan miistakil parsel olarak hazine adina tescil edilmistir. Divanhane Binasi, 6zgiin
hali ve ¢evresindeki dogal bitki dokusu ile beraber korunacaktir. Divanhane Ek Binasi'nin
taginmasina iliskin mimari uygulama ise, K.V.K. Kurulu karar1 dogrultusunda Kurulca
onaylanacak proje ¢ercevesinde yapilacaktir. Bu bolgedeki kavsak diizenlemesi UTK
(Ulasim ve Trafik Diizenleme Kurulu) karar1 dogrultusunda onaylanan ulasim projesine gore

yapilacaktir (CSB, 2018)
3.5.3. 1/500 dl¢ekli Tarihi Sit Alanlarinda Kentsel Tasarim Uygulama Projesi

1/500 6l¢ekli Tarihi Sit Alanlarinda Kentsel Tasarim Uygulama Projesi kapsaminda
uygulama notlar1 gelistirilmistir (CSB, 2018). Buna gore;

e Oneri yeni yapilanma (blok) projelerinin iletilmesi asamasinda korunmasi gerekli
tasinmaz kiiltiir varligi olarak tescilli yapilar ile olan iliskisine dair siluet/kesit
cizimleri ve statik rapor Kiiltliir Varliklarini Koruma Bélge Kuruluna (KVKBK)
iletilecektir.

e Tescilli yapilara iligskin restorasyon projeleri onaylanmadan komsu durumdaki 6neri
bloklarin uygulanmasina baslanmayacaktir.

e Bloklara iligkin insai ve fiziki miidehale asamasinda uygulamanin tescilli yapilara
etkisinin anlagilabilmesi i¢in, periyodik izleme saglayan gézlem aglari kurularak
uygulamaya iligkin bilgiler araliklarla KVKBK na iletilecektir.

e Uygulanma asamasinda herhangi bir kalintiya raslanmasi durumunda proje ve

uygulama durdurularak kalintilar1 korumay1 esas tadilat projesi iletilecektir (CSB,
2018).

Kentsel tasarimda esas alinan Rolove-Restitisyon kararlari

Yapiya sonradan eklenen tiim mekanlarda ve yapi elemanlarinda ¢agdas malzemelerin
kullanilmasina karar verilmistir. Boylece hem miidahalelerin ayirt edilebilirligi ilkesine
uyulmus, hem de yapilarin 6zgiiniine iliskin yaniltici bir algiya sebep olmaktan kagiilmstir.
Giintimiiz konfor kosullart geregi yapilacak miidahaleler yapmin mimari ve fiziksel

karakteriyle uyumlu ve geri doniisiimlii olacaktir.
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Calisma kapsaminda Venedik Tiiziigii’niin olusumuna da 6nemli katkisi olan Italyan

korumac1 Cesare Brandi’nin iizerinde durdugu 4 restorasyon ilkesi restorasyon yaklagiminin

dikkate alindig1 belirtilmektedir (CSB, 2018). Bu kararlar;

Ozgiin striiktiir, malzeme ve mimari elemanlar, gerekli saglamlastirmalar ve
bakimlar yapilarak aynen korunmustur. (Kagir beden duvarlar, ahsap ¢at1 makaslari
vb.)

Restitiisyon projesinde giivenilirligin yiiksek ¢iktigi durumlarda, yapinin 6zgiin
mimari 6zellikleri ile uyumsuz bigimde eklenen veya degistirilen elamanlar yapidan
uzaklastirllmis ve restorasyon projesinde detaylar1 verilen 6zgin elemanlar
konulmustur. Ozgiin elemanlarin yeniden imalatlarinda giiniimiiz konfor kosullart
gozetilmistir (CSB, 2018).
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(CSB, 2018)



78



79

4. HALIC YAT LIMANI VE KOMLEKSI PROJE ALANINA ILiSKIN
KORUMA AMACLI UYGULAMA IMAR PLANI VE EKI TARIHI
SIT ALANLARINDA KENTSEL TASARIM UYGULAMA
PROJESI’NIN OLCEK, POLITIKA VE UYGULAMA
BAGLAMINDA DEGERLENDIRILMESI

Calismanin bu boliimiinde neoliberal politikalarin, bir endiistriyel miras degeri tasiyan
Beyoglu Ilgesi Hali¢ Yat Liman1 ve Kompleksi Projesi alaninda mekansal kararlara etkisi
incelenerek, bu politikalarin bir sonucu olarak yerelde gelistirilen KOI projeleri kapsaminda
iiretilen 1/500 oOlgekli Hali¢ Yat Limani ve Kompleksi Tarihi Sit Alanlarinda Kentsel
Tasarim Uygulama Projesi’nin kentsel kimlik ve mekan kalitesi baglamlarinda
stirdiiriilebilir kalkinma vizyonuna uygunluk durumu incelenmis ve ulusal kentsel tasarim
normlar1 ve mevzuati altyapisinin Tarihi Sit Alanina iliskin planlama siirecinin neoliberal

politikalar kapsaminda yeterli olup olmadig1 degerlendirilmistir.

Bu degerlendirme; Beyoglu ilgesi i¢inde Hali¢ Yat Limami ve Kompleksi Tarihi Sit
Alanlarinda Kentsel Tasarim Uygulama Projesi’nin; 6lgek kademelenmesi, politikasi ve
kentsel tasarim kalitesini belirleyen ilkeler kapsaminda uygulamaya esas alinan kararlari

incelenerek yapilmistir. Bu kapsamda;

21. yiizy1l dinamiklerinde endiistriyel miras degeri tasiyan alana yonelik yapilan Hali¢ Yat

Liman1 ve Kompleksi Tarihi Sit Alaninda Kentsel Tasarim Uygulama Projesi’nin;

e Ulusal diizeyde politika varlig1 sorgulanmis ve kiiresel gelismelere bagli olarak belirlenen
neoliberal politikalara uygunlugu ekonomik biiylime ve yasam kalitesi olmak tlizere iki ayr1
kapsamda ele alinarak degerlendirilmistir.

e Planlama siirecinde uygulamaya yonelik farkli idari islemler ile alinan kararlar, planlama
kademelenmesinin bir sorunu olarak karsimiza c¢ikan Olgek sorunsali kapsaminda
degerlendirilmis ve bu durumun planlama siirecine iliskin mevzuata uygunlugu
incelenmistir.

e Refah baglamina ozgiilenen siirdiiriilebilir kalkinmanin kullanicilarin yasam kalitesini
arttirmas1 gerektigi géz Oniinde bulundurularak yasam kalitesi saglama noktasinda
birliktelik arz eden kentsel kimlik ve mekan kalitesi Kentsel Tasarim Ilkeleri basliginda
detayli olarak anlatilan ilkeler kapsaminda degerlendirilmistir. Basarili kentsel alanlar

tasarlamak i¢in faydalanilan kentsel tasarim ilkelerinin kiiltiirel miras ve kentsel kimlik
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baglaminda bolge i¢in ne anlama geldigi ve kentsel tasarim uygulamalarinda ne sekilde

yararlanilabilecegi hususlari tizerinde durulmustur.

4.1. Planlama Kademelenmesine Gore Degerlendirme

Hali¢ Yat Liman1 ve Kompleksi Proje Alani: Tarihi Sit Alani statiisiine sahip olmasi ve
tescilli yapilar ile tescilli ¢inar ve sakiz agaglarinin varligi nedeniyle 2863 sayili Kiiltiir ve
Tabiat Varliklarin1t Koruma Kanununa; riskli yapi tespiti yapilan binalarin varlig1 nedeniyle
6306 sayili Afet Riski Altindaki Alanlarin Doniistiiriilmesi Hakkinda Kanununa; sahil
seridinin kiy1 kenar ¢izgisinin kara tarafinda kalmasi nedeniyle 3621 sayili Kiy1 Kanununa
ve “Ozel Proje Alam” olarak ilan edilmesi sebebiyle 1 Numarali Cumhurbaskanlig
Kararnamesi’ne (miilga 644 sayili KHK) tabi olup 1/500 6l¢ekli Tarihi Sit Alaninda Kentsel
Tasarim Uygulama Projesi planlama kademelenmesi yoniinden bu Kanunlar kapsaminda

incelenmistir.

Tez kapsaminda incelenen proje alani; iginde “Riskli Yap1” tespiti yapilan binalarin varligi
nedeniyle 6306 sayili Kanun kapsaminda kalmasi yoniiyle: kentsel tasarim projesi
yapilmasini talebe bagli olarak Idarenin takdirine birakildig:; Kiiltiir ve Tabiat Varliklarint
Koruma Kanunu kapsaminda olmasi yoniiyle ise: tasarim esaslar1 ve uygulama ilkeleri ile
uygulama esaslarinin, kentsel tasarim, peyzaj, restorasyon, mimari ve miihendislik
projelendirme esaslarinin Koruma Amach Imar Planmm Plan Raporunda yer almasi
gerektigi hiikme baglanmistir. Bu anlamda, Hali¢ Yat Liman1 ve Kompleksi Projesi 1/1000
olgekli Koruma Amagl Uygulama Iimar Plan1 Plan Agiklama Raporu’nun planin eki 1/500
Olgekli Tarihi Sit Alanlarinda Kentsel Tasarim Proje’si ile birlikte restorasyon ve diger
projeler dahil tiim projelendirmeleri icermesi sebebiyle sekil yonlinden mevzuata uygun
olarak diizenlenmistir. Ancak, idari islemin diger bir Ozelligi olan amag¢ yoOniinden
uygunlugu kapsam ve igeriginin planlama paradigmalarini kapsayan daha detayli bir

arastirma sorusudur.

Calismanin konusunu teskil eden Beyoglu Ilcesi Camiikebir Mahallesi, Taskizak ve
Camialt1 Tersaneleri Tarihi Sit Alam Kentsel Tasarim Projesinde; planlama alaninin Ozel
Proje Alani ilan edilmesi ile alanin sahip oldugu tarihi, kiiltiirel ve dogal kimlik degerleri ile
0zdeslesen, kentin oncelikle kiiltiir ve turizm alanlarindaki iistiinliiklerini 6n plana ¢ikartan,

cevresel, ekonomik ve toplumsal siirdiiriilebilirlik ilkelerini mekana yansitarak yasam
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kalitesini yiikselten, ekonomik yapisini bilim ve teknolojiye dayali ticaret ve hizmet agirlikl
bir ekonomiye doniistiiren, istanbul'un kiiresel cazibe merkezi olma hedefinde nemli bir rol

iistlenecek bir projenin gerceklestirilmesi amaglanmistir (CSB, 2018) .

Bu yatirnmin ekonomiye saglayacagi katkilarin yaninda, alanda bulunan kiiltiirel ve tarihi
degerler ile uyumlu ekolojik ve siirdiiriilebilir yap1 sistemlerinin kullanilmasi proje alaninda
etkin ve verimli bir kullanim saglayacaktir” olarak acgiklanmistir. Amacinda herhangi bir
hukuki sakatlik goriilmeyen 1/1000 6lgekli Hali¢ Yat Limani1 ve Kompleksi Projesine iliskin
1/1000 6lgekli Koruma Amagli Uygulama imar Plani ve eki Tarihi Sit Alanlarinda Kentsel
Tasarim Uygulama Projesi igerik ve kapsam yoniinden ele alinarak giincel mevzuat ve

planlama paradigmalari ¢ercevesinde degerlendirilmistir.

Planlama sistemi her iilkede farklilik gdstermektedir. Buna bagli olarak kentsel tasarim
projesinin ulusal diizeyde karar verme sistemi farklilagsmaktadir. Kiiresel ve ulusal boyutta
mekan diizenleme araci olarak artan oneme sahip kentsel tasarim projelerinin, mekansal
kararlarin alinma seklini, igerigini ve slirecini belirleyen planlama kademelenmesine
eklemlenme bi¢imi 6l¢ek sorunsalina farkli bir boyut getirmistir. Kentsel tasarimin, kiiresel
diizeyde planlama sistemindeki yeri, mekana miidahale bicimleri ve birlikte ¢alistig1 Slgekler
sisteminin tariflendigi, buna bagli olarak neoliberal politikalarin ekonomik biiylimeyi
saglama basarisinin yaninda bu basariyr kamunun yasam kalitesini saglama basarisi ile
biitiinlestiren kalkinma araci olarak yeniden tanimlanmaktadir. Bir kalkinma araci olarak
politikas1 netlestirilerek sermaye birikiminin yikici etkilerine kars1 kentsel kimligi, kiiltiirel
mirasi, kamusal olani, yasam kalitesi ile ekonomik biiyiimeyi dengede tutacak stratejiler
gelistirilmektedir. Bu kapsamda, kentsel tasarim projeleri, ancak ulusal mevzuat kapsaminda
konuglandig1 konuma ve c¢alisma sekline gore strateji ve politika biriminin bir araci haline

gelerek planlamanin kamu yarar1 fonksiyonuna uygun hareket edecektir.

Bu bakimdan, Hali¢c Yat Liman1 ve Kompleksi Projesine iligkin Tarihi Sit Alanlarinda
Kentsel Tasarim Uygulama Projesi, planlama kademelenmesine gore degerlendirilebilmesi
icin ulusal mevzuat kapsami ve pratikteki uyumu, pratikteki kullanimi ve kiiresel diizeyde
tanimlanan ¢alisma prensipleri”, “sermaye birikiminin arazi lizerindeki egilimleri ve kentsel
tasarim projesinin planlama sistemine kamu yarar1 yoniinde karar alma araci olarak

entegrasyonunda yasayabilecegi zorluklar birlikte degerlendirilmelidir. Sayilan ¢

baglamda, Hali¢ Yat Liman1 ve Kompleksi Projesine iligskin Tarihi Sit Alanlarinda Kentsel
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Tasarim Uygulama Projesi’nin planlama silirecinde kurdugu o6l¢ek iliskileri

degerlendirilmistir.

4.1.1. Planlama kademelenmesinin, planlama siirecinin mevzuata uygunlugu
kapsaminda degerlendirilmesi

Hali¢ Yat Liman1 ve Kompleksi Projesine iliskin Tarihi Sit Alanlarinda Kentsel Tasarim
Uygulama Projesi’nin bagl oldugu siire¢ incelendiginde; planlama siirecine, kamu 6zel
isbirligi ile ihale edilmesini kapsayan projelendirme siirecinden sonra baslanildigi, mevzuata
gore imar plani kararlarinda verilmesi gereken arazi kullanim kararlarini etkileyen fonksiyon
kararlarinin bu ihale siirecinde “Istanbul Hali¢ Yat Liman1 ve Kompleksi Projesi Yap-Islet-
Devret Modeli Cergevesinde Yaptirilmasina Iliskin Teklif Verme Sartnamesi” ile
belirlendigi goriilmektedir. Bahse konu ihale sartnamesinde, ii¢ etaptan olusan projenin
tamamina yonelik fonksiyonlarin, arazi kullanim kararlarina dahi detay olmayan bir detayda;
“otel, apart otel, ofis binalar, ticari iiniteler, dini tesis, yeme- i¢me alanlari, kongre ve kiiltiir
merkezi, sinema vb. eglence merkezleri ile 70 yat baglama kapasiteli 2 adet yat liman1”

(CSB,2018) olarak belirlendigi goriilmektedir.

“Istanbul Hali¢ Yat Liman1 ve Kompleksi Projesi Yap-islet-Devret Modeli Cercevesinde
Yaptirilmasina iliskin Teklif Verme Sartnamesi’nin ekinde belirtilen sartlar kapsaminda
rolove ve restitiisyon ¢alismalar1 ve diger detay ¢alismalarinin, Koruma Amagli Nazim ve
Uygulama Planlarinin hazirlik siireci ile birlikte yiiriitiildiigii, ancak kanun 6ngordiigi
planlama prosesi olarak 1/1000 dlgekli Koruma Amagli Uygulama Imar Planmin, 1/5000
Olgekli Karar ile birlikte 2016 yilinda onaylandigi goriilmektedir. Buna karsin, siiregte
yapilan kentsel tasarim, rolove, restorasyon gibi detaylandirilmis ¢caligmalarin imar planlari
gibi kesin bir belgelendirme arz etmediginden bu ¢aligmalarin ne oranda 2016 tasdik tarihli
planlara yansitildig1 bilinememekte olup 2016 yilinda onaylanan Koruma Amacli Uygulama
Imar Planinda yer alan detay projelerin, 2016 yilinda onaylanan imar planlarmmn planlama
siirecine yon verdigi kabul edilerek degerlendirme yapilsa dahi bu Uygulama Imar Planimnin
iptali ve sonrasinda yeni bir islem ile 2018 yilinda yeniden onaylanmasinin projenin

planlama siirecinde kademelenmeye iliskin kopukluklar bulundugu goriilmektedir.

2016 yilinda tasdik edilen Koruma Amagli Uygulama Imar Planlari Istanbul 11. Idare
Mahkemesi tarafindan E.2016/662 - K.2018/482 sayili Karar ile iptal edilmistir (CSB,
2018). Iptal gerekgeleri; 1/1000 dlgekli Koruma Amagli Uygulama Imar Planlarinda, kentsel
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tasarim Olgegine yakin detaylar igeren, bina kullanimu, tescilli binalara uygulanacak koruma
miidehaleleri, oneri binalarin konumlari, 6neri binalarin yiikseklikleri, yapt malzemeleri,
cephe bosluk doluluk oranlar1 vb., binalar arasindaki ulagim akslari, kamusal a¢ik alanlarin
nitelikleri, keza donat1 alanlarinin ayn1 sekilde yapilasma kosullar1 ortaya konmus olmasi
gerektigi, ancak dava konusu planda, dneri binalarin kat yiikseklikleri ile herhangi bir ibare
konmamis oldugu, konunun kentsel tasarim projesine ve kurulun degerlendirmesine
birakildigi, yeni binalarin ne sekilde ve hangi degerlere bagli olarak tasarlanacagi ve insa
tekniklerinin ortaya konmasi gerektigi, bu binalarin kat yiikseklikleri veya binanin
yiiksekligi, pencere kapi oranlari, bina cephesindeki bosluk doluluk oranlarinin plana
yansitilmadigi, planlama alanindaki yaya ve tasit yollarinin 1/1000 6lgekli Koruma Amagl
Imar Plani’nda gésterilmedigi, plan notlarinda kentsel tasarim projesinde belitlenen dogu-
bat1 istikametindeki ulagim aksmin kamuya acik kontrollii kullanimi saglanacaginin
belirtildigi fakat planlamada gosterilmesi gereken fonksiyonun daha sonrasinda yapilacak
olan kentsel tasarim rehberine birakilmasinin 1/1000 lgekli Uygulama Imar Plan1 hakkinda
diizenlemeler iceren 3194 sayili Kanun’un 5/2 maddesi, Mekansal Planlar Yapim
Yénetmeligi’nin 4/k ve 11/4 maddesine uygun olmadigi seklinde aciklanmistir. iptal
gerekeeleri incelendiginde planlama kademelenmesine iligkin iki hususun ortaya ¢iktig

goriilmektedir.

Birinci husus;

Mevzuat ¢ercevesinde tarihi sit alanlarinin uygulama imar plani agiklama raporlarinda
sunulmasi gerekli olan detaylardan; “yeni binalarin ne sekilde ve hangi degerlere bagh
olarak tasarlanacagi ve insa teknikleri” ile “pencere kap1 oranlari, bina cephesindeki bosluk
doluluk oranlar1”nin 2016 tasdik tarihli Koruma Amagli Uygulama Imar Planlar1 kararlarina
yansitilmamasi, bu KAUIP’in 2863 sayili Kanun kapsaminda tarihi sit alanlari igin yeterli
igerik ve nitelikte karar getirilmedigini gdstermektedir. Diger taraftan, bu KAUIP’in kentsel
tasarim Olgeginde detay icermemesi sebebiyle iptal edilmesi mevcut planlama
kademelenmesinin kabul goren “kentsel tasarim projeleri, uygulama imar plani projelerini
esas alir” normunu sorgulatmaktadir. Bir kural islem olan Hali¢ Yat Liman1 ve Kompleksi
Projesine iligkin 1/1000 6lgekli Koruma Amagl Uygulama Imar Plani, normlar geregi bu
plana uygun olarak diizenlenmesi gereken Kentsel Tasarim prosesi ve detayinda igerige
sahip olmamasi1 gerekcesiyle iptal edilebilir altyapisina sahip olmasi, planlama

kademelenmesinin normlar hiyerarsisinin bir hareketlilik i¢erisinde oldugunu ve detaylari
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kapsamadig1 gerekcesiyle iptal edilmesine temel olusturan 2863 sayili Kanunun ilgili

maddelerinin planlama kademelenmesi ile bir ¢eliskide oldugunu gostermektedir.

Bununla birlikte, kentsel tasarim detayinda yapilacak restorasyon ve restitiisyon projeleri,
pencere-kapi, kap1 oranlar1 ve yapilarin tipolojileri gibi detay calismalarda belirlenebilecek
koruma kararlar1 olusturulmadan yapilacak Uygulama Amagli Imar Planlama kararlari ile
yalnizca tarihi sit alaninda degil tim kent dokularinda karakter baglaminin
siirdiiriilebilirliginin saglanmasinin da miimkiin olmadig1 diisiiniilmektedir. Uygulama Imar
Planlarinin tanimi geregi igermesi gereken yapilagsma kararlarinin insan dlgeginde veriler
toplanmadan dogrudan {ist 6l¢ekli plan kararlari kapsaminda verilmesinin insant merkeze
alan mekan Kkalitesini saglayamayacagi, dolayisiyla kentsel kimligi koruyup

stirdliremeyecegi degerlendirilmektedir.

Dolayisiyla, 2016 tarihli Hali¢ Yat Liman1 ve Kompleksi Projesine iligkin Koruma Amagh
Uygulama Imar Planmin iptal karar1 ve gerekgeleri ile, kentsel tasarim 6lgeginin, hukuki
normlara gore belirlenen ve mekansal diizenleme politikasini stratejik bir yaklagim ile hayata
gecirme amaci tastyan planlama kademelenmesinin, mevcut planlama sistemindeki halinde

karsilig1 olmadigini ortaya koymaktadir.

Ikinci husus:

Iptal karari gerekgelerinden; “Oneri binalarin kat yiikseklikleri ile herhangi bir ibare
konmamis oldugu, bu binalarin kat ytikseklikleri veya binanin yiiksekligi, konunun kentsel
tasarim projesine ve kurulun degerlendirmesine birakildigi, planlama alanindaki yaya ve
tasit yollarinmn 1/1000 6lgekli Koruma Amaglh Imar Plani’nda gosterilmedigi, plan
notlarinda kentsel tasarim projesinde belirlenen dogu-bati istikametindeki ulasim aksinin
kamuya acik kontrollii kullanimi saglanacaginin belirtildigi fakat planlamada gosterilmesi
gereken fonksiyonun daha sonrasinda yapilacak olan kentsel tasarim rehberine
birakilmasi”nin, alana iligkin 2016 tasdik tarihli 1/1000 6lgekli Koruma Amagli Uygulama
Imar Planmin bir takim kentsel tasarim detaylar1 barindirmasma ragmen, planlama
kademelenmesinde bir idari islem olarak imar kanunu uyarinca sahip olmasi gereken
“yiikseklik, tasit yolu ve yaya yolu” kararlarini barindirmadigi anlagilmaktadir. Diger
taraftan, iptal edilen Koruma Amacl Uygulama Imar Planlar ile, planlama kademelenmesi

icinde kendisini bertaraf ederek etkisiz birakacak, icermesi gerekli olan kararlar1 kati
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normlara bagli olmayan Kentsel Tasarim 6lgegine tahsis ederek planlama kademelenmesi

alan bazinda belirlenmeye c¢alisilmistir.

Sonug olarak; 2016 tarihli Hali¢ Yat Liman1 ve Kompleksi Projesine iliskin 1/1000 6lgekli
Koruma Amagl Uygulama Imar Planlarinin iptal Karar1 kapsaminda ortaya konulan bu iki
husus birlikte degerlendirildiginde, uygulamada karsilasilan; planlama kademelenmesinin
mevcut halinde karsilik bulamadigi ve mevzuat ile normlar hiyerarsisi kapsaminda
belirlenen planlama kademelenmelerinin ¢eliski igerisinde oldugu, bu ¢eliski ve tanimsizliga
baglh olarak sermaye birikim siireglerinde Hali¢ Yat Limani ve Kompleksi Projesi’nin
planlama siirecinde kendi kademelenmesini kendisinin tanimlamasi egiliminde olmasi

problemlerinin kentsel tasarim 6lgeginin uygulama amacinin niinde engel teskil etmektedir.

Hali¢ Yat Liman1 ve Kompleksi Projesine iliskin 1/1000 dlgekli KAUIP ve eki Tarihi Sit
Alanlarinda Kentsel Tasarim Uygulama Projesinin; tarihi, kiiltiirel ve dogal kimlik degerleri
ile 6zdeslesen, kentin Oncelikle kiltiir ve turizm alanlarindaki istiinliiklerini 6n plana
cikartan, cevresel, ekonomik ve toplumsal siirdiiriilebilirlik ilkelerini mekana yansitarak
yasam kalitesini yiikselten kiiltiirel ve tarihi degerler ile uyumlu ekolojik ve siirdiiriilebilir
yapi sistemlerinin kullanilmasi proje alaninda etkin ve verimli bir kullanim saglamak olarak
belirlenen amacinin hayata gegirilmesinin, stratejik planlama kurgusu ile dogru
fonksiyonlarin kullanilmasina yonelik planlama kademelenmesini tarifleyen planlama
sisteminin olusturulmasi ile miimkiindiir. Planlama siirecinde kentsel tasarim projesinin

planlama kademelenmesindeki yeri ile dogrudan iligkili olarak ortaya ¢ikan;

e Hali¢ Yat Liman1 ve Kompleksi Projesine iligkin Tarihi Sit Alanlarinda Kentsel Tasarim
Uygulama Projesi’nin planlama amacina uygun hareket edebilecegi mekansal stratejik
karar mekanizmasindaki basamagina ile planlama kademelenmesinin mevcut halinde
karsilik bulamamasi,

e Bir endiistriyel miras degeri ile Tarihi Sit Alan1 olan planlama alaninin; planlama siirecini
ve kapsamini belirleyen mevzuat ile normlar hiyerarsisi kapsaminda belirlenen planlama
kademelenmelerinin geliski igerisinde olmasi,

e Bu celiski ve tanimsizliga bagl olarak sermaye birikim siire¢lerinde Hali¢ Yat Limani ve
Kompleksi Projesi’nin planlama siirecinde kendi kademelenmesini kendisinin tanimlamasi

egiliminde olmast,
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Sorunlari tespit edilmistir.

2009-2023 planlama donemini igeren 11. Kalkinma Planinda da sayis1 arttirilmasi dngdriilen
Kamu Ozel Isbirligi ¢ercevesinde ihale edilen “Hali¢ Yat Limani1 ve Kompleksi Projesi’ne
yonelik yatirim is ve islemleri, sermaye birikiminin zaman-mekan sorunsali igerisinde deger
iiretimi saglayabilmesi i¢in kural islem olan imar planlarinin kati hiikiimlerine karsin ulusal
planlama kademelenmesinde karsilik bulamayan esnek norm yapisi sebebiyle uygulama
esnasinda karsilasilan sorunlarda gerek zaman gerek kural yoniinden daha kolay bir sekilde
hareket edebilecegi Kentsel Tasarim Projesi ile ¢oziimlendirme yolunun tercih edildigi

goriilmektedir.

Endiistriyel miras degerine sahip Hali¢ Yat Liman1 ve Kompleksi Proje alaninin yeniden
organize edilmesine yonelik yapilan bu yatirnmin, ulusal diizeyde planlama sisteminin
belirledigi kademelenme sekli ve mevzuat altyapisina bagli olarak ortaya ¢ikan bu sorun,
kalkinmanin ekonomik baglamimi 6ne alan yaklasim igerisinde plansizlasma egilimi
olusturmakta, kimlikli, yasam Kalitesi yiiksek, kiiltiirel mirasin siirdiiriilebilirliginin

saglanmasi yoniinde engel teskil etmektedir.

Bu sorunlar nedensellik baglaminda ele alindiginda; ulusal diizeyde planlama sisteminin
belirledigi kademelenme sekli ve mevzuat altyapisina bagli olarak ortaya ¢ikan ilk iki
problemin bir sonucu olarak uygulamada plansizlasmaya yol agan farkli dinamiklere bagh
ticlincli  problematigin, proje alanmin kent kimligini ve kiiltiirel miras degerinin
stirdiirtilebilmesinin 6niinde engel teskil ettigi goriillmektedir. Bu kapsamda, ¢alisma konusu
kentsel tasarim siireci, imar mevzuatinda belirtilen kademelenme sistemine uygun olarak
tesis edilmis olup kentsel tasarim projesinin amacina ulagsmasinin ancak biitiinctl bir
planlama yaklasimmin belirledigi planlama kademelenmesi ile miimkiin olacagi

degerlendirilmistir.

4.1.2. Planlama Kademelenmesinin  Zamansal-Mekansal  Sabiteler Kuram
kapsaminda degerlendirilmesi

Hali¢ Yat Liman1 ve Kompleksi Projesi planlama siirecinde 3194 sayili Kanun kapsaminda
Koruma Amagli Uygulama Imar Planlarinin igeriginde ¢izgisel gosterim ile yer almasi
gereken ulasim ve fonksiyonlarinin ve yapilanma kosullarinin netlestirilmemesi ve plan notu

hilkmiiyle ile kentsel tasarim projesine birakilmasinin; gelistirilerce imar planlarmin
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prosediir yapisinin ve biirokratik islemlerin aldig siireden kurtulma amaciyla planlama
kademelenmesindeki sorunlari firsata ¢eviren serbest piyasa kosullari ¢ergevesinde, “21.
Yiizyll dinamiklerinde kentsel tasarim: Projecilik” basligi altinda yer alan bilgiler
kapsaminda zaman kisitlamasina bagl proje bazli yatirimlarin, deger liretimine hizli bir

sekilde gegme amaci tasidigr goriillmektedir.

“Mekansal-zamansal sabiteler bir bolgede organize olurken, o bolgedeki mevcut yapinin
(daha Onceden mekana sabitlenmis -topraga cakili- yapimin) tamamen yikimini da

orgiitleyebilmektedir” (Altinok ve Enlil, 2012).

Bu baglamda, Hali¢ Yat Liman1 ve Kompleksi Projesinin, yerelin diizenlenmesini 6ngéren
neoliberal politika siirecleri igerisinde Kimlik ve kiiltiirel miras 6gelerine yikict etkilerinin
oniine gegilmesi konusunda esnek yapisi nedeniyle segilerek karar aktarimi yapilan 1/500
olgekli Tarihi Sit Alanlarinda Kentsel Tasarim Uygulama Projesinin, ulusal diizeyde bu
projelerin planlama sistemi igerisindeki yeri ve tasidigir anlamlar incelenmistir. Planlama

siirecinde;

eHali¢ Yat Limani 1/1000 &lcekli Koruma Amagli Uygulama imar Planlar1 planlama
stirecinin “Hali¢ Yat Limani1 ve Kompleksi Projesi”’nin sartnamesi asamasinda belirlenmesi
ve soz konusu sartname ile baslica arazi kullanim kararlarinin imar planlar1 onaylanmadan
once sartname ile belirlenmesi ve bu kararlarin kentsel tasarim detayinda yapilacak
caligmalar ile imar planlarina aktarilmigtir.

3194 sayili Kanun kapsaminda Koruma Amagli Uygulama Imar Planlarinin igeriginde
cizgisel gosterim ile yer almasi gereken ulasim ve fonksiyonlarmmin ve yapilanma
kosullarinin netlestirilmemesi ve plan notu hiikmiiyle ile kentsel tasarim projesine

birakilmustir.

Bu iki husus kapsaminda yapilan degerlendirmede; Kamu Ozel isbirligi Modeli kapsaminda
gelistirilen Hali¢ Yat Liman1 ve Kompleksi Projesinin projelendirme siirecinin basinda;
Uygulama Imar Planlarma uygun olarak planlama siirecinin sonunda yapilmasi kabul goéren
Kentsel Tasarim Projelerine gorev aktarilmas: ve imar planlarinda verilmesi gereken arazi
kullanim kararlarinin ~ belirlenmesi  yoniiyle, imar planlarimin  mevcut planlama
kademelenmesinde hukuki agidan varligina ancak pratikte sadece bir yasal prosediir olarak
kaldigina isaret etmektedir.
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Bu durum, normlari belirli planlama sisteminin Hali¢ Yat Liman1 ve Kompleksi Projesinde
aktif calismadigindan kamu yarar1 amaciyla hareket eden planlama sisteminin yoklugunda
kentsel kimlik ve endiistriyel miras degerlerinin gelistiricilerin tasarrufuna birakildigini
ortaya koymaktadir. Bu itibarla, kentsel tasarim projelerinin esnek planlama anlayisina
uygun olarak; amag, yontem, sekil, tanimlarinin giinimiiz planlama dinamiklerine goére

yeniden ele alinmasi gerekmektedir.

Sonug olarak, Kamu-Ozel isbirligine bagli olarak belli bir alansal smirlandirilan ve
neoliberal politikalar dogrultusunda gelistirilen projenin, zamansal-mekansal sabiteler
kurami dahilinde ancak zamana bagl olarak ekonomik deger iiretiminde bulunabilecegi,
Kamu Ozel Sektér yatirrmmmin karmi maksimize etme egilimi sartlarinda planlama
kademelenmesi yoniinden planlama sisteminin yetersiz kalmasi, kentsel kimlik ve kiiltiirel
mirasin siirdiiriilebilirligini zamanla yarigsan projenin ekonomik karliliga 6zgiilenen yapisina

birakmustir.

4.2. Mekansal Gelisim Politikalarina Gore Degerlendirme

Bu baglamda, Hali¢ Yat Liman1 ve Kompleksi Projesinin, yerelin diizenlenmesini 6ngéren
neoliberal politika siirecleri icerisinde kimlik ve kiiltiirel miras 6gelerine yikict etkilerinin
oniine gegilmesi, kalkinmanin ekonomik biiyiime yoniiniin refah baglamina 6zgiilenmesi
icin kentsel tasarim projelerinin diger planlama siirecleri ile iliskilerini net olarak ortaya

koyabilen planlama kademelenmesine sahip planlama sistemi ile miimkiindiir.

Habitat 111 (2016) ile, kiiresel kalkinma hedefleri kapsaminda gelistirilen politika
birimlerinin amagladig1 hedeflere ulasabilmek icin bir veya birka¢ mekansal strateji ayagina
ihtiya¢ duyuldugu goriilmektedir. Mekansal gelismenin ana politika birimi “Emlak Piyasasi
ve Ayrisma” olarak belirlenmistir. “Emlak Piyasasi ve Ayrigsma” politika biriminin bir
kavram dokiimani olarak sunulan “Kentsel Tasarim” ise mekansal gelisme stratejilerinin

“hayata gegirilme” araci olarak ele alinmaktadir.

Bu baglamda, sehir planlama ve kentsel tasarim kavramlarmin ayr1 olarak ele alinmasi,
kentsel tasarima planlamadan farkli bir fonksiyon getirildigini gostermekte olup; sehir
planlama literatiiriinde, “mekansal strateji planlari”nin kiiresel 6l¢ekte Gneminin arttigi,

kentsel tasarim ise bu stratejilerin “uygulama araci” olarak tanimlandig goriilmektedir.
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20. ylizyilin ikinci yarisinda giindeme girmeye baslayan ‘Kentsel Tasarim, ilk zamanlarda
salt bir “kent estetigini diizenleme arac1” olarak ele alinmigsa da gliniimiize kadar gecirdigi
evrim i¢inde artik stratejik planlamanin uygulama araglarindan birisi haline gelmis,
planlamanin mekanla baglantisin1 kuran, sosyal ve mekansal hedefleri somutlastiran
projelendirme bicimi olarak tanimlanmaya baslanmistir. Giiniimiizde kentsel tasarim
kavrami her {ilkede, o iilkenin sehircilik sistematigine gore farklilik géstermektedir (CSB,

2017).

Kentsel tasarim kiiresel giindemde net bir sekilde stratejik planlamanin bir uygulama araci
olarak tanimlanmakta olup diger bir ifadeyle stratejik planlamanin varligi kentsel tasarim

projelerinin sistemli eylem biitlinii olusturabilmesi i¢in gerekliligi ortaya konulmustur.

4.2.1. Mekansal strateji kapsaminda degerlendirilmesi

Ulusal diizeyde, kentsel tasarim projelerinin ¢aligma prensiplerinin olusmasina temel teskil
eden strateji belgelerinde kentsel tasarimin mekana miidahale araci olarak tanimlandigi ve
kentsel kimlik, mekan kalitesi baglamlarini saglamada onemli bir konum teskil ettigi
belirtilmektedir. Ancak, bu belgeler ile, kentsel tasarimin planlama kademelenmesindeki
yeri net olarak tayin edilememistir. Bununla birlikte, stratejik bir uygulama araci oldugu
yoniinde uzlasilmistir. 11. Kalkinma Planinda, mekansal gelisim stratejilerine yonelik KOI
Projelerinin arttirilmasi 6ngoriilerek Kentsel tasarimlarin, toplu konutlar ve kamu binalarinin
peyzaja, sehrin dokusuna, estetigine ve kimligine katki saglamasi {izerinde durulmus kentsel
tasarimin ulusal planlama kademelenmesine gore belirlenmesi gereken bir siire¢ oldugu ve

mekansal strateji planlarinin olusturulmasi gerektigi belirtilmistir.

Ancak, Hali¢c Yat Liman1 ve Kompleksi Projesinin, proje ve planlama siirecinde 11.
Kalkinma Planinin yiriirlikte olmadigi, mekéansal strateji planlarinin ise hazirlik
siirecindedir. Dolayisiyla Hali¢ Yat Liman1 ve Kompleksi Projesine iliskin Tarihi Sit
Alanlarinda Kentsel Tasarim Uygulama Projesi, planlama siirecinde kademelenme eksikligi

ile mekana miidahalede bulunmus ve kararlar1 imar planlarina aktarilarak mesrulastirilmastir.

Yukarida yer alan hususlar kapsaminda, ilk olarak {ilkemizde Mekansal Strateji Planlari’nin

heniiz altyapisinin olusturulmasi siirecinde oldugu goz oniinde bulunduruldugunda, Halig
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Yat Liman1 ve Kompleksi Tarihi Sit Alanlarinda Kentsel Tasarim Uygulama Projesi’nin

belirgin bir mekansal stratejik yaklagimin tiriinii oldugu séylenemez.
4.2.2. Koruma kullanma politikalar1 kapsaminda degerlendirilmesi

S6z konusu alan 2863 sayili Kanun geregi, kentsel sit alan1 olmasi nedeniyle, bu alanda
oncelikle uygulanmas1 gereken Kanunlar; 2863 sayili Kanun ile birlikte 3621 sayili Kiy1

Kanunudur.

Iptal gerekgeleri kapsaminda diizenlenerek yeniden onaylanan 2018 tarihli Hali¢ Yat Limani
ve Kompleksi Projesi’ne iliskin 1/1000 6lgekli Koruma Amagl Uygulama Imar Planlarina

ve eki Tarihi Sit Alanlarinda Kentsel Tasarim Uygulama Projesi;

¢2863 sayil1 Kanun kapsaminda alanda bulunan tiim tescilli yapilarin alan biitiiniinde ve
bina Ozelinde yapilan tarihi envanter arastirmalari 1s18inda rolove, restorasyon ve
restitiisyon projelerinin hazirlanmasi

¢ S0z konusu proje alaninda yeni yapilacak yapilarin yiiksekliklerinin; Halig¢ silueti ve yakin
cevresindeki K.T.V. Yeralt1 ve Yeriistii Envanteri, geleneksel mimari ve proje sahasindaki
kentsel dokuyu olumsuz etkilemeyecek sekilde, mevcut tescilli yapilarin yiikseklikleri
dikkate almarak belirlenmesi, siluet ve vaziyet plaminin ilgili Koruma Kurulunca
onaylanmast,

e istanbul Hali¢ Yat Liman1 ve Kompleksi Projesi, uygulama alani ve tarihi sit alan1 olarak
belirlenen alanda; jeo-radar taramasi yaptirilmasi ve yer altinda goriilen golgelemelerin
(anomolilerin) bulundugu alanlarda muayene ¢ukurlari agilmasi ve herhangi bir arkeolojik
bulguya rastlanmamasi, bu alanda yiiriitiilen kaz1 islemlerinin Istanbul Arkeoloji Miizeleri

Miidiirligii'niin 30.11.2018 tarihli ve 6922 sayili1 Kurul Karari ile sonlandirilmasi karari

Yoniinden 2863 sayili mevzuata uygundur.

Diger taraftan, 3621 sayili1 Kiy1 Kanunu, sahil seridi, kiy1 ve dolgu alan1 olmak iizere ii¢ ayr1
kavram ve arazi kullanim karar1 {izerine kurgulanmis bir kanundur. Kanunda, bu
kavramlarin birbiri ile biitiinlesen ve ayrilan, baska bir ifadeyle hangi kavramin cografi
olarak nerede baslayip nerede bittigini tanimlayan madde diizenlemeleri, Kiy1 Kenar Cizgisi

esas alinarak, Kanunun 4. maddesinde tanimlanmustir.
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Tez calismasi kapsaminda incelenen Hali¢ Yat Liman1 ve Kompleksi Projesi 1. Etap™ kiy1
kenar ¢izgisinin kara tarafininda diger bir ifadeyle sahil seridinde kalmaktadir. Kiy:
Kanunu 'nun uygulanmasina dair yonetmeligin 5. Maddesinde "Kiy1 ve Sahil Seritlerinden
yararlanmada oncelikle Kamu Yarari gozetilir” hikmi yer almakta olup 3621 sayili Kiy1
Kanunu'nun 13, 14, 15, 16 ve 17 maddelerinde de kiyida yapilacak yapilarin sahil seridinde
de yapilmasina imkan tanindigr goéz oniinde bulunduruldugunda, bu tescilli yapilar Kiy1
Yonetmeligimin 13. Maddesinin (c) fikrasindan sonra gelen, 30.03.2004 tarihli Resmi
Gazetede yayimlanan (2004-254/8) ek fikra geregince, s6z konusu tescilli yapilarin
korunmus olmast ve bu yapilarin kullanim ve yapilagsma sartlarinin Kiiltiir Varliklarini
Koruma Kurulunca belirlenmis olmasi yoniiyle “Hali¢ Yat Liman1 ve Kompleksi Projesi 1.
Etap Tarihi Sit Alaninda Kentsel Tasarim Projesi’nin 2863 sayili Kiiltiir ve Tabiat
Varliklarin1 Koruma Kanunu ve 3621 sayili Kiy1 Kanunu hiikiimlerine uygun oldugundan

Kiiltiir ve Tabiat Varliklarinin siirdiiriilebilirligine uygun proje gelistirildigi sdylenebilir.

Bununla beraber, hukuk dinamik bir kavram olup mevzuat hiikiimlerinin gliniin degisen
kosullarinda yeterli olup olmadig1 ayri bir arastirma sorusudur. Kalkinma odakli mekansal
gelisim sistemi igerisinde belirlenen politikalar kapsaminda ekonomik biiyiime ve refah
fonksiyonlarinin mekansal organizasyonunun dengeli bir bicimde ilerlemesini koruyarak
kiiltiirel mirasin stirdiiriilebilirligini 2011 ile 2013 yillar1 arasinda degisiklige ugrayan ancak

ana hatt1 1983 yilinda yayimlanan 2863 sayili Kanunun temin etmesi beklenemez.

“Koruma projeleri sosyal kalkinma projeleri ile biitiinlestirilmeli, mekanin, yasayanlar ile
birlikte korunmasimi saglayacak politikalar ve projeler gelistirilmelidir”(CS$SB,2017a).
Kentsel tasarimin, kentsel kimlik ve kiiltiirel miras kavramlari ile birlikte ele alindig
Sehircilik Surasinda bu projelerin, sosyal kalkinma baglami ve kentsel yasam kalitesi
kriterleri ile bagdastirildig1 gériilmektedir. Bu baglamda, kiiltiirel mirasin koruma projeleri
ile siirdiirtilebilirligine iliskin politikalarin, Onbirinci Kalkinma Plani’nin 630.3 maddesinde
yer alan “tarihi kent dokularia yonelik kentsel tasarimlar yapilacak, tarihi kent bolgeleri bu
tasarimlara gore biitlinciil anlayisla iyilestirilecektir” tedbiri ile gelistirilmesi garanti
edilmistir. Ancak, kiiltiirel mirasin siirdiiriilebilirligi yoniinden projenin uygunlugunun
degerlendirilmesi koruma-kullanma politika birimi netlik kazanmadigindan mevzuat

hikiimleri ile sinirli kalmaktadir.
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Bununla birlikte, “sosyal kalkinma projeleri ile biitiinlestirilmeli, mekanin, yasayanlari ile
birlikte korunmasini saglayacak politikalar ve projeler” ile biitiinlestirilmesi 6ngoriilen
kentsel tasarim projelerinin kentsel tasarim kalitesi kavramu ile biitiinlesen kentsel tasarim
ilkeleri kapsaminda degerlendirilmesi proje alaninin sahip oldugu Kkiiltiirel mirasin

stirdiirtilebilirligi baglaminda 6nemli ipuglar1 vermektedir.
4.3. Projenin Kamusal Ortak Degerler Baglaminda Degerlendirilmesi

4.3.1. Projenin kentsel kimlik, kamusal alan ve mekan Kkalitesi baglaminda
degerlendirilmesi

Tez galismasiin konusunu teskil eden Beyoglu Hali¢ Hali¢ Yat Liman1 ve Kompleksi Proje
Alan1 ve gevresi baglaminda Taskizak ve Camialt1 tersaneleri Cumhuriyet donemi 6ncesi ve

sonrasinda bu hafiza yerlerinin en kuvvetlilerinden biri haline gelmistir.

Bir alanimn kiiltiirel mirasinin siirdiiriilebilirliginin saglanmasi i¢in o alanin kiiltiirel miras
degerlerini olusturan ilkeler belirlenerek bu ilkelere teknolojik gelisme ve konjoktiir
baglaminda gelistirilecek giiniimiiz ve gelecek mekan diizenleme kararlarinda da dikkate
alinmas1 gerekmektedir. Kiiltiirel miras alanlarinin bu kriterleri, UNESCO tarafindan
“Diinya Miras Listesine Giris Kriterleri” baglhiginda ele alinmistir (UNESCO, 2019). Bu

kriterler;

e Yaratici insan dehasinin {irtinii olmasi

¢ Belli bir zaman diliminde veya kiiltiirel mekanda, mimarinin veya teknolojinin, anitsal
sanatlarin gelisiminde, sehirlerin planlanmasinda veya peyzajlarin yaratilmasinda,
insani degerler arasindaki 6nemli etkilesimi gostermesi;

o Kiiltiirel bir gelenek veya yasayan ya da kayip bir uygarligin tek veya en azindan
istisnai tanikligin1 yapmasi

e Insanlik tarihinin bir veya birden fazla anlamli donemini temsil eden yapi tipinin ya
da mimari veya teknolojik peyzaj toplulugunun degerli bir 6rnegini sunmast;

e istisnai diizeyde evrensel bir anlam tasiyan olaylar veya yasayan gelenekler, fikitler,

inanglar veya sanatsal ve edebi eserlerle dogrudan veya maddeten baglantili olmasi
seklinde agiklanmistir (UNESCO, 2019).

Bu kriterler kapsaminda proje alani degerlendirildiginde, 1455 yilinda yapimina baglanilan
“Hali¢ Tersaneler Bolgesi”, Tersane-i Amire olarak bilinen Taskizak ve Camialti

Tersanelerinden, Taskizak Tersanesi diinya denizcilik tarihinde 6nemli bir yere sahip
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oldugu; belli bir zaman diliminde teknolojinin gelisimini yansitmaktadir. Camialt1 tersanesi
ise, Istanbul Teknik Universitesi’nin temelini olusturan Miihendishane-i Bahri Hiimayun’un
kuruldugu yerdir. 13. yiizyilda ticaretle ugrasan Cenevizli bir koloni tarafindan kurulan Pera
(Beyoglu) zaman iginde farkli medeniyetlere ev sahipligi yapmistir. Bu donemlerde de,
kozmopolit bir yapiya sahip oldugu anlagilan Beyoglu’nun 15. yiizyildan kimligine etki eden
Tersane-i Amire olarak adlandirilan bélgenin son 30 yildir hari¢ 6zgiin islevinde kullanildig:

goriilmektedir.

Bu bakimdan, kiiltiirel miras kriterlerine sahip olan ve Tarihi Sit Alani statiisiine sahip proje
alan1 toplumun ortak degerini olusturmakta olup Istanbul kenti igerisinde “kentsel kimlik™i
belirleyen 6nemli bir konumda yer almaktadir. Bu konumu itibariyle, Hali¢ Taskizak ve
Camialt1 Tersaneleri ve cevresi, toplumun tiim bireyleri i¢in ortak degerler tasimasi ve

miilkiyetinin agirlikla Maliye Hazinesi’ne ait olmas1 yoniiyle kamusal alandir.

Kamusal alanlar, toplumun tiimiine ait olan, toplumdaki biitiin bireyler tarafindan
erisilebilen ve paylasilan, herkesin kullanimina agik, hicbir bireyin yabanci olarak
goriilmedigi, degisik bakis agilarinin beraber mevcut oldugu ve bir araya geldigi ortak
kullanim alanlaridir. Bir sehrin kamusal alanlarinda bulunan mekansal deneyimlerin tamami
ve sosyal iligkiler, kentsel kiiltiiriin toplumsal {iretimini kapsamaktadir. Kentlerin
gecmisleriyle ilgili izleri barindiran, kentsel mekana iligskin kimligi sekillendiren kamusal
alanlar, toplumsal hafizanin olusturulmasi anlaminda da sorumluluk {istlenirler (Durhan,

2013).

Kentsel tasarim kentsel mekéan1 yaratmada ¢evresel sorumluluklari, sosyal esitligi, ekonomik
canliligi birlikte olusturan bir uzmanlik alanidir. Kentsel tasarim ayni zamanda yasadigimiz
kentlerimizdeki mekan kalitesi ve 6zgiin kimlikle de yakindan ilgilenmektedir. Kentsel
tasarim yasam kalitesini ylikseltmek adina, kentin dinamik yapisi ile tasarimin yaratici

Ozelliklerini kente birlikte sunan ve birlikte biitiinlestiren bir alandir (CSB, 2019a).

Bu baglamda, Hali¢ Yat Liman1 ve Kompleksi Tarihi Sit Alaninda Kentsel Tasarim
Projesi’nin kentsel kimlik ve kiiltiirel mirasa siirdiiriilebilirliginin saglanmas1 kullanicilarin
yagam kalitesi kriterine baglidir. Neoliberal politikalar ¢ercevesinde liretilen projelerin
mekan diizenleme pratiginde, katilimci planlamanin mevcut anlamindan farklilagtiran en

bliyiilk ayrim; yasam kalitesi kriterlerini de icinde barindiran refah fonksiyonunun
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Ol¢timiiniin; 1980°lerden giiniimiize kadar uygulanan klasik memnuniyet analizlerinden
uzaklagsmasidir. Yeni planlama yaklasimlarinda, yasam kalitesi 6lgme yontemi, klasik
memnuniyet anketlerine dayandirilmamakta, gelistirilen yasam kalitesi gostergeleri ile
yonetisim politikalar1  kentlerdeki vatandaslarin genel refahin1 ve memnuniyetini
saglamadaki ortalama basarisini 6l¢iilmesi hedeflenmektedir. Bu bilgiler 1s1ginda Hali¢ Yat
Liman1 ve Kompleksi Tarihi Sit Alaninda Kentsel Tasarim Uygulama Projesi’ siireci
incelendiginde, yasam kalitesinin sosyal baglamini olusturan kentsel kimligin en 6nemli

boyutu olan katilimc1 bir yaklasim ile gelistirilmedigi goriilmektedir.

4.3.2. Kentsel mekamn siirdiiriilebilirliginin kentsel tasarim Kkalite Kriterleri
kapsaminda degerlendirilmesi

Hali¢ Yat Limani1 ve Kompleksi Tarihi Sit Alaninda Kentsel Tasarim Uygulama Projesi’nin
sirdiiriilebilirlik ilkeleri geregince kentsel kimlik Olgiitiinii de i¢inde barindiran yasam

kalitesini saglamaya yonelik kentsel tasarim ilkeleri ¢ercevesinde incelenmistir.

Karakter Ilkesi Acisindan Degerlendirilmesi

“Kentlerin tarihi bolgelerinde genelde mekan kimliginin korunamamasinin arkasindaki
temel nedenler, tarihi dokunun yipranmasi, tahribati veya yok olmasidir. Buna karsilik, yeni
gelisen kentsel alanlarda genellikle niteliksiz, yasam kalitesi diisiik ve birbirinin ayni
mekanlar...” (CSB, 2017a) iiretilmesi kent kimliginin siirdiiriilebilirliginin saglanmasi
boyutunda “yasanabilir ve yasayabilir” baglamlariyla biitiinlesen yasam kalitesi kriterleri

yoniinden degerlendirilmesini gerektirmektedir.

Bu baglamda, Hali¢ Yat Limam1 ve Kompleksi Tarihi Sit Alanlarinda kentsel kimligin
stirdiiriilebilirliginin saglanmasi kiiltiirel miras degerlerinin tespiti, korunmasi ve yasatilmasi

ile mumkiindir.

Cumhuriyet sonrasinda izlenen politikalar ile beraber, Beyoglu ve Istiklal Caddesi
kozmopolit yapisini korudugu, bununla birlikte yabancilarin iilkelerine geri donmesiyle
Beyoglu’nda oturan niifusun %35’ini Istanbullular, %65’ini ise yerlesmek, is bulmak,
okumak gibi nedenlerle, dzellikle Dogu, Giineydogu ve I¢ Anadolu bdlgelerinden Istanbul’a
gbc¢ edenlerin olusturdugu goriilmektedir. Bununla beraber, proje alaninin tarihsel siire¢

icinde arazi kullanim sekillerinin; Camialti1 ve Tagkizak Tersaneleri ve bu tersanelere bagl
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atolye, ibadet yapilar1 ile doneminin padigahlarin kullanimi1 amaciyla arazi kullanim yapisi
olan kasr yapisi ve Osmanli deniz kuvvetleri teskilatinin en biiylik amiri ve donanmanin
baskumandani olan kaptan-1 deryalarin ya da kaptan pasalarin tersanedeki ikdmetgahlari
amaciyla yapilan divanhane yapisindan olustugu goériilmektedir. Giinlimiizde, divanhane
yapisinin askeri amagla kullanildigi, kasr yapisinin ise musiki miizesi olarak yeniden
islevlendirildigi tespit edilmistir. Bu baglamda, bu yapilarin 6zgiin kullanim amaglarinin,
donemin konjonktiirii kapsaminda degisen arazi kullanim kararlar ile ortiismediginden
korunmasi igin de bir gereklilik arz eden kullanilmasi amaciyla zaman igerisinde kullanim
seklinin farklilastigi goriilmektedir. Diger taraftan, alanin bir kisminin askeri amacla
kullanimi, kamusal faaliyetlerin kisitlanmasina yol agmis olup bu baglamda kamusal
faydanin milli giivenlik baglaminda sorgulanmasi1 gerekmektedir. Bununla birlikte, alanda
bulunan ibadet yapilar1 ile birlikte bir atdlyenin gemi yapimi ve depo olarak kullanilmasi ile

0zgiin kullanim seklinin korundugu tespit edilmistir.

Kentsel kimligi belirleyen bir unsur olarak 6zgiin kullanim kararlarinin Hali¢ Yat Liman1 ve
Kompleksi Tarihi Sit Alanlarinda Kentsel Tasarim c¢alismasinda detayli bir envanter analizi
ile alanda bulunan kiiltiirel miras degerlerinin restore edilerek ve biitiinlenerek yeniden
islevlendirildigi ve yeni yapilarin ise bu degerlere uygun olarak “mevcut veya tarihsel siire¢
icerisindeki insa edilen yapilarin, farkli taban oturum Iekelerinden ve/veya kiitlesel
hacimlerinden referansli, doku tamamlamaya ve/veya mekan aidiyet algisini artirma...”

amaciyla tasarlandig1 goriilmektedir.

Fatih Sultan Mehmet tarafindan 1455 yilinda yapimina baslanmis ve sonraki dénemlerde
yapilan ilavelerle giiniimiize ulasan Hali¢’te “Hali¢ Tersaneler Bolgesi” olarak adlandirilan
ve Tersane-i Amire olarak bilinen Taskizak ve Camialt1 Tersanelerinde yer alan (Bimtas,
2014) ve son otuz yillik siire i¢inde 6zgiin kullanim kararlarinin yeni konjonktiirde yer
almamasiyla islevini yitiren bu alanlarin kent merkezinde kullanilmayan atil alanlar
olusturdugu, bu yoniiyle atil kalan alanlarda mekan imgesinin kaybolacagi ve buna bagl
olarak kiiltiirel mirasin siirdiiriilebilirliginin saglanamayacag1 goz oniine alindiginda, proje
alaninin rekreasyon amacli kullanimi ve turizm, kurvaziyer yolcu tagimaciligi, hizmet
sektorlii gibi fonksiyonlar ile yeniden islevlendirilmesinin koruma kullanma dengesini
sagladigi oOlgiide kent kimliginin siirdiiriilebilirligine olumlu etkisi bulunacagi

degerlendirilmektedir. Ayrica, proje ile postmodern planlama ilkelerine ve yeni kentsel
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giindemin tasarim kriterlerine uygun olarak tanimlanan karma kullanimlarin, alanin gece

kullanim1 saglayacagindan giivenlik problemi ile karsilamayacagi diigiiniilmektedir.
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Harita 4.1. Bina kullanim durumu (CSB, 2018)

Bununla birlikte, “Emlak Piyasas1” politika birimine uygun olarak proje ile “otel, apart otel,
ofis binalari, ticari liniteler, dini tesis, yeme- igme alanlar1, kongre ve kiiltiir merkezi, sinema

vb. eglence merkezleri” kamusal alanin 6zerkligine yonelik kullanimlar getirilmektedir.

Alandaki tescilli yapilarin 6zgiin cephe hatlar1 ile korunmasina iliskin uygulama kararlar

vaziyet planinda belirlenerek KAUIP kararlarina yansitilmistir.

Hali¢ Yat Liman1 ve Kompleksi Tarihi Sit Alaninda Kentsel Tasarim Projesine iligkin plan
aciklama raporunda gorsellerinden faydalanilarak proje kapsaminda Onerilen yapilarin
karakterleri incelendiginde, onerilen yapilarin bir kisminin alanin “Tersaneler Bolgesi”
olmasi 6zelligini yansitan cephe hatlari, taban oturum alanlari, kiitleleri, tasarim detaylar1 ve

kentsel mobilya tasarim detaylar ile gelistirildigi goriilmektedir. (Bkz. Resim.4.1.a.)

Diger taraftan, alanin kiiltiirel miras degeri bakimindan 6nemi kapsaminda oneri yapilarin
bir kisminin ise malzeme kullanimi, dinamizm ve tasarim detaylar1 yoniinden yer
baglamindan uzak oldugu, diinyanin kiyiya cepheli herhangi bir alami i¢in ayni mekan
duygusunu uyandiracagi diisiiniilmektedir. Proje ile, tipik mimari calismanin farkl
sekillerde yeniden kurgulanarak mekanda tekdiizelik olusturulmus, tiim yapilar i¢in 6zgiin

mimari ornekleri gelistirilmemistir. Bu baglamda, Hali¢’in projenin gii¢lii yonii olmasi ve
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ana karakteristigini olugturmasina ragmen, yapi tasarimlarinin bir kismmin bu karakteri

zayiflattigi degerlendirilmektedir. (Bkz. Resim 4.1.b.)

Resim 4.1. (a, b) Oneri yapilar (CSB, 2018)

Bununla birlikte, Hali¢ Yat Liman1 ve Kompleksi Proje Alanina iligkin kentsel tasarim
detayinda calisilarak Koruma Amagl Uygulama Imar Planlar1 kararlarina yansitilan Vaziyet
Plan1 ¢alismalarinda; alanin biiyiik bir cogunlugunu olusturan Ticaret-Turizm Alani nin kiy1
kenar ¢izgisine yakin olan kesimi iginde yer alan yeni yapilarin cephe hatlarinimn tescilli
kiiltlir varliklarinin restitiisyon projelerinde belirlenen cephe hatlar1 dikkate alinarak
belirlenmesi karara baglanmistir. Ancak, restitisyon projelerinde belirlenen izler
kapsaminda kararlastirilan kiitlelerin cephe hatlarina iligkin net bir karar getirilmedigi bu

kararlarin Kentsel Tasarim Projesi ile Koruma Kuruluna birakildig: goriilmektedir.

Bununla birlikte, s6z konusu kentsel tasarim projesi ile getirilen seffaf yapr gdsteriminin
projenin okunakliligini zorlastimakta ve yogunluk algisin1 degistirmekte oldugu goriilmiis
olup ilave edilen bu seffaf yapilarin restitiisyon projesi kararlarindan gelmedigi tespit
edilmistir. Yapilacak bu yapilarin nitelikleri ve sekilleri, 6zgiin mimari dokusunun cephe
hatlarin1 ve algilanmasini degistirmemesi Kentsel Tasarim Projesiyle, kurul kararlarinin

denetimine birakmustir.

Yukarida agiklanan hususlar kapsaminda onerisi yapilan bina tasarimlarinin bu alana ait
tarihi karakteri ve kimligi yok edebilecegi degerlendirilmektedir. Binalar ve mekanlar
arasinda giiclii ve net bir iliski bulunmamaktadir. Ayrica yerel yap1 bigcimlerine ve gelisme

kaliplarina cevap veremeyecegi diisiiniilmektedir.
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Siireklilik ve Cevreleme Acisindan Degerlendirilmesi

Basarili kentsel alanlar; binalar, yapilar ve manzara ile cevrelenmistir ve bu sekilde
tanimlanmaktadir. Bir caddedeki binalar ve bina ve cadde arasindaki iliski bu basarinin
anahtaridir. Siirekli bir yapi ¢izgisini izleyen ve arka bahgeleri veya avlulari olan binalar 6zel
binalardan genellikle daha basarilidir. Magaza cepheleri, dogrudan caddeye ya da konut iist
katlarina acilan kapilar gibi canli kenarlar1 olan binalar, insanlarin bu kamusal alana dikkat
etmelerini ve daha gilivenli hissetmelerini saglarlar. Bu ¢cer¢evede mekansal ¢evreleme, farkl
dlgekte binalar ve peyzaj 6geleriyle tanimlanabilir. Ongériilen binalarm kiitle ve yiiksekligi

cevrelerindeki bina ve kentsel alanlar goz ontine alinarak detayl sekilde tasarlanmalidir.

S6z konusu hususlar ¢ercevesinde, projenin yapi-cadde iliskisinin kamusal alan olusturacak
sekilde kurgulandig1 ve ticari faaliyetlerin arttirilarak yaya sirkiilasyonunun ve giivenligin
saglanmasi amacina yonelik olarak bu ticari birimlerin cepheleri ile dogrudan
iliskilendirildigi, seffaf yapilar vasitasiyla yonlendirildigi goriilmektedir. Bununla birlikte,
alanin yaya yolunun arag¢ yolu ¢evresinde planlandigi ve arag parkina izin veren kararlar
nedeniyle siirekliligin saglanamayacag diisiiniilmektedir. Diger taraftan alanin kuzey dogu

komsulugu ile kurdugu yol baglantis1 zayif kalmaktadir.

Harita 4.2. Meydanlar ve stireklilik

Plan aciklama raporu ile sunulan gorseller incelendiginde, Hali¢’e cepheli yapilarin

stireklilik arz ettigi goriillmektedir.
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Resim 4.2. Siireklilik arz eden yapr siluetleri (CSB, 2018)

Buna karsin, restorasyonu yapilan yapilar ile onerilen yeni yapilarin cephelerinin korunan
yapt hatlariyla biitlinlestirildigi alanlarda ise farklilik duygusu veren kamusal mekéan

olusturulmaya calisildig1 gorilmektedir.

Resim 4.3. (a,b) Yapilar ve sokaklar (CSB,2018)

Bu hususlarin yaninda projede siireklilik ve ¢evreleme kriterine uygun olarak yaya dostu
mekan liretme ¢abasi oldugu sdylenebilir. Ancak, tescilli binalarin konumu ve alanin Hali¢’e

bakan kismi yaya yolunun siirekliligi a¢isindan kesintiye ugramaktadir.

Kamusal Alan Kalitesi Acisindan Degerlendirilmesi

Bir kamusal alanin basarisi, kaldirim, agaclandirma, aydinlatma, yonlendirme, barinak,
tabela, kent mobilyalar1 diizenlenmesine baglidir. Basarili alanlar; bir karakter ve dlgek
acisindan cesitli bosluklara, yaya yollar1 aglarinin pargasi olarak iyi tasarlanmis kamusal
alanlara, kamusal alan olarak tasarlanmis sokaklar ve kavsaklara, karakter ve bir binanin
veya yolun 6nemini giiclendirmek icin agaclandirma ve aydinlatmaya, herhangi bir dogal
varliktan tam deger elde etmeye, sik araliklara sahip sokak giriglerine, kimlige katkida
bulunmak i¢in yogun koselerdeki binalara, kimlik duygusunu arttirmak i¢in Sanat eserleri
ve iyi tasarlanmis sehir mobilyalarina, yiiksek kaliteli malzemeler ile renk, doku ve detay

zenginligine sahip olmalidir.
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Emlak Piyasasi politikalarinin da ongordiigii sekilde projede kamusal alanlarin yaya
yollarinin parcast olarak tanimladigi goriilmektedir. Buna karsin, agaclandirma,
yonlendirme ve kentsel mobilyalarin malzemesi ve tasarimi yoniinden yere 6zgiin olmadigi

degerlendirilmektedir.

Resim 4.4. iskeleden Proje Alanina bakis (CSB, 2018)

Hareket Kolavylig1 Acisindan Degerlendirilmesi

Insanlarin gittigi ya da gegis yapti1 binalar, yerler ve mekénlari sahip oldugu kolaylik,
giivenlik ve konfor mekanin ne kadar bagarili oldugunu belirlemede biiyiik rol oynamaktadir.
Sokak ve caddelerin araglar i¢in olan trafik kanallarindan daha fazla olmas: ve herkes i¢in
daha giivenli ve gekici bir ortami sunmas1 gerekmektedir. Iyi tasarlanmis mekénlar insanlart
onlar1 kullanmaya tesvik ederken dis mekan kullanimini giivenli ve hos bir deneyim haline
getirmektedir. Bagarili mekanlar genellikle halki dislayan biiyiik ige dontik gelisim bloklar
icermezler. lyi tasarlanmis bir mekan; yayalar, bisikletliler ve araclar icin birbirine bagh
yollara ve aga sahiptir. Bunun yaninda, yiirlime mesafelerini en aza indirmek i¢in toplu
tagima araglarina erisim kolayligi saglarlar. Ulasim yollarinin, sadece trafik ve miihendislik

iligkilerini degil kentsel tasarim kalitesini de yansitmasi gerekmektedir.
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Harita 4.3. Yayalar ve araglar i¢in erisim mesafeleri (CSB, 2018)

Resim 5.5’ten goriildiigii lizere ylirlime mesafelerinin nispeten diisiik olmasi toplu tagimaya
gerek olmadigini gostermektedir. Yine proje alani igerisinde meydana gelebilecek olasi
durumlar icin ambulans gecisini saglayacak ara¢ yolu olmadigi saptanmustir. Sehir
merkezinde motosiklet ve bisiklet kullanim yayginligi olmasina ragmen projede bu araglar
icin yol tasarlanmadigi tespit edilmis olup proje alaninin yaya yolu kurgusunun ¢evresi ile

biitiinlestirilmedigi goriilmektedir.

Okunabilirlik Acisindan Degerlendirilmesi

Merkezi yerler, gecitler ve odak noktalari insanlarmn yollarini bulmalarina yardimer olurlar.
Manzaralar mekanlar arasinda gorsel baglantilar olustururlar. Agaglandirmalar ise rotalar
vurgular. Goriiniir yollar, varis yerleri ile goriiniir glizergahlar gilivenli ve zararsiz bir yer
meydana getirilmesine katkida bulunacaktir. Genel kurallar baglaminda, yol bulmayi
kolaylagtirmasi, mekanin hiyerarsisini vurgulamasi, insanlart bir girisle karsilamasi,
karmasay1 yok etmesi, tabela kullanmay1 en aza indirmesi, her mekana kent mobilyasi igin
kapsamli ve koordineli bir strateji liretmesi, ilgiyi artirmak i¢in mekana gorsel referanslar
ilave edilmesi, algiyr gelistirmek aktivite ve ilgiyi tesvik etmek i¢in iyi segilmis bir

1siklandirmanin kullanilmasi gerekmektedir.

Bu hususlar gergevesinde proje incelendiginde, Hali¢ manzarasi, tarihi yapilari, birden ¢ok
toplanma alani1 oldugu goriilmektedir. Postmodern mekan diizenlemesinde karmasikligin
diizeni olarak tarif edilebilecek bu bdlgelerde algiya dayali okunabilirlik tecriibe

edilmemistir. Ancak, proje ile tasarlanan mekanin kurgusu incelendiginde kullanicilarin
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algilari, bolgenin karakteri ve kimligine sinirli anlamda bir katki sagladigi

degerlendirilmektedir.

Uyum Saglayabilme Acisindan Degerlendirilmesi

En basarili mekéanlar degisen kosullara uyum saglayan mekanlardir. Her Olgekte
uyarlanabilir olmalar1 gerekmektedir. Genellikle bu mekanlar; farkli kullanimlara izin veren
uyarlanabilir zemin katlarina, ihtiyaglar1 karsilamada yetenege sahip iyi tasarlanmig imar
yapisina, olaylar ve festivaller gibi farkli kullanimlara izin veren aktivitelere uygun iyi

tasarlanmis kamu alanlarina sahiptir.

Yukarida sayilan hususlar ¢ercevesinde kentsel tasarim projesinin degisen kosullara uyum
saglayip saglamayacagi zaman igerisinde tecriibe edilecektir. Bununla birlikte, konaklama
imkanlar1, is yerleri gibi farkli yapilanmaya eslik eden projenin gelecekte yasanmasi

muhtemel degisimlere uyum saglayabilecegi degerlendirilmektedir.

Cesitlilik Acisindan Degerlendirilmesi

Her seviyede kullanim cesitliligi, bir mekanin ne kadar iyi kullanildigin1 ve de hangi

ekonomik ve sosyal faaliyetleri destekleyecegini belirlemeye yardimc1 olmaktadir.

Bu kapsamda, is merkezleri, ofis-biiro, ¢arsi, ¢ok katli magazalar, kamu veya 6zel kath
otoparklar, aligveris merkezleri, otel ve diger konaklama (motel, tatil kdyii, pansiyon,
kamping, apart otel ve hostel) tesisleri, sinema, tiyatro, miize, kiitliphane, sergi salonu gibi
sosyal ve kiiltiirel tesisler, lokanta, restoran, gazino, diigiin salonu gibi eglenceye yonelik
birimler, yonetim binalar1, katli otopark, banka, finans kurumlari, yurt, kurs, dershane, 6zel
egitim ve 0zel saglik tesisleri gibi ticaret ve hizmetler sektoriine iliskin yapilar yapilabilecegi
ongoriildiigiinden projenin karma kullanim ve c¢esitlilik agisindan olumluluk arz ettigi

sOylenebilir.
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5. SONUC VE DEGERLENDIRME

Hali¢ Yat Liman1 ve Kompleksi Projesine yonelik bir idari islem olan Koruma Amagh
Uygulama Imar Plan1 ve eki Tarihi Sit Alanlarinda Kentsel Tasarim Uygulama Projesi,
Kamu Ozel Isbirligi modeli ile ihale edilen “Hali¢ Yat Limani1 ve Kompleksi Projesi”
kapsaminda hazirlanmigtir. Bu ihalenin sézlesmesinde, projede yer alan kullanimlarin
belirlendigi goriilmektedir. Alanin ilk uygulama imar planlari, kentsel tasarim olcegi
detaylarini iceren vaziyet plani ile birlikte hazirlanarak 1/5000 6lgekli Nazim Imar Planlar
ile birlikte onaylanmistir. Ancak, bu uygulama imar planlarinin; kentsel tasarim dlgeginde
detaylar icermesi gerektigi ve yapilanma kosulu ve ulasim kararlarinin kentsel tasarim
projesine birakildigi, bu durumun 3194 sayili imar Kanunu’na aykiri oldugu gerekgesiyle
iptal edilmistir. Plansiz kalan alanda vaziyet plam1 calismalar1 ile alinan kararlarin
yansitilmas1 sonucunda yasal prosediir geregi Koruma Amaglh Uygulama Imar Plani ve
Tarihi Sit Alaninda Kentsel Tasarim Projesi olarak iki farkli islem ile onaylanmustir.
Planlama kademelenmesi uyarmca, Uygulama imar Planlari kararlarina uyularak Kentsel

Tasarim Projelerinin hazirlanmasi gerekmektedir.

1.Arastirma Sorusu

Bir idari islem olarak Hali¢ Yat Liman1 ve Kompleksi Tarihi Sit Alanlarinda Kentsel
Tasarim Uygulama Projesi planlama kademelenmesine uygun mudur? Bu kademelenme

kentsel tasarimin sistemli eylemler biitiinii olarak hareket etmesi igin yeterli midir?

Hali¢ Yat Limani1 ve Kompleksi Projesi Tarihi Sit Alaninda Kentsel Tasarim Projesinin
uygulama esaslarin1 belirlemesi yéniiyle Koruma Amacli Uygulama Imar Planlarmin
ayrilmaz ve entegre bir yapida olmasi, normlar hiyerarsisinde belirlenen planlama 6lgegine

uygun igerik ve nitelikte karar iiretme stirecini olumsuz etkiledigi goriilmektedir.

1/500 6l¢ekli Hali¢ Yat Liman1 ve Kompleksi Projesi Tarihi Sit Alaninda Kentsel Tasarim
Projesi’nin hukuki dayanag: olan Hali¢ Yat Liman1 ve Kompleksi Projesine iliskin 1/1000
dlcekli Koruma Amagcli Uygulama Imar Planma uygun olarak yapilmis olup s6z konusu
Uygulama imar Plani ise imar Kanunu’nun belirledigi kurallar: esas almistir. Bu baglamda
eszamanl yuriitildigi anlasilan kentsel tasarim 6lgegi detayinda yapilan vaziyet plani

calismalar ile elde edilen kararlarin Uygulama imar Plan1 kararlarma yansitildigi, ancak
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Uygulama Imar Planlarinin planlama kademelenmesine gore igermesi gereken yapilanma
kosullarin1 ve g¢izgisel gosterimleri belirlememesi ve kentsel tasarim o6l¢eginde detay
icermemesi sebebiyle Mahkeme Karari ile iptal edildigi goriilmektedir. Anilan Mahkeme
Karar1, davaya konu edilen planlama siirecinde 6lgek kararlar1 yoniinden Kentsel Tasarim
Projesinin, planlama kademelenmesinde uygulamaya esas olarak alinan Uygulama Imar

Plan1 yerine koydugunu gostermektedir.

Mahkeme Kararlarinin gerekgelerine uygun olarak ¢alisma sonucu elde edilen verilerin,
Koruma Amacgh Uygulama Imar Plan1 ve Kentsel Tasarim Projesi 6lgeginin belirledigi
icerikte dagitim1 yapilarak bir anlamda yasal prosediir yerine getirilmistir. Ancak, bu durum,
planlama kademelenmesinde yer alan Uygulama Imar Planlarinm fiilen varhigini ancak
madden yoklugunu isaret etmekte olup bu kapsamda planli gelismenin 6ngordiigii planlama

kademelenmesinin varligindan maddi anlamda s6z edilemez.

Diger taraftan, “Hali¢ Yat Liman1 ve Kompleksi Projesi”nin gelistirilmesi ile baslanan
planlama siirecinde, projenin ihalesi kapsaminda imar planlar1 onaylanmadan 6nce alanda
yer alacak arazi kullanim kararlarinin belirlendigi goriilmektedir. Planlama hiyerarsisinde,
mekansal organizasyonun imar planlari siirecinde alinmasi gereken bu kararlarin, bir yasal
prosediir geregi yansitilmasi yoluyla elde edilen imar planlarina uygun olarak hazirlanan
kentsel tasarim projesinin sistemli eylemler biitiinii olarak hareket etmesi igin yeterli
degildir.

Bu durum, 21. yiizyil ekonomik biiyiime ve refah fonksiyonlarini birlikte ele alan planlama
dinamiklerinde gelisen “projecilik” kavrami kapsaminda “siirdiiriilebilirlik” ilkesi
kapsaminda mevzuatin gelistirilmesi ve planlama kademelenmesinin; igerik, yontem ve
sekil bakimindan yetersiz kaldigini gostermektedir. Bu baglamda, “projecilik” ve “kentsel
tasarim” iligkisinin yeni anlamlart g6z Oniinde bulundurularak ekonomik biiyiime
hedeflerinin refah fonksiyonlar: ile biitiinlesmesini saglayacak yeni planlama araglarinin

belirlenmesi ve planlama kademelenmesinin yeni sistemi gelistirilmelidir.
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2. Arastirma Sorusu

Hali¢ Yat Liman1 ve Kompleksi Tarihi Sit Alanlarinda Kentsel Tasarim Uygulama
Projesi”’nin mekansal gelisim politikas1 bulunmakta midir? Uluslararasi ve ulusal diizeyde

belirlenen mekansal gelisim politikalarina uygun mudur?

Planli donemden itibaren, kentsel tasarim ilk defa sehir planlama disinda farkl: bir mekéansal
miidahale araci olarak ele alinmigtir. Bunun sebebi; sehir planlamanin, farkli ilkelerde farkl
hiyerarsik normlarinin bulunmasi karsisinda; kentsel tasarimin, kiiresel ¢apta yine “kentsel
tasarim rehberleri” ile desteklenen esnek yapisi olarak degerlendirilmektedir. Serbest piyasa
mekanizmalarina dahil olan “Emlak Piyasas1” politikalarinin, planlamanin goreli olarak
daha kati normlar1 ile projelerin daha uzun siirede hayata gecirilerek karlilik oranini
diigirmesi ve sermaye birikiminin artt degere doniistiriilememesi, Serbest piyasa
mekanizmalarina daha rahat entegre olacak esnek normlu kentsel tasarimi, mekansal strateji

uygulama araci olarak belirlenmistir.

Ulusal diizeyde baglayici politika ve mevzuat gergevesinde yere dzgii yapilmasi gereken
kentsel tasarim projesinin yol ve yontem haritasinin 11. Kalkinma Plam ile yapist
olusturulan Mekansal Strateji Planlar ile belirlenmesi gerekmektedir. “Mekansal Strateji
Planlar1” siirecinde oldugu g6z 6niinde bulunduruldugunda, Hali¢ Yat Liman1 ve Kompleksi
Tarihi Sit Alanlarinda Kentsel Tasarim Uygulama Projesi’nin belirgin bir mekansal stratejik

yaklagimin {irtinii degildir.

Bu dogrultuda, kentsel tasarim projesinin mekansal gelisme politikas1 alan bazinda arazi
gelistiricileri tarafindan ilgili mevzuat hiikiimlerinin kisithiliklar: ile belirlenmistir. Bu
kisithliklar, kiiltiirel mirasin korunmasi konusunda yol ve yontem hatti ¢izen 2863 sayili
Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1t Koruma Kanunu ve kiy1 alanlarinin korunmasi konusunda yol
ve yontem hatt1 ¢izen 3621 sayili Kiy1 Kanunu hiikiimleridir. Kiiltiir Varliklarin1 Koruma
Kurulunca onaylanan projede bu kisitlamalara uyulmasit yoniinden Kiiltiir ve Tabiat
Varliklarinin siirdiiriilebilirligine uygun proje gelistirildigi sOylenebilir. Ancak, sermaye
birikiminin kentsel mekan1 yeniden organize edici degisken yapisi karsisinda, ana hatt1 1983
yilinda yayimlanan ve dénemin kiiltlir politikasini yansitan 2863 sayili Kanunun temin

etmesi beklenemeyeceginden Hali¢ Yat Limani1 ve Kompleksi Tarihi Sit Alanlarinda Kentsel



106

Tasarim Uygulama Projesi’nin giiniin konjoktiiriine uygun koruma-kullanma politikasina

uygun oldugu sdylenemez.

3. Arastirma Sorusu

Hali¢ Yat Liman1 ve Kompleksi Tarihi Sit Alanlarinda Kentsel Tasarim Uygulama
Projesi’nde kentsel kimlik, kamusal alan ve mekan kalitesi ile biitiinlesen kentsel tasarim
ilkeleri uygulanmis midir? Proje yerel kimlige uygun mudur? Kentsel mekanin kalite

kriterlerine uygun olarak kiiltiirel mirasin siirdiiriilebilirligi saglanmis midir?

Hali¢ Yat Liman1 ve Kompleksi Tarihi Sit Alanlar1 Kentsel Tasarim Projesi alani; donemin
mimarisini, teknolojik gelisimini ve sehir planlamasini yansitmasi, denizcilik tarihindeki
yeri, 13. yiizyildan itibaren Beyoglu ile biitiinlesen tarihsel siireci, miilkiyetinin Maliye
Hazinesinde bulunmasi ve Hali¢ Korfezine kiyist bulunmasi sebebiyle kolektif deger tasiyan
kamusal alandir. Bu yoniiyle, toplumun tiimiine ait olan Hali¢ Yat Liman1 ve Kompleksi
Tarihi Sit Alanlarinda Kentsel Tasarim Proje alaninin mekansal diizenlenmesinde
kullanicilarin karar verme mekanizmalarina dahil oldugu katilimer siireclerle diizenlenmesi
gerekmekte olup tasarimin ¢iktisinda toplumdaki biitiin bireyler tarafindan erisilebilen ve
paylasilan, herkesin kullanimma ac¢ik mekan Kkalitesi yliksek mekanlar sunulmasi

beklenmistir.

Yasam kalitesinin bir kriteri olarak, yasanilan mekanin diizenlenmesinde aktif katilhim ile
kullanicilarda aidiyet duygusu olusturularak kentsel Kkimlik ve kiiltiirel mirasin
stirdiiriilebilirliginin saglanmasi yoniinde énemli bir yere sahiptir. Tez kapsaminda, Hali¢
Yat Liman1 ve Kompleksi Tarihi Sit Alaninda Kentsel Tasarim Uygulama Projesi’ siirecinde
yapilan incelemede, mekéana yonelik diizenleme kararlarinin “Hali¢ Yat Limam ve
Kompleksi Projesi” gelistirme siirecinde diizenlendigi, yasam kalitesinin sosyal baglamin
olusturan katilimei bir yaklagim ile gelistirilmedigi goriilmektedir. Bu durum, yeni sehircilik
paradigmasinin gereksinimi olan “Mekansal Strateji Plan1” ile belirlenmesi gereken

yonetisim modeli eksikliginden kaynaklanmaktadir.
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3.1.Arastirma sorusu

Kentsel tasarimda anlamsal boyut olarak goriilen karakter ilkesi, Hali¢ Yat Limani ve
Kompleksi Projesine iligkin Tarihi Sit Alanlarinda Kentsel Tasarim Uygulama Projesi’nde

dikkate alinmis midir? Tasarim kiiltiirel mirasa uyum saglayabilme ilkesine sahip midir?

Proje alaninin karakteristigini olusturan kiltiirel miras unsurlarindan divanhane ve kasr
yapilarinin kullanim kararlarinin, inga edildigi donemin konjonktiiriinde yer almasi ancak
giniimiizde  karsiligt  bulunmamasi  nedeniyle  6zgiin  kullanom  amacinda
islevlendirilemeyecegi goriilmektedir. Ayrica, alanin bir kisminin askeri amagla kullanima,
kamusal faaliyetlerin kisitlanmasina yol agmis olup bu baglamda kamusal faydanin milli
giivenlik baglaminda sorgulanmasi gerekmektedir. Bununla birlikte, alanda bulunan ibadet
yapilari ile birlikte bir atélyenin gemi yapimi ve depo olarak kullanilmasi ile 6zgiin kullanim

seklinin korundugu tespit edilmistir.

Bununla birlikte, katilimer planlama ile atélye yapilarinin etkili kamusal alan yonetisim
modeli ile birlikte kentsel servislere tahsis edilmesinin kentsel kimligin siirdiiriilebilirligi

baglaminda daha olumlu bir yaklasim olacagi degerlendirilmektedir.

Hali¢ Yat Limani ve Kompleksi Tarihi Sit Alanlarinda Kentsel Tasarim ¢alismasinda detayli
bir envanter analizi ile yeni yapilarin kiitlelerinin “mevcut veya tarihsel siire¢ icerisindeki
insa edilen yapilarin, farkli taban oturum lekelerinden ve/veya kiitlesel hacimlerinden

2

referansli, doku tamamlamaya ve/veya mekan aidiyet algisimi artirma...” amaciyla

tasarlandig1 goriilmektedir.

Bu bakimdan, 6zgiin kullanim kararlarmin yeni konjonktiirde yer almamasi sebebiyle
islevini yitiren proje alaninin, kent merkezinde kullanilmayan atil alanlar olusturdugu ve
kullanilmayan proje alaninda mekan imgesinin kaybolacagi goz 6niine alindiginda, proje
alanin yeniden islevlendirilerek kullanilmasiyla koruma-kullanma dengesinin bir kolu olan

kullanim y0niiyle kentsel kimlige olumlu etkisi bulunacagi degerlendirilmektedir.

Diger taraftan, neoliberal politikalarin kamusal alan tizerindeki etkisi Hali¢ Yat Limani ve
Kompleksi Tarihi Sit Alanlar1 Projesi’nde de goriilmekte olup proje ile 6nerilen “otel, apart

otel, ofis binalari, ticari liniteler, yeme- i¢cme alanlari, kongre ve kiiltiir merkezi, sinema vb.
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eglence merkezleri” kamusal alanin 6zerkligine yonelik kullanimlar” emlak piyasasi politika
birimine uygun olup getirilmesi alanin kolektif karakteristigi ile Ortiismemektedir. Bu
noktada, neoliberal mekansal gelisim politikalarinin koruma alanlarina yonelik bir ¢gikmazi
ile karsilasiimaktadir. Onerilen yapilarin bir kismmin alanin “Tersaneler Bolgesi” olmasi
0zelligini yansitan cephe hatlari, taban oturum alanlari, kiitleleri, tasarim detaylar1 ve kentsel

mobilya tasarim detaylari ile gelistirildigi goriilmektedir.

Projenin, malzeme kullanimi, dinamizm ve tasarim detaylar1 yoniinden yer baglamindan
uzak oldugu, diinyanin kiyiya cepheli herhangi bir alani i¢in ayni mekan duygusunu
uyandiracagi, Hali¢’in projenin gili¢lii yonii olmast ve ana karakteristigini olusturmasina

ragmen, yapi tasarimlarinin bir kisminin bu karakteri zayiflattig1 degerlendirilmektedir.

Yukarida acgiklanan hususlar kapsaminda Onerisi yapilan bina tasarimlarinin bu alana ait
tarihi karakteri ve kimligi yok edebilecegi degerlendirilmekte olup yerel yap1 bicimlerine ve
gelisme kaliplarina cevap veremeyecegi distiniilmektedir. Kentsel tasarim projesinin

degisen kosullara uyum saglayip saglamayacagi ise zaman igerisinde tecriibe edilecektir.

3.2. Arastirma Sorusu

Hali¢c Yat Liman1 ve Kompleksi Tarihi Sit Alanlarinda Kentsel Tasarim Uygulama
Projesi”’nde kamusal ortak alanlarin tasariminda biitiinsel bir yaklasim bulunmakta midir?
Mekanlar arasinda olan gegiste siireklilik bulunmakta midir? Ozel ve kamusal alanlar arasi

gecis saglanmis midir? Kullanim gesitliligi bulunmakta midir?

Projenin yapi-cadde iligkisinin kamusal alan olusturacak sekilde kurgulandigi ve ticari
faaliyetlerin arttirtlarak yaya sirkiilasyonunun ve giivenliligin saglanmasi amacina yonelik
olarak bu ticari birimlerin cepheleri ile dogrudan iliskilendirildigi, Hali¢’e cepheli yapilarin
streklilik arz ettigi buna karsin restorasyonu yapilan yapilar ile onerilen yeni yapilarin
cephelerinin korunan yapi hatlariyla biitiinlesen alanlarda ise farklilik duygusu veren
kamusal mekan olusturulmaya ¢abasi bulundugu g6z 6niine alinarak mekanlar arasi geciste
stireklilik bulundugu sdylenebilir. Bununla birlikte yiirime mesafelerinin nispeten diisiik

olmas1 toplu tasimaya gerek olmadigin1 gostermektedir.
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Ancak, meydana gelebilecek olasi durumlar i¢in ambulans gegisini saglayacak arag yolu ve
proje alaninin gevresine bisiklet ve yollarina entegre bir yol ag1 sisteminin eksikligi fark

edilmektedir. Bu kapsamda, projenin biitiinsel bir yaklasim icermedigi goriilmektedir.

Bununla birlikte, agaclandirma, yonlendirme ve malzemesi ve tasarimi yoniinden kentsel
mobilyalariin yere 6zgiin olmadigi, mekanin kurgusu incelendiginde kullanicilarin algilari,

bolgenin karakteri ve kimligine sinirli anlamda bir katki saglayacagi degerlendirilmektedir

Sonug olarak;

Neoliberal politikalarin yerel sermayeye odaklanan finansal mekan diizenleme araglari,
arazide ekonomilesme amaciyla hareket etmektedir. Temel amaci olan kamu yararini
saglama noktasinda giincel degisimlere adapte olamayan planlama sisteminde degisen
anlamlarina uygun bicimde yeri netlestirilmeyen kentsel tasarimin; gerek mevcut planlama
araglarinin yetersiz kalmasi gerekse norm yapisinin esnekligi sebebiyle tek basina hareket
eden mekan diizenleme araci haline gelmesi sonucunu dogurmustur. Bu mekan diizenleme
aracinin, ulusal planlama strateji belgelerinde yerel kimlik ve kamusal alan baglamlari ile

ele alinmasi bu celiskiyi yansitmaktadir.

Kiiresel ve ulusal sermaye birikim siiregleri iginde Kentsel Tasarimin yerel sermayeye
odaklanan bir finansman araci olarak karsimiza ¢ikan yapisi Karsisinda, bu arag ile yerelin
diizenlenmesi yerel kimlik ve kamusal alan kavramlarinin yeni baglamlart planlama
paradigmasina konu olmaktadir. Ancak, bu baglamlarin birlikte kamu yarari1 i¢in ¢aligsmasini
saglayacak stratejik yaklagimdan yoksun planlama kademelenmesi eksikliginde, yerelin
diizenlenmesi ile ortaya ¢ikan arti1 degerin kamusal alan ve yerel kimlik baglamlarinin da
kamu yarar1 sorgulamasindan kopuk salt finansal modeller ile sekillenmesi olasi bir

sonugtur. Tez ¢aligmasinda bu ¢eliskinin pratikte halen ¢oziilemedigi ortaya konulmustur.
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Cizelge 5.1. Kentsel tasarimin gelisim siireci.
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Kamusal alanin 6zerkligi kavrami, postmodern siirecin serbest piyasa kosullar1 kapsaminda
oncelik verdigi sermaye birikimi lehine tanmimlamaktadir. Bu asamada, teorik olarak
vurgulanan kentsel tasarim ve sehir planlamanin kamusal alan fonksiyonu, kamu yarariyla
hareket eden devlet fonksiyonlarmin etkenliginin azalmasiyla gergekte anlamini

yitirmektedir.

“Postmodernizm, kenti; ¢esitliligin, farkliligin mekani olarak goérmiis ve bunu 6n plana
cikartmigtir. Modernizmin dayattigi ulusal kiiltiir, ulusal kimlik ve ortalama insan
thtiyaglariin giderilmesine yonelik biiylik projelerin aslinda bizlere gretilen bir kurgu
oldugu, tek bir kiiltiir ve tarih olmadig1 gibi, insanlarin ihtiyaglarinin ¢ok farkli olabilecegi
postmodern uygulamalarla ifade edilmeye calisilmistir. Postmodernizm kentte yasamimizi
saglayan haritay1 elimizden almis ve saglam bir referans noktasi olmayan haritasiz kentler
yaratmistir” (Ozbek, 2005; Karakurt 2016).

Bu baglamda, kamu yararimin kentsel mekana fiziksel olarak yansimasi olan kamusal
arazilerin korunmasi ve karliliga konu edilmesi iki tezat durumdur. Bu durum kentlerde,
farkli suretlerde gozle goriiliir bicimde ortaya ¢ikmaktadir. Kamusal alanlarin da arazi

degerlemesine konu ediliyor olmasi; ¢evresi ile iligkilendirilmemis, diinyanin herhangi bir
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yerinde de aym aykirilik ve uyumsuzluk igerisinde ayirt edilebilecek, kimliksiz
parsel/miilkiyet/proje bazli kentsel doku olusumuna, kentsel siluette carpikliga, biitiinciil
olmayan altyap1 sisteminin yiiksek maliyetlerde karsilanmasina, diger bir ifadeyle kentsel

plansizliga yol agmaktadir.

Mekanin pozitif etkisi ve insamin onunla bulusmasi, kimlik ve karakter ile ilgilidir. lyi
mekanlar hatirlanan, karakteri kolayca tanimlanan mekanlardir. Tasarimda yerin form ve
karakterini gbz Oniine almak gerekmektedir. Yeni gelismeyi dogal peyzaj ve onun kurgusu
ile iliskilendirmek, entegre etmek gerekmektedir. Bu etki dogay: yerel farklilikla
giiclendirecektir. Yapilarin var olan sokak ve mekan iliskisi, konumlari, birbiriyle olan
iliskisi, sokak baglantis1t mekanin tanimlanma bigimi bakimindan 6nemlidir. Yerel oriintiiyii
ve yapilasma formlarini detayl incelemek, mekan duygusunu gii¢clendirmede yardimci

olacaktir. Yerel malzeme, yapilagsma yontemleri ve detaylar yerel farklihig: giiglendirecektir.

Hali¢ Yat Liman1 ve Kompleksi Tarihi Sit Alanlarinda Kentsel Tasarim Uygulama Projesi’,
kentsel kimlik ile biitiinlesen kentsel yasam kalitesi kriterlerini saglamamasina ragmen

mevzuat hiikiimlerine uygun olarak tesis edilmistir.

Bu durumda yasal cergeveyi olusturan mevzuat hiikiimlerinin siirdiiriilebilir cevre ve
kiiltiirel mirasin korunmast i¢in yeterli olmadigini, projenin uluslararasi 6lgekte belirlenen
“emlak piyasas1” politika biriminin 6ngdrdiigii piyasa mekanizmalarina uygun olarak

sekillenmistir.

Ancak, projenin gelistirilme agamasinda, ulusal diizeyde alinacak politikalar dogrultusunda
yapilacak “Mekansal Strateji Plan1” eksikliginden kaynakli olarak kentsel tasarim projesinin
bir planlama araci olarak kalkinmanin ekonomik biiyiime ile birlikte saglamasi1 gereken ve

kentsel kimligi koruyan refah (yasam kalitesi) fonksiyonlarini saglayamamaktadir.

Mevcut mevzuata sekil yonlinden uygun olmasma ragmen ulusal planlama sisteminin
kiiresel gelisimlere gore glincellenmemesi sebebiyle Hali¢ Yat Limani ve Kompleksi Projesi
kapsaminda gelistirilen mekansal diizenlemenin yerel kimliginin sirdiirilebilirligini
saglanmasinda basarisiz kaldigi, ekonomik canlilik hedefleri dogrultusunda mekanin fiziksel
kalitesi genel anlamda artarken bes yliz yillik endiistriyel miras ve kamusal ortak alan

baglaminin belirsizlestigi degerlendirilmekte olup bu itibarla bir miidahale araci olarak
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kentsel tasarimla entegre calisabilecek mekansal strateji planlarina ve bu entegrasyonun

niteligini tanimlayacak planlama kademelenmesine gereksinim duyulmaktadir.
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