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Arastirma, sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin vatandaslik anlatilarini ve anlatilarla iliskili
deneyimlerini konu almaktadir. Arastirmanin amaci “ideal vatandaslik™ kavraminin insasini
ve “ideal vatandaslik” kavramina doniik deneyimleri sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin
gbziinden anlamaktir. Arastirmanin gercgeklestirilmesinde nitel arastirma yontemlerinden
anlatt sorgulamasi deseni uygulanmistir. Anlati sorgulamasi deneyimleri, anlamlar1 ve
Oykiileri bireyin yasamu siliresince karsilastigi kisi, olay ve ¢cevre baglaminda mercek altina
alan nitel aragtirma desenidir. Anlat1 (narrative), bir kisiyi veya olayi biitiinciil bir bicimde
betimlemek i¢in kullanilan bir terim olarak anlasilabilir. Anlati1 ¢alismalarinda arastirmaya
katilan kisinin deneyimleri, olayla ilgili yagantilar1 bir biitiinliik i¢inde incelenir ve ele alinir.
Arastirmanin verileri 4 farkli devlet {niversitesinden toplanmistir. Etik gerekgeler
dogrultusunda arastirmadaki diger gergek isimler gibi tiniversite isimleri de farkli isimlerle
kodlanmistir. Arastirmanin katilimcilart olan 6gretmen adaylari, tipik vaka ornekleme
teknigi ile secilmistir. Tipik vaka orneklemine uygun katilimci segebilmesi igin ilgili
{iniversitelerde tipik vakanin ortaya konulmasi gerekmistir. ilgili iiniversitelerde tipik
vakanin ortaya konulmasi amaciyla aragtirmanin yapildig: tiniversitelerin sosyal bilgiler
ogretmenligi 3. ve 4. sinif dgrencilerine Vatandaslhk Algist Olgegi, Aktif Vatandaslik Olgegi
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ve ideal vatandaslik kavramina dair bakis ag¢isini konu alan agik uglu soru formu
uygulanmistir. Arastirmanin katilimeilan ilgili form ve dlgeklerin analizi sonucu ortaya
cikan verilere dayali olarak calismaya davet edilmistir. Arastirmanin yapildigi ¢evrede
gozlenen tipik vatandaslik anlatisini yansitan goriisler belirten 18 katilimci arastirmaya davet
edilmistir. Sonug olarak 15 6gretmen aday1 arastirmaya katilmaya karar vermistir. 4 farkl
tiniversiteden 15 6gretmen adayi ile en az 2 en fazla 3 goriisme yapilmistir. Her bir goriisme
en az 19 dakika en fazla 73 dakika siirmiistiir. Veri toplama siirecinin sonucunda ortaya ¢ikan
500 sayfanin iizerinde dokiiman, anlat1 analizine tabi tutulmustur. Arastirmaci, vatandaslik
anlatisinin nasil olduguna doniik (ilk) arastirma sorusu i¢in problem-¢6ziim anlati analizi
(¢evre, kisi, eylem, problem ve ¢oziim), deneyime doniik (ikinci) arastirma sorusu igin
biitiinciil bi¢im analizi uygulamustir. Ilgili analizlerin kavramsal tanimlar1 ve ayrintilari
yontem bolimiinde okuyucuyla paylasilmistir. Arastirma bulgulart iki farkli ideal
vatandaslik anlatisinin var oldugunu gostermistir. Bunlar demokratik vatandaglik anlatis1 ve
vatansever vatandaslik anlatisidir. Demokratik anlatiya gore demokrasi iilkemizde
icsellestirilememistir. Insanlarin farkli fikirlere tahammiili bulunmamaktadir. Ciinkii
iilkemizde insanlar birbirine saygi duymamaktadir. Tiirkiye’de insanlar baska bir ifade
tarzini, goriisli, inan¢ grubuna kabul etmeye goniillii olmamaktadir. Ne var ki iilkemizde
birgok farklilik bir arada yasamaktadir. Fakat farkliliklar yok sayilmaktadir. Ulke birligini
tehlikeye atilmaktadir. Dolayisiyla bu anlatiya gore ideal vatandas farkliliklari taniyan,
Oonemseyen, saygl duyan demokratik insandir. Vatansever anlatiya gore ise Tiirkiye zor bir
cografyadadir. Dis devletler Tiirkiye hakkinda yani bizim hakkimizda kot seyler
diisiinmektedir. Bu yilizden ideal vatandaslar daha dikkatli davranmalidir. Son yillarda
Tiirkiye toplumsal ve politik bakimdan zor durumdadir. Eskiden giiclii ve biiyiik bir devlet
oldugumuz i¢in bugiin bulundugumuz yeri daha iyi bir noktaya getirmeye calismamiz
gerekmektedir. Dolasiyla ideal vatandasin devletin iyiligini diisiinerek duygu, diisiince ve
eylemlerine ¢eki diizen vermesi gerekmektedir. Her bir katilimcinin sadece bir vatandaslik
anlatisin1 6ne siirmesi dikkat ¢ekicidir. Ornegin bir 6gretmen adayr demokratik vatandaslik
anlatisina ait dgelere siklikla vurgu yapmakta, vatansever anlatiyla ilgili 6gelere nadiren
deginmektedir. Arastirma sonuglart 6gretmen adaylarimin iiniversite egitimi siiresince
vatandasliga dair smirli sayida deneyiminin oldugunu gostermektedir. Ogretmen adaylarmin
vatandashiga dair deneyimlerinin énemli bir boliimii lise yillarina aittir. Ogretmen adaylarin
vatandas deneyimlerine iliskin arastirma sorusuyla ilgili 4 farkli tema ortaya ¢ikmustir.
Bunlar (a) ders ve ders kapsaminda girilen etkilesimlerin vatandasliga bakis agisim
degistirmesi, (b) liniversite egitimi siiresince farkl kiiltiirlerle karsilasmanin vatandashga
bakisini etkilemesi, (c) tiniversite egitiminin vatandasliga bakis agisina yeni bir unsur
katmamasi ve son olarak (d) liniversite egitiminin kisisel deneyimlerle iligkili olmamasidir.
Arastirmanin veri toplama siirecinde katilimcilarin, ilgili herhangi bir soru olmamasina
ragmen, miilteciler ve Sivil Toplum Kuruluslariyla (STK) ilgili goriis belirtme egiliminde
olduklar1 gozlenmistir. Bunun iizerine arastirmaci ilgili konulara doniik sorulari biitiin
katilimcilara yoneltmistir. Bu ylizden ¢alisma, arastirma sorularinda cevabi aranan sorulara
ek olarak miilteciler ve STK larla ilgili bulgular1 da icermektedir. Ilgili ve ilging diger bir
durum ise vatansever ve demokratik anlati sahiplerinin konu miilteciler ve STK’lar
oldugunda da anlatilarin geneliyle uyumlu goriis belirtmeleri olmustur. Bu durumlarda
vatansever anlat1 sahipleri vatan, sehitlik, giivenlik ekseninde buna karsin demokratik anlati
sahiplerinin insan hayati, farklilik ve politik katilim ekseninde goriis belirttikleri
gozlenmistir. Arastirma sonuglar1 kapsaminda uygulamaya ve arastirmaya doniik onerilerde
bulunulmustur.
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ABSTRACT

This study focuses on prospective social studies teachers' narratives of citizenship and
related experiences. The primary aim of the study is to understand the construction of the
concept of "ideal citizenship™ and the experiences regarding "ideal citizenship™ from the
perspective of prospective social studies teachers. Narrative inquiry, a qualitative research
design, was employed in the study. Narrative inquiry is a qualitative design that features
experiences, meanings and stories in the context of people, cases and environments that
individuals encounter during their life time. Narrative can be regarded as a term that is used
to describe a person or case in an integrated manner. In narrative inquiry, experiences of a
person participating in the study are examined and approached as a whole. In the present
study, data were gathered from four Turkish state universities. Due to ethical considerations,
the names of these universities as well as those of real individuals were coded with different
names. The participants were selected by means of the typical case sampling method. In
order to select participants in accordance with typical case sampling, it was necessary to
demonstrate the typical case at the universities. For this purpose, the Citizenship Perception
Scale, the Active Citizenship Perception Scale and an open-ended questionnaire about the
concept of ideal citizenship were administered to the third and fourth year students of these
universities studying social studies education. The participants were invited to the research
process as a result of the analysis of the data gathered. Eighteen participants who expressed
opinions reflecting the typical citizenship narrative observed in the research environment
were thus invited to the study. As a result, 15 prospective teachers were included in the
sample. Fifteen prospective teachers from four universities were interviewed two to three
times. The duration of these interviews ranged between 19-73 minutes. Documents over 500
pages obtained at the end of the data collection process were subjected to narrative analysis.
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The researcher applied problem-solution narrative analysis (environment, person, action,
problem and solution) for the first research question how the citizenship narrative was like,
and holistic form analysis for the second research question on the experiences. The
conceptual definitions and details of these analyses were shared with the reader in the method
section. The findings revealed two different narratives of ideal citizenship. These were the
narratives of democratic citizenship and patriotic citizenship. According to the democratic
narrative, democracy has not been internalised in the country. Individuals do not have
tolerance for opinions that are different from theirs. This is because people in the country do
not respect to each other. People in Turkey are not willing to accept different styles of
expression, views and beliefs to their group. However, many differences exist in our country.
Yet, the differences are ignored, jeopardising the country's unity. Therefore, according to
this narrative, the ideal citizen is a democratic person who recognizes, cares about and
respects differences. According to the patriotic narrative, Turkey is located on a difficult
geography. Foreign states have plans against us, Turkey. That is why ideal citizens should
act more cautiously. In recent years, Turkey is in a difficult situation politically and socially.
Since we used to be a strong and great state, we need to try to improve the place we are
today. For this reason, the ideal citizen should be more careful about their feelings, thoughts
and actions by considering the good of the state. It is noteworthy that each participant put
forward only a narrative of citizenship. For example, a prospective teacher frequently
emphasized the elements of the democratic citizenship narrative and rarely referred to
patriotic narrative. The results of the study showed that the prospective teachers had limited
experience on citizenship during their university education. An important proportion of their
experience related to citizenship were from their high school years. Four different themes
were revealed with regard to the research question on prospective teachers' citizenship
experiences. These included (a) the change in their point of view regarding citizenship in a
course and in interactions during a course, (b) the effect of meeting different cultures during
university education on their view of citizenship, (c) gaining a new element in their
perspective of citizenship in university education, and (d) university education not being
related to personal experiences. In the data collection process, the participants were observed
to have a tendency to express opinions on refugees and NGOs, although there were no
relevant questions. Then, the researcher asked the questions about these issues to all the
participants. Therefore, the study also included findings related to refugees and NGOs, in
addition to the questions asked to address the research questions. Another relevant and
interesting point is that the participants who provided the patriotic and democratic narratives
stated opinions about refugees and NGOs that were compatible with the narratives in
general. In these cases, those who provided patriotic narratives approached such issues from
the perspectives of homeland, martyrdom and security, whereas those with democratic
narratives stated their views on human life, differences and political participation.
Suggestions for practice and research were offered in the scope of the results.

Keywords . Narratives of Citizenship, Social Studies Education, Teacher
Education

Pages . 237

Advisor : Associate Professor Cemil Cahit YESILBURSA



ICINDEKILER

TELIF HAKKI VE TEZ FOTOKOPI iZIN FORMU.........coccccoommmrriiinn. i
ETIK ILKELERE UYGUNLUK BEYANLL..........ccoommmviiimmmrcinnerecessnseecssneneee i
JURT ONAY SAYFASL.......ooooioooeeooeoeeeeeeceoeeeeeeeeeesee e ii
TESEKKUR.........ccooooooioieoeoeeeeeeceeeeeee e, iv
O Z ..ottt vi
ABSTRACT ... eeseessees s ix
ICINDEKILER.........ccooooooooiioooeeeceoeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e Xi
TABLOLAR LISTESI .......cccoooooviooooeeeoeeeeoeeeeeeeeeeeeeeeeeee e XVi
SEKILLER LISTESI ......ccooooooiiiiiooeoceoeeceeeeeeeeeeee e XViii
SIMGELER VE KISALTMALAR LISTEST ........o..cccoooiviioiccocce, Xix
1310) 510117 05 [0S 1
L 121 £ OO 1

1.1, Problem DUNUMU......c..coiiiiiiiie ettt eare e b nneas 1

1.2, ATASUFMANIN AMAC ..........oveoeeeeeeeeeeeeee e ee e ee e ee e 3

1.3, Arastirmanin ONemi............cccoooovoiiuiiiiieicieeieeeeeee et 4

O 1 (119 11114 ) PR 5

15, SayIar ..o 5

Xi



T 17 111111 o 5

BOLUM 2 ..ooooooooiiiiitrrinnnssssss e 7
ILGILI ARASTIRMALAR ......ccoooovoiiooieoeeo oo 7
2.1. Yurt Disinda Yapilmis Vatandashk Egitimi Arastirmalary....................coccooee 7
2.2. Yurt i¢inde Yapilmis Vatandashk Egitimi Arastirmalari ..................cccocoooo....... 14
BOLUM 3 ... 23
KAVRAMSAL CERCEVE ... 23
3.1. Toplum, Demokrasi ve Vatandashik.................ccccooiiiiiiiiiiiniineeee 23
3.1.1. Demokrasi ve VatandashiK ...............ccocooiiiiiiiii e 23
3.1.2. Sosyo-Politik Bir Kimlik Olarak Vatandashk....................cccccooeiiiiniinnnnn, 26

3.2. Cumhuriyetgi ve Liberal Vatandashk Anlatillary..................ccooon, 27
3.2.1. Liberal Vatandashk Anlatisi...............ccccoooiiiiiiiiii e 28
3.2.2. Cumhuriyetci Vatandas Anlatist..............cocooiiiiiiiiiiiiiiee e 29

3.3. Tiirkiye’de Vatandashk EZitimi.................cc.ccoooiiiiii 30
3.3.1.Cumhuriyetci Vatandasin Evrimi ...............ccccoooiiiii 31
3.3.2. Sosyal Bilgiler Ogretmenligi Lisans Program ve Vatandashk Egitimi......35

3.4. Vatandashk Egitimi ve Baglam ... 36
3.4.1. Vatandashk Egitiminde Baglamin Onemi..................c..cccoooevevvererriirrcnennnne, 38
3.4.2. Ekolojik Insan Gelisimi ve Vatandashk EZitimi...............c..ccccccoovrvrrnnnne, 39

3.5. Neden Vatandashk Anlatisi?............cccoooiiiiiiiiiiiii e 44
350 KUltir ve ANIAtL ......oooviiiiii e 44
3.5.2. Vatandashk EKOIOJiSi..............cccooooiiiiiiiiiii e 46
3.5.3. Vatandash@i Anlatisal Diisiinmek ................cccccoooiiiiiiii 48
BOLUM 4 ... 51
YONTEM...iiiieiiieieessesesesssssssssesssssssssssssssss s 51



4.1. Arastirma DeSeni ..............ooooviiiiiiiiii e 51

4.1.1. Nitel Arastirma Yontemleri.............ccococoiiiiiiiiiiiii e ol
4.1.2. Anlatn SOrgulamasl.............cccoooiiiiiiiiiiii s 53
4.1.3. Arastirmacinin BaKi§ ACISI ............cccooiiiiiiiiiiii e 58
4.2. Katihmeilarin Belirlenmesi ... 61
4.2.1. Arastirmanin Yapildig1 Cevredeki Vatandashk Anlatist............................ 63
4.3. Katihmcilar Hakkinda Genel Bilgiler ....................coooooiiiin 67
4.3.1. K UNIVEISIES .........oocvvceiccieecececece ettt 67
4.3.2. Y UNIVEISITEST ..ottt 69
4.2.3. C UNIVEISIEEST .......oovvcvvcececcee ettt sttt 71
4.2.4. A UNIVEISIEEST .......oovecvvcececcee ettt 72
Y T o T 1] o] F= T - USSR 73
4.4.1. Veri Toplama ATACK...........cccoiiuiiiiiiii it 73
4.4.2.Veri Toplama SUIeci............ccccooiiiiiiiiiiiec e 74
4.5, VEIT ANANIZI ... 78
4.5.1. Birinci Arastirma Sorusuna Yonelik Analiz ...................cccooooiiiinnn, 80
4.5.2. ikinci Arastirma Sorusuna Yonelik Analizler ................c.c.cccooovvvivvennnnnns 81
4.6, SINIFIIIK ... 82
O = 1| USSR 84
4.8. TKNA EdCIIK ........oovvoiiiiiiiec s 84
BOLUM 5 .iiiiiiiiieiiesesesesssssssesssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssenees 87
BULGULAR VE YORUM ... 87
5.0, Y UNIVEISIEEST ....cocvvvveececeiceceecceee ettt en st en e 87
5. 1.1 IMUSEATA ... 87
5.1.2.  SEVIM .t 94



0. 14, MUIAL ... 106
5.2. A UNIVEISIEEST .......o.cvcvvieicceciceeeee ettt 112
5.2.1 BUFAK ..ottt 112
5.2.2. GHZEIM .ot 118
5.2.3. GOZAE........ceieee e 124
5.3, C UMIVEISIES ..........cvcvvieicceeiceeees ettt sttt 130
O.3. L FatMA ..o 130
5.3.20 GUIAY ..o 136
5.3.30 THIAY ... 142
5.4, K UNEVEISIteSi ..........ovovvvceieeiceeccece e 148
541 ISMAL.....oooiiic 148
5.4.2. MENMET ... 153
5.4.3. AYSEGUL......ooi e 159
SUAA ENT oo s 162
5.4.5. VOIKAN ..ot 168
BOLUM 6 ...ccoooooeecvvrrrvnnnnssssssiicsssssessssssssmssssssessssssssssssssssssssssssssssosssssssssssssssssnones 176
SONUC, TARTISMA VE ONERILER .............ccooooviimiioiccoiceoeeceesee, 176
0.1, SOMUC ... b e et et ar e neas 176
6.1.1. Arastirmanin 1. Sorusu Ile lgili Sonuclar ................ccococovevivvveeiirerenn, 176
6.1.2. Arastirmanin 2 ve 3. Sorulariyla flgili Sonuclar..................c..cccooorvrnnnnne, 183
6.2, TAFTISIMA ........ooiiiiiiiiii e e et e e e s s b e e e s bbb e e e e e nbe e e e e nnnes 188
6.2.1. Vatansever Vatandashk Anlatisn ...............cccccoiiiiiiiiii e 189
6.2.2. Demokratik Vatandashk Anlatisi................cccooiiiiiiiiiii e 193
6.2.3. DENEYIMIBK ... 195

Xiv



LTI 0] 1T o 1 [ ORI 199

6.3.1. Uygulamaya Doniik Oneriler..................cccoocooveriiiieioceneeceee e, 199
6.3.2. Vatandashk Egitimi Arastirmacilari icin Oneriler.................c..ccccovevunne.. 200
KAYNAKLAR ..o 203
EILER ..o 216
Ek 1a Goniillii Katilm ve Katilimer Teyidi............ocooooviiiiiiii e 217
Ek 1b Goniilli Katihm ve Katilimer Teyidi..........c.coooooiiiiiiic 218
Ek 2: Vatandashk Alist OICeSi..............cocovuevcvoieiceeieieeeeeesee e 219
Ek 3: Aktif Vatandashk OIeSi.............coccoovvvveievieeiiceeiieeeeeee e, 221
Ek 4: A¢ik Uc¢lu Sorulardan Olusan Veri Toplama Araci............ccccccooecvveeniiinnnnns 225
EK 5: GOriisme SOrulart ............cocooiiiiiiiiiiiiii e 226
Ek 6a: Arastirmacinin Aldig1 Nitel Arastirma Dersleri................cccccoooiiiiiinnnne 228
Ek 6b: Arastirmacinin Aldig1 Nitel Arastirma Dersleri.................cccocoeiiiniinnnn. 229
Ek 7: ICQI Katilim Belgesi.............cccoooiiiiiiiiii 230

Ek 8: Arastirmacinin Nitel Arastirma Deseniyle Gergceklestirilmis Makaleleri....231
Ek 9: Arastirmacinin Katildigi Analiz EGitimi ... 232

Ek 10: Katilimer Teyit Cevaplari.............cccociiiiiiiiii 233

XV



TABLOLAR LIiSTESI

Tablo 1. Gériis Siirelerine Iliskin BilGiler .............c.cccooeeveeererereeiseeeeeeeeeieeesesesse e, 75
Tablo 2. Mustafa’'mn Ideal Vatandas Anlatisindaki OZeler ................couveeereeeerererannnns 92
Tablo 3 Mustafa 'min Suriyeli Miilteciler Anlatisindaki Oeler .............cocvvvevevererrnrennnne, 93
Tablo 4. Mustafa 'nin STK Anlatisindaki OZeler .............c.coovevreeiiieeiiiiesiieeeiessess s 94
Tablo 5. Sevim’in Ideal Vatandas Anlatisindaki OZeler ................ccoucvvvvevireeieissiissrinnns 98
Tablo 6. Sevim in STK Anlatisindaki OZeler ................ccevveeereeeseeeereeesseeeseeiessesseneens 99
Tablo 7. Zeynep'in Ideal Vatandas Anlatisindaki OSeler ..............ccouveveeeeeivivisrererernines 104
Tablo 8. Zeynep'in STK Anlatisindaki OZeler ................ccccvveeveeesiiesreiesiiessesssseeenns 105
Tablo 9. Zeynep 'in Suriyeli Miilteciler ARIALISI.............cccooeoiioiieiiiiiiieeee e 106
Tablo 10. Murat'in Ideal Vatandas Anlatisindaki Ogeler .................ccccoveeeveeeereersrnnnn. 109
Tablo 11. Murat'in STK Anlatisindaki OZeler ...............ccveeeeeeveereeeeereeeseeesieessnenana, 110
Tablo 12. Murat 'in Suriyeli Miilteciler Anlatisindaki OZeler ............c.c.ocouveveerevesrennn. 111
Tablo 13. Burak i Ideal Vatandas Anlatisindaki OZeler .................oocuveveviveeeissrnnnnn, 116
Tablo 14. Burak in Suriyeli Miilteciler OZeler ................c.couueieeieieeesiieieeeraresessasiens 117
Tablo 15. Burak'in STK Anlatisindaki OZeler..................cccoueeeveeeeeeesiieieeereresesesasans 118
Tablo 16. Gizem 'in Ideal Vatandas Anlatisindaki OZeler ................cccoueeeverieeeesrennn. 121
Tablo 17. Gizem'in Suriyeli Miilteciler Anlatisindaki Ogeler ..............c..ccocoveereeerriennn. 122
Tablo 18. Gizem'in STK Anlatisindaki OZeler .................c.ccoueeereeieeeesiieieeierereressasins 123
Tablo 19. Gézde 'nin Ideal Vatandas Anlatisindaki Ogeler ...............uureeeveeereerrrnnnn. 127

XVi



Tablo 20. Gézde 'nin Suriyeli Miilteciler Anlatisindaki Ogeler .................cccoeeveeereenennn. 128

Tablo 21. Gézde 'nin STK Anlatisindaki OSeler ..............c.oouveeeeeeveereiesieeereesesennna, 129
Tablo 22. Fatma 'min Ideal Vatandas Anlatisindaki OZeler..............cccuvuvvvvvveeirieiviennnnn, 133
Tablo 23. Fatma nin STK Anlatisindaki OSeler .............c.cucueveveieieeeeieieieisisisissisesenenn, 134
Tablo 24. Fatma 'nin STK Anlatisindaki OZeler ................c.ccuveeeereeesreeesieesressssennnn, 135
Tablo 25. Giilay 1n Ideal Vatandas Anlatisindaki OZeler ................cocuveeeveeeereesernnnn. 140
Tablo 26. Giilay in STK AnlatiSindaki OSeler..............c.cucueeieieeeeieeisieieieisseisseeenenn, 141
Tablo 27. Giilay 1n STK Anlatismndaki OZeler ................ccccvvesreeiiesreissiseessssssissenns 142
Tablo 28. Tiilay in Ideal Vatandas Anlatisindaki Oeler .................ococcuveeeveeeererssrennnnn. 146
Tablo 29. Tiilay in Suriyeli Miilteciler Anlatisindaki OSeler .............cocuveveeeriverererernnnns 147
Tablo 30. Tiilay 'in STK Anlatisindaki OZeler ................cccuveevvreeiiesriiessieesssssseenns 148
Tablo 31. Ismail’in Ideal Vatandas Anlatisindaki Ogeler .................coccurvvevireersiersirennn, 151
Tablo 32. Ismail’in Suriyeli Miilteciler Anlatisindaki OZeler ..............c.couveveereerrrennn. 152
Tablo 33. Ismail’in STK Anlatisindaki OZeler ...............cccveeeeeeeeeeeeeereeeseesseesenenana. 153
Tablo 34. Mehmet’in Ideal Vatandas Anlatisindaki Ogeler ..............c.cooeveveeerveersiennnn. 157
Tablo 35. Mehmet’in STK Anlatisindaki OZeler...............c.oovvveveriviesreiesiiesssssssenenn, 158
Tablo 36. Mehmet in Suriyeli Miilteciler Anlatisindaki OZeler ...............cccoeeereverrennn.. 159
Tablo 37. Aysegiil iin Ideal Vatandas Anlatisindaki OZeler ...........cooouveeeeeeviveererernnnss 162
Tablo 38. Elif’in Ideal Vatandas Anlatisindaki OZeler ................c.cooeereeeveeeereessrennnnn. 166
Tablo 39. Elif’in STK Anlatisindaki Oeler................cccoouervienreeeiissriessssesssssssssenas 167
Tablo 40. Elif’in Suriyeli Miilteciler Anlatisindaki OZeler ............cccouveeeeeveeerererernnnns 168
Tablo 41. Volkan in Ideal Vatandas Anlatisindaki Ogeler................cccoeeeveeeeveeeerennn. 172
Tablo 42. Volkan in Suriyeli Miilteciler Anlatisindaki Ogeler ...............c...cooueerereeevcnnnns 173
Tablo 43. Volkan 'in STK Anlatisindaki OZeler .................c.oovvveveeeiesreiesiiesrsssssesnenn, 174

XVil



SEKILLER LISTESI

Sekil 1. Ekolojik insan gelisimi kuraminda sistem diizeyleri ..........ccooovviieiiiiiciiciiennn 40
Sekil 2. Vatandaslik anlatisini etkileyen baglamlar ...........cccocoeiiiiiiiiiiiici e 47
Sekil 3. Demokratik ve vatansever vatandaslik anlatilarinin boyutlart...........cccocevvennne. 176
Sekil 4. Demokratik vatandasligl anlatisal diislinme Orintileri..........coccovvveiiiieeniennnnne 177
Sekil 5. Vatansever vatandasligi anlatisal diislinme Srintlleri..........ccovvvveiiiiienieninnne 180

Sekil 6. Vatandaslik deneyimlerinin iiniversite egitimiyle etkilesimine yonelik sonuglar 183

XViii



SIMGELER VE KISALTMALAR LISTESI

TBMM

ICCS

MEB
ABD
CIMER
BiIMER
STK
THU

Yiiksek Ogretim Kurumu

XiX

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi

International Civic and Citizenship

Education Study

Milli Egitim Bakanlig1

Amerika Birlesik Devletleri
Cumhurbagkanhg: Iletisim Merkezi
Basbakanlik fletisim Merkezi

Sivil Toplum Kurulusu

Topluma Hizmet Uygulamalari

YOK



BOLUM 1

GIRIiS

1.1.Problem Durumu

Demokratik toplumlarda bireylerin hak ve sorumluluklari, vatandaslik ¢ercevesinde
degerlendirilmektedir. Egitim kurumlarinin toplumsal, ekonomik ve politik hayata katilima
dontik bilgi, beceri ve degerleri 6ne ¢ikarmasi beklenmektedir (Carretero, Haste, &
Bermudez, 2016; Crick, 1999; Doganay, 2012, s. 25). Sosyal bilgiler egitimi vatandaslik
egitimini merkeze alarak bireyin toplumsal, ekonomik ve politik katilimini desteklemesi
bakimindan Onemli bir rol oynamaktadir. Sosyal bilgilerin merkezinde vatandaslik
egitiminin yer aldig1 kabul edilmis bir yargi haline gelmistir (Duplass, 2004; Maxim, 2006;
Parker, 2001). Sosyal bilgiler 6gretim programinda vatandas elestirel diisiinen, karar verme
becerileri gelismis, tilke ve toplum sorunlarina katilim gosteren kisidir (MEB, 2018). Sosyal
bilgiler egitiminde nasil bir vatandasin hedeflendigi ile birlikte 6grenciler, 6gretmenlerin ve
ogretim programlarinda gercekligini bulan vatandag kavraminin nasil oldugu da énemli bir
konudur. Bu agidan bakildiginda ideal vatandas kim ve nasil olduguna doniik yurt i¢cinde ve
yurt diginda yapilmis bir¢ok ¢alismanin oldugu gozlenmektedir (Abowitz & Harnish, 2006;
Castro, 2013; Castro & Knowles, 2017; Cakmak, 2011; Dere, Kizilay, & Alkaya, 2017;
Doganay, 1993, 2008, 2009; Ersoy, 2012; Ersoy, 2013, 2014a, 2014b; Eryilmaz, Bursa, &
Ersoy, 2018; Geijsel, Ledoux, Reumerman, & ten Dam, 2012; Giron, 2012; Haste, 20044,
2010; Ho, Alviar-Martin, Sim, & Yap, 2011; Journell, 2010; Keynan & Lazar, 2017; Kizilay,
2015; Martin, 2008, 2010; Masyada, 2013; Patterson, Doppen, & Misco, 2012; Schulz,
Ainley, Fraillon, Kerr, & Losito, 2010; Schulz, Ainley, Fraillon, Losito, & Agrusti, 2016;



Sentiirk, 2017; Tan, Mahadir Naidu, & Jamil, 2017; Thapa, 2016; Thornberg & Oguz, 2016;
Torney-Purta, Lehmann, Oswald, & Schulz, 2001; Wells, 2015; Westheimer & Kahne, 2004;
Yazici, 2011; Yesilbursa, 2015).

Vatandashigin etkin, aktif 6zelliklerinin yami sira, pasif ve geleneksel 6zellikleri yapilan
aragtirmalara konu olmustur. Sosyal bilgiler dersi amaglari bakimindan incelendiginde, en
cok gbze c¢arpan kavramlarin aktif ve demokratik vatandaslik (Doganay, 2012), etkin
vatandaslik (Ata, 2009, s. 4; Oztiirk, 2009), etkili vatandaslik vb. oldugu gozlenebilir. Etkin
veya aktif vatandas, iilke degerleriyle uyumlu olurken, sosyal, politik ve ekonomik katilim
gosteren, elestirel diislinebilen birey olarak ele alinmistir. Buna karsin geleneksel veya pasif
vatandas ise iilke degerlerine bagli, milli deger ve sembolleri benimsemis olmakla yetinen
bireydir. Yurt disinda yapilmis arasgtirmalar sorumlu vatandas Ozelliklerinin arastirma
sonuglarinda siklikla karsilasilan bir olgu oldugunu gostermektedir (Castro, 2013; Castro &
Knowles, 2017, s. 296; Geijsel vd., 2012; Ho vd., 2011; Journell, 2010; Keynan & Lazar,
2017; Masyada, 2013; Peterson & Knowles, 2009; Tan vd., 2017; Thapa, 2016; Wells,
2015). Buna karsin elestirel veya aktif vatandaslik 6zelliklerinin yaygin olmadigi literatiirde
one c¢ikmustir. Yapilan arastirmalar ¢oklu bakis agisi, tartisma ve elestirel diistinmenin
toplumsal veya politik alanla degil, bireysel amag ve isteklerle ilgili bir kavram oldugunu
belgelemektedir (Castro, 2013; Castro & Knowles, 2017, s. 296; Wells, 2015, s. 159). Yurt
disinda yapilan arastirmalar, uluslararasi literatiirde (a) pasif, uyumlu ve kisisel sorumluluk
duyarliligr baskin vatandas tiplemesinin kendine sik¢a yer buldugu, (b) elestirel ve aktif
vatandagligin heniiz benimsenen bir kavram olmadigini géstermektedir. Yurt iginde yapilan
arastirmalar ise “ideal vatandas” anlatisinin toplumsal sorumluluklarla iliskilendirildigi
(Baloglu Ugurlu, 2014; Dere vd., 2017; Ersoy, 2012; Kizilay, 2015; Yesilbursa, 2015) ve
vatandagin politik tutum ve davraniglarinin olumsuz (Cakmak, 2011; Doganay, 2010;
Misirli-Ozsoy, 2010) bir 6zellik olarak algilandigini gostermektedir. Altintas (2016, s. 105)
tarafindan yapilan ¢alismanin 6gretmen adaylarinin aktif vatandaslik konusunda kendilerine
giivenlerinin diisiik oldugunu gostermesi bu durumun somut bir karsilig1r olarak

diistiniilebilir.

Altintas (2016, s. 66) yaptig1 aragtirmada 6gretmen adaylarinin aktif vatandaslik kavramina
dair “onceki fikirlerinin” bilgi edinme siirecini etkiledigini ve zorlastirdigini fark etmistir.
Fakat “Onceki fikirlerin” vatandaslik egitimi arastirmalarinda yeterince incelendigini
soylemek giictiir. Ayn1 dogrultuda Doganay (2004) sosyal bilgiler 6gretiminin bilissel

ciktilarinin daha sik calisildigini dile getirmistir. Bu durumun gilinlimiizde degistigini



sOylemek gii¢c goriinmektedir. Vatandaglik arastirmalart bir katilimcr grubunun algi, goriis
ve diislincelerinin anket, 6l¢ek ve yapilandirilmis goriisme formu ile incelenmesi olarak
ozetlenebilir (Dilek, Baysan, & Oztiirk, 2018; Duman & Inel, 2019; Sahin, Gogebakan
Yildiz, & Duman, 2011). Bu egilim, vatandaslik egitimi arastirmalar1 daha ¢ok bilgi ve
kavramlarin 6gretimine odaklanmistir. Dolayisiyla “Ne?” sorusunun cevabina doniik
arastirmalarin literatiire hakim oldugu sdylenebilir. Arastirma sonuglar1 kavramin sadece
“dogru mu yoksa yanlis m1” aktarilmis oldugu hakkinda bilgiler igermektedir. Fakat
kavramin ne oldugunun bilinmesi kadar nasi! anlasildigi/insa edildigi de 6nemlidir (De
Groot, 2018; Haste, 2010). Ayni dogrultuda Doganay (2012, s. 25) vatandaslik egitiminde
artik dgretimden ¢ok dgrenme kavramimin kullanilmaya baslandigina deginmistir. Ogretim,
bilginin sunulmasi ve model davranisin 6ne c¢ikarilmasidir. Fakat artik vatandaslik
egitiminde ger¢cek durumlara yonelik bilgi, deger ve becerilerin uygulanmasi One
cikmaktadir. Dolayisiyla O0grenenlerin vatandaslik bilgi, beceri ve degerlerinin gergek
durumlarda nasil oldugu ve uygulamaya nasil konuldugu 6nemli bir tema haline gelmistir.
Ilgili dgretim anlayisinin, vatandaslik egitimi literatiiriinde bir arastirma temas: haline
gelmemesi dikkat gekicidir. Ogretmen adaylarmin ideal vatandashik kavramimi nasil insa
ettikleri (Abowitz & Harnish, 2006; Berger & Luckmann, 1991; Haste, 2004a; Vygotsky,
1978), bu kavramlar1 deneyimleriyle nasil iliskilendirdikleri (Bruner, 1991; Polkinghorne,
1988) sinirh sayida arastirmacinin ilgisini ¢ekmistir. Yapilan arastirmalar incelendiginde
kavramin paydaslarca nasil insa edildigi yeterince cevaplanmamis bir soru olarak kalmigtir.
Bu arastirma 6gretmen adaylarinin vatandaslhik kavramini nasil insa ettigini gdstermesi

bakimindan literatiire katki saglamay1 amaclamistir.

1.2. Arastirmanin Amaci

Bu aragtirma, ideal vatandasglikla ilgili anlatilari ve deneyimleri konu almaktadir.
Arastirmanin amaci “ideal vatandashk” kavraminin insasim1 ve “ideal vatandaghk”
kavramina doniik deneyimleri sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin géziinden anlamaktir. Bu

kapsamda, cevap aranacak sorular asagidaki gibidir.
1. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin ideal vatandaslik anlatilar1 nasildir?

2. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin 6gretmen egitimi siiresince ideal vatandaslikla ilgili

deneyimleri nasildir?



1.3. Arastirmanin Onemi

Sosyal bilgiler 6gretiminde yapilan ¢aligmalari inceleyen arastirmalarda da (Dilek vd., 2018;
Duman & Inel, 2019; Sahin vd., 2011) gozlenebilecegi iizere lisansiistii tezler genellikle bilgi
ve kavram oOgretimine odaklanmaktadir. Yapilan lisansiistii ¢alismalar, agirlikli olarak
ogretim yontem, teknikleri, yaratici diigiinme gibi alanlara yogunlagsmaktadir. Dolayisiyla,
sosyal bilgiler 6gretiminde yontem ve teknikler dnemli bir ¢alisma alani olarak ortaya
cikmaktadir. Buna karsin yapilan lisansiistii caligmalar vatandaslik egitimi anahtar
kelimeleriyle tarandiginda hazir bulunan caligmalarin sayica sinirli olmasi eksiklik olarak
nitelenebilir. Dolayisiyla galismanin arastirma alan1 bakimindan da alan yazina katki
saglamasi umulmaktadir. Arastirma, vatandasgligin daha az calisilan boyutlarini konu almasi

bakimindan sosyal bilgiler arastirmalar i¢in farkli bir bakis ag¢isi sunabilir.

Vatandaslikla egitimi, alg1, goriis ve tanimlarina odaklanan arastirmalar incelendiginde, bu
caligmalarin belirli katilimcilarin belirli bir konudaki goriislerine yer verme egiliminde
oldugu gozlenmektedir. Literatiirdeki arastirmalar, okuyucu ve arastirmacilara vatandaslik
kavraminin genel olarak nasil algilandigin1 gostermek agisindan énemli sayilabilir. Ne var
Ki literatiir vatandaslik kavraminin nasil tanimladigiyla sinirli kalmaktadir. Bu arastirma,
vatandaglik kavramini, katilimcilarin goziinden, deneyimleri merkeze alarak olusturduklar
anlatilar etrafinda almasi bakimindan 6nemli goriilebilir. Arastirma sonuglari, 6gretmen
adaylarinin vatandaslik anlatilar1 hakkinda fikir verebilecegi gibi, anlatilarin sosyal, kiiltiirel

ve psikolojik (6nyarg1) boyutlarini da yansitabilir.

Aragtirmanin yontem bakimindan Onemli bir o6zellie sahip oldugu soylenebilir.
Czarniawska (2004) sosyal bilimlerde anlati sorgulamalarinin 1970’lerde tercih edilmeye
baslandigin1  belirtmistir.  1990’lara gelindiginde ise anlati artik temel aragtirma
yontemlerinden biri olarak kabul edilmistir. Ersoy ve Bozkurt (2016) tarafindan da
belirtildigi  lizere, Tiirkce egitim literatiirinde anlati sorgulamasi kullanilarak
gergeklestirilmis ¢alismalar sayica simirhidir. Goriig, bilis ve duyusun kiiltiirel, sosyal,
psikolojik boyutlarin bireysel diizeyde anlamli bir sekilde nasil bir araya geldigini
gosterebilme 6zelligine sahip anlati sorgulamalarinin ulusal literatiirdeki vatandaslik egitimi
aragtirmalarinda tercih edilmemesi, dnemli bir eksiklik olarak goriilebilir. Bu arastirma
ogretmen egitiminde ideal vatandashik anlatilar1 hakkinda fikir edinmeyi amaclamasi

bakimindan literatiire katk:1 saglamay1 hedeflemektedir.



1.4. Siirhhiklar

Bu arastirma anlati sorgulamalarinin dogasi geregi belirli sinirliliklar icermektedir.
Arastirma, 4 farkli iiniversitede 6grenim goren sinirli sayida 6gretmen adayinin anlatisiyla
sinithdir. flgili dgretmen adaylarmin anlatilari, sosyal bilgiler 6gretiminin sadece bir

boyutunu olusturmaktadir.

Aragtirma 2016-2017 ile 2017-2018 egitim dgretim yillarinda 4 farkli tiniversitede 6grenim
goérmekte olan 3 ve 4. Sinif diizeyinde bulunan 15 6gretmen adayindan toplanan veriler ile

sinirlidir.

1.5. Sayiltilar
Bu arastirmada asagida belirtilen durumlar varsayilmistir.

1. Arastirmaya katilan Ogretmen adaylarmin arastirmaci tarafindan sorularm sorular

kapsaminda verdikleri cevaplarda tarafsiz ve i¢ten olduklari varsayilmistir.

2. Arastirma katilan Ogretmen adaylarin arastirma silirecinde goriislerini oldugu gibi

aktarabildigi ve arastirmaci tarafindan sorulan sorularla yonlendirilmedikleri varsayilmistir.

1.6. Tamimlar

Anlati: Belirli bir olay1 veya durumu betimleyen biitlinciil hikayedir. Toplumsal, kiiltiirel ve
psikolojik boyutlar igermektedir. Anlatilar, kiiltiirel kabullerin, tarihsel birikimin ve bireysel
biyografinin etkilesimiyle ortaya ¢ikan bir iriindiir. Sabit degildir. Zaman ve deneyimle
birlikte degisebilir, doniisebilir (Bruner, 1991).

Vatandaslik Anlatisi: Bireyin vatandaslikla ilgili konularda toplumsal, kiiltiirel gegmis ve
deneyimleriyle birlikte insa ettigi anlatidir. Bireyin bakis acisinda vatandaslik kavraminin

ne oldugunu ve neden o sekilde algilandigini yansitir.

Anlat1 Sorgulamasi: Deneyimleri, anlamlar1 ve dykiileri bireyin yasami siiresince karsilastig
kisi, ¢evre ve yasadig olaylar baglaminda mercek altina alan nitel arastirma desenidir. Bu
arastirmada desen isminin “Anlati Sorgulamasi” bi¢giminde kullanilmasina karar verilmistir.
Desen ismi uluslararast literatiirde (Connelly ve Clandinin, 2000) Narrative Inquiry olarak
yerlesmistir. Uluslararasi literatiirdeki isimlendirmede yer alan anlamin korunmasi i¢in bu

caligma kapsaminda desen, Anlat1 Sorgulamasi olarak isimlendirilmistir.



Anlat1 Sorgumalarinda Nedensellik: Arastirma ve raporlastirmada neden ve sonug ifadeleri
pozitivist bir igerikle kullanilmamistir. Anlati1 sorgulamalarinda neden kavrami, anlatidaki

eylemi veya konumu “mesrulastiran”, “hakli gosteren” 6geleri kapsamaktir (Bruner, 1991).

Kiiltiir: Belirli bir toplulukta diinya, insan ve yasama dair kabul, yargi, inang ve degerleri

ifade etmektedir.

Vatandaglik Anlatisinin Kiiltiirel Boyutu: Bireyin vatandaslik anlatisinda gézlenen kiiltiirel

kabul, inang veya yargilardir.

Kanonik Olan: Geleneksel hale gelmis, ilkeler toplami yapi. Liberal vatandaslik vb.

cumhuriyet¢i vatandaslik kanonu vb.

Gergege Yakilik (Verisimilitude): Anlati sorgulamalarinin yontemsel 6zellikleriyle ilgili
bir kavramdir. Arastirmada elde edilen anlatilarin bilimsel, ampirik 6l¢iitlere degil, gercege

yakinlik durumuna, inandiricih@a gore degerlendirilmesi gerektigine dair ilke, prensip,

yaklagimdir (Bruner, 1991).



BOLUM 2

ILGILI ARASTIRMALAR

2.1. Yurt Disinda Yapilmis Vatandashk Egitimi Arastirmalar

Bu bashik vatandaslik kavramiyla ilgili, g¢esitli iilkelerde yapilmis arastirmalart konu
almaktadir. Son on yilda Hollanda, Malezya, Singapur, Ingiltere ve Amerika Birlesik
Devletleri (ABD) gibi iilkelerde yapilan caligsmalarda iyi vatandaslik kavrami
aragtirmacilarin ilgisini ¢ekmistir. Bununla beraber vatandaslik kavrami uluslararasi
arastirmalarin da konusu olmustur. Her ne kadar Tiirkiye orneklemini kapsamasa da
uluslararasi arastirmalar da iyi vatandashigin diinyada nasil ele alindigini gostermesi

bakimindan incelenmistir (Schulz vd., 2010; Schulz vd., 2016; Torney-Purta vd., 2001).

Westheimer ve Kahne (2004) 10 farkli eyaletin vatandaglik egitimi 6gretim programini
analiz ettigi arastirmanin sonucunda birbirinden farkli ii¢ vatandaslik tipolojisinin var
oldugunu gostermistir. Bunlar, (kisisel) sorumluluk sahibi vatandas, katilim gosteren
vatandag, adalet odakli vatandastir. Cop toplama, kan bagisi, geri doniisiim, goniilliiliik,
bor¢tan uzak durma, yasalara uyup vergisini 0deme, diiskiinlere yardim etme, kisisel
sorumlu vatandasin tipik 6zellikleri olarak 6ne ¢ikmaktadir. Iyi insan dzelliklerini tasiyan
vatandas olarak da adlandirilabilir. Diriistliikk, dayanisma-disiplin ve ¢aligkanlik bireysel
ozellikler olarak 6ne ¢ikmaktadir. Katilim odakli vatandasin bireysel sorumlu vatandastan
farki temel olarak yakin ¢evresine dikkat etmekle yetinmeyip, bolgesel ve ulusal sorunlara
da duyarli olmasi ve katilim gostermesidir. Hiikiimetin ve diger kurumlarin nasil ¢aligsmasi
gerektigi gibi konular vatandasin dikkat ettigi/edecegi konulardandir. Adalet odakli vatandas
ise, katilimc1 vatandas gibi toplumsal konularda birlikte karar vermenin 6nemine deginirken
bununla yetinmeyerek, toplumsal konular1 elestirel bir gozle degerlendirmekte ve

adaletsizlikleri ortaya koyarak toplumsal durumu daha iyi bir noktaya ¢cekmeye gayret



etmektedir. Buna karsin yardim, goniilliiliik adalet odakli vatandasin birincil davranis tipi
degildir, ona gore bu durumda, yardima muhtag bireylerin nasil olup da bu hale geldiginin
sorulmasi ve buna bir ¢6ziimiin bulunmasi asil odaktir. Dolayisiyla farkli bir eylemi takip
edecektir. Goniillillik hareketleri dayanisma ve yardimseverlik i¢in imkéanlar sunsa da
demokratik becerilerin gelismesine dogrudan bir katkist bulunmayabilir. Zira vermeyi,
paylagmay1 Oneren goniilliillik ve bagis, sistemik degisim, sosyal doniisiim gibi makro
temalarla ilgilenmemekte, sadece yakin veya uzak c¢evreye yardim ulastirmayla

yetinmektedir.

2006 yilinda Amerika Birlesik Devletleri'nde (ABD) yapilan bir arastirma, (CIRCLE)
vatandaslik egitiminin biiyiikk oranda gorev bilincine yonelik oldugunu goéstermistir. Lise
ogrencilerine gore %41 YoOnetim ve Anayasa, %32 Savaslar ve Ordu, %26 Kahramanlar ve
Yonetim Seklinin Erdemleri ve sadece %11 Giinliik Yasam ve Irkgilik {izerine. Yani sadece
%11 aktif, geriye kalan yiizde %89 geleneksel vatandas ozelliklerine isaret etmistir.
Arastirma geleneksel vatandaglik egitiminde 6ne ¢ikan vatandas profili ve dijital yerli olan
genclerin vatandaslik anlayislarinin farklilastigini 6ne stirmiistiir. Bahsedilen farklilik 5 tema
tizerinden orneklerle agiklanmistir. (1) Tarihe ve tarih egitiminden beklentiler, (2) medya
ve medya araglariyla ilgili tutumlar ve davranislardir. (3) Politik partiler, STK’lar ve sosyal
ag olusumlariyla ilgili tutum ve davranislar, (4) politikaya geleneksel ve alternatif katilim
bigimleriyle ilgili tutum ve davraniglar ve son olarak (5) devlet kurumlarina veya dayanisma

aglarina yonelik giivenle ilgili tutum ve davraniglardir.

Abowitz ve Harnish (2006) yaptig1 kavramsal ¢aligmada vatandaslik kavraminin dogusuna
deginmis ve giincel vatandaglik kavraminin nasil insa edildigini konu edinmistir. Arastirma
genel olarak vatandaslik kavraminin bati kiiltiiriinde nasil insa edildigine odaklanmaktadir.
Arastirmacilar kavramin bat1 kiiltiiriinii dogrudan icerdigini ama dogu hakkinda bilgi
vermeyebilecegini dikkat cekmistir. Batida vatandaslik kavraminin tekrar giindeme
gelmesindeki etkenlerden bazilar1 hiikiimete ve kurumlarina olan giivenin azalmasi,
vatandastan beklentilerin azalmasi, kamusal konulara ilginin azalisi, diisiik oy oranlaridir.
Her bir vatandaglik anlayisinin kendine 6zgii tarihsel sosyal ve ekonomik zeminin oldugu ve
rasgele se¢ilmis kelime ve kaliplardan olusmadig 1srarla vurgulanmistir. Rasgele olmama
ozelligi ise “vatandaglik sOylemi’nde ortaya ¢ikmaktadir. Dolayisiyla farkli sdylemlerin
birbiriyle catisan c¢elisen yanlarinin olabilecegi, odaklanilmasi gereken yerlerin tek tek
davraniglar degil, biitiin bir sdylem oldugu vurgulanmaktadir. Soylemin gozlenebilecegi

yerler metindeki argiiman ve dayanaklar, sozliik, slogan ve stiller (retorik) ahlaki ve politik



degerler, metnin olusturuldugu baglamdir. Arastirmacilar goniilliilik c¢alismalarinin
cumhuriyet¢i vatandaslikla siki bir sekilde iligkilendirildigini fakat bu yoniiyle goniilliiliigiin
vatandasligin politik boyutu hakkinda etkin olmay1 gerektirmedigini vurgulamislardir. Ote
yandan Abowitz ve Harnish (2006) liberal vatandaslik anlayisinin vatandashk kavramini
“yaraladigin1” savunmustur. Bu goriise gore liberal teori, kamusal ve politik alan vurgusunu
azaltip, bireysel 0zgiirliik, esitlik ve adalet vurgusunu artirmaktadir. Degerlerin belirli bir
ziimre, kisi, ideoloji etrafinda degil, bireysel olarak anlamli olana tolerans, 6zgiirliik, esitlik
degerlerini yiiceltmektedir. Liberallerin otonomiyi nasil anladig1 ve hangi dayanaklarla
anladig1 bakis agisi olarak verilmistir. Cumhuriyetgilerden farkli olarak liberaller bireyin
0zerk ve otonom olmasina ayri1 bir 5nem vermektedirler. Zira liberalizm, yonetim, otorite ve
kontrol kavramlarina karsi elestirel ve reddedici bir tavir takinmaktadir. Bunun yerine
bireyin, istedigi bir sekilde hayatini slirdiirmesi ve elestirel bir sekilde 6niindeki secenekleri

degerlendirmesi Onerilmektedir.

Martin (2008) 39 sinif 6gretmeni, 36 sosyal bilgiler 6gretmeni toplamda 75 6gretmen aday1
ile calismustir. Veriler, gézlem, goriisme ve anket yoluyla toplanmistir. Arastirmada “lyi
vatandas olmak ne demektir?” “lyi vatandas olarak ne yapilabilir?” “Oniimiizdeki on yilda
1y1 vatandas olarak ne yapmay1 planliyorsun?” sorularina cevap aranmistir. Sonug olarak
yasalara uymak ve yardimsever olmak en ¢ok tekrarlanan iyi vatandas 6zellikleri arasinda
olmaktir. Baskalarina yardimei olmak, gerek sinif gerekse sosyal bilgiler 6gretmen adaylari

igin en 6nemli tema olmustur.

Bennett, Wells, ve Rank (2009) 6gretmen egitiminde veya lisede 6grenenin ve dgretenin
farkli vatandashik yaklasimma sahip olmasinin uyumsuzlugu ve direnci artiracagini

savunmuslardir.

Peterson ve Knowles (2009) tarafindan yapilan arastirmaya, 11-18 yaslar1 arasindaki
cocuklara vatandaglik egitimi verecek 149 6gretmen adaylar1 katilmistir. Arastirma, “Aktif
vatandaslikla ilgili goriisleri arasinda bir uyum var mi, kavramin dogas1 ve uygulanmasi ile
ilgili bir anlayis farklilig1 var m1?” sorusuna cevap aramistir. Aragtirmada veri toplama araci
olarak kullanilan 6lgme araci temel olarak 5 tema iizerinde insa edilmistir. Bunlar 6gretmen
adaylarinin aktif vatandas anlayislari, aktif vatandaslik kavramimin o6grencilere belirli
becerileri kazandirmasi hakkinda goriisler, egitim programlarindaki ifadelerin aktif
vatandaslikla uyumu, aktif vatandashik kavrami, 6gretmen adaymnin aktif vatandaglik
kavramlarimi 6gretmeye yonelik 6zgiliveni veya 0z yeterligidir. Bu arastirmada vatandaglik

tiplerinin temel olarak {i¢ farkli tip lizerinden tartigildigini belirtilmistir. Kavramsal ¢ergeve
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liberal, komiiniteryen, cumhuriyet¢i yaklasimlari etrafinda insa edilmistir. Vatandaslik
ogretiminin bir yonii ise uygulamali olma gerekliligidir. Arastirmacilara gore eger 6grenciler
aktif vatandas olacaklarsa vatandaslik bilgisi ile birlikte uygulamali olarak 6rnegini de
deneyimlemelidirler. Calismanin temel bulgusu, 6gretmen adaylarinin aktif vatandaslik

kavramini biitlinciil ve uyumlu bir yap1 olarak kavramadiklari olmustur.

Pykett, Saward, ve Schaefer (2010) sirketler veya holdinglerin vatandas olarak
degerlendirebileceklerini tartismislardir. Legal olarak vatandas olmasalar da, toplumsal
olarak sorumlu ve kuralli davrandiklar igin, sirket veya holding gibi kuruluslarin “iyi bir

vatandas” olarak davrandiklari igin “iyi vatandas” sayilabilecegini savunmusglardir.

Journell (2010) ABD’de bir eyaletin (Virginia) 6gretim programindaki vatandaslik tiplerini
incelemistir. Arastirmact cumhuriyetgilik yanlis1 vatandasin baskin oldugunu ama liberal
vatandaglik 6zelliklerinin de bulundugunu savunmustur. Sosyal bilgiler derslerinin ve
vatandaslikla ilgili derslerin tartismaya ¢ok yer vermedigi, bunda sinavlarla ilgili hazirlik,

caligma ve stillerin etkisinin oldugundan bahsedilmistir.

Martin (2010) farkli branstaki 6gretmen adaylarina 6gretmen egitiminin vatandas goriisleri
hakkindaki roliiniin ne oldugu, Matematik, Ingilizce, Fen, Sosyal Bilgiler dersinin amacinin
ne oldugu, bransin vatandaslik egitimi gibi bir amacinin olup olmadigi, 6gretmen adayinin
boyle bir sorumlulugu hissedip hissetmedigi katilimcilara soru olarak yoneltilmistir.
“Ogretmenlik meslegi, vatandashik goriisiiniizii etkiliyor mu?” sorusuna katilimcin %70
olumlu cevap vermistir. Ogretmenligin onlara, toplumsal sorumluluk anlaminda bir misyon
verdigi ve bu yiizden 6dnemsediklerini belirtmislerdir. % 26 ise egitim fakiiltesine geldikten
sonra vatandaglik kavramina bakisinda bir degisim olmadigi, o6nceki donemlerde de
vatandagliga bakiginin benzer oldugunu soylemistir. “Vatandaslik egitimi dersinizin bir
parcast olmali m1?” sorusuna, farkli branstan 6gretmenlerin %83'i olumlu cevap vermistir.
Katilimeilarin %83't vatandaslik egitimi bakimindan kendi rollerini vurgulamis yani,
vatandashik egitiminde kendilerinin bir sorumlulugu oldugunu savunmuslardir. Sosyal
bilgiler 6gretmen adaylarinin %85'1 islerinin merkezi oneminin vatandashk egitiminde
oldugunu sdylemistir. Arastirmact bu ve 6nceki arastirmasinda, ¢esitli kaynaklar esliginde
vatandaglik egitiminin aslinda sadece sosyal bilgilerin degil biitiin bir egitim kurumu

tarafindan tistlenilen bir misyon oldugunu vurgulamaktadir.
Ho vd. (2011) Singapur’da demokrasi egitimine ¢ok onem verilmedigi, (sosyal bilgiler
dersinde) bunun yerine sosyal uyum ve ekonomik gelisime dair bilgilerin daha sik ele

alindigr vurgulanmistir. Arastirma bulgulari, katilimecilarin sorumlu vatandas imajini
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yiicelttigi gozlenmistir. Meritokrasinin 6gretim programlarinda varsayim veya teori olarak
degil bagimsiz bir gercek olarak 6grencilere yansitildigi siklikla ifade edilmektedir. Sonug
olarak arastirmacilar, ortaokul ve liseler arasinda var olan farkli vatandashik egitimi
anlayisinin 6grencilerin vatandaslik bilgi, deger ve tutumlarini birbirinden farkli olmasina
sebep oldugu ifade edilmistir. Meritokrasi tabanli bir egitim, sadece en iisttekilerin
“konusabildigi” ve belirleyici olabildigi, toplumun diger kesimlerinin altta kaldigi, bunun
demokratik olmadig1 aksi yonde elitist oldugu vurgulanmustir. Esitlik ilkesine de aykiri
oldugu ifade edilmistir. Dahasi, demokratik katilim, kamuoyunun kanaati ve miizakere ve

tartisma ortami boylece engellenmektedir.

Geijsel vd. (2012) Hollanda da iki tip vatandas tipinin bulundugunu savunmustur. Normal
veya geleneksel vatandas ile go¢menler olarak isimlendirilen ve normallestirilmesi
gerekenler olarak ortaya ¢ikan vatandastir. Bunun iilkenin sosyal ve politik ortamiyla olan
siki iligkisine deginen arastirmacilar, ¢okkiiltiirliiligi tehlikeli yonlerine yapilan vurgunun

ve tek-ortak kiiltiir olusturma girisiminin vatandaslik egitimine yansidigini ifade etmektedir.

Thorson (2012) tutarhilik konusunu masaya yatiran arastirmaci, vatandaslik eylemleri
bakimindan bireylerin giinliik hayatta cok sik bir sekilde kendilerini sorgulamadiklarini,
daha cok farkli durumlara kendileri adapte etmeye ve farkli durumlart gérmezden
geldiklerini vurgulamistir. Bireyler, vatandasliga dair tamim, anlayis veya sozliiklerini
kullanarak uyumluluktan ziyade esnekliklerini artirmaya gayret etmektedir. Esnekligi
bireylere veren de bireylerin duruma 06zel anlayislarinin zeminini olusturan kavramlara

hakimiyeti, kavram c¢esitliligi olmaktadir.

Patterson vd. (2012) “Ogretmenlerin vatandashk egitimi kavrami nasildir ve farkh
kavramsallastirmalar nelerdir?” sorusuna cevap aramuslardir. Ogretmenlere sorulan iki
sorunun ilkinde sosyal bilgiler 6gretme amaglarin1 siralamalari istenmis, ikinci ve agik uclu
olan soruda ise iyi vatandasin niteliklerini belirtmeleri istenmistir. Son olarak goriismede ise
anket sorularina verilen cevabi gelistirmeleri ve amacglarinin smifta karsilanma durumlari
hakkinda goriislerini paylagmalar1 beklenmistir. 9 6gretmen goriismelere, 155 68retmen ise
ankete katilmistir. Sonug olarak lise 6gretmenlerinin tigte ikisi sorumlu vatandas 6zelliklerini
betimlemistir. Ogretmenlerin %251 ise katilimc1 vatandas 6zelliklerini anlatmislardir. 155

Ogretmen arasinda sadece 6 tanesi ise adalet odakli vatandas 6zelliklerini agiklamistir.

Castro (2013) yaptigi arastirmada 15 Ogretmen adayir ile calismistir. Arastirmada,
katilimcilardan ideal vatandas imajlarinin ne oldugunu anlatmalari beklenmistir. Ikinci

olarak miizakere, uzlagsma, aktivizm kelimelerini tartisip bir hiyerarsi yapmalarini
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istenmistir. Sonug¢ olarak pasif ve uyumu One c¢ikaran bir vatandaslik anlayisinin
yayginlastigini belirtmektedir. Castro (2013) ¢esitliligin arttig1 ve kiiresellesen bir diinyada
pasif ve uyum odakli vatandaslarin birbiriyle zitlik olusturdugunu savunmaktadir. Ideal
vatandas tanimlarini iki temel sinif altinda 6zetlemis (tutucu, farkindalik sahibi) farkindalik
yanlist 0gretmen adaylar1 farkindalifi sosyal adalete yonelik bir kavram olmaktan ¢ok
bireysel amaglar i¢in daha ¢ok elverisli olarak gormiistiir. Kurumlarin toplumdaki yeri ve
islevi farkindalik yanlilar1 i¢in merkezi bir konu olmamuistir. Halbuki elestirel ve ¢ok kiiltiirli
egitimciler i¢in bunlar asli konular olmaktadir. Kisacas1 6gretmen adaylar1 coklu bakis acisi,
tartisma, elestirel diigiinme gibi kavramlart 6ne c¢ikarsa da bunlari, yonelttikleri alan

cokkiiltiirlii egitimin alani degil, daha farkli alanlar olmustur.

Obenchain, Balkute, Vaughn, ve White (2016) yaptiklari arastirmada “Alternatif bir lisede
gorev yapan iki 6gretmen (Al ve Jane), vatandaslik kimligi kavramini nasil anliyor ve
uyguluyor?” sorusuna cevap aramislardir. Al ve Jane 6gretmendir. Arastirmada iki kavram
merkezi Onem tagimaktadir. Bunlar vatandaslik kimligi ve aidiyet duygusudur. Bireyin
kendini, iyiliginden ve gelisiminden sorumlu hissetmesini vatandaslik kimligidir. Aidiyet
duygusu ise toplum veya topluluktaki ortak amaglar1 paylasan bireylerle bir araya gelip
birlikte ¢alisma, sosyal adalet adina goniilliiliiktiir. Arastirmada Fen 6gretmeni Al ve Jane’in
birbirinden ve literatiirden farkli vatandashik tanimlarinin oldugunu gostermektedir. Fen
ogretmeni Al, vatandaslik kimligini, topluluga dogrudan katilim ve baghlik duygusu
etrafindan sekillendirmektedir. Al 6gretmenin vatandas kimliginde belirgin olan yon egitim
felsefesinde de goriilen, kisisel iliskiler ve iletisimin giiclendirilmesi, bir 6grencinin basarili
olmasi, topluluga etkili bir mesaj ve katki saglamaktadir. Daha farkli bir ifade ile Al
ogretmen Ogrencilerinin basarilar1 destekleme ve bu yonde caba géstermeyi amaglamaktadir.
Bu da Al’in vatandaslik kimliginin “ayrilmaz bir parcas1” olarak goriilebilir. Al ve Jane yerel
toplumla ilgili bir 6nem ve atif tasimaktadir fakat bakis acgilarinda farkli vurgular soz
konusudur. Al kendi sahip oldugu tiyelik ve baglilik hissinde oldugu gibi 6grencilerin benzer
bir bag ve iiyelik gelistirmeleri i¢in ¢aba gosterirken, Jane farkli olarak 6grencilerin sonraki
hayatlarindan toplumsal anlamda basarili kabul edilen bireyler olabilmeleri adina gayret
gostermektedir. Ogrencilerin  halihazirdaki durumda bdylesi bir gelecege yakin
olmadiklarin1 varsaymaktadir. Arastirmact iki katilimcinin da milli kimligi olumsuz
karakteristiklerle tanimladigi ve dolayisiyla milli kimlige yonelik bir sempatilerinin
bulunmadigini belirtmistir. Katilimcilar milli kimligi (Amerikan kimligi), tiiketicilik, ag

gozliiliik, bencillik gibi nitelemelerle anladiklar1 gézlenmistir. Bu arastirma dgretmenlerin
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vatandagligi meslekleri kapsaminda nasil algiladigin1 gostermesi bakimindan Onem

tagimaktadir.

Keynan ve Lazar (2017) gevrimi¢i bir forumdan (soru ve cevap forumu ,Q.A) “iyi
vatandasin” ne Ozelliklerini yansitan bagliklar taranmig, 31 kullanicinin sordugu benzer
nitelikteki soruya verilen 210 farkli cevap incelenmis ve icerik analizi yapilmigtir. Aragtirma
bulgulari, Westheimer ve Kahne (2004) tarafindan literatiire kazandirilan sorumlu vatandas
ozelliklerine uygun cevaplarin ¢ogunlugu olusturdugunu gostermektedir. Arastirmacinin
toplumsal 6gelere vurgudan hareketle yardim etme, dayanisma 6zelliklerinin cumhuriyetgi
bir egilim tagidigini belirtmistir. Keynan ve Lazar (2017) Amerika'da 6grencilerin son yirmi
yildir iyi vatandasi birbirine yakin nitelemelerle tanimladigi, bunlarin da ortak 6zelliklerinin

kendine yeten, disiplinli, cevresinde yardim eden, pasif bireyler oldugu belirtilmistir.

Tan Piang, Naidu Mahadir, ve Osman Jamil (2017) iyi vatandaslik kavraminin Malezya ders
kitaplarinda nasil kurgulandigini incelemistir. Aragtirmacilar ders kitaplar1 iyi vatandaglik
kavramini tanimlarken baskin olarak hangi degerleri kullandigi, bu degerler ders kitaplarinda
nasil islendigine cevap aramaktadir. Bunlar1 yapmadan o6nce Malezya'nin toplumsal
cesitliliginden ve tarihinde yer alan koloni siirecini ve Cin’den ve Hindistan is¢i gogiiyle
toplumun % 40'mnin Malay disinda unsurlardan olustugunu soyliiyor. Ders kitaplarinda en
cok gecen deger sorumluluk olmustur. Biitiin degerlerin %12.11'1 sorumlulukla ilgili
olmustur. Ikinci deger ise yiizde 7.31 ile saygi olmustur. Diger boyutlar ise yardimsever,

caligkan olma ve dnem verme olmustur.

Yurt disinda yapilmig arastirmalar incelendiginde Westheimer ve Kahne (2004) tarafindan
yapilan ¢aligmanin arastirmacilarin dikkatini ¢ektigi ve ortaya konan tipolojinin
arastirmalarda sikca yer aldigi/tartisildigr gozlenebilir. Vatandaglik egitimi aragtirmalarinin
onemli bir bolimii calismalarinda bu arastirmaya deginmistir. Farkli arastirmacilar
tarafindan ortaya konan bulgular, sorumlu vatandas ozelliklerine uygun cevaplarin
cogunlugu olusturdugunu gostermektedir (Castro, 2013; Castro & Knowles, 2017, s. 296;
Geijsel vd., 2012; Ho vd., 2011; Journell, 2010; Keynan & Lazar, 2017; Masyada, 2013;
Peterson & Knowles, 2009; Tan vd., 2017; Thapa, 2016; Wells, 2015). Keynan ve Lazar
(2017) toplumsal &gelere vurgudan hareketle yardim etme, dayanisma ozelliklerinin
cumhuriyete¢i bir egilim tasidigini belirtmistir. Buna karsin cevaplarin vatanseverligi orta
diizeyde onemli gosterdigi durumlarda ise cumhuriyetci bakistan uzaklastig ifade edilmistir.
Keynan ve Lazar (2017) Amerika'da 6grencilerin son yirmi yildir iyi vatandasi birbirine

yakin nitelemelerle tanimladigi, bunlarin da ortak 6zelliklerinin kendine yeten, disiplinli,
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cevresinde yardim eden, pasif bireyler oldugunu savunmustur. Benzer sekilde Patterson vd.
(2012) lise 6gretmenlerinin tigte ikisi sorumlu vatandasi one ¢ikardigini ortaya koymustur.
Ogretmenlerin sadece %25’ katilime1 vatandas olarak kodlanmustir. 155 6gretmen arasinda
sadece 6 tanesi ise adalet odakli vatandas olarak kodlanmistir. Bu 6rneklerde sorumluluk
toplumsal degil, bireysel bir 6ge olarak diisliniilmiistiir. Vatandaglikla ilgili bilgi sahibi
olmak ise diger 6nemli bir tema olarak gozlenmistir (Giron, 2012; Journell, 2010; Masyada,

2013). okullarin, vatandashigi degil vatandaslik bilgilerini 6grettigini savunmustur.

Elestirel veya aktif vatandaslik 6zelliklerinin yaygin olmadig literatiirde 6ne ¢ikmustir.
Arastirmacilar (Castro, 2013; Castro & Knowles, 2017; Thapa, 2016; Wells, 2015) 6gretmen
ve Ogretmen adaylarinin ¢oklu bakis agisi, tartisma, elestirel diisiinme gibi kavramlar1 6ne
cikardigina deginmistir. Fakat coklu bakis acisi, tartisma ve elestirel diistinmeyi toplumsal
veya politik alanda degil, bireysel amag¢ ve istekler konusunda uygulamislardir (Castro,
2013; Castro & Knowles, 2017, s. 296; Wells, 2015, s. 159). ilgili durum &gretmen
adaylarinin aktif vatandaslik kavramini biitiinciil ve uyumlu bir yap1 olarak goriilmedigine
yonelik bulguda da gozlenebilir (Peterson ve Knowles, 2009). Buradan yola gikarak sorumlu
veya toplumsal agidan pasif vatandasin kiiltiirel degil uluslararasi bir olgu oldugu (Hahn &

Alviar-Martin, 2008, s. 98) savi kabul edilebilir.

Yurt disinda yapilan arastirmalar, uluslararasi literatiirde (2) pasif, uyumlu ve Kkisisel
sorumluluk duyarlilig1 baskin vatandas tiplemesinin kendine sik¢a yer buldugu, (b) elestirel
ve aktif vatandasligin heniiz benimseyen bir kavram olmadigini gostermektedir. Aragtirma
sonuglari, cumhuriyetc¢i anlatidan ¢ok liberal anlatiya daha yakin bir vatandaslik anlayisinin
hakim olduguna isaret etmektedir. Ciinkii, arastirma nesnelerinin vatandashigi bireysel
diizlemde ele aldiklar1 gozlenmektedir. Vatandashigin toplumsal islevi veya politik islevine
yonelik vurgular sinirhidir. Bu durum, vatandaglik egitimi kuramcilart tarafindan yogun
olarak elestirilmistir (Abowitz & Harnish, 2006; Haste, 2010, s. 174; Westheimer & Kahne,
2004).

2.2. Yurt I¢inde Yapilmis Vatandashk Egitimi Arastirmalar:

Caymaz (2007) “Vatandaslik size ne ¢agristirtyor?” sorusunu sosyo-ekonomik, egitim, yas
ve etnik grup bakimindan birbirinden farkli bireylere sormustur. Calismanin katilimei sayisi
smnirlidir. Fakat arastirma, Tirkiye’de “siradan vatandasin” vatandaslik tanimlarinda

gozlemlenen ortak noktalari géormek bakimindan ilgi ¢ekicidir. Bireyler vatandasligi birey
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ve devlet iliskisini ilgilendiren, milli biling, kolektif biling gibi kavramlarla ele almistir.
Katilimcilarin biiylik bir boliimii vatandasligr aidiyet duygulariyla tanimlamistir. Bireylerin
kendilerini biitlin i¢inde erimesi gereken, kendini fedaya hazir, kimseler olarak gordiigi,
sorumluluklarina génderme yaptig1 gozlenmistir. Arastirma sonucu katilimcilarin
vatandaglik algisinin temelde ti¢ farkli egilim etrafinda toplandigini ortaya koymustur.
Bunlar kendinde vatandas, fedakar vatandas, kendi i¢in vatandastir. Kendinde varandas,
yoksul ve yoksunlarin olusturdugu, kalabalik kitlede goriilen ve biling icermeden biraz da
mecburen harekete gecirilen vatandaslik tipinde, bireyler, goreve cagrildiginda mecburen
giden, bunun disinda vatandasliga dair iliskilendirmelerde bulunmayan kisidir. Fedakar
vatandas, birey olarak konugmaktan ¢ok belirli bir kolektivite, cemaat ve dahasi iilkii adina
konusan vatandag, vatan-millet saikiyle harekete gecer. Bireysel amag ve hedefler, vatan ve
millet s6z konusu oldugunda negatif bir sifat haline gelir. Kendi igin vatandasg, birey ¢ikarini
Onemseyen vatandas, devletin yaninda toplumsal talepleri de dile getiren, yasadigi yere
bagliligin1 fark eden vatandastir. Vatandaslik algisinin kendi igerisinde farklilagan
orneklerine rastlamak miimkiindiir. Boylesi bir durum vatandaglik egitiminin 6nemini bir

kez daha hatirlatmaktadir.

Doganay, Cuhadar ve Sar1 (2007) yaptiklari arastirmada 4. Smif diizeyindeki 370 6gretmen
adaymin politik katilimeilik durumlarinin sosyo-ekonomik ile kisisel 6zelliklerden nasil
etkilendigini incelemistir. Ogretmen adaylarmin politik konularda aktif olduklari alanlarin
genellikle oy kullanma ve haber, tartisma programlarini takip etme oldugu belirtilmistir
(Doganay, Cuhadar ve Sari, 2007). Yapilan arastirmalarin bulgularindan hareketle sosyal
veya politik katilim kavramlariin yine “iyi vatandas” kavramu ile iliskilendirilmedigi

sOylenebilir.

Doganay (2009) 3 ve 4. sinif diizeyinde 68renim goren 494 6gretmen aday: ile yaptigi
caligmada, katilimcilarin vatandaghiga iligkin algilari ile uygulamalari arasindaki iliskiyi
incelemigtir. Calisma, aragtirmaya katilan 08retmen adaylarinin ¢ogunlukla geleneksel
vatandaslik algisina sahip oldugunu ortaya koymustur. Bu tip bir vatandasin dncelikleri
arasinda aile sorumluluklarini yerine getirme, iilke tarihini bilme, kendisine verilen
sorumluluklart1  yerine getirme bulunmaktadir. Geleneksel vatandashik o6zelligi
gosterenlerden daha az olmak kaydiyla katilimcilardan bir bolimii ise aktif vatandaslik
ozelliklerini gostermistir. Bu tip vatandaslik 6zellikleri arasinda ise bilgi ve akil yiirlitmeye
dayali karar verme, insan haklarin1 korumayan yasalar1 reddetme, her tiirlii diislinceyi

sorgulama s6z konusudur. Doganay (2009) tarafindan yapilan calismada ortaya ¢ikan iki
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farkl goriis, diger calismalarda da gozlenebilir. Bu ¢alismalar, 6grencilerin vatandasligin

politik konular1 igeren anlaminin daha az benimsendigini gostermektedir.

Bakioglu ve Kurt (2009) 22’si kadin, 23’1 erkek toplam 45 6gretmenden yar1 yapilandirilmis
goriisme formunu kullanarak topladigi verilerle yaptiklart arastirmada Ogretmenlerin
demokrasi vatandaslik ve vatanseverlikle ilgili goriislerini incelemislerdir. Caligmanin
bulgular1 iyi vatandasligin tanimlanmasinda itaat, sadakat boyutlarinin 6ne c¢iktigini

gostermektedir (Bakioglu & Kurt, 2009).

Misirli-Ozsoy (2010) Tiirkiye 6rnekleminde 21 sehir, 60 okul, toplamda 2947 ortaokul
Ogrencisinden veri toplamistir. Arastirma ortaokul 8. Sinif Ogrencilerinin vatandaslik
kavramini nasil tanimladiklarini incelemistir. Sonug olarak drneklemde iki farkl: vatandaslik
anlayisinin oldugu gézlenmistir. Katilimcilarin az bir farkla da olsa toplumsal hareket odakli
vatandas 6zelliklerine daha fazla vurgu yaptiklar1 gézlenmistir (Misirhi-Ozsoy, 2010, s. 95).
Aragtirma iki farkli vatandaslik yaklagimmin bulundugunu tanimlamaktadir. Bunlar
geleneksel ve toplumsal hareket odakli vatandaslar olmustur. Aragtirma bulgularina gore
ogrenciler yetiskinlikte politik tartigmalara katilmak gerektigini disiinmiislerdir. Cevreyi
koruma aktivitelerine katilimi ve toplum yarari iceren islere katilimi da “gok onemli”
gdrmiislerdir. Insan haklari ile ilgili konularda rol almaya ise 6grencilerin sadece %53’i ok
onemli demistir. Aragtirmaya katilan 8. sinif 6grencilerinin % 60'inda fazlasi yerel diizeyde
veya ulusal diizeyde yonetime katilmayi, % 55,8 ise politik konularda gazetelere goriis
bildirmeyi planlamadiklarini belirtmiglerdir. Buna karsin gelecekte insanlara yardim
edecegini sdyleyenler 6rneklemin % 81.7’ini, imza verecegini sdyleyenler % 66,5’1, bariscil
gosterilere katilacaklarmni belirtenler ise % 66,5’ini olusturmaktadir. Ogrenciler toplumsal
hareket odakli vatandas o6zelliklerine vurgu az bir farkla daha fazla vurgu yapmuslardir

(Misirhi-Ozsoy, 2010, s. 95).

Doganay (2010) farkli sosyo-ekonomik diizeylerden okullarda 6grenim goren 495 8. Sinif
ogrencisinin demokrasi algilarin1 incelemistir. Arastirmanin verileri uluslararasi bir
arastirmanin G6lgme aracinin uyarlanmasi sonucu ortaya c¢ikan bir Olgme araci ile
toplanmistir. Arastirmaci ortaokul basamaginin son donemindeki ¢ocuklarin demokrasi
kavramina yonelik tam olarak bilgi sahibi olmadigini ve vatandasin politik yonii hakkinda
kimi dnyargilarinin oldugunu dile getirmistir. 14 yasindaki 6grenciler, demokrasinin bazi
ozelliklerini (sivil toplum, aktif katilim, politik siireglerini, kadin haklari, sekiilerizm)
kavramiglar fakat devlet kurumlarindan bagimsiz basin kuruluslarinin var olmasini, birey

olarak politikaya girmeyi demokratik olmayla ilgili gormemislerdir.
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Cakmak (2011) 938 6gretmen adayinin politik katilimla ilgili tutum ve davraniglarini anket
yoluyla topladigi veriler 1s18inda incelemistir. Farkli boliimlere devam eden 1. ve 4. sinif
diizeyi 6gretmen adaylar1 aragtirmanin katilimcilaridir. Calismada, cogu katilimei, 6gretmen
adaylarmin politik konularda aktif rol almasi fikrine, “olumsuz” yaklasmistir. Arastirmaci
bu bulgudan hareketle, aday Ogretmenlerin politikayla dogrudan ilgilenme konusunda
cekimser veya isteksiz oldugunu belirtmistir. Bu aragtirmaya katilan 6gretmen adaylari
politik katilimla ilgili faaliyetlerini oy kullanmak, politik giindemi takip etmek ve arkadaslari
ile politika tartismak olarak belirtmislerdir. Sivil toplum kuruluslarma katilimin, bu
arastirmada, diisiik diizeyde oldugu ifade edilmistir. Gelecegin 6gretmenlerinin biiyiik bir
oraninin dernek vb. sivil toplum kuruluslarina liye olmadigini, dahasi yaridan fazlasinin

ogrenci kuliiplerine bagl bulunmadigini gostermektedir.

Ersoy (2012) annelerin vatandaslik anlayislarini nitel arastirma yontemi ile incelemistir.
Aragtirmaya alt ve orta sosyo-ekonomik diizey ailelerden segilmis 29 anne katilmistir.
Aragtirma sonuclar1 annelerin ¢ocuklarin ahlaki ve sosyal yoOniine vurgu yaptigini
gostermistir. Annelerin 6ne cikardigi degerler ise diiriistliik, sorumluluk, saygi olmustur.
Bununla beraber toplumsal katilim yani iilkedeki sorunlara duyarli olma ve sorunlarin

¢oziimii i¢in gerekli girisimlerde bulunmaya sadece bir anne vurgu yapmustir.

Onal (2012) arastirma siirecinde gelistirdigi anket ile 80 (sosyal bilgiler) gretmen adayinin
“katilim haklarin1” nasil kullandiklarini incelemistir. Arastirma bulgular1 goniilliiliik, sosyal
hizmet kapsamindaki STK’lara {iye olma oraninin 6rneklem icerisinde de % 17, katilma
oraninin ise % 23 oldugunu gostermektedir. Bu ¢alismanin 6rnekleminde en yaygin katilim
biciminin oy vermek oldugu ortaya ¢ikmistir. Ogretmen adaylarinin {iye olma, etkinliklere
katilim, parasal veya emek olarak yardim saglama gibi boyutlar1 igeren sivil toplum
davraniglart sinirh diizeydedir. Arastirmaci, 6gretmen adaylarinin temel katilim bigiminin
oy kullanma oldugu, bunun disinda kalan katilim bi¢imlerinin diisiik diizeyde oldugunu

belirtmistir.

Baloglu Ugurlu (2013) yaptig1 arastirmada verileri 837 ortaokul 6grencisinden olgekle
toplamistir. Arastirmaya katilan dgrencilerden 423’1t ABD’de egitim gormekte olan ABD
vatandasi, 414 ise Tiirkiye’de 6grenim goren Tiirk vatandaslaridir. 8. diizeyindeki Tiirk ve
Amerikan 06grencilerin vatandashik kavramindan ne anladiklarmin karsilastirildigi
arastirmada, iki 6grenci grubunun da ¢aligkan olmak ve yasalara uyma konusunda hem fikir
olduklar1 gdzlenmistir. Buna karsin Amerika 6grenciler hiikiimet temsilcilerine saygiyt,

Tiirk 6grenciler ise askere katilmay1 6ne ¢ikarmistir. Buna karsin politik konular 6nemsiz
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olarak goriilmiistiir. Politik partilere katilmak ve politik tartismalara katilmak iki gruba gore

de dnemsizdir.

Baloglu Ugurlu (2014) tarafindan yapilan diger ¢alismada ise yine Amerikali ve Tiirk
ogrencilerin vatandaslik degerlerine odaklanilmistir. Arastirma verileri 564 ortaokul
ogrencisinden dl¢ek veri toplama araciyla toplanmistir. Arastirmaya katilan 6grencilerden
286’s1 ABD’de egitim gormekte olan ABD vatandasi, 278’1 ise Tiirkiye’de 6grenim goren
Tiirk vatandaslaridir. Ogrencilerin empati ve tolerans vurgusu Tiirkiye &rnekleminde daha
baskin oldugu gozlenmistir. Buna karsin Amerikali 6grenci 6rnekleminde bu degerlere
yapilan vurgularin yogun olmadig1 arastirmaci tarafindan vurgulanmaistir. Sorumluluk ve ¢ok
kiltiirligi yonelik 6grenci ortalamalart benzerdir. Arastirma verileri, karsilastirmali
caligmalarin ilging sonugclar tiretebildigini gdstermektedir. Zira ¢alismada gegen kavramlarin
katilimcilar tarafindan nasil algilandigi konusu 6nemli bir noktadir. Bu yiizden sorumluluk
olarak ele alinan kavrama 6grencilerin hangi agidan yaklastiklarina yonelik yeni ¢aligmalara

ihtiya¢ duyulmaktadir.

Kizilay (2015) 7. siifa devam eden 150 6grenciye iyi vatandasin 6zelliklerini sormustur.
Arastirmanin verileri acik uglu soru formu ile toplanmistir. Calisma sonuglart “iyi
vatandaslik” kavraminin kisisel dzelliklerle agiklandigini gdstermektedir. Ogrencilerin %
88’1 degerlere vurgu yapmustir. Bu degerler arasinda biiylige-kiigiige, millete, kendine,
aileye, iilkeye sayg, diiriistliik, yardimseverlik, sorumluluk ve sevgi bulunmaktadir. One
cikan temalar ¢evre, davranig, vatanseverlik, hak, iletisim ve din olmustur. Politik bilgi,
beceriler bulgular arasinda yer almamistir. Dikkat ¢eken ayrinti 6grencilerde gorevlerini
bilen ve uygulayan vatandas imaji daha baskindir. Yine 6grencilere gore iyi vatandas

“protesto yapmamali bunun yerine sakin ve giizel konusmalidir”.

Yesilbursa (2015) 6 farkli iiniversiteden 580 6gretmen adaymin goriislerini inceledigi
calismanin verilerine acik uc¢lu goriisme formu ile erigmistir. Arastirmaci, Ogretmen
adaylarinin 1yi vatandasi en ¢ok diiriistliik, sadakat, saygi degerleriyle tanimladiklarim

gostermistir.

Thornberg ve Oguz (2016) Isve¢ ve Tiirk drnekleminde dgretmen adaylarinin vatandaslik
egitimi amag ve degerlerini incelemislerdir. Deger egitimine yonelik ilgi Isve¢ drnekleminde
daha smirliyken, Tiirk 6rneklemi deger egitimine 6zel bir 6nem vermistir. Deger egitimi
yaklagimlarindan erdem, sonug ve gorev yaklasimlarina degisen oranda destek vermistlerdir.
Buna karsin Isvecli gretmen adaylarmin %56 sinin elestirel yaklasima daha yakin oldugu

bulunmustur. %29 ise smirl ilgi gdstermistir. Isve¢ drneklemiyle karsilastirilinca, Tiirk
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ornekleminin muhafazakar yaklasima daha fazla vurgu yaptigi ortaya cikmistir. 190
ogretmen adaymndan olusan Tiirk orneklemin, iki farkli vatandaslik yaklagimi arasinda
boliindiigi gozlenmistir. Elestirel, muhafazakar vatandaslik yaklasimlar1 arasinda boliinen
orneklem, % 15 muhafazakar, % 20 elestirel, % 47 hem muhafazakar hem elestirel, % 18 ise

vatandaslik egitimine yaklagimi daha sinirli olan 6gretmen adaylart olmustur.

Dere vd. (2017) 16 ortaokul Ogrencisinin velileriyle yaptiklari yari yapilandirilmis
goriismelerle gerceklestirdikleri aragtirmada ailelerin “iyi vatandaslik” kavramini nasil
anlamlandirdiklarini incelemistir. Ailelerin en ¢ok One ¢ikardiklari {i¢ deger, kamu malini
korumak, insanlara saygi, dogay1 korumak olmustur. Katilimcilara bir sey talep etmeyip,
talep edileni veren vatandasi one cikarmislardir. Bagka bir anlatimla ailelere gore iyi

vatandas “koruma”, “sahip ¢ikma”, “uyma”, “yardim etme”, “yerine getirme”, “6deme”

konusunda 6zenli olmalidir.

Yigit (2017) bir devlet tiniversitesinin sosyal bilgiler 6gretmenligi lisans programi ikinci
siif diizeyinde 6grenim goren 129 6gretmen adayinin vatandaslik ve Tiirk vatandagligi
hakkindaki goriislerini incelemistir. Arastirmanin verileri agik uglu soru formu ile
toplanmistir. Calisma 6gretmen adaylarinin vatandasligi politik kavramlarla tanimladiklarini
gostermesi bakimindan ilgi ¢ekicidir. Ote yandan bu calismaya katilan katilimcilar, politik
boyutu vatandasligin geleneksel 6zellikleri olan oy kullanma, vergi verme, askere gitmekle
siirlandirmistir. Yigit (2017) 6gretmen adaylarinin vatandasi politik agidan edilgen bir
nesne olarak algiladigini, vatandagin politik ortamdaki belirleyici etkisine deginmediklerine

dikkat cekmistir.

Eryilmaz vd. (2018) maksimum c¢esitlilik 6rnekleme teknigi ile sectigi 35 katilimcinin
vatandaslik ve STK kavramlarina doniik algi ve deneyimlerini incelemistir. Arastirma
verileri temel nitel arastirma yontemi ile toplanmistir. Katilimeilarin 11°1 68retmen, 24’1 ise
ortaokul 6grencisidir. Calisma ortaokul 6grencilerinin etkin vatandaslik kavramin1 STK ile
iliskilendirmedigini gdstermesi bakimindan ilgi ¢ekicidir. Ogrenciler STK kavramini sadece
yardimlagsma amacli dernek ve vakiflarla diisiindiikleri, sendika, baro, ticari orgiitler gibi
boyutlara deginmedikleri belirtilmistir. Ogrencilere gére etkin vatandaslik fedakarlik, biling
sahibi olma, milliyetcilik ve iyi aligkanliklarla ilgilidir (Eryilmaz vd., 2018).

Ekici (2018) Diyarbakir’da gorev yapan 97 sosyal bilgiler 6gretmeninin vatandaslik
egitiminde yasadiklar1t sorunlarin neler olduklarini incelemistir. Arastirma nitel aragtirma
yontemlerinden durum calismasi ile gerceklestirilmistir. Calismaya katilan dgretmenler,

kazammlarin 6grenci tarafindan “benimsenmedigini” belirtmislerdir. Ogretmenlere gore
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bunun sebebi toplumsal olarak ¢ocuklarin “farkli bir diinya” ile kars1 karsiya olmalaridir.
Ornegin ¢ocuk haklar ile ilgili kazanimlar ile toplumsal durum arasindaki farklilik, bu
kazanimlarin 6grenci tarafindan gergek¢i bulunmamasi ile sonuglanmaktadir. Benzer sekilde
vergi ve kacgakeilikla ilgili alg1 okuldakinden farklidir. Bolgedeki vatandaslar, kagakgiligi
“normal karsilamakta”, vergi vermeyi bir vatandaslik ylikiimliiliigli olarak gérmemektedir.
Ayni durum konu kadin haklart oldugunda da gegerlidir. Buradan hareketle, arastirmaya
katilan Ogretmenler, sosyal bilgilerde vatandasliga yonelik konularin yiizeysel oldugu,
giincel olmadig1, anlasilir olmadigi, yasama yonelik olmadigi, evrensel olmadigi, toplumsal
ihtiyaglar1 karsilamadigi gibi gerekgeleri gostererek egitimin bilgi diizeyinde kalmasini

elestirmistir (Ekici, 2018).

Yurt icinde yapilan arastirmalar incelendiginde vatandaslik kavraminin bir¢ok arastirmaya
konu oldugu goriilebilir. Vatandasligin etkin, aktif 6zelliklerinin yanmi sira, pasif ve
geleneksel oOzellikleri yapilan arastirmalara konu olmustur. Sosyal bilgiler dersi amaglari
bakimindan incelendiginde, en ¢ok gbze ¢arpan kavramlarin aktif ve demokratik vatandaslik
(Doganay, 2012), etkin vatandashik (Ata, 2009, s. 4; Oztiirk, 2009), etkili vatandaslik vb.
oldugu gozlenebilir. Etkin veya aktif vatandas, iilke degerleriyle uyumlu olurken, sosyal,
politik ve ekonomik katilim gdsteren, elestirel diisiinebilen birey olarak ele alinmistir. Buna
karsin geleneksel veya pasif vatandasg ise iilke degerlerine bagli, milli deger ve sembolleri
benimsemis olmakla yetinen bireydir. Thornberg ve Oguz (2016) ve Doganay (2009)
tarafindan yapilan ¢aligmalar ayni anda iki farkli vatandaghik yaklasimin var oldugunu
diistindiirmektedir. Thornberg ve Oguz (2016) elestirel ve muhazakar yaklagimin, Doganay
(2009) ise geleneksel ve aktif vatandashik 6zelliklerinin var oldugunu ortaya koymustur.
Yapilan arastirmalar, ikinci tip vatandasin (geleneksel ve muhafazakar) daha yaygin olarak
benimsendigini gostermistir. Arastirma bulgularina gore iyi vatandaslik genellikle yasanan
ilkeye kars1i sevgi duygulari besleme ve toplumsal kaygi tasima vb. oOzelliklerle

betimlenmistir.

Yurt icinde yapilan arastirmalar degerlendirildiginde “ideal vatandas™ anlatisinin toplumsal
sorumluluklarla iligkilendirildigi (Baloglu Ugurlu, 2014; Dere vd., 2017; Ersoy, 2012,
Kizilay, 2015; Yesilbursa, 2015) ve vatandasin politik tutum ve davraniglarinin olumsuz
(Cakmak, 2011; Doganay, 2010; Misirli-Ozsoy, 2010) bir dzellik oldugu gézlenmektedir.
Ornegin Altintas (2016, s. 105) ogretmen adaylarinin aktif vatandashk konusunda
kendilerine giivenlerinin diisiik olduguna deginmistir. Ayni arastirmada, 6gretmen adaylari,

giinliik hayatta aktif vatandagligin uygulanmasi i¢in “iilke kosullarinin uygun olmadigini”
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belirtmistir. Hatta aktif vatandag kavraminin gergekgi bir kavram olup olmadigi 6gretmen

adaylarinca tartisilmistir.

Tiirkiye’de yapilan vatandaslik egitimi arastirmalarinda “iyi vatandas” tilkesini seven, milli
deger ve sembolleri benimseyen kisidir. Bununla beraber politik konularda etkin olmay1
tercih etmeyen birey, iyi vatandasliga daha yakindir. Toplumsal sorumluluklar, sevgi, saygi,
sorumluluk degerleri olarak Ozetlenebilir. Literatiirde dikkat ¢eken diger bir nokta ise
vatandaslik egitimi arastirmalarmin yontemsel tercihleriyle ilgilidir. Ogretmen, 6gretmen
aday1 ve 0grencilerle yapilan arastirmalar daha ¢ok aragtirma nesnesindeki bilginin, deger
veya kavramin ne oldugunu incelemeye odaklanmaktadir. Doganay (2004) sosyal bilgiler
Ogretiminin biligsel ciktilarinin daha sik g¢alisildigini dile getirmistir. Giiniimiizde bu
durumun degistigini sdylemek gii¢ goriinmektedir. Doganay (2004), bilissel alanin daha
pratik bir sekilde olgiilebildigini, ulusal ve uluslararasi testlerde biligssel boyutun ezici bir
bicimde 6n planda oldugunu agiklayarak, biligsel boyuta olan vurgunun sebeplerini isaret
etmistir (2004). Fakat biligsel alanin sadece sinif igerisinde ve 6gretmen yonlendirmesiyle
olustugunu sdylemek giictiir. Altintas (2016, s. 66) yaptig1 arastirmada 6gretmen adaylarinin
aktif vatandaglik kavramina dair “6nceki fikirlerinin” bilgi edinme siirecini etkiledigini ve
zorlagtirdigim1 fark etmistir. Vatandasligin nasil tanimlandigi, bilgi basamagiyla nasil
iliskilendirdigi kuskusuz 6nemlidir. Bununla beraber vatandashik kavraminin bireyin
yasaminda nasil bir role sahip oldugu da 6grenmenin énemli bir boyutudur. Fakat kavramin
paydaglarca nasil insa edildigi yeterince cevaplanmamis bir soru olarak kalmistir. Bu
arastirma Ogretmen adaylarmin vatandaghik kavramimi nasil inga ettigini gostermesi

bakimindan literatiire katki saglamay1 amaclamistir.
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BOLUM 3

KAVRAMSAL CERCEVE

3.1. Toplum, Demokrasi ve Vatandashk

3.1.1. Demokrasi ve Vatandashk

Herhangi bir toplumda bireylerin bir arada nasil yasadigi/ yasamasi gerektigi bir¢ok sosyal
bilim dalinin inceleme konusudur. Bireylerin bir arada yasadigi bir yapida diizenin nasil
saglanacagi 6nemli bir problem olarak belirir. Tek tek bireylerin gii¢c ve dzgiirliiklerini nasil
koruyacagi o6nemli bir soru haline gelir. Sorunun cevabi Rousseau’ya gore toplumsal
sozlesmedir. Sozlesme fikrine gore toplum farkli katmanlarinda bulunan birey ve
topluluklarin ortak karar, ortak duygu, ortak amag ve ortak diisiincelerinin tiriiniidiir. Bagka
bir deyisle toplum ortak karar, istek ve iradelere bagli olarak gelecege tasinmaktadir.
Toplumsal s6zlesme fikrini, aile analojisi ile agiklayan Rousseau’ya gére toplum istege bagl
bir birliktir. Toplum s6zlesmesi kitabinda Rouesseau (2014) en eski ve tek dogal birligin aile
oldugunu sdylemistir (s. 31). Ailede yetisen ¢ocuklar, yalnizca korunma ihtiyaci varsa, bu
aileye bagimlidir. Yetiskinlige erisip bir baskasinin korumasina ihtiyag¢ ortadan kalktiginda
bagimlilik da ortadan kalkar. Korunma ihtiyacinin yoklugunda birlikte yasamak artik istege
baglidir. Dolayisiyla bireyin topluluga ve topluma karsi sorumlulugu toplumsal s6zlesmenin
temelidir. Alkan (1979) vatandaslhigin temelinin kisilerin toplumsal ve politik sorumluluk
duygularinin gelismesi oldugunu savunmustur. Dolayisiyla vatandaslarin bir arada yasama

istegi toplumsal s6zlesmenin oldugu gibi vatandagligin da 6nemli bir bilesenidir.

Iradeye bagl kosullarda bir araya gelen bireyler yani vatandaslar, toplumsal bir sézlesmeye
katilirlar. Bu s6zlesme haklarinin, sorumluluklarinin ve 6zgiirliikklerinin temelini olusturur.

“Kendisi tizerinde baskalarina tamidigi haklara, baskalar: iizerinde kendisi de sahip
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olmayan hi¢bir tiye bulunmadigt icin her birey hem yitirdiginin karsiligint almak hem de
elindekini korumak icin daha ¢ok giic kazanmis olur (Rousseau, 2014, s. 47).” Kendi
iizerinde uygulanan kurallarin, bagkalar1 konu oldugunda yine ayni sekilde uygulanmasi ve
kisinin bu konuda s6z sdyleme hakki olmasi bireyi hak ve 6zgiirliiklerden mahrum etmedigi
gibi ona daha ¢ok gii¢ verir. Tiim bireylerin bir araya gelerek olusturduklar1 bu yapiya,
siyasal biitiin denmektedir. Uyelerin bir araya gelmis hali halk, egemenlerin tek tek hali
vatandag, yasalara uyan biitlin uyruk olarak isimlendirilmektedir. Halkin giiciinli devrettigi
kurumsal yapiya ise devlet denir. Halk, vatandas, devlet gibi 6gelerin birbiri arasinda nasil
bir iligkisinin oldugu ve olmas1 gerektigine dair bakis acist ise belirli bir yonetim fikriyle
ilgilidir. 20 ve 21. Yizyil’da yonetim fikrinin “demokratik” olmas1 gerektigi kabul

edilmistir.

Demokrasi, hak ve sorumluluklarin giinliik yasamda ve yonetimle ilgili konularda nasil
anlagilmasi gerektigi konusunda belirli bir bakis agis1 sunar. Dahl (2015) demokrasi, hak ve
sorumluluk kavramlarini bir benzetme ile aciklamistir. Benzetme yiizlerce {iyesi olan bir
orgiitiin yonetimini konu almaktadir. Yiizlerce iiyeye sahip bu birligin hayatina devam
edebilmesi i¢in Oncelikle neyin, ne zaman ve nasil yapilacagini ¢6ziimleyen bir tiiziige
ithtiya¢ bulunmaktadir. Tliziigii hazirlamakla gorevlendirilen kisi, birligin hedefleri hakkinda
degil ama kararlarin nasil alinacagi konusunda emin olamamaktadir. Birlik {iyelerinden A
kigisi yetenekli ve bilgili bir grubun birlik adina karar alabilmesini, bunun birligin
hedeflerine ulagmasinda etkin ¢oziimler iiretecegini teklif eder. Yanit vermek tizere s6z alan
B kisisi ise tek kisinin yOnetiminin dogru olmadigini, iiyelerin tamaminin katilim ve

belirleme hakkinin oldugunu hatirlatir (Dahl, 2015, s. 46):

Bu dernegin ugrasacagi onemli konularda higbirimiz digerlerinden, kendi
diislincelerinin otomatik olarak kabul edilmesini gerektirecek kadar bilgili degil.
Belirli bir zamanda bazi {iyeleri bir konu tizerinde daha fazla sey biliyor olabilirler
ama hepimiz bilmemiz gerekenleri 6grenmeye muktediriz. Tabi ki bir karara
varmadan Once kendi aramizda meseleleri tartisip konusacagiz. Bu dernegi
kurmamizin bir nedeni de izleyecegimiz yol lizerinde tartigip konusmak ve ondan
sonra bu yola karar vermek. Ancak hepimiz bu konularin tartisilmasina ve birligin
izleyecegi politikalara karar verilmesine katkida bulunmaya yetecek vasiflara
sahibiz. Sonug olarak, tiiziiglimiiz bu varsayima dayanmalidir. Hepimizin dernegin
kararlarma katilma hakkimizi garanti altina almalidir. Kisacasi, hepimiz esit
derecede ehil oldugumuz i¢in demokratik olarak kendi kendimizi yonetmeliyiz.

Benzetmede gozlenebilecegi tizere Dahl, demokrasinin en temelde 5 ilkeye bagh olarak
yasayabilecegini savunmaktadir. Bunlar; etkin katilim, oy kullanma esitligi, bilgi edinebilme,
giindemin kontrolii, yetigkinlerin katilimidir (Dahl, 2015, s. 48). 5 temel davranisi tistlenen

birey, vatandastir. Vatandaslarin saglikli bir demokrasinin devami igin gorev ve
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sorumluluklar1 vardir. Zira demokrasi kazanilan bir 6diil veya varilan bir hedef olarak
goriilmemektedir (Parker, 2001, s. 12) Siirekli olarak yasatilan bir kiltiirli, anlayist
gerektirmektedir (Parker, 2000, s. 110). Bu yiizden saglikli bir demokrasinin tesisi igin
bireylere 6nemli roller diistiigli ifade edilmistir (Parker, 2010, s. 249). Ne var ki vatandaslik
sadece yonetimsel konularla ilgili bir kavram degildir. Vatandaglik kavrami genis ve ¢ok
boyutlu bir yapiya sahiptir. Dolayisiyla vatandaglik kavraminin hangi ¢ergevede ele alindigt

Onemli bir konudur.

Carretero vd. (2016, s. 297) vatandaslik egitimini vatandasliga doniik (a) bilgi-anlayis, (b)
beceri, (¢) deger ve (d) eylemlerle tanimlamistir. Vatandaslik bilgisi, demokratik kurumlar,
demokratik siire¢ ve iilke tarihi hakkinda bilgilerdir. Bu bilgilere ek olarak giiniimiizde artik
tartismal1 konular, birey-toplum iliskisi gibi bilgi tiirleri de vatandaslik egitiminin konulari
arasma girmistir. Ogrencilerin sadece bilgi sahibi olmasi degil, bilgileri giinliik-gercek
hayata aktarabilmesi, bilgileri ile yasantisini iligskilendirebilmesi gerekmektedir. Vatandaslik
egitiminde ©6nemli (b) beceriler ise Ogrencilerin vatandaslik katilimini igeren alana
yoneliktir. Vatandaslik katilimi ise karar verme, problem ¢dzme, miizakere, tartismali
konulara katilma gibi 6geleri icermektedir. Carretero vd. (2016) vatandaslik becerilerini ii¢
farkl1 alan ait becerilerin toplami olarak degerlendirmistir. Bunlar katilim becerileri, biligsel
beceriler, sosyal-duygusal becerilerdir. Biligsel beceriler, analiz, sentez, degerlendir, sonug
cikarma becerileridir. Katilim becerileri uzlagsma, miizakare, anlasmazlik durumlarini
yonetebilme, kamuoyunu etkileyebilme becerilerini icermektedir. Bunlarla beraber birlikte
yagsama, demokratik tutum gelistirme ¢ogulculuga saygi gibi becerilerde katilim becerileri
arasindadir. Sosyal ve duygusal beceriler ise birey, akran grubu ve grup-toplum ile saglikli
iliskiler gelistirebilme becerileridir. Akran baskisina karsi koyabilme, tehlikeli
davranislardan kaginma, baskalarina zarar vermeme vb. beceriler sosyal ve duygusal
beceriler arasindadir. Vatandaslik (c) degerleri hosgorii, farkliliklara saygi, baskalarinin
haklarina saygi, 6zgiirliikk ve esitliktir. Son olarak vatandaslik (d) eylemleri ise toplumu
ilgilendiren konularda bireylerin nasil bir eylemlilik igerisinde oldugunu konu almaktadir.
Vatandaglik eylemleri temel olarak bir amag dogrultusunda bir araya gelme, birlikte ¢aligma,
farkliliklar1 hosgorii ile karsilama, anlagsmazliklari ¢6zme, ortak hedef belirleme ve kamu
yararini1 goz etme pratikleridir. Sonug olarak vatandaslik egitimi vatandashiga dontik bilgi,
beceri, deger ve eylemleri merkeze alarak diizenlenmektedir. Bilgi, beceri, deger ve
eylemlerin nasil bir igerige sahip olmasi gerektigi ise ¢esitli cevaplari olan bir sorudur. Sahip

olunan vatandaslik anlatis1 ne tiir bilgilerin 6nemli oldugu, hangi becerilerin ilk olarak ele
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alinmas1 gerektigi, degerler konusunda nereden baglamak gerektigi ve vatandaslik nereye
kadar eylem igerisinde olmasi gerektigi konusunda belirleyici olabilmektedir. Liberal ve
cumhuriyet¢i vatandaslhik anlatilar1 birbirinden farkli vatandaslik yaklasimlarina sahip

olmasi ve literatiirde yaygin olarak tartisilmasi bakimindan énemlidir.

3.1.2. Sosyo-Politik Bir Kimlik Olarak Vatandashk

Vatandaglarin belirli hak ve sorumluluklarinin oldugu farkl vatandashk yaklasimlarinca
kabul edilen bir yargidir. Liberal vatandaslik anlayis1 her ne kadar bireysel degerlere vurgu
yapsa da bireyin sorumluluklart oldugunu hatirlatmaktadir. Cumhuriyet¢i vatandaslik
anlayis1 liberal yaklasimdan bariz bir sekilde fazla vatandaslik sorumlugundan
bahsetmektedir (Touraine, 2015). Vatandasin yapmasi1 gerekenlerle birlikte kim olmast
gerektigi de 6nemli bir konudur. Zira bireyin toplumsal ve politik 6zellikleri, vatandasligin
temel konusudur. Dolayisiyla vatandaslik, sadece demokratik yonetimle ilgili fakat bununla
sinirh bir kavram degildir. Vatandaslik ayn1 zamanda sosyo-politik i¢erige sahip bir kimliktir
(Heater, 2007). Bu agidan bakildiginda toplumsal ve politik olarak vatandasin kim oldugu
bir soru olarak belirmektedir.

Biitiin tarihsel donemlerde, vatandasin kim oldugu ve rollerinin neler olduguna doniik
yaklagimlarin bulundugu soylenebilir. Derek Heater, Yurttashgin Kisa Tarihi’nde
vatandagligin ne demek oldugunun ve vatandas profilinin donemsel baglam ve igerige sikica
bagli oldugunu gostermistir (Heater, 2007). Dolayisiyla vatandaslik kavramiin degismez
ve verili bir kavram olmadig1 sOylenebilir. Aksine vatandaghik tanimi, iginde bulunulan
tarihsel doneme 6zgii 6zellikler igeren, belirli bir toplumsal-politik sistemle uyumlu olarak

insa edilen bir kimlik perspektifidir.

Belirli bir tilkedeki toplumsal ve politik yap1 ve bu yapinin 6zellikleri vatandaslik kimligini
onemli olgiide ilgilendirmektedir (Abowitz & Harnish, 2006; Crick, 1999; Kymlicka &
Norman, 1994). Ilgili yap1 ve 6zellikleri dikey olarak tarihsel, yatay olarak toplumsal
farklilar gosterebilmektedir (Luckmann & Berger, 2008). ideal vatandaslik kavramnin,
degismez ve verili bir forma sahip olmadigi sdylenebilir. Dolayisiyla birden c¢ok ideal
vatandaslik gergekliginden bahsedilebilir. Fakat vatandaslhigin degismez bir temasindan
bahsedilecekse o da “iyi” vatandastir. “Iyi” vatandas, devlet kurumlarina bagli, gérevlerini
yerine getirme sorumlulugu tasiyan kisidir. Giinlimiizde sirket ve holdinglerin dahi iyi

vatandaglik olmalarmin beklendigi gozlenmektedir. Pykett vd. (2010) sirketler veya
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holdinglerin vatandas olarak degerlendirebileceklerini tartismislardir. Sirketler yasal olarak
vatandas degillerdir. Fakat toplumsal olarak sorumlu ve kuralli davranmalari

beklenmektedir. Dolayisiyla iyi veya kotii bir vatandas sayilabilirler.

Neredeyse biitlin tarihsel donemde iyi vatandasin bazi Ozellikler tagimasi gerektigi
belirtilmistir. Avrupa’da birbirinden farkli vatandas anlayislarinin bulundugu Eski Yunan,
Roma, Ortacag, Devrimler Cagi ve Modern olmak iizere 5 temel donem bulunmaktadir
(Heater, 2007). Her bir donem belirli vatandaslari, iyi vatandas olarak sunmaktadir. Heater
(2007) bu donemlerde vatandasta aranan ortak o6zelligin sistemi korumak oldugunu
vurgulamistir. Heater (2007) bahsettigi 5 donemde vatandasta aranan ortak 6zelligin sistemi
korumak oldugunu vurgulamustir. Ornegin, Aristotales’e gore geng insanlar bir demokratik
bir toplumda demokrasi yanlisi, seckinler tarafindan yonetilen bir toplumda ise oligarsi
yanlis1 olarak yetistirilmelidir (Heater, 2007, s. 35.). Demokratik bir iilkede yasayan ideal
vatandaglar ideal olarak belirli 6zelliklere sahip olmalidir (Touraine, 2015). Ne var ki
demokrasinin vatandasligin ne olduguna yonelik ¢esitli yaklasimlar bulunmaktadir.
Demokratik toplumlar1 konu alan siyaset bilim literatiiriinde vatandasligin nasil olmasi
gerektigine dair teoriler, temel olarak 2 vatandaslik anlatisina isaret etmektedir. Bunlar,
liberal ve cumhuriyetci vatandaslik anlatilaridir (Durgun, 2010; Oldfield, 2012; Touraine,
2015; Ugman, 2018).

3.2. Cumhuriyetci ve Liberal Vatandashk Anlatilar

Cumbhuriyetci ve liberal vatandaslik anlayislarinin temel vatandaslik anlatilarini temsil ettigi
sOylenebilir. Ne var ki Janoski ve Gran (2002, s. 18) 4 farkli vatandaslik anlatisinin oldugunu
not etmistir. Bunlar, liberal, toplumsal s6zlesme, katilimci cumhuriyet, ¢ogulcu vatandaslik
anlatilaridir. {lgili anlatilar daha ¢ok birey ve uzlasma, grup haklari, haklar ve sorumluluklar,
politik kurumlarin rolleri ve bunlara dair arka planda var olan motivasyonlar konusunda
ayrigmistir. Kadioglu (2012b, s. 13) ise vatandasligi ulusal kimlik, evrak, hak ve gorev-
sorumluluk temelli vatandaslik olarak smiflandirmistir. Fakat yine de bahsedilen yeni
yaklagimlarin aslinda geleneksel iki yaklasimin farkli yansimalar1 veya iki yaklasimdan

dogan yeni anlatilar olarak goriilebilecegi belirtilmistir (Touraine, 2015).

Liberal ve cumhuriyetgi yaklasimlar demokrasinin dogasina uygundur (Touraine, 2015).
Buna karsin anlatilar yonetim, vatandas, politika vb. alanlarda hak ve sorumluluklarin nasil

paylasildigr konusunda birbirinden farklilagmistir. Vatandashigin liberal ve cumhuriyetgi
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anlatis1 birbirinden farkli 6zelliklere, amaglara ve yasam tasavvurlarina sahip bireyler
ongormektedir. Liberal vatandaglik anlatisi, vatandash@i bir statii olarak ele alirken
cumhuriyet¢i vatandaslik anlatisi, vatandashgmn bir pratik isi oldugunu vurgulamaktadir
(Durgun, 2010; Oldfield, 2012; Touraine, 2015; Ug¢man, 2018). Dolayisiyla liberal bir
toplumda vatandas sinirli sorumluluklara ve genis haklara sahip iken, cumhuriyet¢i bir
toplumda vatandas bir takim sorumluluk ve &devlerle donatilmistir. Odev ve
sorumluluklarini 6teleyen, edilgen vatandaslar ideal vatandasliktan uzaklagsmaktadir. Buna

karsin liberal anlatida, ideal vatandasin sorumluluk ve 6édevleri daha sinirlidir.

3.2.1. Liberal Vatandashk Anlatisi

Liberal anlatida vatandaslar, dogal haklara sahip bireyler olarak kabul edilmektedir. Dogal
haklar onlarin “insan haklar1”dir. Vatandaslar sivil (ifade, toplanma, dernek kurma), siyasal
(siyasal etkinliklere katilabilme) ve sosyal haklara (saglik, egitim) dogustan sahiptirler. Bu
haklar1 kazanmak icin herhangi bir eylemde bulunmalari gerekmez. Dogduklar1 andan
itibaren bu haklara sahiptirler. Bireylerin hayatin1 tam anlamiyla yasayabilmesi i¢in bu
haklar aslinda gerekliliktir. Haklar devletin baskici yonlendirmesine (Oldfield, 2012, s. 104;
Tocqueville, 1962, s. 95) kars1 bireyi korumaya yonelik (Touraine, 2015) bir teminat olarak

gorilmiistiir.

Liberal anlatida birey devletten ontolojik, epistemolojik ve ahlaki olarak onceliklidir. O
yiizden ilk olarak bireyin ihtiyaclart ve yetkileri tanimlanmistir. Dolayisiyla bireyin
ozerkliginden, korunan ve yiiceltilen bir bakis agisindan bahsedilebilir. Ozerklik burada
bireyin kendi hayatin1 biiyiik 6lgiide belirleyebilmesi, kontrol edebilmesi anlaminda
kullanilmaktadir. Bireyin politik eylemlerde bulunup bulunmamas: yine bireyin 6zerkligi

icerisinde, bireyin tercihine birakilmaktadir.

Vatandaslarin diger vatandaglara karsi tutumu sézlesmelere ve 6zgiirliiklere saygi duyma
anlayisina dayanmaktadir (Oldfield, 2012; Touraine, 2015). Vatandaslarin bunun disinda
vazge¢ilmez sorumluluk veya odevleri bulunmamaktadir. Buna karsin cumhuriyetci
vatandas ideali bireyi daha islevsel bir noktadan tanimlamaktadir (Durgun, 2010; Ug¢man,
2018).

Abowitz ve Harnish (2006) liberal anlatinin vatandashigin kamusal ve politik alan
vurgusunu azaltip, bireysel 6zgiirliik, esitlik ve adalet vurgusunu artirdigina deginmistir.

Degerlerin belirli bir ziimre, kisi, ideoloji etrafinda degil, bireysel olarak anlamli olan,

28



tolerans, Ozgirliik, esitlik degerlerini yiiceltmektedir. Liberal anlatinin otonomiyi nasil
anladig1 ve hangi dayanaklarla anladig1 bakis agisi olarak verilmistir. Cumhuriyetcilerden
farkli olarak liberaller bireyin 6zerk ve otonom olmasina ayr1 bir onem vermektedirler. Zira
liberalizm, yonetim, otorite ve kontrol kavramlarina karsi elestirel ve reddedici bir tavir
takinmaktadir. Bunun yerine bireyin, istedigi bir sekilde hayatin1 siirdiirmesi ve elestirel bir

sekilde onilindeki segenekleri degerlendirmesi 6nerilmektedir.

3.2.2. Cumhuriyetci Vatandas Anlatis1

Cumhuriyetci anlatida, toplulugun/toplumun gelecege tasinmasi fikri merkezi bir yer isgal
etmektedir. Toplumun istikbali ¢esitli engellerin siirekli olarak agilmasiyla miimkiindiir. Bu
yiizden kusaklar arasi siireklilik 6nemli bir tema olarak ortaya cikmaktadir. Devletin
kurumlart bu bilinci tagimali ve bireyler bu bilingle yogrulmalidir. Biling ise bilimsel
diistinme ile mimkiindiir. Bilimsel diisinme veya akil, geleneklerin ve ayricaliklarin
istiindedir. Cumbhuriyet¢i anlayisa gore saglikli bir toplum ancak akil araciligiyla

kurulmaktadir (Touraine, 2015). Birey olmak aklin rehberligini benimsemek demektedir.

Vatandas olmak ve kamusal birey olmak temelde ayni anlami tasir. Farkli bir ifade ile
bireylesmekle toplumsallasmak 6zdestir (Touraine, 2015). Vatandasin 6z ¢ikari, aslinda
toplumun ¢ikariyla dogrudan ilgilidir (Bilgin, 1998). Vatandasin sorumluluklari arasinda
iilke yonetimine katilmak onemli bir boyuttur. Yonetim ve vatandaglikla ilgili konular
gelenek, din veya seckinler tarafindan degil, yonetilenlerce yani vatandaslarca
diizenlenmelidir. Bireylerin rol ve sorumluluklarini fark etmesi 6nemli bir konudur. Ciinkii
toplumun istikbali, bilingli vatandaslara baghdir. Birey yani vatandas, iistiine diisen gorev-
sorumluluklar1 yerine getirir ve dogru bilince erisirse, toplum daha saglam temeller tizerinde
yiikselecektir. Liberal gelenekte birey toplumdan once gelirken, cumhuriyetci gelenek
toplumu bireyin Oniine/6ncesine koymaktadir. Ciinkii devlet olmadan bireyin varligindan
soz etmek olanaksizdir (Oldfield, 2012, s. 98). Liberal ve cumhuriyetgi anlati vatandasligin
iki farkli anlayisini temsil etmektedir. Liberal anlati bireyi bencilligi pahasina 6ne ¢ikarirken,
cumhuriyet¢i anlati bireyi eritme pahasina toplumu 6ne ¢ikarmaktadir. Cumhuriyetgilere

gore liberallerin bireyci degerleri toplumu ve toplumu bir arada tutan degerleri eritmektedir
(Durgun, 2010).

Vatandaglik egitiminde énemli aragtirmacilar (Crick, 1999; Westheimer ve Kahne, 2004;

Frazer, 2007) liberal ve cumhuriyet¢i vatandaslik anlatilarinda 6ne ¢ikarilan iyi vatandas
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kavramma kuskuyla yaklasmaktadir. Ornegin Crick (1999) iyi ve aktif vatandas arasina
belirli bir mesafe koymaktadir. Westheimer ve Kahne (2004) de benzer bir ayrima giderek
iyi vatandasin otokratik bir toplum ve iilkede de ihtiya¢ duyulan, islevsel bir tip oldugunu
vurgulamustir. Frazer (2007, s. 157) iyi vatandas kavraminin “belirsiz” ve “her kaliba uyan”
bir yanmin oldugunu belirtmistir. Bir kisi herhangi bir iilkede, herhangi bir toplumda,
sorumlu davrandigi, yasalara uydugu ve saygili oldugu siirece iyi vatandas olabilir. Buna
karsin aktif vatandas, sadece demokratik bir toplum ve tlilkede gegerli bir kavram olabilir.
Kisacasi iyi vatandas kavrami zorunlu olarak demokratik veya insan haklarina duyarh
degildir.

Sonug olarak liberal ve cumhuriyetci anlatilar, ideal vatandaslik kavramini degerlendirmenin
kavramsal araclari olarak degerlendirilebilir. Her iki anlat1 da birbirinden igerik, yonelim ve
davranis olarak farkli vatandaslari, ideal olarak one siirmektedir. Ozellikle Tiirkiye deki
vatandaghik egitimi arastirmacilarinin  anlatt boyutuna dikkat etmeleri gerektigi
savunulabilir. Anlat1 diger 6zelliklerinin yaninda, belirli bir bakis agisinin farkli boyutlar
hakkinda fikir vermesi bakimindan degerlidir. Belirli bir anlat1 ortaya konuldugunda anlati
sahiplerinin belirli bir degeri neden “siirekli” bir sekilde one c¢ikardigi veya neden bir
davranis1 “ciddi bir sekilde oOtekilestirdigi” anlasilabilir. Aksi takdirde iyi/ideal vatandas
kavrami, belirsiz, uyumlu, pasif bir kategori olarak isimlendirilecek ve kavrama dair

bakisimiz eksik kalacaktir.

3.3. Tiirkiye’de Vatandashk Egitimi

Vatandashik egitiminin tarihsel, toplumsal farkliliklardan ve 6zgiinliikklerden etkilendigini
sOylemek artik agik bir yargiy1 tekrar glindeme getirmek olacaktir. Turner, vatandasligin bati
toplumlarda birbirinden farkli tarihsel siiregleri takip ettigini savunmustur (1990). Almanya,
Ingiltere, ABD ve Fransa drneklerini inceleyerek vatandaslhigin her bir iilkede farkli igerik
ve yonelimler izledigini anlatmistir. Fransa’da 6rnegin, vatandasligin devletle olan iliskisine
yapilan vurgunun, aile, kilise ve siif gibi kurumlarin diglanmasini getirmistir. Buna karsin
Ingiltere’de ise bdyle bir karsitlik séz konusu olmamistir. Boylesi kurumlarin vatandaslik
izerinde belirleyici bir etkisinin olmadigi ABD’de vatandaglik anlayis1 ise boliictiliik,

irkgilik ve somiirii kavramlarina ragmen gelismistir (Turner, 1990).

Kymlicka ve Norman (1994) batida vatandaslik kavraminin tekrar giindeme gelmesinde bazi

gelismelerin etkili oldugunu belirtmistir. ilgili gelismeler oy kullanma oranmin diismesi,
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milliyet¢ilik hareketlerinin artmasi, uzun donemli refah bagimliligi, ¢okkiiltiirlii toplum
faktorii, ¢cevre konularindaki basarisizlik, neoliberal politikalarin elestirilmesidir. Abowitz
ve Harnish (2006) vatandaslik kavraminin literatiirde tekrardan 6nemsene bir konu haline
gelmesine hiikiimete ve kurumlarina olan giivenin azalmasi, vatandastan beklentilerin
azalmasi, kamusal konulara ilginin azaligin1 eklemistir. Fakat ilgili gelismeler evrensel veya
uluslararas1 degil (Turner, 1990), toplumsal ve donemsel niteliklerin gostergesi olarak
okunabilir. Bu yargiy1 desteklercesine arastirmacilar (Abowitz & Harnish, 2006; Crick,
1999; Kymlicka & Norman, 1994) her bir vatandaslik anlayisinin kendine 6zgi tarihsel

sosyal ve ekonomik zeminin oldugunun altini ¢izmislerdir.

Tiirkiye 6rneginde vatandaslik egitiminin kendine 6zgii bir durumuna igaret etmek gerekir.
Farkli bir ifade ile Tiirkiye’de vatandaslik egitiminde 6ne ¢ikan tema ve baglamlarin belirli
ozgiinliigiiniin oldugu savunulabilir (Ugman, 2018). Ozellikle cumhuriyetgi vatandashk
anlayisinin iilkemizin vatandashik egitimi tasavvurunda farkli bir yerinin oldugu
sOylenebilir. Arastirmacilar, 20. yiizyllda iilke tarihimize cumhuriyet¢i vatandas
yaklagiminin derinden etki ettigini vurgulamaktadir (Baban, 2009; Caymaz, 2007; Durgun,
2010; Giirses, 2010; Ustel, 2011). Cumhuriyet¢i vatandashik egitiminde vatandasin

yapabileceklerinden (hak) ¢ok yapmalar1 gerekenlerin (sorumluluk-gorev) alt1 ¢izilmistir.

Cumbhuriyet’in ilk yillarinda uygulanan vatandaslik egitimi kuskusuz olarak iginde
bulunulan tarihsel dénemler, kendine 6zgii anlayislar, kabul ve inanglar baglamsal
ozelliklerden etkilenmistir (Bilgin, 1998). Dolayisiyla belirli bir vatandashigin veya kimligin
idealize edilmesi, iginde bulunulan tarihsel ve toplumsal sartlarin bir sonucu olarak da
okunabilir. Osmanli Devleti’nin son déonemlerinde ve Tiirkiye Cumhuriyeti tarihi boyunca
benimsenen ideal vatandas anlayisinin modernlesme, demokrasi ve ulus fikirlerinden
etkilendigi vurgulanmigtir (Karpat, 2011; Lewis, 2014). Vatandashik yaklasimlari, bati
toplumlarinda toplumsal sinif miicadelelerinden 6nemli dlglide etkilenmisken, tilkemizde,
Osmanli Devleti’'nden baslayarak yonetim erkinin bir takim girisimleri etrafinda
sekillenmistir (Durgun, 2010; Kadioglu, 2012a, s. 34). Girisimler, cumhuriyetci vatandas
ozelliklerinin benimsendigini ve egitim yoluyla vatandasi insa etmeye yoneldigini

gostermektedir.

3.3.1.Cumbhuriyet¢i Vatandasin Evrimi

Cumhuriyet doneminde benimsenen vatandaglik tanimi bir yiizy1l 6nce ¢are olarak goriilmiis

yaklasimlardan (Osmanlicilik, Islamcilik vb.) belirgin bir kopus niteligi tasimaktadir.
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Dolayisiyla 6zgiin bir cevap olarak degerlendirilebilir. Osmanli millet sisteminin son
donemde farkli ¢oziimlerle bir arada tutulma girisimi ve bu girisimin basarisizligl,
cumhuriyet idarecilerine ¢ikarilmis bir ders olarak goriinmistir (Lewis, 2015).
Cumbhuriyetle birlikte evrensel vatandaslik tanimi tesis edilmis ve sosyolojik olarak da bu
tanim kullanilmigtir (Cosgun, 2015, s. 154). Vatandaslik kavrami, yasal oldugu kadar
toplumsal da bir islev gormiistiir. Ilgili yaklasim Hasan Ali Yiicel’in kaleme aldig1 “lyi
Vatandas Iyi Insan” isimli eserde de gozlenebilir. Yiicel (2016), 6rnegin, milliyet kavraminin
rkla ilgisi olmadigini dil veya dinle ilgili oldugunu vurgulamistir. Bu bakimdan milliyetin
verili degil, sonradan Ogrenilebilen boyutunu 6ne g¢ikarmistir. Eserinin 197. sayfasinda
Tirkliigli 1924 Anayasasinin 88. Maddesini alintilamis ve Turkliigiin bir irk meselesi
olmadigini, vatandaslik bagi olarak goriilmesi gerektigini anlatmistir. Baban (2009)
cumhuriyet doneminde benimsenen vatandaslik yaklagimini evrensel vatandaslik olarak
adlandirmistir. Bu vatandagslik perspektifi ulusal sinirlar igerisinde yasayan her bireyi ayni
cemaat/topluluk i¢inde birlestirme amaci tasir. Bu tip bir vatandaslik anlayisi, ortak bir
toplumsal-siyasal ¢erceve cizerek, yasal ¢ergevede kimin vatandas olacagmin sinirlarini
belirler. Bu gergeve kapsaminda, biitin bir halkin tek bir vatandas kimligi altinda
tanimlanmasina 6zen gosterilmistir. Dolayisiyla etnik kimlik yerine vatandaghik kimligi
benimsenmistir. Bunun nedeni ise basit veya tesadiifi bir tercih degil, tarihsel bir durumun
irlinii olarak gelismistir. Dolayisiyla vatandashik egitimi Tiirkiye’de, cumhuriyetci bir
vatandasin olusturulmasi ve egitimine odaklanmis bir anlayisla baglamistir. Cumhuriyetin
ilk yillarinda cumhuriyet¢i 6zelligin sadece vatandaslik egitimini degil, sosyal hayati da
kapsayan bir anlami oldugu savunulmustur (Cosgun, 2015). Cumbhuriyetin ilk yillarinda
yayimlanan gorgii kurallari kitaplarini inceleyen Dandiboz (2014) kamusal hayata erkeklerin

“daha fazla” tegvik edildigine iddia etmistir.

Cumhuriyet tarihimizin baslangicinda nasil bir vatandaghik egitiminin hedeflendigi Afet
Inan’in calismalarinda godzlenebilir. Afet Inan’in kitaplarinda yer verdigi ifadelerin,
cumhuriyetci bir vatandas imajina uygun oldugu sdylenebilir. Ogretmenlik meslegine doniik
anlatisinda goriildiigii lizere Inan, hiir bir vatandas olarak ulusun hizmetinde kutsal bir

meslekte calismay1 yeglemektedir.

“Yani daha 6nce de isaret ettigim gibi, sadece miifettisin kiz1 olarak degil, kendim,
meslegimle bir kisilige sahip olarak ulusuma hizmet etmeliydim.” “Yurduma kars1 daha
baska tiirlii hizmet etmek emelinde idim. Fakat bizim iilkemizde 6gretmenlik kadar kutsal bir
sey olmayacagimi gordiim.” ((inan, 2017, s. 87).

Afet Inan, 1929 yilinda, Ankara Musiki Muallim Mektebinde Tarih ve Yurt Bilgisi dersleri

vermeye baslamustir. Atatiirk, Inan’in okutacagi ders kitabimi begenmedigini sdyleyerek
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elestirmistir. Atatiirk, Inan’dan Fransiz Lisesi’nde okutulmakta olan “Instruction Civique”
kitabindan baz1 ¢eviriler yapmasini istemistir. Tevfik Biyikoglu da ayni konuda, Almanca
kaynaklardan geviriler yapmustir. inan, bahsedilen zaman araligindaki gérevinin bu tiir
kitaplar: aramak, okumak ve gerekirse ceviriler yaparak not almak (inan, 2017b, s. 102)
oldugunu belirtmektedir. Bu ¢alismalar sonucunda ceviriler, notlar, derlemeler, ilave ve
diizeltmeler ve ¢esitli dosyalar olusturulmustur. Yurt bilgisi dersinde ele alinacak konular bu
sekilde hazirlanmistir. 1929 yilinda, Tiirk Cocuklarma Yurt Bilgisi Notlar1 (1929), Intihab,
Askerlik, Sirketler ve Bankalar, Vergi Bilgisi kitaplar1 yayimlanmistir. Ayr1 ayri1 basilan
kitaplar sonra Vatandas i¢in Medeni Bilgiler (inan, 1931) adim tasiyan kitapta

birlestirilmistir.

Yurttaslik Bilgileri kitabinda yurttastan neler beklendigi de anlatilmaktadir (Tezcan, 1996).
Temel olarak vatandastan beklenenler secimlere katilma, askere gitme ve vergi vermedir
(Tezcan, 1996, s. 102). Vatandaslarin nasil biri olmasi gerektigi konusu daha ayrintili
aciklanmistir. Bu kitapta vatandastan mesleginde kendini gelistirmesi (Devlet, biitiin
yurttaslarin hangi isleyimcilik ve meslek dalinda olursa olsun cagimizdaki gelisme ve
ilerlemelerin gerektirdigi olgiide basarili olmalariyla yakindan ilgilidir) beklenmektedir.
Yurt sevgisine sahip olmasi (Devlet, giivenlik ve huzuru saglamak igin, iilkeyi savunmak igin,
saghkl, iyi gelismis, anlayislari, ulusal duygulari, yurt sevgileri yiiksek vatandaglar ister)
her bir vatandasin duyussal boyutu olmalidir. Vatandas ayni1 zamanda yetenekli olmalidir
(Devletin, icte ve dista ulus islerini yaptiracagim yiiksek yetenekli yurttaslara gereksinimi
vardir). Yurttaglarin ayn1 zaman devlet, idare ve yasa kavramlarini bilen, bu ve benzeri
konularda yonetimle uyumlu yasayabilen bir kimsedir. (Devlet, biitiin yurttaslarin, devletin
yasalarini anlayp onlara uyma geregini kavramlarini, iilkenin giivenligi ve savunmasti igin
onemli goriir). Ne var ki biitlin bunlar, kendiliginden gelisen bir sosyallesme siireci ile
meydana gelmemektedir. Yurttaglarin egitimi i¢in, okula yani egitim kurumlarina ihtiyag
bulunmaktadir (Tezcan, 1996, s. 45-60). (Bu nedenledir ki, yurttasiarin egitim ve

ogretimiyle, saghgiyla yakindan ilgilenmek zorundadur.)

Yurt Bilgisi dersinin temel amacinin vatandas yetistirme oldugu anlasilmaktadir. Derste ayn1
zamanda vatandaslarin “mensup olduklar1 vatan ve millete intibak (uyum saglamasi)
ettirilmesi” amaglanmaktadir. 1936 tarihli programi “ilkokul, ¢ocuklara milli kiltiiri
astlamak zorundadir. “Ilkokulun, iginde yetigen biitiin vatandaslar1 ayn1 milli iilkelere, ayni
milli gayelere baglamak i¢in lazim gelen biitlin bilgileri, itiyatlari, ilkeleri, hizmet arzusunu,

en verimli sekilde kendilerine vermesi ve telkin etmesi en dnemli 6devidir.” Ustel’e gére bu
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donemin egitim programinin odagini, 6zveri, baglilik ve itaat temalar1 olusturmaktadir

(2011).

Giirses (2010) Cumhuriyet donemi yurttaglik egitimi ders kitaplarinda resmedilen yurttagin
Ozelliklerini incelemistir. Arastirmaci, vatandaghk egitiminde ii¢ farkli donemden
bahsedilebilecegini &ne siirmiistiir. ilk donem 1923-1950 yillar1 arasinda, ikinci donem
1950-1980 arasinda, ii¢iincii donem ise 1980-2007 yillar1 arasim kapsamaktadir. Ilgili
donemlerde vatandaslik egitimine yon veren anlayislar degisim ge¢irmistir. Giirses (2010)
1923-1950 yillar1 arasinda vatandasin dil ve ulus temelinde tanimlandigini, sonraki
donemlerde ise din 6gesinin de tanima dahil edildigini vurgulamistir. Buna karsin ilk ve
ikinci donemde 6zellikle kadinlarin 6zel alanda ve fedakarlikla 6zdeslesen rollerine siklikla
atif yapildigina deginmistir. Giirses, li¢ donemde de sadakat, vazife ve fedakarlik
boyutlarinin vatandagligin tanimlayici 6zellikleri arasinda merkezde yer aldigini belirtmistir.
Vatandas, devlet ve toplumuna karsi sorumludur. Bu sorumluluk ilk dénemlerde bireyin
“dzel alanda” nasil yasamasi gerektigini de belirlemektedir. Ikinci ve iiciincii donemin ilk
donemden farki ise ikinci donemde demokrasi vurgusunun, son dénemde ise tehdit ve tehlike
vurgusunun vatandaslik egitimine girmesidir. Sonu¢ olarak Giirses’e (2010) gore
vatandaglik egitiminde temelde One cikarilan vatandas, sorumluluklarla donanmistir.
Vatandaslik sorumluluk bilinciyle smirlar1 ¢izilmis bir alan olarak goriilmiistiir. Yine
vatandaslik egitimimizde hak kavrami sorumluluklarla esdeger bir boyut olarak yer almamis
ve Gilirses’e (2010) gore gérmezden gelinmistir. Bu ylizden vatandaslik egitimindeki anlayis
katilimcr degil, topluma uyum saglayan, milli biitiinliigli 6nemseyen, pasif ve onaylayici bir
kategoridir. Katilim veya politik boyut, devletin sorumlulugunda olan bir alan olarak
goriilmiistiir. Ornegin ilk donemde yoneticiler, “giivenilir, medeniyet dagitan, itaat edilen
bir otorite, devlet baba” olarak tanimlanmaistir. Bu bakimdan Yigit (2017) tarafindan yapilan
calisgmanin bulgularinda rastlanan “devlet baba” temasinin anlasilabilir oldugunu

sOylenebilir.

2005 yilinda uygulanmaya baglayan 6gretim programi, gliniimiizde hakim olan sosyal
bilgiler anlayisinin baslangic1 olarak goriilmektedir. 2005 ve sonrasinda gecerli olan
programda, vatandasligin elestirel diistinme, karar verme, farkliliklara saygi, hosgorii gibi
kavramlara daha ¢ok atif yapildigi gozlenmektedir. 1998 ve 2005 yillar1 arasinda kullanilan
ders kitaplari ile ve 2005 yilindan sonra kullanilan ders kitaplarinin karsilastirilmali olarak
incelendigi bir ¢alisma da bunu gostermektedir (Baltac1 ve Uysal, 2012). Oyle ki, 2005

oncesi ve sonrasi 6gretim programinda gegen kavramlar ve bu kavramlarin ele alinma sikligt
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1998 ve 2005 Ogretim programlarinin farkliligini isaret etmektedir. Baltaci ve Uysal’a
(2012) gore egemenlik 2005 oncesinde 3 defa, sonra ise 22, kamuoyu 6nce ders kitaplarinda
yer almamisken 2005 sonrasi 22, hiikiimet 6nce 3 sonra 31, demokrasi 6nce 3 sonra 10 farkli
paragrafta yer almistir (Baltaci ve Uysal, 2012). Demokratik vatandaslikla ilgili kavramlarin
Ogretim programi, ders kitaplari gibi 6nemli metinlerde daha sik yer almasi kuskusuz énemli
bir gostergedir. Ayni derecede 6nemli olan diger boyut ise ilgili kavramlarin 6gretimin
onemli unsurlar1 olan 6gretmen, 6grenci ve 6gretmen adayi gibi paydaslarin zihninde nasil
insa edildigidir. Ilgili kavramlarin 8gretim programu, ders kitaplar1 gibi metinlerde ele alinma
bicimi ile uygulayicilarin zihnindeki karsiliginin bilgisi 6gretimi gelistirebilecek bakis

agisini sunabilir.

3.3.2. Sosyal Bilgiler Ogretmenligi Lisans Program ve Vatandashk Egitimi

Sosyal bilgiler gretmenligi lisans programu ilk defa 1993-1994 yilinda Gazi Universitesi ve
Celal Bayar Universitesi'nde grenci alimma baglamigtir. 1997-1998 yilinda ise sosyal
bilgiler 6gretmenligi lisans programi kapsaminda 6grenci alim1 yapan {iniversite sayisi 28’e
cikmistir (Kaymakei, 2012). 1997-1998 yilinda sosyal bilgiler 6gretmenligi lisans programi
yeniden diizenlenmistir. Bu program temel olarak “egitme- 6gretme yeterlilikleri”, “genel
kiiltiir bilgi ve becerileri” ve “6zel alan bilgi ve becerileri” olmak {izere {i¢ baslik altinda
hazirlanmis ve ylriirliige konulmustur (Kiigiikahmet, 2007). 1997-1998 yili sonrasinda

sosyal bilgiler 6gretmenligi lisans programi 2006 ve 2018 olmak iizere iki ayr1 donemde

“giincellenmisgtir”.

Sosyal bilgiler 6gretmenligi lisans programi vatandaslik egitimi acisindan incelendiginde,
vatandaslik kavraminin c¢esitli boyutlarint konu alan dersler oldugu kadar dogrudan
vatandaglik kavramina odaklanan derslerin de programda yer aldigi gozlenmektedir.
“Glincellenen” lisans programinda vatandaslikla dogrudan ilgili olarak goriilebilecek
derslerin 2006 programinda oldugu haliyle kaldigi, herhangi bir degisiklige ugramadigi
gdzlenmektedir. Alan egitimi kapsaminda “Vatandaslik Bilgisi” dersi ve “Insan Haklar1 ve
Demokrasi Egitimi”, “Medya Okuryazarligt ve Egitimi”, “Siyaset Bilimi,” 2018
programinda da bulunmaktadir. Lisans programma iliskin dokiimanda “Insan Haklar1 ve
Demokrasi Egitimi” ismiyle yer alsa da icerik olarak alan bilgisi yogunlukta oldugu
gozlenmektedir (YOK, 2018). Buna karsmn ders agiklamalarinda “Insan Haklar1 ve
Demokrasi” dersi olarak isimlendirildigi dikkat ¢ekmektedir. Yine ilgili dokiimanda segmeli

dersler arasinda “Insan Haklar1 ve Demokrasi Egitimi” isimli, alan egitimi icerigini yansitan
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bir icerige sahip bir dersin daha bulundugu goériilmektedir. Genel Kiiltiir dersleri kapsaminda
ise “Topluma Hizmet Uygulamalar1” dersi vatandaglik egitimiyle ilgili dersler olarak

siralanabilir.

Vatandaslik Bilgisi dersi vatandaslikla ilgili temel kavramlara yer verilmektedir. Bu
kavramlar bireysel ve toplumsal kurallar, anayasal ve anayasal kurumlar, Tirkiye
Cumhuriyeti’nin temel nitelikleri ve yapisi ile literatlirde ilgi ¢eken konulardan Avrupa,
kiiresel, yerel, dijital vatandaslik kavramlarina deginilmistir. Dersin tanitiminda milli kiiltiir
ve devlet gelenegine de 6zel bir yer verildigi dikkat ¢ekmektedir. Ote yandan ilgili
dokiimanin dersin tanitim boliimiinde etkin/aktif vatandaslik, vatandaglik ve giinliik hayat,
vatandaslik ve sosyallesme, vatandaslik ve aile gibi 6gelere yer verilmedigi gozlenmektedir

(YOK, 2018).

Insan Haklar1 ve Demokrasi dersinde ise hak ve demokrasi tanim ve tarihi gelisim ile okul,
kiiltiir, aile baglaminda ele alinmistir. Bu ders kapsaminda “demokratik” vatandaslik
kavramina yer verilmistir. Vatandashk Bilgisi ve Insan Haklar1 ve Demokrasi dersleri
kavramlara 6zel bir 6nem vermekte bununla beraber kavramlarin egitimini nadiren
icermektedir. Kavramin egitimine dair icerige sadece Insan Haklar1 ve Demokrasi dersinde

“insan haklar1 ve demokrasi egitimi” ifadesiyle (sayfa 13) yer verilmistir (YOK, 2018).

Vatandaslikla ilgili goriilen diger dersler ise alan egitimi kapsaminda “Medya Okuryazarlig
ve Egitimi”, “Siyaset Bilimi,” Genel Kiiltiir dersleri kapsaminda ise “Topluma Hizmet
Uygulamalar1” dersi vatandaslik egitimiyle ilgili dersler olarak siralanabilir. Ilgili dersler
vatandaglik kavramini dogrudan ilgilendiren toplum, toplum yararina ¢alisma, vatandaglarin
bilgi kaynaklar1 olarak medya, politika, politik katilim gibi kavramlar1 igermesi bakimindan
onemlidir. Fakat ismi verilen derslerin ders tanitimlari incelendiginde kavramlarin
vatandaslikla nadiren iliskilendirildigi sdylenebilir. ilgili derslerin icerikleri incelendiginde
ders iceriklerinde yer alan kavramlarin tanitimlari ve kavramim 6nemli boyutlarinin yer
aldig1 dikkat ¢cekmektedir. Buna karsin sosyal bilgiler egitimi iliskisi veya vatandaglik

egitimine dair iliskilendirmelerin ders tanitimlarinda yeterince yer almadig1 gézlenmektedir.

3.4. Vatandashk Egitimi ve Baglam

Vatandashik anlatisinin nasil insa edildigine dair bilgi, 6gretimi gelistirecek ipuglarim
fazlasiyla barindirir. Kavramin nasil inga edildigine dair bilgi, belirli bir 6gretmenin veya

ogretmen adayinin bir kavrama neden 6zel bir 6nem verdigini gdstermesi bakimindan
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degerlidir. Ayn1 dogrultuda bir kavramin neden ihmal edildigi bilgisi de bireyin kavram
insasini anlagilmasi ile ortaya konabilir. Bu agidan bakildiginda kavramlarin bakis agisinda
nasil bir karsihgmin oldugu énemli bir bilgi haline gelmektedir. Ornegin, vatandaslik
caligmalarinda sorumluluk degeri siklikla arastirma sonuclarinda yer almaktadir. Ne var ki,
sorumluluk kavramiyla katilimcilarin ne kastettigi ve bunun neden 6nemli oldugu yeterince
arastirllmis degildir. Bu yiizden sorumluluk ve vatandaglik iligkisinin bireylerin goziinde
neden bu kadar 6nemli oldugu halen soru olarak beklemektedir. Sorumluluga veya iliskili
diger kavramlara yonelik bakis agisini ortaya ¢ikaracak derinlemesine arastirmalarin alana
katk1 saglayacagi sOylenebilir. Bu kapsamda Obenchain vd. (2016) tarafindan yapilan

caligmanin sonuglari ilgi ¢ekicidir.

Obenchain vd. (2016) bireyin kendini iyiliginden ve gelisiminden sorumlu hissettigi bolgeye
veya lilkeye yonelik tutumunu vatandaslik kimligi olarak tanimlamaktadir. Aidiyet duygusu
ise ortak amaclar dogrultusunda cevresiyle isbirligi yapmasidir. Birey benzer amaclara
ulagsmak adina kolektif ¢aligmalara katilir, bireylerin esitligi i¢cin goniillii olur. Arastirmanin
temel sorusu ise “Bir lisede gorev yapan iki 6gretmen (Al ve Jane), vatandaslik kimligi

kavramini nasil anlamakta ve uygulamaktadir?”

Fen 6gretmeni Al, vatandaslik kimligini, topluluga dogrudan katilim ve baglilik duygusuyla
inga etmistir. Al 6gretmenin vatandas kimliginde belirgin olan yon egitim felsefesinde de
goriilen, kisisel iligkiler ve iletisimin gili¢lendirilmesi, bir 6grencinin basarili olmasi,
topluluga etkili bir mesaj ve katki saglamaktir. Daha farkli bir ifade ile Al §gretmen
ogrencilerinin basarilar1 desteklemek ve bu yonde caba gdstermektedir. Bu g¢abalariyla
ogrencilerinin vatandaslik davranislarini gelistirecegine inanmaktadir. Bu bakis agisi Al

ogretmenin vatandaslik kimliginin ayrilmaz bir parcasi olarak gortilebilir.

Al ve Jane vatandaglik egitimlerinde yakin cevrelerine doniik ¢ikarimlar yapmig ve
ogretimlerini ¢ikarimlar etrafindan tekrardan gozden gegirdiklerini ifade etmislerdir. Al
kendi sahip oldugu iiyelik ve baglilik hissinde oldugu gibi 6grencilerin benzer bir bag ve
iyelik gelistirmeleri i¢in ¢aba gosterirken, Jane farkli olarak Ggrencilerin sonraki
hayatlarindan toplumsal anlamda basarili kabul edilen bireyler olabilmeleri adina gayret
gostermekte, dgrencilerin halihazirdaki durumda bdylesi bir gelecege yakin olmadiklarini
varsaymaktadir. Arastirmact iki katilimcinin da milli kimligi olumsuz karakteristiklerle
tanimladigi ve dolayisiyla milli kimlige yonelik bir sempatilerinin  bulunmadigini
belirtmistir. Katilimeilar milli kimligi (Amerikan kimligi), tiikketicilik, a¢ gozliiliik, bencillik

gibi nitelemelerle anladiklar1 gozlenmistir. Bu arasgtirmanin bulgulari, 6gretmenlerin
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vatandasligi ¢ok daha yerel ve yapilan is odakli tanimladigini, vatandashigin ulusal
diizeydeki baglamiyla nispeten sinirli bir ilgilerinin oldugunu gdstermektedir. Dolayisiyla
vatandagligin nasil insa edildigine dair arastirmalarin kavrama ve kavramin egitimine doniik

halihazirdaki anlayisa katki saglayacagi sdylenebilir.

3.4.1. Vatandashk Egitiminde Baglamin Onemi

Ogretmen adaylarinin belirli bir kavrama bakis agis1 belitli bir etkilesimi, deneyimi
icermekte, kiiltiirel anlatryr varsaymaktadir. Ornegin sorumluluk degerini one ¢ikaran
ogretmen adaymin sorumluluk olarak isimlendirdigi degere yonelik kiiltiire bir anlatiya
sahip oldugunu soylenebilir. Ogretmen adaymin belirli bir deneyimi, sorumlulugun “ne
kadar onemli” oldugunu fark etmesini saglamis olabilir. Dewey (2014), egitimin
deneyimlere duyarsiz kalamayacagini vurgulamistir. Ciinkii deneyim, 6grenme bakimindan
belirleyici dzelliklere sahiptir. Ogrencinin okulda veya okul disinda yasadigi bir deneyim,
itici bir giic oldugu kadar, sinirlayici bir unsur haline gelebilmektedir. Hatta bazi deneyimler
yanlis yonde egiticidir (Dewey, 2014, s. 30). Bu yiizden deneyimin niteligi ve igerigi
ogretmen tarafindan bilinmelidir. Ote yandan deneyimlerin sadece bedensel ve zihinsel
degil, kiiltiirel bir zemini bulunmaktadir (s. 48). “Kenar mahallede yasayan bir ¢ocugun
kiiltiirlii  bir evde yasayan c¢ocuktan; kirsal kesimde yasayan bir delikanlinin sehir
¢ocugundan ve deniz kenarinda yasayan bir ¢ocugun denizden uzak ¢ayiwrlarda yetismis bir
delikanlidan” (Dewey, 2014, s. 48) farkli deneyimleri olacaktir. Buradan hareketle Dewey,
egitimcilerin, deneyim konusunda rehberlik yapabilmelerini ve dgretimlerini bu bilingle
gbzden gecirmelerini 1srarla vurgulamistir. Ciinkii kisinin deneyimlerinin iginde ve
araciligiyla gerceklestigi sosyal yonii ihmal edildiginde 6gretilenler soyutlama diizeyinde
kalip daha ileri gidemeyecektir. Dewey’e benzer sekilde Vygotsky’nin de egitimin sosyal ve
kiiltiirel yoniine dikkat ¢ektigi ve bu yonii bir zemin olarak gordiigii soylenebilir (Carretero
vd., 2016).

Vygotsky (1978) kosullanma teorisinin insan1 diger canlilar gibi, etki-tepkiye
indirgenmesinin dogru olmadigini savunmustur. Insan sosyal bir canlidir. Bu yiizden ona
gore, sosyal etkilesim Ogrenmenin temelidir. Sosyal etkilesim yoluyla bireyler, gézlem
yaparlar. Gozlem, yeni O0grenmelere temel olusturur. Gozlem, “sosyal c¢iraklifin” veri
toplama araci olarak goriilebilir. Birey, etkilesim ve gozlem araciligiyla asamali olarak
cevresini 6grenir. Dolayisiyla sosyal ve kiiltiirel ¢cevrenin, bireyin egitimini gelistiren veya

yavaglatan  Ozelliklerinden bahsedilebilir.  Literatiirde baz1 vatandashik egitimi
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arastirmacilarinin sosyal ve kiiltiirel ¢evre boyutuna duyarsiz kalmadig1 gozlenmektedir
(Dere vd., 2017; Ersoy, 2012; Howard & Gill, 2010; Lin & Bates, 2010; Mutch, 2005; Schulz
vd., 2010; Silva Dias & Menezes, 2014; Torney-Purta vd., 2001; Tuukkanen, Kankaanranta,
& Wilska, 2012). Fakat sinirli sayida vatandaslik egitimi arastirmacisi ¢evreyi kuramsal bir
cerceve zemininde ele almistir. Ekolojik insan gelisimi kurami bireyin sosyal ve kiiltiirel
cevresiyle etkilesimi dikkate almasi bakimindan kuramsal bir bakis agisi sunabilir. Kuram
bireyin ¢evresi ile etkilesim halinde olmasi ve yeni 6grenmelere dogru yonelmesini

aciklamasi bakimindan vatandaslik egitiminde 6nemli bir kuram olarak gézlenmektedir.

Vatandaglik kavraminin 6grenimini farkli iilke 6rneklerinde inceleyen az sayida uluslararasi
arastirma kavramsal ¢ercevede ve analizde ekolojik yaklasimi kullanmistir. 1998 yilinda
gergeklestirilen Citizenship and Education in Twenty-eight Countries: Civic Knowledge and
Engagement at Age Fourteen) arastirma (Torney-Purta vd., 2001) (s. 20) ve 2009 yilinda
gerceklestirilen (Civic knowledge, attitudes, and engagement among lower-secondary
school students in 38 countries) arastirma (Schulz vd., 2010) iki ayr1 uluslararasi
aragtirmadir. Misirli-Ozsoy (2010) 1998 yilinda uygulanan veri toplama aracini uyarlamistir.
Arastirmaci Tiirkiye 6rnekleminde 21 sehir, 60 okul, toplamda 2947 ortaokul 6grencisinden
veri toplamistir. Sonu¢ olarak Orneklemde iki farkli vatandaslik anlayisinin oldugu
gozlenmistir. Katilimcilarin az bir farkla da olsa toplumsal hareket odakli vatandas

ozelliklerine daha fazla vurgu yaptiklar: gézlenmistir (Misirli-Ozsoy, 2010, s. 95).

3.4.2. Ekolojik Insan Gelisimi ve Vatandashk Egitimi

Ekolojik insan gelisimi kurami bireyin gelisim siirecinde ¢evresiyle olan baglayic iligkisine
dikkat ¢ekmistir (Bronfenbrenner, 1979). Kuram g¢evreyi, i¢ ice halkalardan olusan
etkilesimli bir yap1 olarak ele almaktadir. Bronfenbrenner, bireyin ig¢inde bulundugu
cevreyle ve bu sistemleri nasil gordiigli, duydugu ve yorumladigiyla birlikte
anlagilabilecegini one siirmektedir. Bu diisiincede birey, sistemlerin merkezinde yer almakta,
sistemle etkilesimli olarak bakis agisini insa etmekte ve yasamina devam etmektedir. Bu
noktadan hareketle Bronfenbrenner, bireyin herhangi bir konuda goriis, diisiince ve

davranislariin ekolojik olarak ele alinmasi gerektiginin altin1 ¢izmektedir.

Bronfenbrenner (1979) insan gelisimini etkilesimli ve yasam boyu devam eden bir siire¢
olarak ele goriir. Yaklagim, insan gelisimini tek yonlil veya statik bir agidan degil, yasam

boyu degisen ve doniisen bir izlek olarak tanimlamistir. Bu yaklasima gore yasam boyu
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gelisen ve doniisen birey, 5 farkli sistemin merkezindedir. Bu sistemler, mikro, mezo, ekso,

makro ve kronosistemlerdir.

Krono Sistem

Makro sistem

Sekil 1. Ekolojik insan gelisimi kuraminda sistem diizeyleri

3.4.2.1. Mikro Sistem

Mikrosistemi, verili bir ortamda bireyin rol, eylemlilik ve insanlar arasi iliski deneyimlerine
odaklanmaktadir (Bronfenbrenner, 1979, s. 22). Mutch (2005), vatandasglik egitiminde
Ogretimi cevreleyen her bir O0genin farkinda olunmasi gerektigini hatirlatarak, mikro
sistemde Ogretmenin, mezo sistemde okuldaki pratiklerin, eksosistemde Ogretim
programinin ve son olarak makro sistemde de iilkenin kiiltiirel, politik ve toplumsal
durumunun etkilerinin degerlendirilmesi gerektigini savunmustur (s. 65). Antalya’da
ogrenim goren 15 yas grubundaki 6grencilerle arastirma yapan Doganay (1993), ailenin
ogrencilerin vatandaslik tutum ve bilgilerinde 6nemli bir bilgi kaynagi oldugunu ortaya
koymustur. Bununla beraber medya da ogrencilerin politik bilgiler kazandigi diger bir
kaynak olarak ele alinmistir (Doganay, 1993). Aile ve medya vatandaslik anlatisinda 6nemli
bir kaynak oldugu soylenebilir. Benzer bir durum konu degerler s6z konusu oldugunda da
gozlenmistir. Doganay ve Sart (2004) arastirmasinda ailenin demokratik degerlerin
kazanilmasinda sahip oldugu 6nem vurgulanmistir. Bu arastirmada 6grencilerin demokratik
degerlerin kazanilmasinda ailenin ve medyanin en az ders ve arkadas grubu kadar 6nemli
oldugunu gostermektedir. Sonug itibariyle, vatandashik kavramlarinin bilgi, deger ve
davranig diizeyinde kazanilmasinda aile ilk sirada olmak iizere okul ve medya énemli bilgi

kaynaklar1 olarak gosterilmistir (Doganay, 1993; Doganay & Sari, 2004; Sadik & Sart,
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2012). Buna karsin Tiirkiye’de ailede vatandaslik kavraminin nasil miizakere edildigi ve
¢ocugun bu baglamda nasil sosyallestigini konu alan ¢ok az ¢alisma (Dere vd., 2017; Ersoy,
2012; Kus, Oztiirk, & Elvan, 2014) bulunmaktadir. Bu konuyla ilgilenen az sayida
arastirmacilardan biri olan Ersoy (2012) annelerin vatandaslik egitimini hangi kavramlarla
ele aldigini incelemistir. Sonug olarak ailelerin sosyal ve ahlaki bir karakter olusturmaya
Ozen gosterdiklerini ortaya koymustur. Benzer sekilde Dere vd. (2017) ailelerin gocuklarina
“rol model olarak” ve “iyi davraniglar ve pozitif aliskanliklar kazandirarak” vatandaglik
egitimi vermeyi amacladiklarin1  belirtmistir. Dere vd. (2017) yapilan c¢alismada
ebeveynlerin en ¢ok one ¢ikardiklari i¢ deger, kamu malini korumak, insanlara saygi, dogay1
korumak olmustur. Dikkat ¢eken bulgu, ise velilerin var olan1 korumaya odaklanmalaridir.
Katilimcilara bir sey talep etmeyip, talep edileni veren vatandasi 6ne ¢ikarmislardir. Baska
bir anlatimla ailelerin iyi vatandas1 “koruma”, “sahip ¢ikma”, “uyma”, “yardim etme”,
“yerine getirme”, “6deme” konusunda 6zenli olmalidir. Ersoy (2012) tarafindan yapilan
aragtirmaya katilan anneler ise diiriistliik, saygi ve sorumluluk degerlerini 6ne ¢ikarmislardir.
Arastirmaya katilan 29 anneden sadece biri katilim konusuna deginmistir. Katilim
konusunda goriis belirten anne ise lilkedeki sorunlara duyarli olma ve bu sorunlarin ¢éziimii
icin gerekli girisimlerde bulunmaya deginmistir. Bu bulgularin aksine Kus vd. (2014)

ailelerin demokratik ve aktif vatandaslik kavramlarina vurgu yaptigini ifade etmistir.

Howard ve Gill (2010) yas ilerledik¢e ve etkilesim kurulan ger¢eve genisledikge “gii¢”
kavramina doniik anlayigm basitten karmasiga dogru evrildigini gdstermistir. Ote yandan
caligmada dikkat cekici asil boyut 5-6 yasindaki cocuklarin vatandashik kavramim
deneyimlediklerini fark etmeleridir. Aragtirmaya katilan ¢ocuklar, bilgi diizeyinde yanlis ve
eksikleri olsa da verili bir ortamda giiciin ne ise yaradigini fark edebilmektedir. Silva Dias
ve Menezes (2014) tarafindan yapilan aragtirmada da benzer bir sonuca ulasilmistir.
Cocuklar erken denilecek bir yas (7-8) vatandashk kavrami hakkinda goriis
belirtebilmektedir. Bu yas diizeyince vatandaslik bir adada yasayan insanlara verilen
isimken, yas ve ¢evre etkilesimi ilerledikce tanimlar daha ayrintili hale gelmekte ve kapsam

genislemektedir.

Ekolojik yaklagimda verili ortam, bireyin igerisinde bulundugu fiziki ve sosyal ortamlari
nitelemek i¢in kullanilmigtir. Mikrosistem belirli yas grubunu degil, bireyin igine girdigi rol,
etkilesim ve olaylardan olusan ortami nitelemek ig¢in kullanilmaktadir. Tuukkanen vd.
(2012) yaptiklart arastirmada, ¢ocuklarin vatandaslik deneyimleri kapsamindaki

pratiklerinin artitk daha genis bir mikrosistem igerisinde gerceklestigini savunmustur.
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Internet sitelerinde forum ve sosyal medya araglarini kullanan ¢ocuklarin etkilesime
girdikleri mikrosisteminin genisledigi ifade edilmistir (Tuukkanen, Kankaanranta, ve
Wilska, 2012; s. 134).

3.4.2.2. Mezo Sistem

Aile, arkadas grubu, okul olarak verilen ayr1 mikro sistemlerin arasindaki iligki ise
mezosistemi meydana getirmektedir. Dolayisiyla mezosistem, mikrosisteme bagli bir sistem
olarak adlandirilabilir (Bronfenbrenner, 1979; s. 25). Mikro sistemden farki ise bireyin bir
ortama (Orn. aile) ek olarak ikinci ortama (6rn. okul) girmesidir. Etkilesim agin1 tekrar tesis
etmek veya genisletmek zorunda kalmasidir. Bu sistemler arasindaki uyum veya
uyumsuzluk bireyin davranislarini etkileyecektir. Lin ve Bates (2010) 6gretmenlerin aile
ziyaretlerini iki mikro sistemin etkilesimi, mezosistem olarak kavramsallastirmiglardir. Aile
ziyaretlerinin 6gretmenlerin 6gretim ve ¢esitlilik hakkindaki yaklasimlarina yansimasini
incelemislerdir. Arastirma sonuglari, aile ziyaretleri sonrasinda 6gretmenlerin cesitlilige dair
farkindaliklarinin arttigini1 ve olumlu tutum gelistirdiklerini gostermektedir (Lin & Bates,
2010).

3.4.2.3. Ekso Sistem

Eksosistem ise bireyin bizzat i¢ine girmedigi ama etkisine maruz kaldig: sistemdir. Burada
bireyin yasamina dogrudan katilmayan ama bireyin onlar1 gozlemleme firsatinin oldugu
ortamlar s6z konusudur. Babanin is ortamindan arkadaslar1 veya is ortami, ablanin sinif
arkadaslar1 veya akademik basarisi, arkadas grubunun ailesinin egitim durumu vb. Bu kisi

ve ortamlar bireyi dogrudan olmasa da dolayli olarak etkilemektedir.

3.4.2.4. Makro ve Krono Sistem

Makrosistem i¢inde yasanilan bolge ve iilkenin ideolojik, politik, kiiltiirel, dini yapilarindan
olusan biitiinii ifade etmektedir. Vatandaslik egitiminde kiiltiirel, politik ve toplumsal

durumun vatandaslik egitimine etkisi literatiirde kabul edilmis bir yargi haline gelmistir

(Abowitz & Harnish, 2006; Kymlicka & Norman, 1994).

Son olarak kronosistem ise bireyin yasadig1 yillar1 kapsayan siirede toplumsal ve kiiltiirel

yasama damgasini vuran olgularla ilgilidir. Bireyin ikinci diinya savast ddoneminde yasamasi
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veya giiniimiizde oldugu gibi bireyin teknolojinin her giin ¢igir agtig1 bir diinyada yasamasi
bahsedilen olgulara 6rnek verilebilir. Vatandaglik egitimi bakimindan diisiiniildiigiinde
ABD’de gerceklesen 11 Eyliil saldirilarinin vatandashik egitimini etkiledigi veya 15
Temmuz Darbe Girisimi’nin vatandaglik anlayisini etkileyebilecegi sdylenebilir. Krono
sisteme damga vuran olay ve olgular kuskusuz olarak bireyin yasamina etkide bulunacaktir.
Daha 6ncede bahsedildigi lizere, bu yaklagima gore sistemler, bireyi tek bir yone dogru, tek
tarafli olarak yonlendirmemektedir. Bireylerin ¢evrelerinde bulunan kisi ve ortamlar1 nasil
anlamlandirdigi, durum tanimlar1 6nemlidir. Ciinkii olan ve gézlemlenen arasinda bir fark
bulunabilir. Bireyin ailesini, arkadas grubunu, okulunu nasil tanimladigi, onlara hangi
degerleri atfettigi farklilagmaktadir. Bu yiizden deneyim bireyseldir. Ekolojik yaklagimin
sosyallesme yaklagimi bu ytlizden etkilesimli olarak adlandirilabilir. Bireyi, pasif ve etkisiz

olarak almamaktadir.

Birey dogal olarak yasam boyu farkli ¢evrelerle farkli yogunlukta etkilesim kuracaktir. Aile
ortami, arkadas grubu ve okul ortami, ig ortami yasam boyu birtakim degisimleri tecriibe
etmektedir. Ilkokulda sahip olunan arkadas cevresi, zamanla degismekte, gretmenler
degismekte, birey ilk ailesinde ¢ocuk iken, sonraki ailesinde anne, baba, 6nceden ¢cocukken
sonra yetiskin, dnceden 6grenciyken sonra g¢alisan, dnceden memurken sonradan miidiir
olmakta ve sistemler arasinda ge¢is yapmaktadir. Bdylece bireyin igerisine girdigi
sosyallesme durmadan devam etmektedir. Clinkii her bir sistem bireyi dncekinden farkli rol,
beklenti, etkinlik, olay ve durumlarla kars1 karsiya getirmektedir. Birey hem alg1 diizeyinde
hem de eylem diizeyinde belirli bir ekoloji igerisinde sosyallesmektedir (Bronfenbrenner,
1979).

Bireyin igerisinde bulundugu sosyal ve kiiltiirel cevreyle etkilesimi e§itim kurumlari i¢in
degerli bilgiler sunabilir. Vatandaglik egitimcilerinin bu konuyu goézden kagirmamasi
gerekir. Literatiirdeki arastirmalarin bu yone yeteri kadar dikkat ¢ektigini sdylemek gii¢
goriinmektedir. Ozellikle iilkemizde yapilan arastirmalarda daha ¢ok arastirma nesnesinin
sahip oldugu bilgilere odaklandigi veya bilgilerinin kuramsal bakimdan dogru olup
olmadigina odaklandigi gozlenmektedir. Kiiltiir veya sosyal ¢evre boyutu ihmal edilen
alanlar arasindadir. Bunun tipik 6rnegin, iilkemizde vatandaglik egitiminde sadece etkin
vatandas kavraminin O6ne ¢ikarilmasi ve bunun simif ortaminda gerekli etkinlikler
uygulanarak gergeklestirilebilecegi varsayimidir. Etkin vatandaslik, demokrasi ve
demokratik vatandaglik icin kuskusuz vazgecilmezdir. Bu yiizden etkin vatandaslik

kavraminin sosyal ve kiiltiirel agidan ne demek oldugu, sinif i¢indeki pratikleri ilgilendirdigi
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sOylenebilir. Fakat kavramin kiiltiirel veya sosyal karsiliginin nasil oldugunun incelenmesi
basarili bir 6gretim icin kritik dneme sahiptir. Bireyin ailesinde, arkadas grubunda, okul
cevresinde gozledigi veya etkilesime girdigi vatandaglik ekolojisi sonucu olusturdugu
vatandaglik anlatisinin ne oldugu, sinif disin1 oldugu kadar siiftaki vatandashik egitimi
basarisini etkileyecektir. Literatiir Tiirkiye’de tarihsel ve kiiltiirel olarak “pasif vatandas”
kavraminin daha ¢ok kabul gordiiglinii géstermektedir. Dolayisiyla pasif vatandag kavramini
masaya yatirmak ve konuya sosyal ve kiiltiirel diizeyde yaklasmak daha dogru bir yaklagim

olabilir.

3.5. Neden Vatandashk Anlatis1?

Doganay (2012) son gelismelerin, kavramin ogretimini donistiirdiiginic savunmustur.
1990’11 yillara kadar hakim olan anlay1s, vatandaslik bilgilerinin 6grencilere aktarilmasidir.
Ancak giintimiizde bu anlayis, yerini “insa edici” bir 6gretime birakmistir. Yeni anlayis
dogrultusunda bilgi vermekten ¢ok dgrenme kavrami daha ¢ok kullanilir olmustur. Ogrenme
kavrami, 68renenin bakis acisinin merkeze alinmasini gerektirmektedir. Ayni1 dogrultuda
Carretero vd. (2016, s. 304) 6grencilerin vatandaslikla ilgili gozlem ve deneyimlerinin sinif
ortamina taginmasinin gerekliligini vurgulamislardir. Sosyo-kiiltiirel ¢cevrede gergeklesen

g6zlem ve deneyimlerin sinif taginmasi 6gretimi daha etkili hale getirecektir.

3.5.1. Kiiltiir ve Anlati

Ogrenenin bireysel gecmisi, sosyal, kiiltiirel gecmisi ve kavramsallastirmalari, dgretimi
dogrudan etkileyen Ogeler olarak kabul edilmektedir. Dolayisiyla vatandaslik 6gretiminde
sosyal ve kiiltiirel baglamin 6ne ¢ikmas1 gerektigi savunulabilir. Doganay (2012) biitiinciil
ve tutarli bir demokrasi ve vatandaslik egitimi i¢in 6gretim programi, okul ortami, ¢evrenin
birbiriyle iliskisinin fark edilmesi gerektigini vurgulamistir. Cilinkii vatandaslik kavraminin
nasil anlagildigi cinsiyet, ebeveyn dgrenim durumu ve sosyo-ekonomik durumu (Doganay,
2010) ile toplumsal ve kiiltiirel 6zelliklerden (Kymlicka ve Norman, 1994; Haste, 2004;
Abowitz ve Harnish, 2006) etkilenebilmektedir. Vatandaslik kavraminin sosyal bir olgu
olmas1 ve kendi igerisinde bir tarihselligi igermesi s6z konusudur. Kiiltiirel ve toplumsal
durum vatandaslik teorisini ciddi diizeyde etkiler (Kymlicka & Norman, 1994). Bu yiizden

tek ve evrensel bir vatandaslik teorisinden s6z etmek toplumsal 6geleri disarida birakma
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girisimi olarak algilanabilir. Fakat vatandaslik egitiminde Kkiiltiirel g¢evrenin bireyin

anlatisiyla etkilesimi nispeten daha az calisilan konulardandir.

Vygotsky, kelimelerin diisiincenin notr bir araci olmadigin1 gostermistir (1978). Kelimeler
aslinda disiinmenin kaynagi olarak islev goérmektedir. Baska bir anlatimla insanlar,
kelimeler i¢inde diisiinmektedir. Vatandaslik egitiminde “kiigiik Piaget”lerin Onemine
deginen Crick (1999) 6grencilerin okulda ve okul-disinda 6grendikleri “6n kavramlarin®
(presupposition) énemine deginmistir. Okulda veya okul disindaki egitimlerin ortak noktasi
bireyin sahip oldugu anlayis1 artirmak ve ¢evresine uyum saglayabilmesine destek olmakla
ilgilidir (Carretero vd., 2016; Crick, 1999). Sahip olunan anlayis zorunlu olarak kavramlari
icerir. Kavramlar olay, durum ve ¢evre arasindaki iligski agin1 kurmay1 ve uyum saglamay1
miimkiin kilar. Anlamayr miimkiin kilan kavramlar, baslangic noktasidir. Dolayisiyla
vatandaslik egitimi her egitim diizeyinde anlamayr miimkiin kilan kavramlarla ise
baslamalidir. Kavramlarin nasil inga olduguna doniik bilgi, vatandaglik egitimi oldugu kadar
vatandaglik kiiltiirii hakkinda da bilgi verecektir. Dolayisiyla kelimeler/kavramlar, birey igin
sadece ara¢ degil, ayn1 zamanda igeriktir. Bu agidan bakildiginda asker kelimesi ve Tiirk
askeri kelimesi birbirinden farkli anlamlar tagir. Mars ve milli marsimiz 6rneginde oldugu
gibi. Simgelerin olusturdugu biitiin (kiiltiir), bizlere bir toplum haritas: sunmaktadir. Toplum
dedigimiz yapi, aslinda birbiriyle ¢akisan, kesisen haritalardan olusmaktadir. Simgelerin

birbiriyle iliskili yapis1 bize kiiltiirii vermektedir.

Serif Mardin kiiltiirel cevrenin bakis agisiyla ilgisine ve kiiltiirel anlat1 ile bireysel anlatilar
arasindaki iliskiye deginmistir. Mardin’e gore anlamlara dayanan bir hikaye herkes
tarafindan bireysel olarak insa edilir (1992). Zira kiiltir hikayelerin zemini ve kaynagidir.
Bireyler, kiiltliri onun simgelerini kullanarak deneyimlerler. Simgeler ve isaretler
birbirinden farklidir. Isaretler sabit ve smirli yonlendirmeleri aktarirken, simgeler belirli
anlamlari tagir. Damali bayrak miisabakanin sona erdigini aktarir, sadece belirli bir komut
icermektedir. Buna karsin “albayragimiz” ¢ok daha farkli anlam ve ¢agrisimlara hatirlatir.
Kelimeler simgesel anlamlari (toplum haritasi) yasatmaktadir. Her kelime ayni derinlige
sahip olmasa da anlam kelimelerin i¢inde tasinmaktadir. Harita, metafor olarak kullanilmstir.
Serif Mardin Tiirkiye’de kisilerin diinyayr kendi kaliplarina gdre nasil algilandiklarini
gostermek icin toplum haritas1 kavramini kullanmaktadir. Gergekleri bireye oldugu gibi
degil, bir bilissel stil kanaliyla goriiniir. Ciinkii toplumsal gergeklikler goriineni farkli bir
kurgu i¢inde sunar. Tepkiler, isyanlar, i¢e kapanmalar ve koklii bir kopusu tecriibe eden kisi

ve gruplarin bosluklar1 tamamen bu harita (kurgu) lizerinde yer alir. Toplum haritasi
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kavraminin 6zglinliigli, baglamin gerekliligine yaptigi vurgudadir. Zira bir toplumun
kullandig1 simge ve bu simgeleri olusturan kiiltiirel normlar incelendiginde baska bir dile

cevrilemeyen, 6zgiil yeni yapilar1 kesfedilebilir (Takis, 2008).

3.5.2. Vatandashk Ekolojisi

Birey vatandaslikla ilgili kiiltiirel 6geleri sosyal etkilesim yoluyla gbzlemekte ve konum
almaktadir. Bronfenbrenner, sosyal cevrenin hangi 6gelerde somutlastigini gostermesi
bakimindan degerli bir bakis agis1 sunmaktadir. Sosyal ¢evre 6nemi zamana, mekana ve
kisiye gore degisen cer¢evelerden olugmaktadir. Aile, okul ve arkadas grubu yakin ¢evredir.
Dolayisiyla vatandasliga dair buradaki kabul, varsayim ve inancglarin 6nemli etkilere sahip
olacag: soylenebilir. Aile, okul ve arkadas grubu arasindaki etkilesim ise bireyin i¢inde
oldugu iklimi temsil etmektedir. Mikro ¢evredeki kabul, varsayim ve inanglar arasindaki
uyum ve uyumsuzluk bireyin vatandaslik anlatisina nasil olusturduguna dair bilgi verecektir.
Ote yandan yakin gevresindeki ogeler, (Orn. anne, baba, arkadasin ailesi, dgretmenin
kiiltiirel cevresi) bireyin i¢cinde bulunmadigi etkilesimleri, 6gelerin bakis acilarini doniistiiriir
veya devaminm saglar. Ornegin, arkadas grubundan birinin annesinin herhangi bir STK’ya
ilye olmasi, bireyin arkadasinin STK konusunda bilgi sahibi olmasina ve bdylece bireyin de
bu konuda farkindalik kazanmasina etki eder. Tam tersi de gecerlidir. Bu yiizden ¢evrenin

bireye digsal olan etkilesimi de etkiye sahiptir.

Yakin veya digsal ¢evre belirli bir cografyada birlikte yer alir. Sahip olduklar1 sosyal ortaklik
da buradan gelmektedir. Bahsedilen cografya i¢inde bulunulan kiiltiirel, politik, dini,
ideolojik varsayim ve inang¢lardan miitesekkildir. Kiiltiirel, politik, dini, ideolojik cografya
birey ve gruplara vatandaslikla ilgili inang ve varsayimlarin nasil olmasi ve deneyimlenmesi
gerektigine dair malzemeyi sunar. Bu malzemeyi oldugu gibi almak, miizakare etmek veya
tartismaya agmak her zaman i¢in mimkiindiir. Yakin c¢evre, dissal cevre, inang ve
varsayimlarin cografyasi belirli bir zaman diliminde var olmaktadirlar. Dolayisiyla bir
donemsellik igerirler. Internetin etkilesimi déniistiirdiigii bir diinya ile internet kavraminin

olmadig1 bir diinya kuskusuz farkli sosyal cevreleri gerektirecek, kosullayacaktir.
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Sekil 2. Vatandaslik anlatisini etkileyen baglamlar

Birey, i¢cinde yasadig kiiltiirel ve toplumsal cevreyle etkilesim halinde kim olduguna dair
anlaml1 bir hikdye insa etmekte veya belirli bir hikayeyi i¢sellestirmektedir. Bireyin kim
oldugu, kendini kesisen haritalar ortasinda “nerede” ve hangi pozisyonda gordigi ile
ilgilidir. Bireyin o toplumda ve kiiltiirde kendini hangi konumda gordiigiine dair
varsayimlari, sahip olmasi gereken degerleri ve inanglar1 yonlendirmektedir. Ornegin
bireyin, kendini devleti korumakla gorevli bir pozisyonda gormesi, sahip oldugu degerleri
veya One ¢ikardigi boyutlari etkiler. Osler (2015) kiiltiirel anlatilarin kimin vatandas
oldugunu belirleme noktasinda islevsel olabildigi durumlara deginmistir. Oyle ki, kiiltiirel
anlatilar, kimin vatandas oldugunu isaret ederken bir yandan da kimin vatandas
olmayabilecegini de anlatir. Dolayisiyla bireyin vatandaslik kavramina doniik bilgileri

kiiltiirel boyut dikkate alinmadiginda tek basina agiklayici bir bilgi tiirii degildir.

Thorson (2012) tarafindan yapilan ¢alisma bu konuda dikkat ¢ekicidir. Thorson (2012)
vatandaglik bilgileri ve eylemleri baglaminda tutarlibik konusunu masaya yatirmis,
vatandaglik eylemleri bakimindan bireylerin giinliik hayatta ¢ok sik bir sekilde kendilerini
sorgulamadiklarini savunmustur. Sahip olunan bilgiler referans kaynagi olarak degil,
esneklik araci olarak goriilmiistiir. Vatandaslar baz1 durumlara adapte olmus, bazi durumlari
ise gdrmezden gelmiglerdir. Aragtirmaciya gore adaptasyonda asil 6nemli 6ge vatandasliga
dair tanim, anlayis veya “sozliikler”idir. Vatandaslar tanim, anlayis ve sozliikleri kullanarak
uyumluluktan ziyade esnekliklerini artirmaya gayret etmektedir. Esnekligi bireylere veren

de bireylerin duruma 6zel anlayislarinin zeminini olusturan kavramlara hakimiyeti, kavram
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cesitliligi olmaktadir. Dolayisiyla, bireyler vatandaslik bilgilerini amaglarina gore

kullanmustr.

3.5.3. Vatandashg Anlatisal Diisiinmek

Vatandaglik egitiminde bilgi boyutuna doniik asir1 vurgu kimi elestirilerin hedefi olmustur.
Omegin Fischman ve Haas (2012) vatandaslik egitiminde aydinlanmaci bilince ve
rasyonaliteye vurgunun asirt oldugunu One siirmiistiir. Fischman ve Haas (2012)
aydinlanmaci bakisin insani rasyonel bir 6zneden ibaret bir sekilde tasavvur etmektedir.
Halbuki insan inanglari, kabulleri ve varsayimlari olan, giinliik hayatini1 biiyiik oranda
bunlara yaslanarak yasayan bir canlidir. Bireyler giinliik hayatini diizenlerken, metaforik ve
prototipik diisiiniirler (Fischman ve Haas, 2012). inanclar, kabuller metaforlar ve prototip
olarak yaklagsma, igerigini ve malzemesini ig¢inde yasanilan kiiltiirden alir. Bilgi stogundan
edinilen bilgiler, duygular, begeniler kullanarak “durum tanimi1” yapilir (Wallace ve Wollf,
2013). Giinliik hayatta her bir adimin ve her bir ciimlenin planlanmasi, sorgulanmasi ve
degerlendirilmesi miimkiin degildir. Bbylece bireyler hayatini kolaylastirir ve ilk defa
karsilasilan durum ve olaylar1 daha kolay bir sekilde tanimlamay1 ve bunlarla basa ¢ikmay1
miimkiin kilar. Bu gibi pratikler, bireylerin varsayimlarin1 sorgulamadan (take for granted)

yasadigini1 gostermektedir.

Vatandashik goriis ve pratikleri s6z konusu oldugunda da bu “aligkanliklar” ise kosulur
(Fischman & Haas, 2012). Thorson (2012), Haste (2010), Fischman ve Haas (2012)
tarafindan One siirilen savlar birlikte diislintildiigiinde, bireylerin  vatandasligi
deneyimlerken kiiltiirel anlatilardan onemli bir sekilde etkilendigi sdylenebilir. Anlati

acisindan diisiinme kavrami aslinda Bruner tarafindan da ele alinmstir.

Bruner (1986) insanlarin temel olarak iki farkli diisinme moduna sahip oldugunu 6ne
stirmiistiir. Bunlar paradigmatik ve anlatisal diisinme modudur. Paradigmatik mod,
tutarlilik, gozlemlenebilirlik, test edilebilme, sebepler ve sonug¢ 0&geleri {izerinden
islemektedir. Bu diisiinme modunda kanitlanabilirlik, 6nemli referanstir Bruner’e gore
paradigmatik diistiince modu 6grenilebilir ve gelistirilebilir. Bilim matematik ve mantik
paradigmatik diisiinme modunun hakim oldugu alanlardir. Soyutlama ve bireysel vakalari
asarak genel gecer aciklamalar1 arama paradigmatik diisiinmenin yontemidir. Vatandaglik
egitiminin One siirdiigi bilgiler, bilimsel diisiinceden etkilenmistir. Siyaset bilimi, sosyoloji,

psikoloji, egitim bilimleri gibi bilim dallar1 vatandaslik kavraminin neden ve nasil ele
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alinmasi, 6gretilmesi konularinda bilgi tiretmektedir. Fakat bu bilgiler, vatandaslik egitimini
tasarlayan ve planlayan uzmanlarca ele alinmaktadir. Siradan bir vatandasin
kanitlanabilirlik, tutarlilik gibi Olgiitleri tam olarak referans aldigim1 soylemek giictiir.
Siradan bir vatandasin vatandaslikla ilgili yorumu veya pratigi kiiltiirel, tarihsel ve sosyal
ogeler igermektedir. Ornegin bir siyasal partini degil de, digerini veya bir politikayr degil,
digerini desteklemek her zaman i¢in matematiksel bir dille ¢éziimlenmeyebilir. Bu agidan
diistintildiiglinde vatandasligin diisiiniilme modunun anlatisal diisiinmeye daha yakin oldugu

savunulabilir.

Anlatisal diistinme modu, deneyimi zaman ve mekanda bir yere yerlestiren bir diisiinme
bi¢imidir. Kanitlanabilirlik degil, ikna edicilik ve inandiricilik 6nemlidir. Agiklama iiretmeyi
amaglar. Paradigmatik diisiinme ampirik gozlemle dogrulanirken, anlatisal diisiinmenin
boylesi gozlemlere direnme giicii vardir. Daha agik bir ifade ile paradigmatik diislince
yanliglanabilirken, anlatisal diisiinmenin tam anlamiyla yanlislanmasi olast degildir.
Dolayisiyla “kesin dogru” olmayan kabullere dayanabilir. Ornegin bir siyasal partiyi degil,
digerini veya bir egitim politikasini1 degil, digerini desteklemek ayni anda birden fazla dogru
tercih icerebilir. Belirli bir STK kurulusunun neden “cok énemli oldugu, digerinin ise ¢cok
yanlis yolda oldugu” belirli bir anlatiyla gergege yakin bir sekilde degerlendirilebilir ve
hayata gecirebilir. Bruner’e gore, anlatilar sadece hikaye iiretme araci degil, bireylerin sosyal
diinyaya yonelik anlam iretmelerinin bir aracidir. Hammack ve Pilecki (2012), aym
dogrultuda, anlatinin sadece hikdye olusturmak ve onu devam ettirmekle ilgili olmadigi

savunmaktadir.

Anlati bireyin biligsel boyutunu etkilemekte ve biligsel boyuta, duygusal bir 6ge katmaktadir.
Buradan yola ¢ikarak anlati sahibi bireyin, politik ve sosyal alanda belirli egilimlere biligsel
ve duyussal olarak digerlerinden daha yatkin ve yakin oldugu sdylenebilir. Dolayisiyla anlati
hakkinda fikir edinmek, biligsel oldugu kadar duygusal boyut hakkinda da bilgi vermektedir.
Hammack ve Pilecki (2012) toplumsal, kiiltiirel veya siyasal zeminde olusmus, olusturulmus
biiyiikk anlatilarin bireylerin kendi hayatlar1 ve anlayislari sonucunda olusturdugu veya
benimsedigi anlatilarin nasil kesistigine dikkat ¢ekmis, kimligin biiyiikk anlatiyla
biitiinlesmeye dogrudan etki ettigini savunmustur. Ornegin, Israil ve Filistinlilerin ayni
tarihe bakislarindaki farklilik, anlatilarinda da gozlenebilir. Tarihsel ve kiiltiirel anlatilar,
okullar aracilif1yla yeni nesillere aktarilir. Ogrenciler bireysel anlatilarin1 master veya mega
anlatiyla birlestirirler. Buna ise anlatiya dahil olma denir. Vatandaslik sdylemine odaklanan

Abowitz ve Harnish (2006) farkli vatandaslik sdylemlerinin birbiriyle g¢atisan ¢elisen
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yanlarinin olabilecegini vurgulamistir. Bu yiizden asil odaklanilmasi gerekenin tek tek
davranislar veya arglimanlar degil, biitiin bir yaklasim oldugunu sdylenebilir. S6ylemin
gbzlenebilecegi yerler metindeki argiiman ve dayanaklar, sozliik, slogan ve stiller (retorik)

ahlaki ve politik degerler, metnin olusturuldugu baglamdir.

Haste (2010) ideal vatandasin kim oldugu ve ne yaptig1 konusunda kiiltiirel anlatilarin, diinya
gortislerinin, hakim bakis agisinin nasil etkili olduguna deginmistir. Hammack ve Pilecki
(2012) tarafindan One siiriilen sava ilave olarak Haste (2004) anlatinin ne oldugu kadar nasil
kullanildigimin da énemli oldugunu vurgulamistir. Ornegin benzer anlatilara sahip kisilerin
anlatida kendisine nasil bir konum atfettigi ve eylemlerini diizenledigi farklilagabilir.
Ornegin yonetici bir siyasal partinin il teskilatindaki ydnetici ile o ilde o partiyi destekleyen
bir vatandas1 diisiinelim. Her iki vatandasin da anlatisinin benzer olacagi sdylenebilir. Ne
var Ki yonetici ve yonetilenin partiyi yonetme ve destekleme davranislari farkli olacaktir.
Ciinkii bahsedilen iki kisiye diisen “roller” farklidir. Dolayisiyla anlatida, grup tyeligi
(hangi gruba liye) sosyal kategoriler, milliyet, topluluk, inanglar, anlatilarin nasil kullanildigi

onemli bir arastirma konusu oldugunu belirtmistir (Haste, 2004b).

Bronfenbrenner’in bahsettigi ekolojik ¢evrenin bireyin diisiinme modunu (Bruner, 1986)
onemli diizeyde etkiledigi savunulabilir. Her birey, etrafindaki sosyal c¢evrenin
merkezindedir. Aileyle, okulla, arkadas grubuyla, lilke glindemini takip ettigi kitle veya yeni
medya araclari araciligiyla siirekli olarak etkilesim halindedir. Bu etkilesim hali bilgilerin
bir araya getirilmesini zorunlu kilmaktadir. Ciinkii farkli kaynaklardan gelen, farklh
nitelikteki bilgilerin, bireyin anlatisinda anlamli hale getirilmesi gerekir. Ekolojik ¢evrede
gbzlenen bakis agilarinin bireyin sahip oldugu anlatilara zemin olusturdugu ve anlatisin
doniistiirdiigii sdylenebilir. Aksi halde, bilgiler birbiriyle ilgisiz ve boylece “anlamsiz”
kalacaktir. Bireyin vatandaglik anlatisi, onun kavrami nasil ele aldig1 konusunda doyurucu
bilgiler verebilir. Ciinkii vatandashk anlatis1 bireysel oldugu kadar kiiltiirel bir gercekligi
yansitabilir. Boylece, vatandaslik 6gretimi konuyu daha etkili bir yerden ele alabilir.
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BOLUM 4

YONTEM

Vatandashk egitimi literatiirii incelendiginde, 6gretmen adaylarinin vatandagliga bakis
acilarin1 inceleyen arastirmalarin c¢ogunlukla nicel (kod, frekans ve istatistik vb.)
aragtirmalarla sinirli oldugu gozlenmektedir. Nicel arastirma sonuglari alana doniik
kapsayici sonuglar sunsa da, ilgili arastirmalar katilimcilarin vatandaslik kavramini nasil insa
ettigine doniik bilgimizi gelistirmemektedir. Bu eksikligin giderilmesi, tamamlanmasi
amaciyla bu aragtirmada nitel arastirma deseni kullanilmistir. Bu boliimde, konunun nasil

bir arastirma deseni ve yontemle incelendigine iliskin bilgiler yer almaktadir.

Ideoloji (1992, s. 5) eserinde Serif Mardin, Jerome Bruner’den bir epigrafa yer vermektedir.
Epigraf, bilim ve sagduyunun benzer bir yoniine isaret etmektedir. Bruner’e gore bilim ve
sagduyu diinyadaki olay/durumlarin nasil gruplandigini “kesfetmez”; gruplandirma usiilleri
icat eder (Science and common sense inquiry alike do not discover the way in which events
are grouped in the World, they invent way of grouping). Elinizdeki arastirma, katilimcilarin
vatandaglik kavramini anlaml bir sekilde nasil gruplandirdiklart hakkinda fikir edinmeyi
hedeflemektedir.

4.1. Arastirma Deseni

4.1.1. Nitel Arastirma Yontemleri

Arastirmada belirli sosyal olgulara (ideal vatandaslik yaklasimi, anlatis1) kendi baglami
katilimeilarin bireysel deneyimleri, egitim yasantilari) igerisinde, c¢esitli veri toplama

araclar1 (goriisme, giinliik ve materyaller) kullanilarak ulasilmasi ve bdylece arastirmaya
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konu olan olgularin katilimcilarin bakis agist baglaminda anlagilmasi amaglanmistir. Bu
amagclar dogrultusunda arastirma planinin ve desenin nitel arastirma yontemiyle uyumlu
olmasina karar verilmistir. Nitel arastirmalar, sosyal olay ve olgulari, kendi baglami
icerisinde, anlamay1 ve yorumlamayi1 amaglayan temel iki arastirma yonteminden birisidir
(Glesne, 1999). Nicel aragtirma yontemini temel alan arastirmalar ¢ogunlukla genelleme,
etki-tepki, neden-sonug, tahmin veya yordamayi amaglarken, nitel arastirmalar, baglami

anlama, betimleme, fikir edinme, yorumlamay1 amaglamaktadir (Creswell, 2009).

Nitel arastirmalarda, katilimcilarin veya ortamin manipiilasyon ve/veya kontrol altinda
oldugu durumlarin aksine kendini rahat hissedecegi, giinliik hayatinda ¢esitli sikliklarda
bulunduklar1 ortamlarin tercih edilmesi gerektigi vurgulanmigtir (Creswell, 2007; Glesne,
1999; Hatch, 2002). Arastirma verileri, katilimcilarin giinliik hayatinda normal olarak
bulunduklar1 yer, mekan, ortam ve gevrelerde toplanmigtir. Ogretmen adayr agisindan
diistintildiiginde bu yerler, derslik, calisma ofisi, kiitiiphane alan1 gibi yerler verilerin
toplanmasi1 siiresince kullanilmistir. Veri toplama asamasinda yer sec¢imi, katilimcinin
kendini izole ve rahatsiz degil, dogal hissedecegi durumlar gbz 6niinde bulundurularak
katilimciyla igbirligi halinde secilmistir. Yer se¢cimi ve dogal ortamin gozetilmesi,
katilimcinin - konuya bakis acisinin ortaya ¢ikarilmasinda Onemli &geler olarak

gosterilmektedir (Hatch, 2002).

Katilimcinin bakis agisinin ortaya ¢ikarilmasi nitel arastirmalarin en 6nemli boyutlarindan
birisi oldugu soylenebilir (Hatch, 2002). Cilinkii nitel arastirmalar “normal”, “mesru” ve
“kabul edilebilir” tanimlardan ziyade, katilimcinin bireysel ve kiiltiirel ozellikleri ile
yasadig1 deneyimler sonucu insa ettigi bakis agisina odaklanmay1 hedeflemektedir (Salmon
& Riessman, 2008; Squire, 2008). Katilimcinin bakis agisi, bu arastirma i¢in temel bir nitelik
arz etmektedir. Cilinkii bireylerin belirli bir olguyu hangi deneyimler sonucu algiladig ve
tanimladigi sorusunun cevabina ulagsmak bu aragtirmanin temel hedefidir. Bu hedef
dogrultusunda, aragtirma sorular1 ve goriisme sorulari olusturulmus, diizenlenmis ve

uygulanmistir.

Nicel arastirmalarda veri toplama araglari, arastirmacidan bagimsiz olmasi gerekirken, nitel
aragtirmalarda arastirmaci rolii, veri toplama asamasinda etkin olmasini gerektirmekte ve
adeta arastirmaci veri toplama araci olmaktadir (Creswell, 2007, 2009, 2012; Glesne, 1999;
Hatch, 2002; Patton, 2002). Boylelikle, arastirmacilar arastirma konusuyla dogrudan
gozlemler yapabilmekte, konuyu yakindan inceleyebilmektedir. Katilimcilarla yeterli bir

uzunlukta zaman gecirmenin, glivene dayali iligki tesis etmenin aragtirmaciya katilimeilarin
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konuya bakisin1 anlama noktasinda 6nemli avantajlar saglayacagi ifade edilmistir (Hatch,
2002). Katilimeinin diisiinceleri ve bu diisiincelerin anlami (Verstehen) anlasilabilir hale

gelmektedir (Mardin, 1992, s. 51; Weber, 2017).

Arastirma kapsaminda nitel arastirma yonteminin kullanilmasinda etkili olan son 6zellik ise
bitiinliiktiir. Nitel arastirmacilar, sosyal olgu ve olaylarin sadece bir yoniiniin 6ne
cikarilmasiyla veya bir boyutun digerlerinden izole edilmis halde incelenmesinin miimkiin
olmadigin1 savunmaktadir. Ciinkii sosyal olaylar ve durumlar dogas1 geregi, birden ¢ok
anlami i¢inde bulunduran, etkilesim igeren, etkilesime girenlerin amag¢ ve ydntemlerinin
farkli oldugu (Goffman, 2014) bir siireci temsil etmektedir. Dolayisiyla belirli bir olgu
sadece bir yoniiyle ele alindigr durumlar arastirmaci ve okuyucuya sinirli bir bakis agisi
sunmaktadir (Hatch, 2002). Bu arastirmada vatandaglik anlatisi, bireyin yasamini
ilgilendiren diger anlatilardan bagimsiz ve uzak bir sekilde ele alinmamistir. Merkezde
vatandaglik anlatis1 olmak kosuluyla, 6gretmen adayinin vatandashik anlatistyla ilgili

gordiigii olay, durum ve goriisler arastirma kapsaminda incelenmis ve degerlendirilmistir.

4.1.2. Anlat1 Sorgulamasi

Anlat1 sorgulamasi, bir¢ok sosyal bilim disiplini igerisinde ele alinmis ve ¢esitli
arastirmalara rehberlik etmistir. Egitim arastirmalarindan bagka sosyoloji, antropoloji,
psikoloji, tarih ve edebiyat alaninda kullanilmaktadir. Anlati ¢caligmalarinin bir¢ok sosyal
bilim disiplininde kullanilmasi, anlati sorgulamalarini kendi igerisinde gesitlendirmektedir.
Otobiyografi biyografi, yasam 0Oykiisii, bireysel agiklamalar, bireysel anlatilar, anlati
goriismeleri, bireysel dokiimanlar, yasama dair dokiimanlar, yasam ge¢misi, sozlii tarih,
etno-tarih, etnografi, etnobiyografi, birey odakli etnografi, popiiler anilar arastirma
yaklagimlarindan bazilaridir. D. Jean Clandinin ve Michael Connelly (Stories of Experience
and Narrative Inquiry, 2000) egitim alaninda anlatt c¢alismalarin1 ilk defa
uygulayanlardandir. Connelly ve Clandinin (2000) tarafindan kaleme alinan makalede anlati
sorgulamalarinin egitim alaninda kullanimi, veri toplama teknikleri, aragtirmaci rolii ve

sonu¢ olarak anlati sorgulamalarinin egitim arastirmalarindaki yerini konu almaktadir.

Bu ¢alisma nitel arastirma yontemlerinden anlati sorgulamasi (narrative inquiry) desenine
gore tasarlanmistir. Anlati sorgulamasi ¢alisma planinda ve uygulanmasinda kullanilmistir.
Anlat1 ¢alismasi, deneyimleri, anlamlar1 ve Oykiileri bireyin yasami siiresince karsilastig
kisi, olay ve ¢evre baglaminda mercek altina almaktadir (Connelly ve Clandinin, 2000).

Anlat1 (narrative), bir kisiyi veya olay1 biitlinciil bir bicimde betimlemek i¢in kullanilan bir
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terim olarak anlasilabilir. Anlat1 ¢caligmalarinda arastirmaya katilan kisinin deneyimleri,
olayla ilgili yasantilar1 bir biitlinliik i¢cinde incelenir ve ele alinir (Patton, 2002; Creswell,

2012).

Gerek vatandaslik egitimi ile ilgili dersler, gerekse {iniversite egitimi siirecinde katilimcinin
etkilesimleri de vatandaslik anlatisin1 sekillendirmektedir. Ogretmen adaylarinin “hikayesi”
sadece sinif ortamlariyla agiklanamayacak kadar genistir. Universite oncesi deneyimler,
liniversite Oncesi sahip olunan anlati ve biitiin bunlarin iiniversite egitimi siirecindeki
deneyimlerle etkilesimi anlatiyr etkilemektedir. Dolayisiyla gelecegin Ogretmenlerinin
vatandagliga yonelik diislinceleri, sadece sinif ortaminda yasadiklart ve 6grendikleriyle
olusmadig: diisiiniilmektedir. Sinif i¢i ve sinif dig1 6grenmeler, bireyin vatandaglik tanim ve
davranislarini esit oranda etkileme giiciine sahip olabilmektedir. Anlati sorgulamalari
arastirmaciya, siif i¢i ve siif dis1 ortamlar1 inceleme firsati sunarak konuya biitlinciil bir

sekilde yaklagmay1 kolaylastirmaktadir.

Bu arastirmada anlati kavrami Bruner (1991) tarafindan ortaya konan yaklasim
benimsenerek tanimlanmistir. Bruner (1991) toplumsal ve bireysel anlamlarin zihinde
birlestigi ve bireyin diisiinme bi¢imi haline geldigini savunmaktadir. Dolayisiyla anlatinin
toplumsal, bireysel ve biligsel boyutlara sahip oldugu 6ne siiriilmektedir. Bireyler, yasamini,
giinliik hayatin1 ve kararlarint belirli anlatilar araciligiyla diisiinerek yonlendirmektedir.
Arastirmaci ilgili yaklagimin vatandaslik kavrami s6z konusu oldugunda da gecgerli olduguna
inanmaktadir. Bireyler, toplumsal ¢evre, kiiltiir, tarih ve dil yoluyla olusan anlatilar1 bireysel
diizeyde birlestirerek diinyaya dair anlatilar olusturmaktadir. Anlatilar, bireyin nasil

diisiindiigii, ne diisiindiigli ve neden bu sekilde diisiindiigii hakkinda fikir vermektedir.

Bruner (1991) anlatinin belirli 6gelere sahip olmasi gerektigini savunmustur. Anlat
arastirmacisinin bu boyutlar1 dikkate almasi gerektigini dile getirmistir. Bunlar, anlati
diakronigi, pargalarin anlami, niyetlilik, biitlinclil yorum, kanonik olan ve ihlali, anlatinin

referansi, tiir, normatif boyut, baglam duyarlilig1 ve anlatilarin birikmesidir.

Anlat1 diakronigi, Ricouer tarafindan (2007) da dile getirilen algi bigimdir. Bu goriise gore,
insanlar zamani, biyolojik veya takvim zamani olarak dakika, saat, ay, yil olgiislinde
algilamamaktadir. Bunun yerine insanlar zamani, anlatisal olarak belirlemektedir. Ornegin
ilkokula  baglamadan veya basladiktan sonra, iiniversite smavini  kazaninca
zamanlamalarinda oldugu gibi, insanlar ge¢misi/gelecegi degerlendirdiklerinde tarihleri
veya gilinleri degil, anlatisal zaman1 isaretlemektedir. Arastirma siirecinde katilimcilarin

anlatisal zamanlarina doniik fikir edinmek amaciyla sorular yoneltilmistir. Ornegin,
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“Simdiye kadar yasadiklariniz sonrasinda hayatinizi bir kitap haline getirecek olsaniz, hangi
boliimler olurdu ve neden?” ve benzeri sorularla katilimcinin bireysel geg¢misini nasil
donemlendirdigi ve bu donemlendirmelerde merkeze aldig1 deneyim veya temalarin neler

oldugunun anlasilmas1 amaglanmustir.

Pargalarin anlami ise katilimeinin anlatisinda ortaya ¢ikan boliimlerin degerlendirilmesinin
biitiin bir anlatiyla birlikte degerlendirilmesi hakkindadir. Pargalar, yakindan bakildiginda
anlaml goriinebilecek 6geler olarak algilanabilir. Fakat anlatida pargalar, biitiin i¢erisindeki
fonksiyonu (Gubrium & Holstein, 2009; Silverman, 2006) ile yorumlanmasi gercken
unsurlardir. Benzer bir ¢ikarim vatandaslik degerleri ile ilgili yapilabilir. Ogretmen adayi
tarafindan giindeme getirilen bir deger, kendi basma 6nemli olabilir. Ama ilgili degerin
biitiin bir anlatida nasil bir anlami1 ve islevi oldugu daha 6nemli hale gelmektedir, ¢linkii
belirli bir degeri 6ne ¢ikarirken o degerin anlatidaki diger 6gelerle nasil iliskili oldugunu
gozlememiz gerekmektedir (Haste, 2010). Clinkii pargalar biitiiniin fonksiyonlari, biitiinii var
eden ve biitiin tarafindan ortaya konan veya igerik kazanan amblemlerdir. Anlatida yer alan
par¢alar, temalar veya metin bloklar1 kendi basina bir metin olarak ele alinabilir. Buna
karsin metin ve anlasilan farkli iki durumu niteleyebilir. Metinde ifade edilen ve anlasilan
iki farkl igerige kavusabilir. Kuskusuz bu da anlatinin anlagilmasini zorlastiracaktir. Bunu
engellemenin yolu, metinde yer alan bdlimlerin kendi basina masaya yatirtlmamasidir.
Metinden yola cikilarak yapilacak her bir analiz, metnin tamaminda yer alan anlati goz
oniinde bulundurularak ortaya konabilecektir. Zira anlatiy1 ele alan kisi, nesnesini kligelere
bagvurarak ve genel bilgi stokuna danisarak betimleyebilir. Sonug olarak okunmasi kolay ve
zevkli ve bir o kadar da makbul analizler ortaya ¢ikabilir. Ne var ki bu analizin dogrulugunu
garantilemez. “Gerekli veya olmasit gereken” anlattya mesafeli durmak, anlatiyr
siradanlastirmaktan kaginmak bunlardan bazilaridir. Ote yandan anlatinin i¢inde bulundugu
baglami vererek analize devam etmek, daha gercek¢i hale getirmektedir. Zira anlatilar,
durduk yere veya saf teori halinde ortaya ¢ikan ve var olan nesneler degildir. Bu yiizden,

kisacasi, alisilmisa kars1 dikkatli olmak, temel 6neri olarak goriilmektedir.

Niyetlilik, anlatinin merkezinde hangi degerler, inanclar, niyetler bulundugu ile ilgilidir.
Eyleme yon verecegi beklenir. Ama sebep olacag: iddia edilmemektedir. Cilinkii anlat1 ve
eylem arasindaki bag, nedensel iliski olarak ele alinmamaktadir. Burada yer verilen neden,
daha cok anlati sahibinin anlatisim1 temellendirdigi deger, inan¢ ve niyetlere yoneliktir.
Aragstirma siirecinde niyetlilik boyutu veri toplama siirecinde ise kosulmustur. Katilimcilarin

goriislerinin nedenlerine yonelik sorular yar1 yapilandirilmis goriismede siklikla yer almis
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ve goriisme esnasinda ek sorular seklinde de sorulmustur. Buradan katilimcinin hangi deger,
eylem, inang ve niyetlerle anlatisin1 yonlendirdigi ortaya konulmas1 amaglanmistir. Bulgular
boliimiinde de, temalarin neden 6nemli oldugu, ¢iinkii ifadeleri ile yer almustir. Ciinkii ile

baslayan climleler analiz sonucu ortaya konulmus, katilimci1 bakis agilarini yansitmaktadir.

Belirli bir yaklasimin kanonik hale gelmesi, onun tarihsel bir birikimin iiriinii haline gelmesi
ve bir anlamda kurumsallasmas1 demektedir (Bruner, 1991; Phoenix, 2008). Anlatida sadece
mesru, kabul edilen, geleneksel olana yer verilmesi, bakis agisin1 ve dolayisiyla bireyin
failligini ortadan kaldiran bir yaklagim olacaktir. Anlat1 sorgulamalarinin gii¢lii yanlarindan
birisi bireyin anlam olusturmadaki failligini ortaya koymasidir (Elliot, 2005). Kanonik
olanin nasil ele alindigi, ihlal edildigi, bundan nasil vazgegildigi veya bu noktaya nasil
gelindigi, anlatityr daha degerli kilmakta ve sosyal gerceklige yeni bir bakis agisi
getirmektedir. Bu arastirma en temelde kanonik vatandaslik anlatisinin katilimcilar
tarafindan nasil algilandig1r ve miizakere edildigine odaklanmaktadir. Literatiirde yer alan
vatandaslik yaklagimlarinin (liberal, cumhuriyet¢i, etkin, aktif, demokratik, cevreci, kiiltiirel
vatandaslik yaklagimlari) kanona ait 6geler oldugu diisiiniildiigii i¢cin yaklagimlarin arastirma
sorulari, veri toplama araglar1 ve veri toplama siirecine girisleri bu agidan denetlenmistir.
Dolayisiyla, arastirma sorulari, veri toplama araglar1 ve veri toplama siirecleri katilimcilarin
0zgiin anlatilarinin merkezde olmasini saglayacak sekilde ve kuram yiiklii olmamasina 6zen

gosterilmistir.

Anlat1 sorgulamasinda analiz ve bulgularin gegerlilik 6l¢iitleri nicel aragtirmalardan oldugu
gibi geleneksel nitel arastirmalardan da farklhidir. Nicel arastirmalarda gegerlilik ve
giivenirlik, nitel arastirmalarda ise uzman goriisli gibi mekanizmalarla, analiz ve verilerin
gecerlikleri artirilabilmektedir. Buna karsin anlati sorgulamasi analiz ve bulgu asamasinda
daha ¢ok “gercege yakinlik” (verisimilitude) aranmaktadir (Bruner, 1991). Dolayisiyla anlati
sorgulamalarini uygun kilan unsur gecerlilik ve giivenirlik gibi dlciitler degildir. Anlatiy1
uygun kilan unsur anlatinin “gercege yakinligi”dir. Ote yandan arastirma verileri, analiz
stirecleri ve bulgularini ikna edici ve gercege yakinlastirma adina katilimcilarla miizakere
edilmesi literatiirde 6nerilmistir (Squire, 2008). Arastirmaci, bu amagla arastirma veri, analiz
ve bulgularmi katilimcilarla paylasmistir. Bu siiregte katilimcilardan veriler, analiz ve
bulgularin onlarin anlatilarini yansitip yansitmadigina karar vermeleri beklenmistir. Ayn1
zamanda katilimcilara analiz ve bulgularin rahatsiz edici, dogru olmayan boliimler igerip

icermedigi de sorulmus, onay alinmistir (EK 1).
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Anlatinin ne oldugundan ¢ok nasil anlatildigy, tiirle ilgilidir. Anlati, “bir basar1 hikayesi”
olarak anlatabilir. Veya anlat1 bize “korku verici” bir dille anlatilabilir (Fulford, 2015). Bu
bize igerigi degil, duyguyu yansitmaktadir. Dolayisiyla tiir, anlatinin verilis bi¢imiyle
ilgilidir. Verilis bi¢imi de anlati hakkindadir. Kisinin sosyal gerceklige bakisi hakkinda ne
tirden bir epistemolojiyi takip ettigi buradan yola ¢ikarak ele alinabilir (Fulford, 2015).
Omegin anlatiya korkuyla baktig1 yer aslinda en son istedigi senaryoyu bize anlatabilir.
Arastirma bulgularinda katilimcilarin anlat: tiirleri yer almamaktadir. Fakat katilimcilarin
anlatilarinda yer verdikleri duygular, bulgulara yansitilmaya ¢alisilmistir. Ornegin Sevim’e
gbre “aktif vatandashk” onun anlatisinda “korku verici” bir kavramdir. Ote yandan
Gozde’ye gore sehitlere duyarsiz vatandaslar “sinir bozucudur”. Aysegiil ise ayrimcilik

yapan vatandaslar1 “sinir bozucu” bulmaktadir.

Normatif boyut, katilimcinin anlatisinda temel aldig: ilke, felsefe veya esastir. Katilimct
belirli bir ¢6zlimii 6nerirken veya bir durumu sorunlu bulurken belirli bir ilkeyi, esas1 veya
felsefeyi merkeze almakta ve duruma iliskin yargisini sekillendirmektedir. Ornegin, “sokaga
¢ikan veya sokaga dokiilen vatandaslar” belirli bir ilkeyi ihlal etmektedir. Bu ilke “devletine
sahip ¢ikma” ilkesidir. “K6tii” olmalarinin temel sebebi de bu ilkeye saygi duymayip, ihlal
etmelerinden kaynaklanmaktadir. Dolayisiyla anlati icerisinde baska bir degerin 6ne ¢iktig1
gozlenmektedir. Rehber edindigi kural veya mantig1 6ne ¢ikaran kisi bunu anlatisina dahil

etmektedir. Dolayistyla her bir anlati i¢erisinde olmasi gerekene dair ipuglar1 tasimaktadir.

Anlatilar belirli baglamlarla iliskili olarak kurgulanmig veya ortaya konulmus bir yapiya
sahiptir. Dolayistyla belirli bir anlatiy1 degerlendirirken kullanilacak referans sisteminin yine
anlatinin olustugu baglamla ilgili olmasina dikkat edilmelidir. Dolayisiyla anlatinin belirli
bir baglama sahip oldugu ve bdylece kiiltiirel oldugu kadar 6zgiin yonlere de sahip
olabileceginin akilda tutulmasi gerekmektedir (Gubrium & Holstein, 2009). Deneyimi 6n
plana koyarak deneyimin 6zgiinliigiinii, anlam olusturma siirecindeki etkisini, katilimcinin
dolayisiyla bireyin anlam olusturmaktaki failligini okuyucunun dikkatine sunmaktadir
(Elliot, 2005). Anlati sorgulamalarinda sosyal, kiiltiirel ve politik 6zellikleri igeren
deneyimin ortaya konulmasinin énemli bir boyut oldugunun altin1 ¢izmektedir (Clandinin &
Connelly, 2000). Polkinghorne (1988), deneyimi bireyin tutum, davranis ve daha 6nemlisi
bilissel semasini etkileyen ozelliklerinden bahsetmistir. Bir kiginin tutum, davranis ve
diisiinceleri sadece biligsel siireclerle agiklanmamaktadir. Aslinda deneyim kisisel ve

kiiltiirel anlamlar1 (Mardin, 2012) igermektedir (Gubrium & Holstein, 2009). Kisisel ve
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kiiltiirel anlamlar1 bir biitiin olarak birlestiren birey, bugiinii oldugu gibi, gecmisi ve gelecegi

anlamlandirir.

Polkinghorne (1988), kisisel ve Kkiiltiirel alanin etkilesiminin, bireyin anlati semasini
meydana getirdigini savunmaktadir. Bu sema, ge¢mis, bugiin, gelecegi oldugu gibi cevre,
kisi ve olaylar1 da nasil algiladigimizi agiklar. Ne var ki, sema kristallesmis ve sabit degil,
dinamik bir yapiya sahiptir. Yagam boyu karsimiza ¢ikan kisi, olay ve durumlar etkilesimli
olarak semamiz1 sekillendirir. Ote yandan anlatilar birikmektedir (Bruner, 1991). Oyle ki
zaman icerisinde kabul edilen anlatilar, somutlagsmakta veya ¢okelmektedir. Buradan eylem
kaliplarina, kurumlara ve kiiltiire dogru yol almaktadir. Dolayisiyla genis bir ¢evre
tarafindan benimsenen anlati gelenek, tarih veya yasal bir sistem olarak karsimiza

cikabilmektedir. Mesru olan1 belirleyen sey aslinda bu birikimdir.

Sosyal ve Kkiiltiirel anlati, vatandaghik anlatisi s6z konusu oldugunda da gecerlidir.
Aragtirmaci, 6gretmen adaylarinin sosyal ve kiiltiirel bir semaya (Mardin, 2012, s. 103) sahip
olduklarimi ve bu semanin adaylarin vatandaslik anlatilarinda ortaya ¢ikabilecegini
varsaymaktadir. Ogretmen adaymin dogdugu yer, ailesi, aile egitim durumu, etnik grubu,
inan¢ grubu, toplumsal cinsiyeti ve bunlarin kiiltiirel anlam ve igerikleri belirli bir anlatiyr
kosullandirmaktadir. Sosyal olarak insa edilmis bir ortama dogan kisi, yasamini yine sosyal
olarak insa edilmis bir sosyal alan icerisinde deneyimlemektedir. Deneyimleri, ¢evrenin
kiiltiirel yargilarindan etkilenmekte, kiiltiirel yargilara ragmen veya kiiltiirel yargilara
uyumlu olarak gerceklestirmektedir. Her iki durumda da bireysel deneyim, halihazirda var
olan bir anlatiyla diyalog halinde bulunmaktadir. Dolayisiyla birey, yasamini var olan
anlatilar rehberliginde veya anlatilarla diyalog halinde siirdiirmektedir. Belirli bir anlatiya
direnmekte veya adanmakta veya sadece o anlati i¢erisinde yasamaktadir. Vatandaslik bilgi,
deger ve becerilerine sahip olmasi beklenen bireylerin bunu ezberlemesi veya oldugu gibi

almasi beklenmemektedir.

4.1.3. Arastirmacinin Bakis Acisi

Arastirma siirecinde ortaya konan bakis acisi, dnemli goriilen sorular ve alinan kararlar,
arastirmacinin bakis acisi dogrultusunda diizenlenmistir. Arastirmaci, sosyal insacilik
kuramimin Ongordigli iizere, evrensel gercekligin sosyal alanda miimkiin olmadigini
varsaymaktadir (Berger & Luckmann, 1991). Dolayisiyla katilimcilar bilgi, beceri ve deger

setlerinin bir sekilde aktarildigi nesneler olarak tanimlanmamaktadir (Mardin, 1992).
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Ogretmen adaylar1 veya diger bireylerin sosyal olarak insa edilmis bakis agisina sahip
oldugu kabul edilmektedir. Bakis agisi, bireyin anlatisinda goriiniir hale gelmektedir. Bu
yiizden bir anket maddesini onaylamas1 veya reddetmesi, bireyin bakis acis1 hakkinda sinirli
bir bilgi imkan1 verdigi gibi, cevaplarin toplami nadiren anlamlarin toplami islevi

gormektedir.

Bireylerin anlam iiretme siireclerinin yasam pratiklerini gerceklestirme siirecinde énemli bir
rolii vardir. Anlam iiretme siirecleri, kaginilmaz olarak etkilesimler yoluyla edindigimiz dil
ve dilin olusturdugu alanlardan etkilenmektedir. Ciinkii simdi ve burada
olanin/yasanan/bulunan veya diisiiniilenin anlami dilin ¢ergevesi igerisinde anlamli hale
gelmektedir (Berger & Luckmann, 1991; Mardin, 1992). Buradan yola ¢ikilarak, dilin anlati
icerisinde somutlagtig1 ve goriiniir hale geldigi sdylenebilir. Vatandagligin ne olduguna ve
nasil olmas1 gerektigine dair bir dil arastirmanin merkezinde yer almaktadir. Bu dil sadece
vatandaglik egitimcilerinin 6gretim programlarinin sinirlari icerisinde belirledikleri kazanim
ve etkinliklerle sinirli degildir. Bahsedilen kazanim ve etkinlikler, sosyal olarak insa edilmis
bir alanda kendisine bir yer bulmaktadir. Aksi takdirde sinif ortaminda 6grenilen vatandaglik
kavrami ve pratikleri, 6grenen tarafindan anlasiimaz, soyut veya gereksiz goriilebilecektir.
Ciinki dil ile ifade edilemeyen olay, durum ve tecriibeler “farkli bir diinyaya” ait olarak
kalmakta ve unutulmaktadir. Ozneler arasi iletisim ve 6znenin kendi algisinda zemin
bulamayan varlik dogal olarak bosluga diisecektir. Dolayisiyla sosyal gercekligimizde yer

edinemeyecektir.

Anlati, sosyal olarak olusturulmus anlamlar igermektedir. Sosyal olarak olusan anlamlar,
anlatiy1 belirli alanlarda ve belli bir donemde katilagmaktadir (Berger & Luckmann, 1991;
Bruner, 1991). Toplumsal olay ve konumlara yonelik anlatilar kristallesmenin bir
goriintimiidiir. Anlatinin sundugu sosyal anlamlar ise genis ve tarihi bir birikim ile doludur.
Bu yiizden sosyal insa siirecinde anlatilar egsiz bir 6neme sahiptir. Ciinkii sahip olunan
anlat1, yasanilan deneyimi anlarken dahi kisiyi yalniz birakmamaktadir. Anlam verme siireci
anlat1 alanlari i¢erisinde olmaktadir. Deneyimi baska bir 6zneye anlatirken anlati yine kisiyi
denetlemekte veya yonlendirmektedir. Eger anlat1 alanlar1 digina ¢ikilirsa sagduyu ve diger
Oznenin anlat1 alaninin buna izin vermesi ve esneklik gostermesi gerekmektedir. Bu esneklik
de yine anlatmin faile sundugu alanla ilgilidir. Ornegin ideal vatandas olma durumu onu
deneyimleyen kisiye ait bir deneyimdir. Ozneldir. Bakis agis1 merkezi bir roldedir. Fakat
bunun yorumlanmasi veya baska bir 6zneyle bunun paylasilmasi, onu deneyimleyen kisinin

merkezi rollinii bir baskasiyla sahip oldugu bir ortaklik iizerinden miizakere etmesini
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gerektirmektedir. Ideal vatandas olmanin anlagilmasmi saglayan arag, sosyal ortakliktir.
Sosyal ortakliklar, paylasilan anlatilarda yiizeye ¢ikmaktadir. Her ne kadar sinirlayici olsa
da yasanilan deneyimin bagka biri ile paylasilmasi ancak boylesi bir siiregle miimkiindiir.
Ideal vatandas olma durumunu baska bir failin anlamasi aslinda birden ¢ok ortaklig

2 6

gerektirir. En basta bireyler arasi platformda “ideal”, “ideal olmayan”, “vatandas

99 ¢

vatandas
olmayan” , “olma”, “olmama” kavramlarina dair ortak tanimlarin olmasi gerekmektedir
(Haste, 2004a). Dolayistyla vatandaslik kavraminin hangi kavramlarla birlikte diistintildigii
(Bruner, 1986), sosyal insanin merkezinde yer almaktadir. Bahsedilen kavramlarin farkli
anlam ve igeriklerle tanimlandig1 bir platformda etkilesimin olanag: ortadan kalkmaktadir.
Ornegin sosyal bilgiler egitimi literatiiriine bakildiginda , “etkili”, “aktif”, “demokratik”,
“gelencksel” vatandaglara yonelik kuramsal yaklagimlarin (Abowitz & Harnish, 2006;
Durgun, 2010; Oldfield, 2012; Oztiirk, 2009; Westheimer & Kahne, 2004) bulundugu
gozlenmektedir. Fakat kavramsallagtirmanin sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin bakis
acisinda nasil karsilik buldugu heniiz tam olarak ortaya konmamistir. Belirli vatandaslik
kuramlarmin, bireylerin anlatisinda nerede oldugu veya nasil karsilik buldugu sorusu,
kuramin anlasilip anlasilmadigi sorusu ile esdeger bir soru haline gelmektedir. Sadece sinav
zamaninda hatirlanmasi gereken bir kuram olarak varligina siirdiiren bir vatandaslik
yaklagimi anlatida, digsal bir yere sahip olacaktir. Dolayisiyla anlati bir yandan siirlayici

bir yandan da destekleyici 6zellige sahiptir.

Sagduyu olarak adlandirdigimiz ve giinliik hayatlarin etrafinda doniip durdugu kanaatler
aslinda dil yoluyla olusturulan anlatilarla bugiine ve gelecege tasinmaktadir (Berger &
Luckmann, 1991). Daha &nemlisi kendi basina bagimsiz yapilar1 var etmektedir. Dilin ve
dolayisiyla anlatilarin bu 6zelligi, bireyi ¢epecevre sarmaktadir. Oyle ki bireyler gercekligi
sosyal olarak insa etmektedir. Bunu da dil yoluyla sirayet eden anlatilari kullanarak
yapmaktadirlar. Anlamlar iki diizlemde caligmaktadir. Hem ¢evredekiler, hem de kisinin
kendisi hakkinda kendi diisiincelerinin anlati yoluyla tasinan anlamlari tekrar tekrar
iiretilmektedir. Ornegin yurtsever vatandashiga dair algi buna &rnek olarak verilebilir.
Yurtseverligin ve vatandashigin belirli bir agidan anlasilmasi, yurtsever vatandasligin nasil
yasanacagina dair (ne, nasil ve neden yapildiginda yurtsever vatandas olunur vb.) bir kiiltiirel
zemini de igermektedir. Yurtsever oldugunu diisiinen vatandas, boyle diisiindiigii i¢in de
yasadig1 kosullar1 yurtsever vatandasligin nasil olmasi gerektigine dair anlatiya adapte

etmeyi normallestirecektir. Bu durumda sosyal ¢evrenin yurtsever vatandasligin nasil olmasi
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gerektigine dair kabulleri ve kisinin “yurtsever olma” adina ¢abalar1 gérmesi bir noktada

birlesecektir. Boylece gergeklik sosyal olarak insa edilmis olacaktir.

Bruner’e gore anlatilar aracilifiyla diisiiniiriiz (1986). Insanlarin temel olarak sahip oldugu
iki dlistinme modundan (paradigmatik mod, anlatisal mod) birisi anlatisal diisiinme modudur
(Bruner, 1986). Anlat, belirli bir duruma yonelik neden-sonug iliskilerini kurmakta, gegmisi
ve gelecegi belirli bir agidan gérmeyi kolaylagtirmaktadir (Salmon & Riessman, 2008).
Belirli bir konuya, olaya veya duruma yaklagimimiz hakkinda anlayisimizi gelistirmenin bir
yolu da o alanin anlatilarin1 incelemektir. Anlati yoluyla 6grendigimiz veya Ogrettigimiz
kavramlar ve bakis acilar1 igerisinde diizenli-diizensiz, tutarli-tutarsiz, anlamli-anlamsiz
kabul ve varsayimlar igcermektedir. Kabul ve varsayimlarin anlamli bir sekilde bir araya

getirilmesi (Mardin, 1992, s. 109) , eldeki konuya doniik anlatiy1 olusturmaktadir.

4.2. Katihmcilarin Belirlenmesi

Arastirma stireci katilimcilarin  segimi, veri toplama ve analizi olarak Ozetlenebilir.
Katilimcilarin se¢iminde tipik vaka orneklemi tercih edilmistir. Arastirmaci belirlenen
tiniversitelerde yaygin olan anlati hakkinda fikir edinmek igin ilk olarak tipik vakanin ne
oldugunu ortaya koymay: amacglamistir. Dolayisiyla arastirmada tipik vaka ornekleme
teknigi kullanilmistir (Patton, 2002, s. 238; Creswell, 2012, s. 208).

Tipik vaka, arastirmada, ilgili tiniversitede tipik olarak var olan ve gozlenebilen anlati
anlaminda kullanilmigtir. Dolayistyla katilime se¢imini gergeklestirebilmek igin ilk olarak
tipik vakanin nasil oldugunun ortaya konulmasi gerekmistir. Tipik vakanin ortaya konulmasi
icin ilgili tiniversitelerde ¢esitli dlgek ve agik uclu sorular 3. ve 4. sinifa devam eden sosyal
bilgiler 6gretmenligi lisans Ogrencilerine uygulanmistir. Arastirmanin katilimcilari, 2017-
2018 egitim-6gretim yilinda 4 farkli devlet iiniversitesinde sosyal bilgiler 6gretmenligi
programima kayith 3. ve 4. smif diizeyine devam eden Ogretmen adaylari arasindan
se¢ilmistir. Tipik vaka ornekleme teknigi belirli bir durum veya ortamda tipik olan vakanin
ne oldugunu konu almaktadir. “4 farkli {iniversitenin sosyal bilgiler 6gretmenligi lisans
programina devam eden 3. ve 4. sinif 6grenciler arasinda tipik vatandaslik anlatis1 nasildir?”
sorusunun cevabi katilimer se¢ciminde belirleyici olmustur. Bu sorunun cevaplanmasi igin
Vatandashik Algis1 Olgegi, Aktif Vatandaslik Olgegi ve A¢ik Uglu Soru Formu ( Ek 2, EK 3,

Ek 4) uygulanmustir. Ilgili dlgek ve sorularm uygulanmasi sonucunda ortaya ¢ikan anlatilar
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incelenmis ve aragtirmaya katilacak ogretmen adaylarinin bu anlatilara yakin goriigler

belirtmis olmalarina dikkat edilmistir.

Vatandashik Algis1 Olgegi (EK 2), katilimcilarin vatandashik kavramma doniik algilarini
ortaya koymak i¢in uygulanmistir. Olgek Doganay (2009a) tarafindan gelistirilmistir. Olgek
iki faktorli bir yapiya sahiptir. 28 maddeden olusan Olcegin 14 maddesi “Geleneksel
Vatandas Algis1” alt 6lgegine ait olup faktor yiikii .41 ile .67 arasindadir. 11 madde ise “Aktif
Vatandas Algis1” alt 6l¢egine sahip ait olup faktor .23 ile .69 arasindadir. Cronbach Alpha
i¢ tutarlilik katsayis1 Geleneksel Vatandaslik Algisi alt olgegi icin .83; Aktif Vatandaslik
Algist alt 6lgegi icin .74 tlir. Bu iki alt 6l¢ek, toplam varyansin % 32,6011 agiklamustir.

Aktif Vatandaslik Olgegi (Ek 3), katilime1 belirlemek i¢in kullanilan diger lgektir. Bu 6lgek
kisilerin vatandaslik eylemlerini konu almaktadir. Hoskins ve Mascherini (2009) tarafindan
gelistirilmis olup Doganay (2009b) tarafindan Tiirk¢eye uyarlanmustir. Olgek, sivil topluma
katilim, sosyal yasama katilim, siyasal yasama katilim ve demokratik degerlere baglilik
boyutlarindan olusmaktadir. Bu arastirma kapsaminda sadece sosyal yasama ve sivil
topluma katilim boyutuna iliskin alt 6lgekler kullanilmistir. Diger alt dlgeklere ait veriler
aragtirmada herhangi bir asamada kullanilmamistir. Sivil topluma katilim boyutunun iki alt
boyutu vardir. Bunlardan ilki protesto davranisidir. Tek faktorlii bir yapiya sahiptir. Sekiz
maddeye sahip bu alt 6lcegin faktor yiikleri .45 ile .75 arasinda degismektedir. Toplam
varyansin % 41,58’in1 agiklayan bu faktoriin Cronbach Alpha degeri .79 bulunmustur.
Toplumsal yasama katilm boyutu iki alt boyuttan olusmaktadir. Ik boyut iiyelik,
etkinliklere katilim, para yardimi ve goniillii ¢alisma segeneklerine katilim olarak sunulan
dini, sportif, kiiltiirel/hobi ve 6gretmen Orgilitlerine katilim maddelerinden olusmaktadir.
Ikinci alt boyut ise tek maddeden olusan organize olmayan yardimlar bigiminde ifade

edilmistir.

Acik uclu soru formu (Ek 4), 6lgek maddelerinde goriiglerini yansitan 6gretmen adaylarinin
bakis acilarini kurdugu ciimlelerle agiklamalari i¢in uygulanmistir. Acik uclu soru formunda
Ogretmen adaylarina iki soru yoneltilmistir. Sorular vatandaslik ve anlati sorgulamasi
literatiiri incelenerek olusturulmustur. Bu sorularin odagi vatandasin eylemlerine dair
goriisler ve ilgili goriislerin “hikayesidir.” Bu kapsamda agik uglu soru formundaki ilk soru
“Ideal Vatandas” olan kisinin yapmamas1 gereken veya yap(a)mayacaklariyla ilgili
diisiincelerinizi paylasir misimz?” seklinde yer almustir. Ikinci soru ise “Yukaridaki

sorulara/maddelere verdiginiz cevaplarda ideal vatandasm o6zelliklerini belirttiniz. ilgili
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goriisleri gelistirmenizde etkili olan olay, durum veya hikayeyi paylasir misiniz?” seklinde

yer almistir.

Vatandashik Algis1 Olgegi, Vatandaslik Eylemleri Olcegi ve Ac¢ik Ucglu Soru Formu
kullanilarak 4 farkli tiniversitede 3. ve 4. Smif 6gretmen adaylarinin vatandaslik kavrami
hakkinda ne diistindiikleri hakkinda fikir edinilmesi amaglanmistir. Elde edilen verilerle
ortaya konan tipik vatandaslik anlatis1 ile benzer anlatilara sahip katilimcilar, aragtirmaya
dahil edilmistir. Her liniversiteden en az bir tipik olmayan anlati sahibi 6gretmen adayinin
arastirmaya katilmasina dzen gosterilmistir. Ismail ve Mustafa’nin anlatilar1 ¢evresinde var
olan anlatidan farkli igeriklere sahiptir. A ve C Universitesi'nde de tipik anlatidan farkli
anlatilara sahip katilimeilar belirlenmistir. Fakat bu liniversitelerdeki katilimeilar arastirma

stirecine katilmayi tercih etmemislerdir.

Arastirmaya katilmak istemeleri durumunda, katilimcilara Hediye Ceki sunulacag:
belirtilmistir. Zaman ayirip arastirmaya katilan ve gortislerini paylasan her bir katilimeiya
veri analizi sonrasinda kitap, dergi, film, miizik ve kirtasiye materyallerinin satildig1 bir

internet sitesinde kullanilmak tizere 50 TL’lik hediye ¢eki takdim edilmistir.

4.2.1. Arastirmanin Yapildigi1 Cevredeki Vatandashk Anlatisi

Katilimcilarin belirlenmesi i¢in uygulanan agik uclu sorular ve 6lgekler sonucunda arastirma
sahasina doniik genel bir analiz yapilmistir. Yapilan analiz sonucunda arastirmanin yapildigi
iniversitelerde o6grenim goren 3. ve 4. smif diizeyi Ogrencilerinin vatandaglik algi ve
eylemleri hakkinda fikir edinilmis ve ilgili 68rencilerin vatandaglik kavramiyla iliskili olarak
one ¢ikardiklar1 kavramlar ortaya konmustur. Asagida yer alan alt basliklarda 6gretmen

adaylarinin vatandaslik algilariyla ilgili nicel veriler yer almaktadir.

4.2.1.1. Aktif ve Geleneksel Vatandag

Ik 6lgek (Ek 2) katilimcilarin vatandashk algilarii incelemektedir. Bu dlgek maddeleri,
temel olarak iki farkli vatandasin (geleneksel ve aktif) var oldugunu varsaymaktadir. Veri
toplama araglarmin sonuglart incelendiginde her bir {iniversite Orneginde geleneksel
vatandaslik algilarinin yiiksek oldugu gozlenmistir. Universitelerin tamamini bir drneklem
kabul ettigimizde geleneksel vatandaglik algis1 ortalama puani 4.33 olmustur. Dolayisiyla
ogretmen adaylarinin ¢ogunlugu tarafindan geleneksel vatandas 6zelliklerinin onaylandigi

sdylenebilir. En yiiksek ortalamaya sahip ogretmen adaylar1 K Universitesi ( X: 4.41)
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ogrencileri olurken A Universitesi (X: 4.40), C Universitesi (X:4.34), Y Universitesi
(x:4.18) siralamada yerini almistir. Geleneksel vatandaslik ortalama puanlar1 dikkate
alindiginda, biitiin 6gretmen adaylarinin yiiksek ortalamaya sahip olduklar1 ve geleneksel

vatandagi onayladiklar1 sdylenebilir.

Aktif vatandaslik algilari, geleneksel vatandaslik algi ortalamasiyla karsilagtirildiginda aktif
vatandaglik algisinin diisiik oldugu gozlenmistir. Buna karsin, genel planda bakildiginda
katilimeilarin tamaminin aktif vatandashik 6zelliklerine olumlu yaklastigi sdylenebilir. Aktif
vatandaglik algisi, toplam ortalama puan olarak bakildiginda 3.96 olmustur. Bu ortalama
katilimcilarin - aktif vatandas Ozelliklerini “katiliyorum” diizeyinde onayladiklarin
gostermektedir. Geleneksel vatandashik ozelliklerine dair ortalamalarda K ve A Universitesi
ogrencileri ilk siralardayken, aktif vatandas dzelliklerinde C ve Y Universitesi ilk siralart
almistir. C Universitesi dgretmen adaylarmin aktif vatandaslik 6zelliklerine dair ortalama
puani, 4.20 olmustur. Y Universitesi 6grencileri ortalamalar1 ise 4.03’tiir. K Universitesi
ogrencilerinin ortalamasi (3.97) {iglincii sirada yer alsa da ilk iki siradan diisiik diizeyde
degildir. Buna karsin A Universitesi dgrencilerinin ortalamalar1 (3.72) diger iiniversitelere

gore ciddi diizeyde diigiiktir.

4.2.1.2. Goniilliiliik Diizeyinde Katilim Gosteren Vatandasg

Ikinci olgek (Ek.3) oOgrencilerin vatandaslik eylemlerini hangi siklikta yaptiklarini
incelemektedir. Siklik diizeyleri ise Hi¢, Cok Seyrek, Ara Sira, Genellikle, Her Zaman olarak
belirlenmistir. Vatandaslik eylemleri ise imza kampanyasina katilma, gosterilerde yer alma,
kasitl olarak satin alma veya almama, sikayet/istek mektubu, dilek¢esi yazma gibi eylemleri
icermektedir. Bu sorulara verilen cevaplar incelendiginde, sonuclarin yiiksek diizeyde
olmadig1 gdzlenmektedir. Ogretmen adaylarinin aktif ve geleneksel vatandaslik algisinin
yiksek oldugu belirtilmisti. Fakat eylemler bakimindan incelendiginde Ogretmen
adaylarinin vatandaslik eylemlerini “gok seyrek” (X:2.07) gerceklestirdikleri soylenebilir.
Vatandaslik eylemlerinin en diisiik oldugu grup A Universitesi 6grencileri olmustur (1.81).
En vyiiksek ortalamaya sahip grup ise K Universitesi dgrencileri olmustur (2.27). C
Universitesi dgrencileri 2.11 ortalamaya sahip iken Y Universitesi dgrencilerinin ortalamasi

2.06 olmustur.

STK eylemleri katilimcilarin gesitli organizasyonlara, dernek, sendikalara (insan haklari,

siyasi, dini, kiiltiirel, sosyal) ne diizeyde katilim gosterdiklerini incelemektedir. Katilim
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diizeyleri ise Higbiri, Goniillii Calisma, Parasal Yardimda Bulunma, Etkinliklere Katilma,
Uye Olma olarak belirlenmistir. Tipk1 vatandaslik eylemleri gibi, STK eylemleri de yiiksek
diizeyde degildir. Arastirmaya katilan biitiin 6gretmen adaylarinin STK eylem ortalamalar1
2.07 olmustur. Dolayisiyla 6gretmen adaylarinin genel olarak goniilliiliikk diizeyinde kaldig1
soylenebilir. K Universitesi ortalama bakimindan ilk sirada yer almaktadir (2.34). A
Universitesi ise 1.67 ile en diisiik ortalamaya sahip 6rneklem olmustur. Y Universitesi 2.17

ile ikinci sirada yer alirken C Universitesi 2.04 ile {iiincii sirada yer almistir.

4.2.1.3. Sahip oldugu Ozellikler Universitelere Gire Degisen Vatandas

Uciincii veri toplama araci (EK 4) olan acik uglu soru formuna verilen cevaplar
incelendiginde, her bir iniversitenin farkli kavramlar1 one c¢ikardiklar1 gozlenmistir.
Omegin, A Universitesi’nde Gérev-Sorumluluk, Vatan-Millet Sevgisi, Saygi ve Hosgorii
ozellikleri 5Snemsenirken Y Universitesi’nde Hak, Sorumluluk, Sorgulama ve Yararli Olma
ozellikleri 6ne ¢ikmustir. K Universitesi’nde Vatan-Millet Sevgisi, Saygi-Hosgorii ve Gorev-
Sorumluluk kavramlar1 éne ¢ikmustir. Son olarak ¢ Universitesi’nde Saygi ve Hosgorii, Iyi
Insan Olma, Sorumluluk ve Yasalara Uyma kavramlar1 6ne ¢ikmustir. C Universitesi’nde bir
grup 6grenci politik bilgi ve becerilerin ideal vatandasin 6zellikleri arasinda oldugunu ifade

etmistir. Bu 6zellik diger tiniversite drneklemlerinde deginilmeyen bir 6zelliktir.

Biitiin olarak bakildiginda, A Universitesi ve K Universitesi érneklemlerinde éne ¢ikarilan
ozelliklerin ve siralamalarin benzer oldugu ifade edilebilir. Her iki tiniversite 6rneklemi de
gorev-sorumluluk, vatan-millet sevgisini en onemli 6zellikler olarak gostermistir. Bu iki
iiniversitenin diger bir ozelligi ise vatandasin “gorevlerinden” bahsetmesidir. Y ve C
ornekleminde bulunmamaktadir. Diger iki liniversite ise birbirinden farkli 6zellikleri one
cikarmustir. Y Universitesi’nde sorgulama ve yararli olma &zelligi K ve A 6rnekleminden
oldugu gibi C érnekleminden de farklidir. C Universitesi ise Y Universitesi’nden farkl1 A ve
K Universitelerine yakin olarak nitelendirilebilir. Vatanseverligin iki iiniversitede oldugu
kadar vurgulanmadig1 C Universitesi’nde Sayg1 ve Hosgori, Iyi Insan Olma, Sorumluluk ve
Yasalara Uyma o6zellikleri vurgulanmistir. Politik bilgi-becerilerin ideal vatandaslikla

iliskilendirilmesi ise arastirma orneklemleri arasinda bir farkliliga isaret etmektedir.
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4.2.1.4. Aktif, Geleneksel, Diisiik Diizeyde Katilim Gosteren, Vatansever,
Hak ve Sorumluluk Bilincine Sahip Vatandas

Katilimcilarin ideal vatandas yaklasimi daha ¢ok geleneksel yaklasimla ilgili gériinmektedir.
Buna karsin aktif vatandashik algisinin da diisiik olmadig sdylenebilir. A Universitesi
disarida tutuldugunda diger tiniversitelerin aktif-geleneksel karsitligi daha kabul edilebilir
diizeydedir. Buna karsin A Universitesi 6rnekleminin gerek alg1 gerekse eylem ydniinden

dikkat ¢ekici boyutlara sahip oldugu séylenebilir.

Vatandasligin ne olduguna dair algilarin yiiksek oldugu verisi akilda tutuldugunda
vatandaslik eylemlerine doniik bulgularin dikkat c¢ekici oldugu sdylenebilir. Her bir
iiniversite 0rnekleminde vatandaslik algisinin yiiksek oldugu belirtilmisti. Algilarin olumlu
yonde yiiksek olmasma karsin 6gretmen adaylarinin vatandaglik eylemlerinin diisiik
diizeyde oldugu gozlenmektedir. Katilimcilarin en az %50’sinin Topluma Hizmet
Uygulamalart (THU) dersi kapsaminda vatandaslik eylemlerinde bulunmustur. Bagis,
ziyaret, goniillii galigma gibi eylemler bu ders kapsaminda yapilan etkinliklerden bazilaridir.
Olgek maddelerinde de benzer ifadelerin oldugu diisiiniiliirse {iniversite merkezli
deneyimden bagimsiz vatandaslik eylemlerinin aslinda daha diisiik oldugu s6ylenebilir. Yine
de halihazirdaki veri, Ogretmen adaylarinin kamusal alana ¢ok az dahil oldugunu

gostermektedir.

Sonu¢ olarak, farkli iiniversitelerde olmalarina ragmen Olgek sonuglart G6gretmen
adaylariin birbirine benzer vatandaslik algilarina sahip oldugunu gostermektedir. Buna
karsin agik uclu sorulara verilen cevaplar incelendiginde iiniversitelerde farkli kavramlarin
one ¢iktig1 gdzlenmistir. A Universitesi’nde Gorev-Sorumluluk, Vatan-Millet Sevgisi, Saygi
ve Hosgorii ozellikleri daha ¢ok Onemsenirken Y Universitesi'nde Hak, Sorumluluk,
Sorgulama ve Yararli Olma o6zellikleri 6ne ¢ikmustir. K Universitesi'nde Vatan-Millet
Sevgisi, Saygi-Hosgorii ve Gorev-Sorumluluk kavramlari 6ne ¢ikmistir. Son olarak C
Universitesi’nde Saygi ve Hosgorii, Iyi Insan Olma, Sorumluluk ve Yasalara Uyma
kavramlar1 ne ¢ikmistir. C Universitesi’nde bir grup 6grenci politik bilgi ve becerilerin

ideal vatandasin 6zellikleri arasinda oldugunu belirtmistir.

A Universitesi’nde Gorev-Sorumluluk, Vatan-Millet Sevgisi, Saygi ve Hosgorii kavramlari
one ¢cikmistir. Y Universitesi’nde Hak, Sorumluluk, Sorgulama ve Yararli Olma 6zellikleri
one ¢ikmistir. K Universitesi'nde Vatan-Millet Sevgisi, Saygi-Hosgérii ve Gorev-
Sorumluluk kavramlart éne ¢ikmustir. Son olarak ¢ Universitesi’nde Saygi ve Hosgorii, lyi

Insan Olma, Sorumluluk ve Yasalara Uyma &ne ¢ikmistir. Arastirmaya katilan kisilerin,
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bulundugu ortamda tipik olarak gozlenen anlatiya benzer anlatilara sahip olmasina dikkat
edilmistir. Her bir {iniversiteden tipik olmayan bir anlatiya sahip katilimcinin arastirmaya
katilmasina 6zen gosterilmis fakat sadece iki iiniversitede bu yapilabilmistir. Asagida

arastirmaya dahil edilen katilimcilarla ilgili genel bilgiler verilmistir.

4.3. Katihmcilar Hakkinda Genel Bilgiler
4.3.1. K Universitesi
Aysegiil

Aysegiil yasaminin ¢ogunlugunu il merkezinde gecirmistir. Anadolu 6gretmen lisesinden
mezun olan Aysegiil, liniversite egitimi siiresince ailesiyle birlikte kalmaktadir. Aile geliri
2000-3000 lira arasindadir. Universite siiresince aylik 200-400 lira arasinda bir gelire sahip
oldugunu belirtmistir. Aysegiil yazlari marketlerde ¢alismaktadir. Annesi ev hanimi, babas1
ise kamu personelidir. Akademisyen veya 6gretmen olmay1 hedeflemektedir. Kendi tercihi
ile sosyal bilgiler boliimiinii segmistir. Ulke giindemini tv, radyo ve internetten takip ettigini
belirtmistir. Miizik enstriimani kullanmamaktadir. Ailesini hosgoriilii ve koruyucu olarak
tanimlamaktadir. Ailesinde okuma aligkanliginin oldugunu belirtmistir. Haftada 3-5 saat
kitap okumaktadir. Onu en ¢ok etkileyen kitaplar Ugurtma Avcisi, Kardesimin Hikayesi, Yer
Altindan Mektuplar olmustur. Neredeyse hi¢ spor yapmadigini belirten Aysegiil,
arkadaslariyla sohbet etmeyi, sosyal aglarda zaman gecirmeyi tercih etmektedir. Ideal

vatandaghgi, farkliliklara saygi ile agiklamistir.

Elif

Elif yasaminin ¢ogunlugunu kdyde gegirmistir. Genel liseden mezun olan Elif, {iniversite
egitimi siiresince devlet yurdunda kalmaktadir. Aile geliri 1000-2000 lira arasindadir.
Universite siiresince aylik 200-400 lira arasinda bir gelire sahip oldugunu belirtmistir.
Yazlar1 ekonomik gelir amach caligmamaktadir. Babasi serbest meslek sahibidir.
Akademisyen olmay1 hedeflemektedir. Aile tavsiyesi ile sosyal bilgiler boliimiinii segmistir.
Ulke giindemini gazete, kitap ve dergilerden takip ettigini belirtmistir. Miizik enstriimani
kullanmamaktadir. Ailesini asir1 koruyucu olarak tanimlamaktadir. Ailesinde okuma
aligkanliginin olmadigimi belirtmistir. Haftada 3-5 saat kitap okumaktadir. Onu en g¢ok
etkileyen kitaplar Ruh Adam, Sultan1 Oldiirmek, Son Akinci olmustur. Elif, giinliik
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hayatinda arkadaslariyla sohbet etmeyi, sosyal aglarda zaman gecirmeyi tercih etmektedir.

Ideal vatandaslig1 vatan, bayrak sevgisi ve iilke huzuru vb. kavramlarla agiklamistir.

Volkan

Volkan yagaminin ¢ogunlugunu ilgede gecirmistir. Anadolu lisesinden mezun olan Volkan,
tniversite egitimi siiresince devlet yurdunda kalmaktadir. Aile geliri 2000-3000 lira
arasindadir. Universite siiresince aylik 600-800 lira arasinda bir gelire sahip oldugunu
belirtmistir. Yazlari ekonomik gelir amagh ¢alismamaktadir. Annesi ev hanimi, babasi ise
ciftgidir. Akademisyen olmayr hedeflemektedir. Gelecek kaygisi ile sosyal bilgiler
boliimiinii segmistir. Ulke giindemini tv, radyo, internetten takip ettigini belirtmistir. Miizik
enstriimani kullanmamaktadir. Ailesini hosgoriilii olarak tanimlamaktadir. Ailesinde okuma
aligkanliginin olmadigint belirtmistir. Haftada 1 saat kitap okumamaktadir. Onu en ¢ok
etkileyen kitaplar Canakkale Destan1, Babalar ve Ogullar, Sefiller olmustur. Volkan, giinliik
hayatinda belirli bir mekanda arkadaslariyla sohbet etmeyi tercih etmektedir. ideal

vatandaslig1 toplumsal normlara uyum saglama ile agiklamistir.

Mehmet

Mehmet yasaminin ¢ogunlugunu il merkezinde geg¢irmistir. Diiz liseden mezun olan
Mehmet, tliniversite egitimi siiresince ailesiyle birlikte kalmaktadir. Aile geliri 3000-4500
lira arasindadir. Universite siiresince aylik 400-600 lira arasinda bir gelire sahip oldugunu
belirtmistir. Yazlar1 ekonomik gecici islerde calismaktadir. Annesi ev hanimi, babasi ise
kamu personelidir. Ogretmen olmayr hedeflemektedir. Kendi tercihi ile sosyal bilgiler
béliimiinii segmistir. Ulke giindemini tv, radyo, internetten takip ettigini belirtmistir. Miizik
enstriitmani kullanmamaktadir. Ailesini koruyucu olarak tanimlamaktadir. Ailesinde okuma
aliskanligimin olmadigin1 belirtmistir. Haftada 1 saat kitap okumamaktadir. Onu en ¢ok
etkileyen kitaplar Insan Ne ile Yasar?, Deli Kurt, Dalkavuklar Gecesi, Bozkurtlar, Calikusu
olmustur. Mehmet, giinlilk hayatinda belirli bir mekanda arkadaslariyla sohbet etmeyi,
sosyal aglarda zaman gegirmeyi ve tv izlemeyi tercih etmektedir. Ideal vatandashg iilke ve

din sevgisi, vatan hainligi, dis devletler vb. kavramlarla agiklamistir.
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Ismail
Ismail yasaminin ¢ogunlugunu il merkezinde gecirmistir. Diiz liseden mezun olan Ismail,
liniversite egitimi siiresince arkadaglariyla birlikte kiralik dairede kalmaktadir. Aile geliri
6000 lira iizerindedir. Universite siiresince aylik 2000 lira iizerinde gelire sahip oldugunu
belirtmistir. Yazlar1 ekonomik gelir amacl calismaktadir. Annesi ev hanimi, babasi ise
serbest meslek sahibidir. Ogretmen veya akademisyen olmay1 hedeflememektedir. Kendi
tercihi ile sosyal bilgiler boliimiinii segmistir. Ulke giindemini tv, radyo, internetten takip
ettigini belirtmistir. Miizik enstriiman1 kullanmamaktadir. Ailesini hosgoriilii olarak
tanimlamaktadir. Ismail, giinliik hayatinda belirli bir mekanda arkadaslariyla sohbet etmeyi

tercih etmektedir. Ideal vatandash@ 6zgiirliik kavramiyla agiklamustir.

4.3.2. Y Universitesi

Zeynep

Zeynep yasaminin ¢ogunlugunu il merkezinde gegirmistir. Saglik meslek lisesinden mezun
olan Zeynep, liniversite egitimi siiresince ailesiyle birlikte kalmaktadir. Aile geliri 3000-
4500 lira arasindadir. Universite siiresince aylik 0-200 lira arasinda bir gelire sahip oldugunu
belirtmistir. Yazlar1 ekonomik gelir amagh ¢calismamaktadir. Annesi ev hanimi, babasi ise
kamu personelidir. Akademisyen olmay1 hedeflemektedir. Kendi tercihi ile sosyal bilgiler
béliimiinii segmistir. Ulke giindemini tv, radyo ve internetten takip ettigini belirtmistir.
Miizik enstriimani kullanmamaktadir. Tiyatro ile ilgilendigini belirten Zeynep, sehirdeki
farkli liselerin katildig1 bir yarigsmada, gelecek vaat eden oyuncu 6diilii kazanmaigstir. Ailesini
hosgoriilii olarak tanimlamaktadir. Ailesinde okuma aligkanliginin oldugunu belirtmistir.
Glinde 1 saat kitap okumaktadir. Onu en ¢ok etkileyen kitaplar Kardesimin Hikayesi, Kiirk
Mantolu Madonna, Fiireya olmustur. Zeynep, giinlilk hayatinda arkadaslariyla sohbet
etmeyi, sosyal aglarda zaman gegirmeyi tercih etmektedir. Ideal vatandashigi STK, iilke

sevgisi, politik fikirler vb. kavramlarla aciklamistir.

Mustafa

Mustafa yasaminin ¢ogunlugunu ilgcede gecirmistir. Anadolu lisesinden mezun olan
Mustafa, liniversite egitimi siiresince arkadaslariyla birlikte kiralik dairede kalmaktadir. Aile
geliri 2000-3000 lira arasindadir. Universite siiresince aylik 600-800 lira arasinda bir gelire

sahip oldugunu belirtmistir. Yazlar1 ekonomik gelir amacgli ¢alismamaktadir. Annesi ev

69



hanimi, babasi ise serbest meslek sahibidir. Akademisyen veya Ogretmen olmay1
hedeflememektedir. Kendi tercihi ile sosyal bilgiler boliimiinii segmistir. Ulke giindemini tv,
radyo, internetten ve gazete, dergi ve kitaplardan takip ettigini belirtmistir. Miizik
enstriimani kullanmamaktadir. Ailesini hosgdriilii olarak tanimlamaktadir. Ailesinde okuma
alisgkanliginin olmadigini belirtmistir. Haftada 3-5 saat kitap okumaktadir. Onu en ¢ok
etkileyen kitaplar Bitmeyen Kavga, Su¢ ve Ceza, Komiinist Manifesto olmugtur. Mustafa,
giinliik hayatinda tv izlemeyi, sosyal aglarda zaman gecirmeyi tercih etmektedir. Ideal

vatandaghigi tartisma, eyleme ge¢me, hak bilinci kavramlariyla agiklamistir.

Murat

Murat yasaminin ¢ogunlugunu il merkezinde geg¢irmistir. Meslek lisesinden mezun olan
Murat, tiniversite egitimi siiresince ailesiyle birlikte kalmaktadir. Aile geliri 1000-2000 lira
arasindadir. Universite siiresince aylik 400-600 lira arasinda bir gelire sahip oldugunu
belirtmistir. Yazlar1 ekonomik gelir amagh ¢alismamaktadir. Annesi ev hanimi, babasi ise
kargo sirketinde sofordiir. Astsubay olmay1 hedeflemektedir. Kendi tercihi ile sosyal bilgiler
boliimiinii segmistir. Ulke giindemini tv, radyo, internetten takip ettigini belirtmistir. Miizik
enstriitmani kullanmamaktadir. Ailesini asir1 koruyucu ve hosgoriilii olarak tanimlamaktadir.
Ailesinde okuma aligkanliginin olmadigini belirtmistir. Cok sik kitap okumamaktadir. Onu
en c¢ok etkileyen kitaplar Sol Ayagim, Marti, Hayvan Ciftligi olmustur. Murat, giinliik
hayatinda belirli bir mekanda arkadaslariyla sohbet etmeyi, sosyal aglarda zaman gecirmeyi

tercih etmektedir. Ideal vatandash@ farkli goriislere saygi kavramiyla agiklamustir.

Sevim

Sevim yasaminin ¢ogunlugunu ilgede gegirmistir. Meslek lisesinden mezun olan Sevim,
liniversite egitimi siiresince Ozel bir yurtta kalmaktadir. Aile geliri 2000-3000 lira
arasindadir. Universite siiresince aylik 400-600 lira arasinda bir gelire sahip oldugunu
belirtmistir. Yazlar1 ekonomik gelir amaclh ¢alismamaktadir. Annesi ev hanimi, babasi ise
serbest meslek sahibidir. Ogretmen olmay1 hedeflemektedir. Kendi tercihi ile sosyal bilgiler
béliimiinii se¢mistir. Ulke giindemini tv, radyo, internetten takip ettigini belirtmistir. Miizik
enstriimanit kullanmamaktadir. Ailesini sert ve otoriter olarak tanimlamaktadir. Ailesinde
okuma aligkanligimin olmadigini belirtmistir. Cok sik kitap okumamaktadir. Onu en ¢ok

etkileyen kitaplar Sol Ayagim, Ugurtma Avcisi, Bin Muhtesem Gilines olmustur. Sevim,
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giinliik hayatinda belirli bir mekanda arkadaslariyla sohbet etmeyi, sosyal aglarda zaman
gecirmeyi ve tv izlemeyi tercih etmektedir. ideal vatandashg: etkili vatandashk, hak ve

sorumluluk bilinci ve olumlu davranis ifadeleriyle agiklamistir.

4.2.3. C Universitesi

Giilay

Giilay yasaminin ¢ogunlugunu il merkezinde geg¢irmistir. Diiz liseden mezun olan Giilay,
tniversite egitimi siiresince ailesiyle birlikte kalmaktadir. Aile geliri 1000-2000 lira
arasindadir. Universite siiresince aylik 200-400 lira arasinda bir gelire sahip oldugunu
belirtmistir. Yazlar1 ekonomik gelir amagh ¢alismamaktadir. Annesi ev hanimi, babasi ise
ciftcidir. Akademisyen olmayr hedeflemektedir. Gelecek kaygist ile sosyal bilgiler
boliimiinii segmistir. Ulke giindemini gazete, kitap ve dergilerden takip ettigini belirtmistir.
Miizik enstriimani kullanmamaktadir. Ailesini asir1 koruyucu olarak tanimlamaktadir.
Ailesinde okuma aliskanliginin olmadigini belirtmistir. Giinde 1 saat kitap okumamaktadir.
Onu en ¢ok etkileyen kitaplar Sug¢ ve Ceza, Semerkand, 13. Kabile olmustur. Ideal

vatandaslig1 siyasi katilim ve farkli diigiincelere saygi kavramlariyla agiklamistir.

Fatma

Fatma yasaminin ¢ogunlugunu il merkezinde gec¢irmistir. Meslek lisesinden mezun olan
Fatma, tiniversite egitimi siiresince ailesiyle birlikte kalmaktadir. Aile geliri 3000-4500 lira
arasindadir. Universite siiresince aylik 600-800 lira arasinda bir gelire sahip oldugunu
belirtmistir. Yazlar1 ekonomik gelir amacli calismamaktadir. Annesi ev hanimi, babasi ise
serbest meslek sahibidir. Akademisyen olmayr hedeflemektedir. Aile tavsiyesi ile sosyal
bilgiler boliimiinii segmistir. Ulke giindemini tv, radyo, internetten takip ettigini belirtmistir.
Miizik enstriimani kullanmamaktadir. Ailesini asir1 hosgoriilii olarak tanimlamaktadir.
Ailesinde okuma aligkanliginin oldugunu belirtmistir. Glinde 1 saat kitap okumaktadir. Onu
en ¢ok etkileyen kitaplar Leyla, Kiirk Mantolu Madonna, Elvada Giizel Vatanim olmustur.
Fatma, giinliik hayatinda belirli bir mekanda arkadaslariyla sohbet etmeyi, sosyal aglarda
zaman gegirmeyi ve tv izlemeyi tercih etmektedir. ideal vatandashgi dogru davramslarla,

giincel olaylar1 takip etmeyle agiklamistir.
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Tiilay

Tilay yasamimin g¢ogunlugunu kdyde gecirmistir. Genel liseden mezun olan Tiilay,
tniversite egitimi siiresince Ozel bir yurtta kalmaktadir. Aile geliri 3000-4500 lira
arasindadir. Universite siiresince aylik 600-800 lira arasinda bir gelire sahip oldugunu
belirtmistir. Yazlari ekonomik gelir amagh ¢alismamaktadir. Annesi ev hanimi, babasi ise
ciftcidir. Ogretmen olmayr hedeflemektedir. Kendi tercihi ile sosyal bilgiler boliimiinii
secmistir. Ulke giindemini tv, radyo, internetten takip ettigini belirtmistir. Miizik enstriimani
kullanmamaktadir. Ailesini hosgoriili  olarak tamimlamaktadir. Ailesinde okuma
aligkanligimin oldugunu belirtmistir. Tilay, gilinliik hayatinda sosyal aglarda zaman

gecirmeyi tercih etmektedir. Ideal vatandaslig1 ayrimeilik yapmamayla agiklamgtir.

4.2.4. A Universitesi
Burak

Burak yasaminin ¢ogunlugunu il merkezinde ge¢irmistir. Diiz liseden mezun olan Burak,
iiniversite egitimi siiresince aile yaninda kalmaktadir. Aile geliri 2000 ila 3000 lira
arasindadir. Universite siiresince aylik 400-600 lira arasinda bir gelire sahip oldugunu
belirtmistir. Yazlar1 ekonomik gelir amagh ¢calismamaktadir. Annesi ev hanimi, babasi ise
¢iftgidir. Ogretmen olmay1 hedeflemektedir. Aile tavsiyesi ile sosyal bilgiler bdliimiinii
secmistir. Ulke giindemini tv, radyo ve internetten takip ettiini belirtmistir. Miizik
enstriitmani kullanmamaktadir. Ailesini koruyucu olarak tanimlamaktadir. Ailesinde okuma
aliskanliginin olmadigin belirtmistir. Burak, giinliik hayatinda arkadaslariyla sohbet etmeyi,
sosyal aglarda zaman gecirmeyi tercih etmektedir. Ideal vatandashig dindarlik, vatan, bayrak

sevgisi ve lilke huzuru vb. kavramlarla aciklamistir.

Gizem

Gizem yasaminin ¢ogunlugunu il merkezinde gegirmistir. Diiz liseden mezun olan Gizem,
iiniversite egitimi siiresince ailesiyle birlikte kalmaktadir. Aile geliri 2000 ila 3000 lira
arasindadir. Universite siiresince aylik 200-400 lira arasinda bir gelire sahip oldugunu
belirtmistir. Yazlari ekonomik gelir amagh ¢alismamaktadir. Annesi ev hanimi, babasi ise
serbest meslek sahibidir. Ogretmen olmay1 hedeflemektedir. Aile tavsiyesi ile sosyal bilgiler
béliimiinii secmistir. Ulke giindemini gazete, kitap ve dergilerden takip ettigini belirtmistir.

Miizik enstriimani kullanmamaktadir. Ailesini hosgoriilii olarak tanimlamaktadir. Ailesinde

72



okuma aliskanliginin olmadigini belirtmistir. Gizem, sosyal aglarda zaman gegirmeyi tercih
etmektedir. Ideal vatandasligi vatan, bayrak sevgisi ve iilke huzuru vb. kavramlarla

aciklamstir.

Gozde

Go6zde yasaminin ¢ogunlugunu kdyde gecirmistir. Diiz liseden mezun olan G6zde, iiniversite
egitimi siiresince devlet yurdunda kalmaktadir. Aile geliri 2000 ila 3000 lira arasindadir.
Universite siiresince aylik 400-600 lira arasinda bir gelire sahip oldugunu belirtmistir.
Yazlar1 ekonomik gelir amagli calismamaktadir. Annesi ev hanimi, babasi ise ¢ift¢idir. Polis
olmay1 hedeflemektedir. Gelecek kaygisi ile sosyal bilgiler boliimiinii segmistir. Ulke
giindemini gazete, kitap ve dergilerden takip ettigini belirtmistir. Miizik enstriiman
kullanmamaktadir. Ailesini agir1 koruyucu olarak tanimlamaktadir. Gézde, giinliik hayatinda
arkadaslariyla sohbet etmeyi, sosyal aglarda zaman gecirmeyi tercih etmektedir. ideal

vatandasligi sehit, vatan, bayrak sevgisi ve iilke huzuru vb. kavramlarla ag¢iklamustir.

4.4. Veri Toplama
4.4.1. Veri Toplama Araci

Arastirma, temel olarak katilimcilarla yapilan bireysel ve yar1 yapilandirilmis goriigmeler
yoluyla elde edilen veriler 1s18inda gergeklestirilmistir. Anlati1 sorgulamalar1 genel olarak
goriisme teknigi ile gerceklestirilmektedir. Anlati sorgulamalari kisinin sahip oldugu
gorilislinii nasil yapilandirdigi ve sunduguna odaklanmaktadir. Goriisme yoluyla, belirli bir
eylemin, durumun veya konunun  katilimcimin  géziinden — degerlendirmesi
saglanabilmektedir. Dolayisiyla katilimcinin yasadigi deneyimlerin neler oldugu, bu
deneyimlerin neden O6nemli veya neden Onemsiz oldugu, deneyimlerin hayatinda veya
anlatisinda neyle iliskili oldugu gibi bakis agis1 igeren bilgiler hakkinda fikir edinmek
miimkiin olmaktadir. Boylesi bir bilgiye gézlem yoluyla ulasmak miimkiin olsa da bu tiir bir

bilgiye gdzlem yaparak erismek zaman agisindan zorlayici olacaktir.
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4.4.2. Veri Toplama Siireci

Gorligmeler, arastirmacinin kigisel telefonunun ses kayit 6zelligi kullanilarak kayit altina
alimmistir. Goriisme siirecinde, her bir katilimciyla goriigmelerin tamamlanmasina ve ilgili
goriismelerin ilk analizleri yapilmasina 6ncelik verilmistir. Sonra da ikinci tur gériismelerin
tamamlanmasina ve analizine geg¢ilmistir. Daha sonra da ti¢lincii tur goriismelere gecilmistir.
Her bir goriisme sonrasinda, ses kayitlart yaziya aktarilmis ve ilk analizler yapilmigtir.
Goriismelerin  tamami  arastirmaci tarafindan yaziya aktarilmistir. Ilk analizlerde,
katilimcilarin sorulara verdikleri cevaplar ve ortaya ¢ikan temalar degerlendirilmis ve
sonraki goriismede sorulmasi gereken sorulara eklemeler yapilmistir. Bu asamada, bireysel
temalarin ortaya ¢ikarilmasina 6zen gosterilmistir. Katilimcinin anlatisi icerisinde ozel bir
onem atfettigi konular not edilmis ve takip eden goriismelerde bu temalarla ilgili ek sorulara
yer verilerek biitlinciil bir bakis acisinin saglanmasi amaglanmistir. Goriisme siirecinde
yapilan analizler, katilimcilarin goriislerini daha detayli ortaya koymayi amaglamistir. Bu
amag dogrultusunda katilimecilarin 6ne ¢ikardigi temalar bir sonraki arastirmada ek sorularla

biitiinciil bir sekilde ortaya c¢ikarilmistir.

Her bir goriisme 19-73 dakika arasinda degisen siirelerde gerceklestirilmistir. Goriigmelerin
tamamu ise 1.632:39 dakika siirmiistiir. Ses kayitlari, Times New Roman yazi tipi, 1,5 satir
aralifi, 12 yazi tipi boyutu ile yaziya aktarilmasi sonrasinda 520 sayfanin iizerinde metin

olusmustur.
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Tablo 1
Goriis Siirelerine Iliskin Bilgiler

Katilmer Oniversite Goriisme (1) Stiresi Goriisme (2) Siiresi Goriisme (3) Siiresi
Burak A 42:45 dk 58:21 dk 42.50 dk
Gizem A 19:56 dk 29:43 dk 54:50 dk
Gozde A 53:23 dk 23:20dk 41.51 dk
Mustafa A 30:59 dk 40:07 dk 72:50 dk
Murat A 56:14 dk 36:08 dk -

Sevim A 20:51 dk 27:36 dk -

Zeynep A 21:05 dk 37:41dk 55:46 dk
Ismail K 65:39 dk 43.34 dk -

Mehmet K 29:41 dk 29:00 dk 73:57 dk
Elif K 32:26 dk 54:13 dk 53:57 dk
Aysegiil K 35:55 dk 42:59 dk -

Volkan K 31:30 dk 36:14 dk 40:45 dk
Tiilay C 34:02 dk 29:47 dk -

Fatma C 43:34 dk 22:00 dk 48:54 dk
Giilay C 35:48 dk 22:30 dk 60:45 dk

Toplam: 553:08 dk Toplam: 533:13dk 546:18 dk

Goriismelerde ilk olarak katilimcinin agik uglu sorulara verdikleri cevaplar konusulmustur.
Katilimcinin agik uglu soru formundaki sorulara neden o sekilde cevap verdigi katilimciyla
birlikte degerlendirilmistir. Boylece goriigmeye katilimeinin dnemsedigi bir baglamdan giris
yapilmasi amaglanmistir. Oyle ki bazi durumlarda gériismenin baslangicinda belirtilen
noktalara son goriismeye kadar deginilmistir. Ornegin, Gozde sehitlikle ilgili anlatisin1 son

goriismeye kadar yer yer devam ettirmistir.

Gorlisme sorulart olusturulurken, katilimecinin konu ve kavrama yonelik anlatisinin merkeze
alinmasina 6zen gosterilmistir (Ek 5). Bu yiizden sorular olusturulurken olabildigince kuram
yiiklii sorulardan kagimilmistir. Dolayisiyla liberal vatandashk, cumhuriyet¢i vatandaglik,
komiiniiteryen vatandashk yaklasimlarini sezdiren, iceren veya yansitan sorulara yer
verilmemistir. Ornegin “Vatandaslarin haklar: neler olmalidir?” veya *“Vatandaslarin
gorevlerineler olmalidir?” gibi sorular 6ne ¢ikarilmamustir. Bu gibi bir diisiiniis, katilimecinin
vatandasligi, aragtirmacinin veya kuramin 6ngoérdiigii iizere, hak-sorumluluk ikiligiyle ele

almayabilecegi kabulii ile ilgilidir. Arastirmacinin bakis agisina gore eger katilimcinin 6zgiin
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bakis agisina doniik kabulii askiya alip belirli bir kuramin 1s1ginda sorularin olusturulmast
yolu tercih edilseydi, kuramin veya arastirmacinin anlatisin1 yeniden tretme riskiyle
karsilagilabilirdi. Boylesi bir bakis agisiyla sorularin olabildigince seffaf ve katilimcinin

anlatisin1 anlamaya doniik olmasina 6zen gosterilmistir.

Gorlismeler esnasinda arastirmaci, katilimcilarin vatandaslikla iliskilendirdigi konulari,
temalar1 ve bunlarin toplami olan anlatilara odaklanmay1 amaglamistir. Bu amagla, bazi
noktalar1 tekrar giindeme getirmis veya ek sorular sormustur. Ornegin Ismail’e gore
vatandaglik, yerel kiiltiirden uzaklasmanin bir araci olmalidir. Bu anlatiyr daha ayrintili
anlamak adma yer yer ek sorular yoneltilmistir. Ote yandan gériismeler esnasinda ilgili bir
soru bulunmamasina ragmen, Suriyeli miilteciler miitemadiyen giindeme gelmistir. Ozellikle
vatan ve millet sevgisi anlatis1 ilizerinden vatandashigi ele alan katilimeilarin bu konuya
degindikleri dikkat ¢ekmistir. Bu yiizden arastirmaci, biitlin katilimcilara Suriyeli
miiltecilere doniik sorular da sormustur. Buna benzer bir durum STK’lar konusunda
yasanmistir. Yine ilgili olmamasina ragmen politika odakli STK’larla ilgili konularin
giindeme geldigi gézlenmistir. Yardim ve politika odakli STK lar ile ilgili sorulara da yer

verilmistir.

Gortisme yerlerinin katilimcilarin kendilerini giivende hissedebilecekleri ve rahat ortamlar
olmasina o6zen gosterilmistir. Biitlin katilmeilarla yapilan ilk goriismeler, egitim
fakiiltelerinin derslikleri veya smiflar1 olmustur. Ik goriismelerde arastirmaci kendini
tanitmistir. Doktora Ogrencisi oldugunu, ayni zamanda arastirma gorevlisi oldugunu,
personel kimligini gostererek anlatmistir. Arastirma kapsaminda katilimcilarin paylastig
gorlislerin, kimlik bilgilerinin iicilincii kisilerle arastirma siire¢ ve sonunda dogrudan
paylasilmayacagi vurgulanmistir. Goriiglerinin - arastirma  kapsaminda kullanilacagi,
arastirma disinda gizli tutulacagt ve arkadaslart veya Ogretim elemanlariyla
paylasilmayacag belirtilmistir. Gorlismeler esnasinda giindeme gelen konular veya sorulari,
rahatsiz edici veya Ozel bulmast durumunda cevaplamama hakkina sahip oldugu
belirtilmistir. Ikinci ve iigiincii goriismeler ise genellikle iiniversite yerleskesinde bulunan

kafelerde veya sosyal alanlarda ger¢eklestirilmistir.

4.4.2. 1Arastirmact ve Katilimci Etkilesimi

Katilimcilar, goériisme siirecinde sorulara ictenlikle cevap verme egiliminde olmustur.

Sorulan sorulara samimi bir sekilde cevap vermeye gayret etmislerdir. Fakat bazi
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durumlarda goriislerini belirtme konusunda kararsiz olduklar1 dikkat ¢ekmistir. Arastirmaci,
katilimcilarin kararsiz, rahatsiz veya tedirgin olduguna karar verirken ses tonu, goz
hareketleri, oturus bi¢imi gibi ipuglarini takip etmistir (Gubrium & Holstein, 2009). Ornegin,
hayatinin 6nemli bir boyutu olduguna inandig1 ayrimcilik deneyimlerinden bahsederken
Tiilay’1n ses tonu degismis ve daha {lizgilin bir tonda konusmaya baslamis ve aragtirmaciyla
goz goze gelmemeye dikkat etmistir. Buna karsin Aysegiil, dislandigimi digiindigi
durumlar1 anlatirken 6fkelenmis ve her zamanki konusma temposunu hizlandirmstir. Ote
yandan Burak, 6nemsedigi bir konuda goriislerini dile getirmeden hemen 6nce, “Hocam siz
hangi gériistensiniz?” gibi giivende hissetmesini kolaylastiran sorular sormustur. Ayni
sekilde Elif, ne sdyleyecegine tam karar veremedigi bir durumda “Goriis belirtmiyorsunuz

ama siz ne diistiniiyorsunuz bu konuda?” gibi kanaat yoklayan sorular sormustur.

Katilimcilar bazi durumlarda da sessiz kalmay1 veya cevap vermemeyi tercih etmistir. Bu
durumlar konuyu politik veya tehlikeli algiladigi, gilivensiz hissettigi durumlarda
yasanmistir. Katilimeilardan bazilar1 Olaganiistii Hal uygulamasi oldugunu ve “basina bir
sey gelmesini” istemedigini belirtmislerdir. Bu yaklasim daha ¢ok A ve C Universitesi’ndeki
katilimcilarda gozlenmistir. Baz1 katilimeilar politik konulara girmekten ¢ekindiklerini ya
ima etmis ya da dogrudan paylasmislardir. Sevim, Gizem, Tiilay ve Fatma gibi katilimcilar
ogretmen olabilmek i¢in giivenlik sorusturmasindan ge¢meleri gerektigini, bunun iginde
politik paylasimlarda bulunmamalar1 gerektigini dile getirmislerdir. Fakat buna ragmen

Gizem diginda diger katilimeilar politik konularda da goriis belirtmeye devam etmislerdir.

Aragtirmaci katilimcilarin rahatsiz hissettigi durumlarda goriislerini paylagsmaya devam
etmek zorunda olmadiklarini, eger isterlerse siradaki soruya veya konuya gegebilecegini
ifade etmistir. Yine Gizem disinda diger katilimcilar anlatmaya devam edeceklerini ifade
etmiglerdir. Katilimcilarin tedirgin veya kararsiz oldugu durumlarda ise verilerin {iglincii bir
kisiyle paylasilmayacagi hatirlatilmistir. Eger isterlerse kisi, kurum veya parti ismi vermek
zorunda olmadiklari, asil 6nemli olaninin bakis acisini ortaya koymak oldugu yinelenmistir.
Katilimecilar baz1 durumlarda arastirmacinin bakis agisin1 6grenmek veya belirli bir konuya
girmek i¢in tuzak sorular (Czarniawska, 2004) sormuslardir. Bu durumlarda ise katilimcinin

goriislerini oldugu gibi, degistirmeden anlatmasi igin gereken cevaplar verilmistir.

Arastirmaci, katilimcilara kendini Ogretim elemani olarak tanitmistir. Katilimeilarin
vatandaslikla ilgili goriislerinin hassas boliimler igerebilecegi ve bu ylizden arastirmaya
katilmak istemeyebilecekleri, katilmalar1 durumda da giivende hissetmeyebilecekleri igin

arastirmact 6gretim elemani oldugunu ve amacinin doktora tezi i¢in veri toplamak oldugunu
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vurgulayarak katilimcilarin glivende hissetmelerini kolaylastirmayt denemistir. Bu
vurgunun bir gostergesi olarak da akademik kimlik 6ne ¢ikarilmistir. Ne var ki, akademik

kimligin 6ne ¢ikarilmasi 6grenci-hoca iliskisini pekistirmis olabilir.

Ogrenci-hoca iliskisinde, konuya hdkim bir hocamn éniinde bilgileri sinanan égrenci
benzeri bir sahnenin olugmasi, katilimcilarin boylesi bir duyguya kapilmasi gibi bir tehlike
s6z konusu olabilir. Bunu engellemek adina arastirmaci, veri toplama siirecinde
katilimcilarla es diizeyde bir iletisim kurmay1 amaglamistir. Bu amacla, oturus pozisyonunu
katilimcinin oturus pozisyonuyla benzer bir sekilde diizenlemeye, ses tonu ve hitap seklini
katilimciya ve goriislerine saygi duydugunu yansitir bir tonda ayarlamaya 6zen gostermistir.
Gorts ve diistincelerine deger verildigi ve saygi duyuldugu katilimcilara jest ve mimikler ve

kisa tepkilerle katilimcilara iletilmistir.

Katilimcilar, ilk gériismelerde, arastirmaciyi bir “hoca” olarak gérmeye ve diisiincelerini ve
kelimelerini dikkatle segmeye yonelmislerdir. Takip eden goriismelerde bu tavir kismen
degisse de katilime1 ve arastirmaci arasindaki mesafe var olmaya devam etmistir. Ornegin
aragtirmacinin “hoca” olan arastirmaci olduguna dair tanimlama, katilimcilarin kurdugu
iligkilere yansimaya devam etmistir. Fakat yine de veri toplama siirecinde katilimcilarin
cogunlugu onemli gordiikleri diisiincelerini ve kisileri gériisme ortamina tasimis ve bunlar
hakkindaki degerlendirmelerini arastirmaciyla paylasmistir. Ornegin  goriismecilerin
cogunlugu, yasamlarindaki onemli temalar1 anlatmis ve tiniversite hocalarini bazi yonlerden
elestirmislerdir. Dolayisiyla katilimcilarin paylasimlari, aragtirmaci ve katilimei arasinda

giivene dayali iligkinin belirli bir diizeye kadar saglandigin1 diisiindiirmektedir.

4.5. Veri Analizi

Arastirma sorular1 temel olarak vatandaglik anlatis1 ve iiniversite egitiminin vatandaslik
anlatisina yansimasini konu almaktadir. Dolayisiyla arastirma sorularinin doga olarak iki
farkli konuya odaklanmakta oldugu sdylenebilir. ilk soru katilimcinin sonug olarak
vatandaslik anlatisinin ne oldugunu konu alirken, ikinci soru siire¢ icerisinde deneyimlerin
neler oldugunu/nasil bir anlaminin oldugunu konu almaktadir. Bu yiizden arastirmaci,
vatandaslik anlatisinin nasil olduguna doniik arastirma sorusu i¢in problem-¢éziim anlati
analizi (cevre, kisi, eylem, problem ve ¢oziim) (Ollerenshaw & Creswell, 2002) deneyime
doniik arastirma sorusu igin biitiinciil bigim analizi (Lieblich vd., 1998) uygulamustir. Tlgili

analizlerin kavramsal tanimlar1 ve ayrintilari alt basliklarda verilmistir.
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Arastirma katilimeilarinin hikayesinin ne kadarinin ¢aligma kapsaminda ele alinacagi, anlati
sorgulamalarinda 6nemli bir konudur. Antropoloji gibi ¢alisma alanlarinda, bireyin kiiltirlii
etkilesimini agiklayabilmek adina, biitiin bir bireysel tarih ve 6ykii incelenmektedir. Yasamin
belirli bir boliimi veya kritik 6neme sahip olaylar ele alinabilmektedir (Phoenix, 2008).
Creswell’e (2007) gore anlati sorgulamalar1 veri toplama ve analizi bakimindan temel
asamalar1 takip etmektedir. Bunlar bireysel deneyimler, deneyimlerin asamali olarak
siralanmasi, bireysel yasam Oykiisii, tekrar anlatim, kodlar ve temalar olusturma ve son
olarak ortaya ¢ikan kod ve temalarin katilimcilar tarafindan onaylanmasini igerir (Creswell,

2007).

Deneyimlerin agamali olarak siralanmasi, katilimcinin dykiisiiniin kronolojik olarak ortaya
konulmasidir. Burada katilimcinin arastirma konusuyla olan ilgisinin baglangici, gelismesi
ve bugiine gelisi sirali veya birbirini takip eden bir ¢izgide ele alinmaktadir. Bireysel
deneyimlerin ve kronolojinin anlasilmasi i¢in katilimcinin deneyimlere nasil yaklastigi
onemlidir. Ortaya konulan Oykiiniin nasil algilandigi bir baglam iginde agiklanmalidir.
Verilerin toplanmasindan sonra arastirmaci, oykiiyli yapilandirilmis bir sekilde yeniden
ortaya koymaktadir. Desifre ve analiz edilen veriler, belirli basliklara gore tekrardan ele
alimmaktadir. Bu basliklar 6ykiinlin gectigi ¢evre, oykiideki kisiler, dykiideki eylemler,

oykiideki problem, bireyin dykiide gecen olaya yonelik tutum, davranis veya miidahalesidir.

Son olarak {i¢iincii agsamada, arastirmaci verileri, bagliklar1 gdzeterek tekrardan sunmaktadir.
Veriler bu bagliklara gore tekrardan diizenlenmektedir. Katilimeinin dykiisii, bu bigimde ele
alinabilir (Bruner, 1991; Creswell, 2007; Lieblich, Tuval-Mashiach, & Zilber, 1998;
Ollerenshaw & Creswell, 2002; Silverman, 2006; Squire, 2008). Arastirmanin veri toplama

ve analiz slirecinde literatiirde yer alan anlayis ve adimlar takip edilmistir.

Her bir gorlisme ses kaydi, goriigmenin yapildig: hafta yaziya aktarilmistir. Tamami 520
sayfay1 asan metin, Nvivo 10 yazilimina yiiklenmistir. Nvivo 10 yazilimi verilerin analizinde
kullanilmistir. Yazilim, ses kaydini yaziya aktarma, verileri bir arada tutma, tasnif etme, not

alma, kodlama ve tema olusturma amaciyla kullanmstir.

4 katillmciyla 2 farkli gorisme, 11 katilmeiyla 3 farkli yari yapilandirilmis goriisme
yapilmistir. Katilimeilarla yapilan her bir goriisme sonrasinda arastirmaci verileri yaziya
aktarmis ve olusan metnin tamamni incelemistir. Incelemede katilimcinin 6ne ¢ikardig
konulara, sorularin eksiksiz bir sekilde yoneltilmis olmasina dikkat edilmistir. Boylece bir
sonraki goriisme igin ek sorular hazirlanmistir. Ornegin, Sevim ilk gdriismede babasiyla

{iniversite kayit haftas1 yasadig1 diyalogu anlatmustir. Ikinci gériismede bu diyalogla ilgili ek
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sorular eklenmistir. Boylece, Sevim’in vatandaslik eylemlerine doniik “diger kiz ¢ocuklari
gibi korku gelistirdigine doniik anlatis1” ortaya ¢ikmistir. Benzer sekilde Mehmet, ilk
goriismede “sikint1 ¢ikarmayan” vatandasi anlatmistir. Takip eden goriismelerde Mehmet’in

bu ifadeyle tam olarak nasil bir anlat1 gelistirdigi irdelenmistir.

Goriisme siiresince ve sonrasinda olmak iizere her bir goriisme dokiimii az 3 defa bastan
sona okunmugtur. Okuma siirecinde katilimcilarin konulari nasil ele aldigina doniik ayrintili
bir bakis elde etmek icin notlar tutulmustur. Bu siirecte katilimcilarin vatandasligi daha ¢ok
hangi sifat ve zarflar ile betimledikleri, biz ve onlar tanimlamalar1 (Haste, 2004a), “ctinkii”
iceren amag ve neden sonug iliskileri (Lieblich vd., 1998) not edilmistir. Ornegin Volkan,
Elif, Gizem ve Gozde, vatandasin politik boyutu s6z konusu oldugunda biitiin vatandaslarin
politika konugabilecek kadar ehil olmadigimt ¢iinkii politika konusmann egitim
gerektirdigini anlatmiglardir. Bu tiir durumlarda arastirmaci, metni tekrar okumus ve

katilimcinin bakis acisini tekrar degerlendirmistir.

4.5.1. Birinci Arastirma Sorusuna Yonelik Analiz

Arastirmaci birinci arastirma sorusunda Ollerenshaw ve Creswell (2002) tarafindan ortaya
konan analiz sablonuna ve adimlara sadik kalarak analiz yapmistir. Ollerenshaw ve Creswell
(2002) problem-¢6ziim anlat1 analizinde takip edilecek adimlari1 degerlendirmislerdir. Buna
gore;
1. Ses kayitlarinin olusturulmasi ve yaziya aktarilmasi,
2. Veride yer alan temalara doniik bir anlayis kazanana kadar metinlerin okunmasi,
3. Verinin ¢evre, kisiler, problem, eylemler ve ¢oziim basliklar1 agisindan incelenmesi
ve metnin yeniden diizenlenmesi,
4. Metindeki verilerden yola c¢ikarak analiz basliklardan olusan bir tablonun
olusturulmasi,
5. Bagliklar altinda ele alinan analizin tekrar degerlendirilmesi ve analiz sonucu ortaya

cikan O0gelerin anlamli bir siralamasinin yapilmas: gerekmektedir.

Cevre baghigi anlatida yer alan ortam, baglam, yer, zaman veya yil, bolge ve donem
bilgilerini icermektedir. Arastirmact bu baghk altinda, katilimcinin anlatisinin nasil bir
cevrede, yerde gectigini anlamay1 amaclamistir. Bu ¢evre ve yerler genellikle katilimcinin

ya yakin ¢evresi, ya da Tiirkiye geneli olmustur. Buna ek olarak ¢evre bagligi altinda ve
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katilimcinin anlatist izin verdigi 6l¢iide, ¢evrenin nasil betimlendigi de bu baslik altinda

incelenmis ve raporlastirilmistir.

Kisiler baslig1 altinda ise kisilik, davranis, stil ve Oriintiilere yonelik bilgiler yer almaktadir.
Arastirmaci bu baglik altinda katilimcinin ideal olarak one siirdiigli vatandasin 6zelliklerine
odaklanmistir. Katilimcinin anlatisinda vatandasin 6zelliklerinin neler oldugu, yapip ettikleri

sonrasinda nasil bir vatandasa doniistiigiine doniik betimleri konu alinmistir.

Eylem bashigi altinda ise karakterlerin diisiinceleri, duygulari, niyetleri, tepkileri konu
alimmistir. Arastirmaci bu baslik altinda katilimcinin anlatisinda yer alan gergek eylemlere
doniik ifadelerine veya olmasi gereken/normatif eylemlere doniik ifadelerine odaklanmuistir.
Katilimcilar, ideal vatandashik anlatilarinda, deneyimlerinden oldugu kadar, olmasi
gerekenlerden de bahsetmistir. Ciinkii katilimcilara gore belirli eylemler belirli sorunlara

yol agmaktadir. Sorunlarin 6nlenmesi i¢in farkli eylemlerin tercih edilmesi gerekir.

Problem baslig altinda ise ¢oziimlenmesi gereken durumlar, agiklanmasi veya betimlenmesi
gereken sorunlar konu alinmistir. Arastirmaci problem basligi altinda, katilimcilarin
anlatisinda ¢6ziilmesi gereken sorunlara, katilimcinin eylemlerinin neden gerekli olduguna
doniik anlatisinin igerisinde yer alan sorunlara odaklanmistir. Katilimcilara goére, belirli bir
vatandas “sikint1 ¢cikarmayan veya farkliliklara saygi duyan” ideal vatandastir “¢linkii” boyle
bir vatandas problemleri ¢6zebilecek veya boyle bir vatandas oldugunda problem

kalmayacaktir.

(Coziim basligi altinda sonugla ilgili veya katilimcinin durumla ilgili nihai yargilarini ifade
eden Ogeler konu alinmistir. Arastirmact bu baslik altinda katilimcinin ideal vatandaslik
anlatisindaki sonuca odaklanmistir. Katilimet belirli problem baglaminda belirli bir eylemin
gergeklestirilmesiyle ¢oziimlenecek durumlar ele almistir. Arastirmada ¢oziim basligi
altinda ¢6ziimiin nasil miimkiin olacag: degil, katilimcinin duruma ydnelik nihai yargilarina
yer verilmistir. Dolayisiyla ¢oziim bashiginda katilimeiya gore sonug olarak ne olduguna,

anlatidaki durumun nasil sonug¢landigina yonelik yargilarina yer verilmistir.

4.5.2. ikinci Arastirma Sorusuna Yénelik Analizler

Lieblich vd. anlati analizlerini smiflandirdigi ¢alismasinda, 4 analiz stratejisi onermistir
(1998). Bunlar biitiinciil igerik analizi, bitiinciil bi¢im analizi, kategorik icerik analizi,
kategorik bigim analizidir. Biitlinciil i¢erik analizi, belirli bir bireyin ve arastirma nesnesinin

biitlin bir hikayesini degerlendirmekte ve igerige odaklanmaktadir. Hikdye igerisindeki
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boliimlerin digerleriyle iliskisinin analiz edilmesi bu tip bir stratejinin odaklarindadir. Diger
bir strateji olan biitiinciil bi¢im analizi ise biitlin bir hikayedeki olay Orgiisiine
odaklanmaktadir. Burada arastirmaci, hikayenin yatay, asagi, yukar1 yonde seyri, hikayenin
doruk noktasi veya kirilma noktasi bigimlerinden birine veya daha fazlasina
odaklanabilmektedir. Uciincii analiz stratejisi ise nitel arastirmalarda yaygin olarak
kullanilan, aragtirma verilerinde yer alan temalara odaklanan analiz stratejisidir.
Smiflandirma igerisindeki son strateji olan kategorik bigim analizi hikdyedeki mecaz ve

metaforlar, dili kullanma bi¢imleri, pasif-aktif ciimlelere odaklanmaktadir.

Arastirmanin ikinci sorusu belirli bir siireci konu aldig1 ve siireg igerisinde katilimcilarin
deneyimlerini incelemeyi amacgladig1 igin veri toplama ve analizi siirecinde biitiinciil bigim
analizi uygulanmistir. Bu analiz stratejisi dogrultusunda tiniversite egitiminin katilimcilarin
vatandaglik anlatis1 baglaminda nasil bir yeri oldugunu anlamayir amaglayan goriisme
sorular1 gelistirilmis ve analizler uygulanmistir. Sorular, katilimcinin hayat hikayesinin nasil
oldugu, hikaye icerisinde hangi bolimler oldugu, ilgili boliimleri ortaya ¢ikaran olaylar
dizisinin neler oldugu ve bunlarin neden O6nemli oldugunu merkeze almaktadir.
Katilimcilarin ¢ogunlugunda kirilma noktalarinin oldugu ve vatandaslik anlatilarina belirli
kisi, olay veya durumlarin yon verdigine doniik anlatilarin bulundugu goézlenmistir. Ornegin
Mustafa’nin vatandaslik anlatisindaki kirilma noktasi, yazlari ekonomik gelir elde etmek igin
tam zamanl ¢alistig1 isletmeye yapilan saldir1 olmustur. Ote yandan Zeynep’in anlatisindaki
kirilma noktas1 ise sinif ortaminda cesitliliklerle karsilagmasi ve onlarla birlikte yasamay1

Ogrenmesi olmustur.

4.6. Stmirhhik

Arastirma kapsam ve sonuglart belirli agilardan sinirlidir. Arastirmada ortaya ¢ikan
anlatilarin giinliik hayatta nasil karsilik buldugu konusunda herhangi bir betimleme veya
aciklama imkani sunulmamaktadir. Arastirma, katilimcilarin bakis acisimi merkeze
almaktadir. Katilimcilarin belirli bir kavrami nasil yapilandirdigina ve bu kavrami nasil
deneyimledigine doniik anlatilar1 konu alinmaktadir. Katilimer, anlatisinda belirli bir yonde
aciklamalar yaparken giinliik hayatinda anlatisina sadik kalmayabilir. Bu aragtirma anlat1 ve
pratik arasindaki tutarliligi ortaya koyan bir yaklagima sahip degildir. Ciinkii anlati
sorgulamalar1 temel olarak anlam olusturma siirecleri hakkinda bilgi edinmeyi
amaglamaktadir. Anlam olusturma siirecleri ise donemsel (temporal) nitelik tagimaktadir

(Clandinin & Connelly, 2000). Baska bir anlatimla anlam olusturma siireci yasam boyu ayni
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cizgiyi takip etmemektedir. Anlati sahibinin o donemde 0&zellikleri ile toplumsal
ozelliklerden ve ikisinin etkilesiminden etkilenmektedir. Bahsedilen 6zellikler siirekli bir

sekilde degisebildigi igin anlatilar kalic1 degil, dinamiktir (Ersoy & Bozkurt, 2016).

Arastirma katilimcilarin bakis agilarim1 yansitmakta ve belirli bir donemde belirli bir
iiniversitenin uygulamalarini betimleme veya degerlendirme amaci tagimamaktadir. Benzer
sekilde katilimcilarin 6grenim gordiigli liniversitelerde ders yiiriiten Ogretim elemani
tarafindan icra edilen uygulamalari, hedefleri ve politikay1 tanimladig1 konusunda herhangi

bir iddia tasimamaktadir.

Arastirma veri toplama ve analizi siirecinde, katilimcilarin vatandaglik kavramina yonelik
anlatilarin1 paylasma noktasinda tereddiitlerinin oldugu fark edilmistir. Tereddiitler politik
konulara girmeme, arastirmacinin politik goriisiinii sorma, sessiz kalma, cevaplari
olabildigince kisa tutma gibi durumlarda goriiniir hale gelmektedir. Katilimeilar, vatandaslik
kavraminin politik bir boyutu oldugu, ailelerinin politik tartismalara ve eylemlere dahil
olmalarmi istemediklerini, 6gretmenlik meslegine kabul edilebilmek i¢in politik konularda
gorils belirtmemenin daha giivenli oldugu ve iilkede Olagan Ustii Hal oldugu bu yiizden
vatandaslikla ilgili baz1 konularda goriis belirtmek istemediklerini belirtmistir. Veri toplama
ve analizinde ortaya ¢ikan bu durum, arastirma sahasi ile ilgili 6nemli ipuclar1 verdigi gibi
arastirmanin diger bir sinirliligini olusturmaktadir. Buradan yola ¢ikarak, bazi katilimcilarin
vatandasligin politik yonii olarak algiladiklar1 alanlarla ilgili sessiz kalmay1 veya daha az
aciklama yapmayi tercih ettikleri sdylenebilir. Ayni konu farkl bir sinirliligi daha giindeme

getirmektedir.

Gortismeler 3 farkli sehirde bulunan 4 farkli tiniversitede ve biiylik ¢ogunlugu arastirmaciyla
daha 6nceki yasantisinda karsilagmamis katilimeilarla yapilmistir. Arastirmaci katilimeilarin
onemli bir boliimiiyle ayni bolgede ve sehirde yasamamaktadir. Arastirmaci ve katilimcilar,
goriisme Oncesi ve sonrasinda sohbet ederek gegirdikleri toplamda 30 dakika disinda bir
araya gelebilme firsatina nadiren sahip olmuslardir. Bu durum arastirmacinin katilimcilarla
goriismeler Oncesinde veya sonrasinda yeterli bir zaman geg¢irmesini engellemistir.
Katilmeilarla paylasilan zamanin kisitli olmasi, belirtilen smirlilifi ortaya ¢ikarmis

olabilecegi sdylenebilir.
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4.7. Etik

Aragtirmaci arastirma siirecinde etik ilkelere uygun davranilmasina 6zen gosterilmistir. Bu
dogrultuda katilimcilarin gizlilik ve itibarinin korunmasina dikkat edilmistir (Ersoy &
Bozkurt, 2016). Arastirmaya katilim noktasinda goniillillik aranmistir. Arastirmaci,
arastirmaya katilma noktasinda zorlayict olmamaya 6zen gostermistir. Ornegin A ve C
Universitesi’nde 6grenim gérmekte olan iki farkli 6gretmen aday: katilmak istememistir.
Bahsedilen 6gretmen adaylari, 6grenim gérmekte oldugu iiniversiteye gore farkli anlatilara
sahip ve bu yiizden arastirmayla ilgili anlatilara sahip kisilerdir. Buna karsin arastirmaya
katilmaktan son anda vazge¢mislerdir. Bu ve benzeri durumlarda arastirmaci, katilimcinin
kararina saygi duymustur. Goniillii olan katilimcilar, arastirmaya davet edilmistir. Ac¢ik uglu
sorulardan olusan veri toplama aracina ilgili bir soru eklenmis ve katilimcilarin bireysel

goriismelere katilmak isteyip istemeyecegi sorulmustur.

Veri toplama siirecinde katilimcilara aragtirma genel olarak tanitilmig ve kapsamina
deginilmistir. Aragtirma siireci ve sonrasinda kimlik bilgilerinin ve paylagsmak istemedikleri
anlatilarinin ti¢ilincii kisilerle paylasilmayacagi konusunda bilgi verilmistir. Bu kapsamda
arastirmact, katilimei isimlerini, anlatida gecen isimleri, sehir, liniversite ve mekan isimlerini
degistirmistir. Sehir, tiniversite ve mekan isimlerinin degistirilmesi bahsedilen g¢evrelerin
sadece katilimcinin anlatis1 baglaminda 6nemli olmasi ve arastirmanin anlatida yer alan

cevreleri betimleme amaci olmamasiyla ilgilidir.

Veri toplama ve analizi siirecinde katilimcmin ozel, hassas ve tehlikeli buldugu konular
aragtirmaci tarafindan dikkatle dinlenmistir. Bu veriler katilimecinin izni oldugu siirece
kullanilmistir. Katilimcilar, konunun ézel, hassas veya tehlikeli buldugu durumlarda devam
etmeleri i¢in 1srar etmemis ve goriismeye farkli bir soruyla devam etmistir. Katilimcilarin
goriismelere devam etmeyi istemedigi durumlarda zorlayici olunmamigtir. Ornegin Tiilay ve
Ismail, 2 gériisme sonrasinda yeni bir gériisme gerceklestirmeye istekli olmamuslardir. Yeni
bir goriisme talebine zamanlar: olmadigi ve yogun olduklarini belirterek cevap vermislerdir.
Arastirmact bu durumda, goriismeye devam etmek istemeleri durumunda iletisime

gegcmelerini rica etmekle yetinmis ve 1srarcit olmamustir.

4.8. ikna Edicilik

Arastirmaci doktora tez donemine kadar olan gegen siirede nitel arastirma yontemine dair

bilgi ve deneyimlerini artirmak amaciyla ¢esitli girisimlerde bulunmustur. Yiiksek lisans
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egitiminde Nitel Arastirma Yontemi, doktora egitiminde ise Nitel Arastirmalarda Igerik
Analizi derslerini (EK 6b) tamamlamustir. Arastirmac1 Hacettepe Universitesi’nde devam
ettigi Sosyoloji Yiiksek Lisans programinda da Metodoloji 1 ve Metodoloji 2 (Ek 6a)
derslerini tamamlamistir. Aragtirmaci nitel arastirma yontemine dair deneyim kazanmak
adma “ICQI” (International Congress of Qualitative Inquiry) isimli (Ek 7), 2019 yili
itibariyle 15.’si diizenlenecek olan uluslararasi konferansa katilmistir. Arastimracinin nitel
arastirma yontemine gore gergeklestirilmis ti¢ makalesi bulunmaktadir (EK 8). Bununla
birlikte arastirmaci nitel arastirma yontemi kapsaminda yapilan icerik analizine ve Nvivo
yazilimina doniik deneyimlerini zenginlestirmek adina 2018 y1l1 Ocak ayinda diizenlenen ve

Ileri Nvivo Egitimine tamamlamistir (EK 9).

Arastirmada yer alan veri toplama ve analizlerin ikna ediciligini artirmak igin literatiirde ne
cikarilan teknikler (iggenleme, uzman goriisii ve katilimci teyidi) uygulanmustir. Veri
toplama asamasinda arastirmanin yapildigi ¢cevreye ve katilimcilara yonelik bilgi edinmek
adina farkli dlgekler ise kosulmustur. Anlatilar1 incelenecek katilimcilart segmek adina,
katilimcilarin i¢inde bulundugu c¢evreye doniik bilgi edinilmesi amaciyla 2 farkl 6lgek ve
acik uglu sorulardan olusan goriisme formu uygulanmistir. Bahsedilen 6lgekleri uygulama
amaci aragtirma sahasina doniik sahip olunan bilgilerin ¢esitlenmesi ve alana daha yakindan
bakabilmek olmustur. Her ne kadar dl¢ek ve agik uglu goriisme formu araciligiyla genel bir
fotograf edinilmesi amaglanmustir. Ilgili araglarla arastirmanm yapildigi cevreye doniik
genel diizeyde bulgular elde edilmistir. Dolayisiyla liggenleme teknigi aragtirmacinin genel
tablo hakkinda fikir sahibi olmak, algilar ve dne ¢ikan kavramlar1 gézlemlemesini miimkiin
kilmistir. Boylece arastirma katilimcilarinin se¢imi i¢in veri elde edilmistir. Genel tablo
ortaya konduktan sonra aragtirmaci her bir katilimcr ile yar1 yapilandirilmis goriismeler

yapmistir.

Arastirmaci, ikna ediciligi artirma amaciyla arastirmanin her bir asamasmi calisma
arkadaglar1 ve tez izleme komitesindeki alan uzmanlarin goriisiine bagvurmus ve elestirel
degerlendirmelerini edinmeyi amaglamistir. Tez izleme komitesinde bulunan alan
uzmanlari, arastirmanin temasi, literatiire doniik bilgiler konusunda arastirmaciya elestirel
degerlendirmelerde bulunmustur. Arastirmaci degerlendirmeleri calismanin son haline
yansitmistir. Ote yandan arastirmaci, vatandaslik alaninda c¢alisan ve doktora egitimlerine
devam eden bilim uzmanlariyla aragtirmanin gesitli asamalarini paylasmistir. Bir bilim

uzmani anlati sorgulamalariyla ilgili kitap boliimii yazaridir. Diger bilim uzmani ise doktora

85



tezinde vatandaslik kavrami ¢alismaktadir. iki bilim uzmani, arastirmacinin arastirmanin

asamalariyla ilgili goriis ve sorularini sabirla dinlemis ve degerlendirmelerini paylasmistir.

Veri analizi slirecinde ikna ediciligi artirmak i¢in uzman goriisiine bagvurulmasi literatiirde
onerilen teknikler arasinda yer almaktadir. Ne var ki, anlati sorgulamalar1 literatiiriinde
uzman goriisli tekniginin anlati sorgulamalarinda ise kosulmasinin bazi sinirliliklarindan
bahsedilmistir (Squire, 2008). Anlati sorgulamalarinda uzman goriisii tekniginin
uygulanmasi i¢in uzmanlarin anlati sahibi ve anlati hakkinda yeterli bilgi ve deneyime veya
asinaliga sahip olmas1 gerektigi fakat bunun yerine getirilmesinin zorluklarina deginilmistir.
Aragtirmaci anlati sorgulamalarinda tercih edilen (Ersoy & Bozkurt, 2016; Squire, 2008)
teknik olan katilimer teyidine bagvurmustur. Arastirmaci, veri ve toplama analizi siirecinin
ikna ediciligini artima amaciyla analiz sonrasinda katilimei teyidi almistir. Katilimer teyidi
analizlerin katilimcilarin anlatilarin1 tam olarak yansitip yansitmadigini, katilimcilarin
kendileriyle ilgili bilgi ve bulgular konusunda onay verdiklerini teyit etmek amaciyla
uygulanmistir. Gortisme dokiimleri ve analizler katilimeilar paylagilmis ve analizlerin
goriislerini yansitip yansitmadigi, kabul edilebilir olup olmadigi katilimcilara sorulmustur.
Katilimcilarin tamami, goriislerinin dogru olarak yansidigini kabul etmis, verilerin bu haliyle
yayinlanmasini istemistir. Baz1 katilimcilar ise ilave bilgilerin de yer almasini istemistir.
Ornegin Mehmet, bir ciimlenin yanlis anlasilabilecegini sdyleyip, ilgili ciimle igin diizeltme
talep etmistir. Mehmet’in talebi dogrultusunda ctimle tekrar diizenlenmistir. Katilimer teyidi
siireci sonrasinda, katilimcilara analizler hakkinda ne diisiindiikleri de sorulmustur.

Katilimeilarin cevaplar1 (Ek 10) okuyucu ile paylasilmistir.

86



BOLUM 5

BULGULAR ve YORUM

Arastirma bulgulari, arastirma amaglart dogrultusunda her bir katilimcinin 6gretmen
egitiminin vatandaslik anlatisina yansimasini, katilimecinin vatandaglik anlatisini yansitacak
bicimde sunulmustur. Suriyeli miiltecilere ve STK’lara doniik anlatilar ise arastirma
stirecinde ortaya ¢ikan (emergent) bulgulari konu almaktadir. Suriyeli miilteciler ve STK
konular1 bazi katilimcilar tarafindan sik sik giindeme getirilmis bunun iizerine arastirmaci
ilgili konular1 diger katilimeilara da sormustur. Sonug olarak bulgular baslig: altinda her bir
katilimcinin tiniversite Oncesi, liniversite, liniversite sonrasi vatandaslik anlatis1 ile ideal

vatandaglik, Suriyeli miilteciler ve STK anlatisina iliskin bulgular1 yer almaktadir.

5.1. Y Universitesi

5.1.1. Mustafa

Universite Oncesi: O Afisi Astik!

Lise egitiminin O6nemli bir siiresini sayisal boliimde geg¢iren Mustafa, sosyal bilgiler
ogretmenligi boliimiinii hedeflemedigi, sayisal alanda tercih edebilecegi bdliimlerde
liniversite egitimi almak istedigini anlatmistir. Ne var ki, gelecek ve meslek kaygisindan

oOtiirii sosyal bilgiler 6gretmenligini tercih etmek durumunda kalmistir.

Hayatinin en 6nemli béliimlerinden birisi lise yillarinda gegmistir. Clinki lise yillarinda

bakis agisini etkileyen 6nemli olaylar yasamis ve dnemli 6gretmenlerle karsilagsmastir.
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- Lise doneminden baglarim, ¢iinkii oncesinde bu kadar her sey net degil. Yani tam lise
hayatimda netlesti her sey.

Mustafa {niversite egitimi sliresince vatandaslik eylemleri bakimindan yapmay1
hedeflendiklerini lise doneminde yasadiklariyla iliskilendirmistir. Ciinkii Mustafa’ya gore
ilk ve énemli olaylar lisede baslamustir. 11k kiz arkadasy, ilk politik gésteri vb. deneyimleri

lise yillarinda yagamistir.

- Bu liselerle ilgili diizenlemeler oluyordu, tam olarak hatirlamiyorum. Devletin yaptig1 bazi
diizenlemeler oluyordu. Mesela bazi liseler, ya donistiiriiliiyordu ya da kapatiliyordu, o
muhabbetler vardi. Mesela o donem onu kabul etmedigimiz i¢in ilk mesela afigimizi o zaman,
ben ilk afisimi 0 zaman asmistim yani. [...] ¢iinkii 6nemsedim, ben de liseliyim, bu isin
Oznesiyim yani, proje okulu olmasini kabul etmiyorum yani bunun art1 eksi yonleri var yani,
buna ikna oldugum i¢in ben de o ¢alismalarin igerisinde bulundum, o afisi astik.

Mustafa, egitim aldig1 okulda yapilan bir diizenleme hakkinda biling ve farkindalik
olusturmay1 amaglamistir. Hayatinda ilk defa boylesi bir etkinligin bir parcasi olan
Mustafa’ya gore, bu etkinlik onun i¢in 6nemli bir kirilma olusturmustur. Afis asma

eyleminin etkisi lisans egitimine kadar devam etmistir.

-Beni heyecanlandirdi. Ben de bir iz birakti ki ben zaten iiniversiteye geldikten sonra
etrafima aragtirmaya baktim. Yani etrafimda neler oluyor neler doniiyor, insanlar bu isleri
yapmaya devam ediyorlar mi, bunun meraki icerisindeyim ki var olanlari gordiim sonra

onlara katilmaya karar verdim.

Mustafa’ya gore liseyi 0nemli yapan diger bir boyut ise tarih 6gretmeninin bakis agisidir.
Mustafa lisedeki tarih 6gretmeni Tahir, konular1 ezbere anlatmayan bir hocadir. Tahir hoca,
olay veya durumlar arasinda iligski kurar, 6zgiin bir bakis acis1 gelistirir ve 6rnek olaylari
siif ortamina tagirdi. Bununla beraber Tahir hoca, derslerinde ve hayatinda demokratik bir

yaklagim1 benimser ve uygulardi.

- Bir yandan lisede bir hocam vardi, tarih hocam kendisi, diger hocalara gére biraz daha
demokratik, sinif igerisinde de, demokratik derken kendi yasantisinda da onu benimsemis ve
siifta da o yapiy1 saglamaya calisan bir kisiydi. Sinifin demokratik olmasini savunan bir
kKisiydi aslinda. [...] “Tarihe eger objektif bakmazsan, arastirmazsan, tarihte yasanan
herhangi bir olaya objektif bakmazsan, arastirarak yorum yapmazsan, kanitlar belgeler ortaya
koymazsan higbir anlami1 yok!” demisti. Aslinda bir noktada o etkili oldu.

Mustafa tiniversite 6ncesinde vatandasligin politik boyutuna dair deneyim sahibidir. Nasil
bir 6gretmen olmak istedigine dair de fikir sahibidir. Politik boyuta dair deneyimlerini
tiniversite egitimine de tagimak istemistir. Nasil bir 6gretmen olmak istedigine dair fikri ise

ona kendini gelistirmesi konusunda motivasyon saglamistir.
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Universite Egitimi: Ben Ne Yapabilirim? Diye Diisiinmeye Basladim

Mustafa, {iniversite egitimine baslayinca, ne yapmak ve nasil biri olmak istedigini
planladigini anlatmistir. Mustafa, daha tiniversitenin baslangicinda hedeflerine ulagsabilmek

icin yapmak istediklerini belirlemistir.

- Burayr kazandiktan sonra, hemen hedeflerimi koymaya basladim. “Ben ne yapabilirim?”

diye diigiinmeye basladim. “Ben nasil bir insan olabilirim? " Kendimi var etmeye basladim.

Ctinkii biiyiikleri ona sadece 6gretmen olmakla yetinmemesini, evrensel olmasini tavsiye
etmislerdir. Ornegin baska bir {iniversitede okuyan ve tercihlerinde ona yardime1 olan kuzeni
tiniversitenin evrensel anlamina geldigini ve sadece meslek kazandirmadigi ayni1 zamanda
bakis agis1 da kazandirmasi gerektigini anlatmistir. Lisede tarih hocas1 da bu konuda
Mustafa’ya 6rnek olmustur. Diger hocalardan farkli olan Tahir hoca, demokratik ve objektif
bir yontemi benimsemistir. Mustafa’nin olaylar1 sorgulamasi ve elestirel bir sekilde

yaklagmasinda bir noktada o yani Tahir hoca etkili olmustur.

Universitede diisiincelerini hayata gecirmek icin bir siyasi partiye iiye olan Mustafa’yi,
etkileyen bagka bir olay daha vardir. Mustafa, yasadigi sehirde bir kafede ¢alismistir. Kafenin
sahibi ve Mustafa farkli bir inang grubundandir. Calistigi isletme k6t niyetli kisilerce hedef

gosterilmistir. Bu yiizden ¢alistig kafe saldirtya ugramistir.

- Orada o sirada tabii sey, orada da bir etkinlik vardi. Bir yiiriiyiis vardi. Tabi o yiiriiyiis
icin giivenlik onlemi yeterli bicimde alinmadigindan dolayr o yiiriiyiis bittikten sonra
organize olan bir ekip birtakim yerlere esnafa vs. saldirtyorlardr. O esnaflardan birisi de
bizim sey oldu yani esnaf oldu. Baya boyle bir yani abartmak istemiyorum ama 200 kisilik
bir grup.

Inang grubundan 6tiirii daha dnce de sorun yasadigii, asagilandigim veya 6tekilestirildigini
anlatan Mustafa, saldirinin 6nemli etkileri oldugunu anlatmistir. Mustafa bu olaydan sonra
yasadig1 seyin bireysel bir konu olmadigini fark etmistir. Kimlik ¢atismasi ile ilgili bir sorun
yasadigini fark ettigini belirten Mustafa, bu konuyla farkli platformlarda miicadele etmesi
gerektigini, 6fke veya diigmanlik beslemenin dogru olmadigini diistinmiistiir. Ciinkii 6fke

beslemek, sorunu ¢6zmeyecek daha karmasik hale getirecektir.

[...] sonugta o insanlar bu iilkenin vatandasi. Farkli inan¢ grubundan olan da bu iilkenin
vatandagi, farkli etnik gruptan olan da bu iilkenin vatandasi. [...]Ya bunda bir
tahammiilsiizlik var diye diislinliyorum yani.[...] Ben de dyle diisiindiigiimden dolay1
kendimi bir anlamda bu fikirle hareket ederek ilerlemeye basladim. Normalde biraz daha
toplumcu diisiinmeye bagladim yani. Dedim ki, “Her insan farkli diigiinebilir, farkli irka da
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sahip olsa bu 6nemli degildir. Ciinkii 6nemli olan sudur, hep birlikte toplum olarak nasil
ileriye gidebiliriz?

Derslerde bu diistinceyle goriis belirttigini dile getiren Mustafa, bir partiye {iye olmasinin bir
anda verilmis bir karar olmadigini anlatmistir. Inang grubundan &tiirii yasadig1 sorunlar ve

diistincelerinin bir sonucu olarak iiye oldugunu anlatmstir.

- O arkadaslar bana ulastilar, sinifta ben konusurken biri geldi. “Merhaba” dedi, “Ben bu
partinin iiyesiyim, konusabilir miyiz?” dedi. “Olur.” dedim, “Seve seve” dedim yani,

onlarin fikirlerini ogrendim, fikirlerini anlamaya ¢alistim.

Mustafa toplumcu diisiinmiis ve diisiincelerini gerceklestirme yoniinde adim atmistir. Bu
bakimdan sosyal bilgiler 6gretmenligi lisans programinda girdigi dersleri degerlendirdiginde
hocalarin klasik vatandas tanimiyla sinirli kaldiklarini diisiinmektedir. Mustafa’ya gore
hocalar, devlete karst sorumluluklar1 olan, vatanina milletine bagli vatandaslari
anlatmaktadir. Yine hocalara gore vatandas farkliliklara saygili olmalidir. Fakat bu tanimlar
yetersizdir. Diinyay1 takip eden, bilimsel diisiinebilen ve pratikte de bunlar gergeklestiren
kisi vatandastir. Mustafa, farkliliklara saygi konusunun sadece teoride kaldigini,

uygulanmadigini séylemistir.

- Seyle smurli kalabiliyor, var oldugu toplumda devlete karst sorumluluklari olan, devletin de
kendisine karst sorumluluklart olan, belli bir takim hizmetleri var. Vatandas ne yapiyor iste
askere gidiyor, vergi veriyor, daha sonra iste diyelim ki vatanina milletine bagli bir insan gibi
boyle bir takim simirlarda kaliyor. [...] Mesela diinya ¢apinda gelisen olaylarla diisiinen
iireten bilimsel ¢aligmalar1 takip eden kendisi bilim yapan, bilimle ugrasan kisiler de olabilir.
Bunun disinda diyelim ki karsisindaki insanlarin fikirlerine duyarli olan mesela bu tanim da
igerisinde yer aliyor ama ¢ok pratikte gérmiiyoruz.

Mustafa, liniversite doneminde ayrimcilikla ilgili bir deneyimi yasamis ve bununla
miicadele etmesi gerektigini hissetmistir. Miicadele etmenin yolunu da politik katilim
saglamaktan gectigini diislinmiistiir. Ayrica sosyal bilgiler 6gretmenligi lisans programinin

klasik tanimlardan 6te gitmedigi bu yiizden yeterli olmadigini dile getirmistir.

Universite sonrasinda: Sorgulamalari, Akilci Diisiinmeleri Ben Bunu
Isterim
Mustafa’ya gore onun gelecekteki 6grencileri vatandaslik dersinde akilci olmay1 ve
sorgulamay1 6grenmeliler. Ciinkii 6grenciler ve ayn1 zamanda insanlar, aileden, toplumdan
veya medyadan siirekli ve gesitli i¢eriklerde mesajlara maruz kaliyor. Birey, bilimsel ve
akilct diistinmesi ve dogruya ulasmasi i¢in gelen mesaj ve igerikleri sorgulamali. Boyle

davrandiginda yonlendirmelere agik olmaz ve tahammiilii de artar.
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-En basinda oOgrencilerle ilgili temelde degistirmek istedigim sey su olur, yani
sorgulamalarint akilct disiinmeleri, ben bunu isterim. Yani bu 6gretmek isterim. Zaten
ogrenciler akilc1 ve sorgulayici diisiinmeye bagladiklar1 andan itibaren sonugta o ¢ocuklara
isteseler de istemeseler de digaridan biling geliyor siirekli. Cevreden biling geliyor, ailesinden
biling geliyor. Arkadasindan biling geliyor, medyadan biling geliyor. Dizi, filmden dahi
biling geliyor. Gelen bilinci ya fikri sorgulamasini saglayabilirsek bircok seyi ¢ozebiliriz en
temelinde.

Vatandaslik egitiminde 6ne ¢ikarilmasi gereken boyut Mustafa’ya gére sorgulamadir. insan
sorguladiginda dogru ve akilc1 kararlar verebilir, aksi takdirde ¢evresinden ona gelen

mesajlar1 oldugu gibi yansitir. Bu durum ise yonlendirmelere agik bir vatandasa kapi aralar.

Ideal Vatandas Anlatist: Harekete Gecen Vatandas
Mustafa, Tiirkiye’de vatandaslarin kendilerine dair umutlarinin olmadigini diistinmektedir.
Ornegin girisimcilik konusunda bir konferansa katilan vatandaslar, girisimci olmay1 gercek
anlamda diisiinmez ve buna inanmaz. Ciinkii vatandaslar, herhangi bir seyi
degistiremeyecegini diigiiniiyor. Dolayistyla vatandaslar, onlara sunulan se¢eneklerden
birini tercih etmekle yetinir. Sosyal bilgiler 6gretmenliginde egitim alan arkadaglari icinde
durumun ayni oldugunu diisiinen Mustafa’nin arkadaslar1 tiniversiteyi sadece ders alip,

kantine gitme ve KPSS’ye hazirlanma araci olarak gormektedir.

- Bireyin fikri onemlidir. Birey daha sonra fikrini ¢ok degersiz buldugu icin onu dile
getirmeye de ¢ekiniyor. Ve daha sonra sey gibi profiller oluyor. Ogretmenlik okumaya gelen
ruhsuz ogrenciler ortaya ¢ikiyor. Boyle bir etki yaratabiliyor.

Vatandaslarin kendi sartlarini degerlendirmesi ve bireysel diisinmemeli. Ciinkii sinav
sistemi bir yana yillarca hazirlanip atanamayan insanlar var. KPSS konusunda bireysel
diistinerek sorunu agamayiz. Vatandaslarin bu durumu sorgulamasi ve politika iiretmesi

veya tiretenleri etkilemesi gerekmektedir.

- Ve sey diisiniyorum bu 6grenciler, karsilastigi problemler karsisinda orgiitlenebilmeli.
Orgiitlenebilmekten kastim sdyle, bir fikir dogrultusunda su denmeli mesela, “Gelin
arkadaglar, boyle bir egitimle ilgili bir sorun var.” Bunu akademisyenlerle birlikte ne bileyim
buranin merkezi kurullarindaki kisilerle birlikte meclis ¢aligmasi gibi bir sey yiiriiterek belirli
araliklarla tartigarak, konusarak ¢oziimler iiretilmeli ve bunlar daha sonra diyelim orada
alinan Kkararlar yapiliyor mu, yapilmiyor mu bir denetim mekanizmas:1 kurularak
ilerlenebilmeli.

Clinkii vatandas o6znedir. Mustafa, vatandaslarin karar alma siireclerinde aktif olmasi
gereken asil &ge oldugunu diisiinmektedir. Ulke yonetiminde karar alma ve uygulama
stire¢lerinden dogrudan etkilenen vatandaglarin, bahsi gegen siireclere aktif olarak katilmasi
gerekir. Bu konuda umutsuz olmamali, aksine eyleme ge¢meli, yani diistincelerini

gergeklestirme ¢abasina girmelidir.

- Bu sey aslinda bizim pek 6zne olmamamiza sebep olabilir bu konuda. Ciinkii sdyle oluyor.
Yukaridan diyelim bir program geliyor, bir sey geliyor. Ve bizden de su talep ediliyor. “Bu

91



programa uyun, bu program dogrultusunda hareket edin

dogrultusunda hareket ediyoruz mesela.

Tablo 2

Mustafa’'nin Ideal Vatandas Anlatisindaki Ogeler

122

deniliyor mesela. Biz sadece onun

evre
Cev Kisi Eylem Problem Coziim
Birey daha sonra fikrini Harekete  [...] karsilagtigi problemler Yukaridan diyelim bir program Biz sadece onun
cok degersiz buldugu i¢cin ~ Gegen karsisinda orgiitlenebilmeli.  geliyor, bir sey geliyor. dogrultusunda  hareket
onu dile getirmeye de Vatandas [...] kisilerle birlikte meclis ediyoruz mesela.

¢ekiniyor.

caligmasi gibi bir sey yiiriiterek

Ve bizden de su talep ediliyor.

Ogretmenlik  okumaya

belirli ~araliklarla tartisarak, <
Yukaridan diyelim bir konusarak coziimler ﬁretislmeli B'j‘ programa uyun, bu p.ro%ram gelen ruhsuz ogrenciler
li bi § ¢ R dogrultusunda hareket edin! it Kk
program geliyor, bir §ey ve bunlar daha sonra diyelim ortaya ¢ikryor.
geliyor orada alinan kararlar yapiliyor [...] en tepeden geldigi icin yerel [...] sorunlar ortaya
mu yaptlmiyor mu bir denetim  de kimsenin fikri dinlenmedigi gikabiliyor

mekanizmasi kurularak

ve tartistimadigi i¢in

ilerlenebilmeli.

Mustafa, ¢cevresinde umudu veya 6zgiiveni olmayan insanlar oldugunu, var olanla yetinmek
zorunda hisseden vatandaglar oldugunu dile getirmistir. Halbuki bu insanlar problemler
karsisindan harekete gegmelidir. Insanlar bir araya gelip sorunlarin1 miizakere, tartigma gibi
yontemlerle ¢6zmelidir. Fakat Tirkiye’de insanlar,

dogru-yanlis sorgulamamasi

yapmamakta, sadece Oniine koyulan se¢enekleri degerlendirmektedir.

Suriyeli Miiltecilere Dair Anlatist: Tiirkiye’deki Vatandaslarla Egit

Haklara Sahip Olmas: Gereken Miilteciler

Mustafa, Suriye’de kimin kime karsi oldugu belirsiz bir savasin yasandigini anlatmistir.
Dolayisiyla orada kalip savasmak anlamsizdir. Bu yiizden insanlar korkup baska bir yere
gitmek isteyebilir. Zaten insanin dogasinda korku vardir. Miiltecilerin sevdigi insanlari
kaybetmek istememesi de gayet dogaldir. Tampon bolgede kalmalar1 gerektigine dair fikir
gergekei degildir. Ciinkii 3 milyondan fazla miiltecinin kampta kalmasi miimkiin degildir.
Miilteciler iilke i¢inde yasamali ve esitlik geregi onlarin da eger isterlerse vatandaslik
alabilmelidir. Bu kabul edilebilir bir durumdur. Mustafa Suriyelilerin kiiltiirii bozduguna,
huzuru kagirdigina dair goriise de katilmadigini belirtmistir. Ciinkii kiiltiirii, biz kendimiz
bozmaktayiz. Miilteciler gelmeden once de ¢ocuk gelinler, kadin cinayetleri, yasam
tarzlarina yonelik miidahaleler zaten vardir. Dolayisiyla bu su¢ Suriyelilerin iistiine
atilamaz. Suriyeli miiltecileri sug¢lama gibi bir egilim bulunmaktadir. Yine miiltecilerin
ayricalik kazandigi haberleri servis edilmektedir. Miiltecilerin ayricaliklt oldugu ve onlara
ekstra hak verildigi gibi haberlerin bulundugunu anlatan Mustafa, bu tiir durumlar giinliik
hayatinda gozlemlemedigini belirtmistir. Bu yiizden, ayricalik haberlerine inanip inanmama

konusunda kararsiz oldugunu dile getirmistir.
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- Bir kere zaten biz kendi kiiltliriimiizii bozuyoruz ki, yani Suriyeliler yokken de boyleydi.
Bizim kiltiiriimiizde kadina ne kadar deger veriliyor? Suriyelilerin ben bozdugunu
diistinmiilyorum. Yani kiiltiirel bir bozulmada Suriyelilerin hangi yonden bir etkisi var?
Dilimizi mi bozuyorlar? Ya da yasam tarzimiza mi1 miidahale ediyorlar? Yasam tarzimiza
Suriyeliler miidahale etmiyor. Kadinlarin yasam tarzina, erkeklerin yasam tarzina biz yine
kendi igimizde miidahale ediyoruz. Yani, seyden bile 6ngorebiliriz bunu, TV lere ¢ikip “12
yasindaki cocuk evlenebilir!” diyenler zaten bence bir bozulmanin sonucu vardirlar. Biz bu
bozulmalar1 gérmeyip Suriyelileri sey yapamayiz, bir sebep goremeyiz. Sey degildir,
toplumda var olan tiim kétiiliikler bozulmalarin hepsini herkes Suriyelilerin {istiine atmaya
calistyor. Yani, Suriyeliler de yeri geliyor onlarinda toplum iginde huzursuzluk yarattig
durumlar olabiliyor, bunu da kontrol altina almak devletin gorevi. Nasil ve yani sey sadece
Suriyeliler agisindan diisiinmiiyorum. Bunu Suriyeliler yokken yine bu toplumda
huzursuzluklar oluyordu.

Tablo 3

Mustafa 'nin Suriyeli Miilteciler Anlatisindaki Ogeler

Cevre Kisi Eylem Problem Coziim
[...]kalip Suriye Tiirkiye’deki [...] Suriye’de yasanan [...] toplumda Suriyelilerin ben
hiikkiimeti ile mi Vatandaglarla olayla  birlikte savagtan var olan tim bozdugunu
savasacaklar, Esit Haklara korkup ¢ok dogalinda insanin  kotiiliikler distinmiiyorum.
kendi aralarinda Sahip  Olmast dogasinda var olan bir seydir bozulmalarin Yani kiiltiirel bir
m1 savasacaklar Gereken bu savastan korkarsimiz, hepsini herkes bozulmada

ikisi de ¢ok bir Miilteciler ¢ocuklarin O6lmesinden  Suriyelilerin Suriyelilerin
¢oziim  degil, korkarsiniz, sevdiginiz bir {stiine atmaya hangiydnden bir
bana kalirsa. insanin 6lmesinden korkup ¢alistyor. etkisi var?

baska bir, giivenli bir yere
siginmak istersiniz.

Mustafa Suriyeliler’in iilkesinde savas oldugu i¢in baska bir iilkeye iltica etmek zorunda

kalan, iltica ettigi lilkedeki insanlar ile esit haklara sahip olmasi gereken insanlar oldugunu

ve haklarinda ¢ikan haberlerin gercegi yansitmadigini anlatmistir.

STK’lara Dair Anlatist: Bireyin Toplumsal Diisiinme Araci

Mustafa, hem yardim odakli STK’larin hem de politik STK’larin gerekli ve islevsel

oldugunu anlatmistir. Vatandaslar, bu tir STK ve partilere katilmali ve topluma

katilmalidirlar. Ciinkii vatandaslarin toplumsal bir bilinci olmasi, yani toplumsal diisiinmesi

gerekir. Aksi takdirde umutsuz ve nihilist bir birey haline geleceklerdir. Dolayisiyla,

toplumsal diisiinen vatandasin yapmasi gereken sey orgiitlenmek, yani insanlarla bir araya

gelip konusmak, tartismak ve politika iiretmektedir.

- Soyle yani diyelim ki o ilde kadimlar toplaniyorlar. Mesela diyelim ki {ilkenin kadinlarla
ilgili en dnemli giindemi ne mesela? Yasa tasarilar1 konusuluyor gegiliyor, o siirecte mesela
bu ildeki kadinlar toplaniyorlar. Meclislerini topluyorlar, konusuyorlar, yerelinde aldiklar:
karar1 daha sonra merkezinde gonderdikleri temsilcilerle goériisiiyorlar ve daha sonra sey,
oradan kararlar ¢ikiyor. Deniyor ki “Kadin meclisleri olarak sunlar1 sunlar1 yapacagiz.”
Yerelinde aslinda bir demokrasi ilerletiliyor. Yoksa diger tiirlii seyde olabilir, tamamen
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seyden geliyor aslinda ortak bir akilla ¢ozlimlerin tartisildigi konusuldugu mecralarda
yerelinde kararlar alinip merkeze uygulatiliyor.

Politik STK’lar Mustafa’ya gore toplumsal diisiinmenin geregidir. Politik STK’larin gizli

amaglart  oldugu fikrine katilmadigin1 belirten Mustafa, bu haberlerin ger¢egi

yvansitmayabilecegini ifade etmistir. Kald1 ki, politik STK’larin bdyle amaglari varsa, bunun

kanitlanmasi gerekmektedir. Kanitlanan suclarin da adli siirece girmesi gerekmektedir.

-Ben mesela boyle bir tartisma agildigi zaman yani hukukta bile dyledir. Ya hocam bir su¢
islediginiz iddia ediliyordur. Kanitlanana kadar suclu degilsinizdir. Objektif delil olmasi
lazim. Kanit olmasi lazim. Mesela bir dernegin bdyle bir sey, dernekle ilgili boyle bir izlenim
varsa, kanitlaniyor olmasi lazim. Yoksa ¢ok sey olur yani giinahini almis olurum mesela.
Ciinkii 6yle bir sey gérmedim kendilerinden yani. Oyle bir sey gérmedigim i¢in bunu bir sey
de yapabilir. Cevre dernegi de yapabilir. Bilemeyiz ki, ¢ok seydir yani objektif degildir.
Gilivenemeyebilirsin ama suglayamazsin, benim goriisiim bu konuda bu.

Tablo 4
Mustafa 'min STK Anlatisindaki Ogeler

Cevre Kisi Eylem Problem Coziim
Bireyin Meclislerini topluyorlar, (Bu  kuruluglari)) Yerelinde aslinda
Toplumsal  konusuyorlar, yerelinde aldiklart Yoksa ¢ok sey olur  bir demokrasi
Diisiinme karar1 daha sonra merkezinde yani giinahint ilerletiliyor.
Araci gonderdikleri temsilcilerle almig olurum [...Jyerelind
goriisliyorlar ve daha sonra sey, mesela. (bu sekilde yerelinde
. S e kararlar alinip
oradan kararlar ¢ikiyor. Deniyor ki~ diigiinmek) merkeze
“Kadin meclisleri olarak sunlari objektif degildir
uygulatiliyor.

sunlar1 yapacagiz.”

STK’lar Mustafa’ya gore, bireyin toplumsal yoniinii temsil eden, araciligiyla bireyin
toplumsal sorunlarini giindeme getirebilecegi, tartisabilecegi ve ¢oOziim arayabilecegi
platformlardir. STK’lar bu ylizden aktif bir sekilde yasamali ve insanlarin bunlara
katilmalar1 gerekmektedir. STK larin gizli amaclar1 oldugu gibi bir fikre katilmadigini, bunu

sOylemek i¢in herhangi bir kanita sahip olmadigini dile getirmistir.

5.1.2. Sevim

Universite oncesi: Vatandashgin Klasik Tanimi

Sevim {niversite oncesinde, vatandaslik kavramini sadece klasik boyutuyla tanimladigim
anlatmistir. Universite egitimi dncesinde vatandaslhik sadece oy vermek ve vergi vermekle
ilgilidir.

-Vatandaslik olarak biliyorduk sadece iste vatandaslik gérevimiz oy kullanmak. Sadece bir
tek bunu biliyorduk aslinda.
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Meslek lisesinden mezun oldugunu anlatan Sevim, sosyal bilgiler bolimiini
hedeflemedigini anlatmistir. Sinav puani1 yeterli olsa isitme engelliler &gretmenligi
boliimiine girmeyi planladigini ama puanini sosyal bilgiler 6gretmenligine yettigini ifade

etmistir.

-Isitme engelliler istiyordum. Yine &gretmenlik ama isitme engelliler ogretmenligi

istiyordum ama ona puanim yetmedi, yine bir ogretmenlik oldu.

Sevim {niversite Oncesinde vatandaglikla ilgili somut bir deneyiminin olmadigini,
vatandagh@ klasik Ozellikleri ile bildigini anlatmistir. Ona gore {iniversiteden Once

vatandaglik vergi ve vermek oy kullanmak gibi klasik ozelliklerle ilgilidir.

Universite: Bize Siirekli Etkin Vatandashk Anlatildi!

Universite egitimine baslarken sosyal bilgiler bdliimiine dair bilgisi sinirlidir ve Sevim
vatandaslik kavramini klasik tanimiyla bilmektedir. Suan sahip oldugu vatandaglik tanimini
babasiyla olan bir deneyimini anlatarak agiklamustir. Universite kayit giinii {iniversitenin

yerleskesinde bir protesto vardir.

- Iste zaten biz buraya ilk kayda geldigimizde, sey direkt eylemin iginde bulduk kendimizi.
Yanlis hatirlamiyorsam Demokrasi kapisindaydi. Babam zaten... daha ilk giin, daha ilk kez
gelmisiz. Onu gordii zaten, bana direkt bir bakis atti. Ben orada zaten anladim. Hani 1thh
gibisinden. Dedim, “Tamam, anladim ben”.

Yerleskeye ilk defa gelen Sevim ve babasi protesto yapanlarin yanindan gegip kayit
islemlerini tamamlamaya gitmistir. Fakat 0 anda babasi Sevim’e protestolara katilmasini
istemedigini, boyle bir durumda onu okuldan alabilecegini hatirlatmistir. Ciinkii babasinin

bu yaklasimi, ilk defa olmamaktadir.

-“Aman sakin orada bir olaya karigayim deme”. “Aman &yle parti marti sakin
duymayayim”. Benim babam da demisti oyle bir sey duyarsam, “Seni direk okuldan alirim,

ona gore” falan filan. Bu korkuyla gelince tabi hi¢bir sey yapamiyorsun.

Babasindan veya annesinden bu tiir uyarilar1 daha 6nce de almis oldugunu dolayisiyla alisik
oldugunu belirten Sevim, bu tiir eylemlere katildiginda basina bir sey gelebilecegini
diisiinmektedir. Ornegin, benzer bir korkuyu meslek sahibi olma konusunda yasamaktadir.
Eger sosyal medyadan politik goriis paylasirsa sorun ¢ikabilecegini disinmektedir. Ailesi
ve KPSS i¢in devam ettigi kurstaki egitmenler de onu bu konuda uyarmaktadir. Sosyal
medyadan paylastiklarina da dikkat etmesi gerektigini anlatan Sevim’e gore aksi takdirde

yeterli puani alsa bile 6gretmen olamayabilir. Sonug olarak Sevim, tepki ¢cekebilecek seyleri
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yapmamaya 0zen gosterdigini ifade etmistir. Ama bir yandan da bu korkuyu yenmemiz
gerektigini ifade etmistir. Sevim’e gore dgrenciler, haklarini savunduklarinda baslarina bir
sey gelmeyecegini bilmelidir.

- Mesela bir kere o korkuyu yenmeliyiz. Bu aileden gelen korku var ya “Bir sey yapmayayim.
Bana bulagsmasin!” falan. Bir kere onu asilamamiz lazim. Hani sey “Boyle bir sey
yaptiginizda zarar gelmeyecek, sizin hakkinizi savunmak size zarar vermez”. Bir kere onu
oturtmamiz lazim 6grencide. Hani iiniversite 6grencilerinde bile vardir suan onu asilamamiz
lazim. “Bir sey yaptigimizda kendinizi savundugunuzda ya da size uymayan bir fikri
sOylediginizde veya beyan ettiginizde size zarar gelmeyecek bu yanlis bir sey degil”, cesaret.

Ogrencilerin bu tiir konularda elestirel diisiinebilmesi gerektigini diisiinen Sevim, bunun
tepki ¢ekmeden nasil yapilacagi konusunda emin olamadigimi dile getirmistir. Ciinkii
Ogrencinin bu tiir bir davranis1 gerceklestirebilmesi icin sinifta elestirel diisiinme, analitik
diistinme gibi becerilerin dgretilmelidir. Henliz 6gretmen aday: olarak kendilerinde bile

boyle bir bakis agis1 olmadigini, bu yiizden islerinin zor oldugunu sdylemistir.

- Ogrenciye kazandirmak istedigimiz beceriler var. Mesela elestirel diisiinme, analitik
diigiinme falan filan, biz daha benimseyemeden nasil yapacagiz onu mesela. Valla nasil

yvapacagiz, dedigimi yap yaptigimi yapma. Cok da sesimizi ¢tkarmadan.

Universitedeki hocalarinin siirekli etkin vatandasi anlattigim belirtmistir. Sevim, hocalarm
onlara, O6gretmen olacaklarini hatirlatip, vatandasin hangi 6zelliklere sahip olmasi
gerektigini sizirekli anlatmaktadir. Bu yilizden vatandasin sahip olmas1 gerekenleri

ogrendigini diistinmektedir.

-Stirekli bunlar tekrarlandi. Haklarimiz, sorumluluklarimiz, STK lar, sunlardir, bunlardir
hani, bunlara destek vermeliyiz. Iste haklarimizi korumaliyiz, vatanmimiza milletimize sahip
cikmaliyiz. Iste insanlarimizi sevmeliyiz, saymaliyiz, hani 4 yildwr artik siirekli bunlar artik

istemesen de oturuyor.

Universiteye geldiginde vatandashigin ne demek oldugunun onlara siirekli olarak
anlatildigin1 dile getiren Sevim, ister istemez tanimin oturdugunu sdylemistir. Ote yandan
Sevim vatandaglik kavraminin uygulama boyutunun nasil olacagi konusunda emin
olamadigini, ¢linkii vatandaslik kavraminin uygulamasinin cesaret istedigini belirtmistir.
Ailede ve sosyal c¢evrede boyle bir korku oldugunu, bundan kendisinin de etkilendigini

sOylemistir.
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Universite Sonrast: Tepki Toplayacak Konulara Girmeden Vatandashk

Anlatirim!

Sevim vatandaslik egitiminde bazi boyutlar1 vurgulamayir planladigini anlatmistir.
Ogrencilerine “partici olmamay1” anlatacagin1 vurgulamustir. Crinkii herhangi bir partiyi
savunabilirler ama insanlara yaklasirken belirli bir partiyi 6ne ¢ikarmamalar1 gerekmektedir.
Sevim, 6gretmen oldugunda tepki toplayacak seyleri anlatmayacagini da ifade etmistir.
Vatana millete bagli olmay1 ve hak-sorumluluklarini fark etmelerini saglamak istedigini

anlatmustir.

-Onceliklerim tabi ki ilk olarak vatanina milletine bagl, hak ve sorumluluklarinin farkinda
olan ogrenci yetistirmek olur. Bir olay karsisinda haklarini nasil kullanacagini, karsisindaki
kisiye nasil saygili olacagini karsisindaki kiginin de haklarini farkinda olarak nasil

davranmasi gerektigini 6gretirim vatandashk acisindan degerlendirdigimde.

Sevim 6gretmen oldugunda tepki toplayacak konulara girmeden 6grencilere vatan, millet,
hak-sorumluluk kavramlarin1 &gretmeyi planladigini, partici olmamalart gerektigini

anlatacagin dile getirmistir.

Ideal Vatandas Anlatisv: Ulkesine-Vatanina Yararl Vatandas

Sevim ideal vatandasin her seyden once vatanini seven kisi oldugunu anlatmistir. Sevim’e
gore vatanini sevmeyen kisi ne yaparsa yapsin, vatandagslik yapamaz veya yaptiklarinin bir

anlami kalmaz.

- Zaten o vatanini, milletini sevmediginde onun vatandagslik gérevini yapmaswin bir anlami

yok.

Universite 6ncesinde vatandashik kavramim sadece oy ve vergi vermekle tanimladigini
anlatan Sevim, {iniversite egitimi siiresince ideal vatandasin tlkesini seven, hak ve

sorumluluklarini bile, ¢cevresine saygili bireyler olmasi gerektigini 6grendigini belirtmistir.

- Sizin gorevleriniz var, sorumluluklariniz var. Ilk hedefiniz iste iilkesine, vatanina yararl

etkili bir vatandas.
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Tablo 5
Sevim’in Ideal Vatandas Anlatisindaki Ogeler

Cevre Kisi Eylem Problem Coziim
ilk ve ortaokul Ulkesine-Vatanina Ulkesini seven Vatanini -
ogrencileri Yararli Vatandas Hak- SevVmezse,

. . t 1

Universite ve sif sorumluluklarini vatandag olmasimni

. bir anlami kalmaz.
ortami bilen

Cevreye saygil

Sevim, vatandagligin iilke sevmesi ve yararli olmasi gerektigini anlatmis, iilke sevgisi

olmadan yapilan eylemlerin degerli olmadigini sdylemistir.

STK’lara Dair Anlatist: Eylemlere Falan Katilaytim Deme!

Topluma Hizmet Uygulamalar1 dersi kapsaminda TEMA vakfini ziyaret ettiklerini ve fidan
diktiklerini anlatan Sevim, bu tiir STK lara katilmak istedigini séylemistir. Ote yanda politik
STK’lara liye olmak istemedigini belirtmistir. Sevim’e gore aileler, bu tiir dernek veya
vakiflara karst mesafelidir. Bu ylizden c¢ocuklarina da bu mesafeli olma yaklasimi
yansimistir. Sevim’in kendisi de ailesinden sakin “Bulasma, eyleme falan katilayim deme!”
gibi uyarilar ve hatirlatmalar isitmistir. Eger boyle uyarilar olmasa, Sevim ¢evre, kadin
haklar1 ve hayvan haklar1 vb. konularda STK’lara iiye olmak istedigini ve kapsamda bir
seyler yapabilecegini anlatmistir. Bu tir STK’lara {iye olabilecegini, yliriiyiislere

katilabilecegini ve boylece aktif olarak katilabilecegini dile getirmistir.

- (Babam) beni uyardi, sakin bdyle bir sey duymayayim, 6yle yok eylemmis, yok oymus yok
buymus, aslinda hepimize sdylendi. Bazilarimiz bunu ¢ignedik, ama ben ¢igneyemedim,
aslinda hani hepimize derken, biitiin aileler bunu genel olarak ¢ok boyle demokratik aile
olmadigi siirece ki Tiirkiye’nin genelinde bdyle bir aile yapisi yok. Gonderirken 6zellikle kiz
¢ocuklarina bunu soylediklerini diisiiniiyorum, aman iste dikkat et, iste bulasma bir seye,
eyleme falan katilayim deme, duyarsam bak igte okuldan alirim felan diye tehditler.

- Baban bunu demese ne yapmak istersin?

- Ben yine girmezdim herhalde ya ben 6yle. Belki sey olabilirdi bu siyasi yonden degil de bu
cevre korumadir, hayvan korumadir, kadin cinayetleri felan onlara dahil olabilirdim, daha
rahat gidebilirdim.

- Ne yapardin?

- Ne bileyim, mesela yiirliylislere katilirdim, hayvan haklar1 koruma dernekleri olur,
cevrecilik falan onlara aktif olarak gerci suanda da gidebilirim. Onlar basit seyler ama...

- Basit olmayanlar ne?

- Mesela siyasi seyler, ben hala seyim yani {iye miiye olamam.
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Tablo 6

Sevim’in STK Anlatisindaki Ogeler

Cevre Kisi Eylem Problem Coziim
Gonderirken 6zellikle kiz  Politik ~ Belki sey olabilirdi bu Bazilarimiz bunu ¢ignedik Ben hala
cocuklarina bunu STK’lar siyasi yonden degil de ama ben ¢igneyemedim, seyim
soylediklerini bu ¢evre korumadir, aslindahanihepimize derken yani {liye
diisliniiyorum, aman iste hayvan korumadir, biitiin aileler bunu genel miiye
dikkat et, iste bulagma bir kadin cinayetleri falan olarak ¢ok boyle demokratik olamam.

seye, eyleme felan onlara dahil olabilirdim, aile olmadig1 siirece ki
katilayim deme, daha rahat gidebilirdim  Tirkiye nin genelinde boyle
duyarsam  bak  iste bir aile yapist  yok.
okuldan alirim felan diye Gonderirken ozellikle kiz
tehditler. ¢ocuklarina bunu

sOylediklerini diiginiiyorum

Sevim ailesinin vatandaglik algisini ve eylemlerini nasil etkiledigine deginmistir. Ailenin
hatirlatmalar1 Sevim’in vatandaslik eylemlerinden uzaklagmasiyla sonuglanmistir. Hayir
kurumlari gibi STK’lara katilmak istedigini anlatan Sevim, politik kurumlara dahil olmaktan

cekindigini anlatmstir.

5.1.3. Zeynep

Universite Oncesi: Sadece Tek Bir Kiiltiirle Karsilasmistim!

Zeynep, Universite Oncesinde saglik meslek lisesinde egitim almistir. Kendi sehrinde
iiniversiteye devam eden Zeynep, Universite egitimine baslamadan Once, egitim
kurumlarinda farkliliklarla karsilasmamistir. Universite egitimine kadar tek kiiltiirle

karsilasmus, tek kiiltiir yansitilmistir.

-Universiteye gelmeden énce siniflarda hep tek kiiltiir iizerinden érnekler verilirdi, ana
alkimdan rnekler verilirdi. Mesela din anlaminda Islam, fslamiyet iste heteroseksiiellik
bunlar normal karsilanwr bunlar ana akim. Lise, lise de dahil olmak iizere hep ana akimdan

ornekler verildi.

Saglik meslek lisesinde egitim alan Zeynep, o yillarda apolitiktir. Lisede politik konular sinif
ortaminda dile getirilmemektedir. Sadece tarihi olaylar1 konusulmaktadir. Tarihle ilgili de

sadece bir dersleri vardir.

-Ben meslek lisesi mezunuyum ve arkadaglarim ¢ok apolitikti. Yani farkinda degillerdi ve biz
hi¢ konusmazdik.
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Zeynep’in farkhiliklarla karsilasmas: Universite egitimi aldigi donemde olmustur.
Farkhiliklarla basa ¢ikma becerisini {iniversitede gelistirdigini anlatmistir. Universite
egitimine kadar, farkliliklar konusunda ayrintili bir anlayis1 bulunmamaktadir. Lise egitimi
sonrasinda farkliliklarla karsilasincaya kadar bu konuda ailesinin yaklasimini benimsemistir.
Ailesi etnik koken farkliliklarina karst mesafelidir. Bu donemde vatandasligi klasik gorev
ve dzellikleriyle tanimlamustir. Universite egitimi alana kadar Zeynep’e gore vatandas, vergi,

askerlikle gorevlerini yerine getiren milletini seven kisidir.

- Vergisini veren, erkek olarak askere giden, iste oyunu veren, milletini iilkesini seven oyunu

veren, erkegi bekleyen bir insan.

Zeynep, universite oncesinde farkliliklara dair bilincinin olmadigini, sadece g¢evresinde
kendi gibi diisiinen insanlara dair farkindalig1 oldugunu, dolayisiyla vatandas1 vergi verme,

oy kullanma, askerlik gibi 6zelliklerle tanimladigin1 anlatmistir.

Universite: Kiiltiirel Anlamda Dil, Din, Irk Biitiin Farkhiliklar Ashinda

Universitede Karsima Cikt!

Zeynep, Universite tercih doneminde sosyal bilgiler boliimii hakkinda bir bilgiye sahip
degildir. Tercihler konusunda danistig1 kisiler, Y Universitesinin iyi ve kaliteli oldugunu o
yiizden tercih etmesi gerektigini anlatmislardir. Bu ylizden Zeynep, liniversiteye bagslarken
boliimii bitirip diplomasini almaya odaklanmis ve sosyal bilgiler boliimiinden 6zel olarak bir

sey beklememistir.

Zeynep, Universite egitimi slirecinde farkliliklaria iliski kurmustur. Bu iliskiler, onun
farklihiga yaklagimini degistirmis ve empati gelistirmesini kolaylastirmistir. Universite
oncesinde ek kiiltiirle egitim almistir. Bu yiizden farkl kiiltiirler hakkinda fazla bilgi sahibi
degildir.
- [...] tek bir kiiltiir tek bir yasam bi¢imi hep buna alistiriliyoruz. Farkliliklardan hig
bahsedilmiyor. Ben kiiltiirel anlamda dil, din, 1rk biitiin farkliliklar1 aslinda {iniversitede
karsima ¢ikt1, {iniversitede bu konular {izerinde durdum. Ondan 6nce hep tek yasam formu,
tek kiiltiir hep bunun tizerinde duruldugu icin aslinda eksiklik buradan kaynaklaniyor.

Zeynep, Ozellikle siif ortaminda farkl kiiltlirlerden gelen arkadaslar1 oldugunu anlatmistir.
Farkl kiiltiirler Zeynep’e gore goriis, dogum yeri, etnik koken veya inang grubunun farkl
olmasiyla ilgilidir. Sinif ortaminda farkli kiiltiirlerden 6grencilerin bulunmasi ve bakis

acilarim dile getirmeleri Zeynep igin dnemli bir kirilma noktasi olusturmustur.
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- Siyasi goriis, dinsel anlamda farkliliklar, o kadar ¢ok arkadagim var ki, ve ilk basta sinifta
bu tiir konusmalarda bulundugumuz zaman ozellikle sosyoloji, sosyal psikoloji derslerimizde
fikirleri bana ¢ok ters geliyordu ve sinirleniyordum. Hatta o tartismalarin igine ben de
giriyordum.

Farkli kiiltiirel arka planlar1 olan 6grenci arkadaslarinin bakis agilari, {iniversitenin ilk
yillarinda Zeynep’e anlasilmaz ve sinir bozucu gelmektedir. O arkadaslar genellikle siyasi
konularda goriis  belirtmekte hatta ders konularim1  bile siyasi konularla
iliskilendirebilmektedirler.

-Hoca mesela anlatiyor iste, biiylikbas hayvanciligin yerlerde kiigiik otlaklar vardir. Diyor ki,
“Hayvancilikla ugrasan var mi1?” diyor. “Benim!” diyor, “Yabani otlarla m1 besliyorsunuz
hayvanlar1 yoksa siz bir seyler serpiyor musunuz, ekiyor musunuz?”, “Hocam iste bu
hiikiimeti biliyorsunuz!.”, ya da iste “Hocam, hocam iste biliyorsunuz, bizim iilkemizde her
sey oldugu gibi yiiriimiiyor.” Oradan bir bagliyor bir bakmusiz, biz iilkenin tarim
politikalarin1  konusuyoruz. Hocanin sordugu sey aslinda, “Siz kendiniz mi ekip
serpiyorsunuz?” “Oyle mi besliyorsunuz yoksa yabani ya da hani yabani tiirlerse, (otlarin)
hayvana dokunup dokunmayacagini nasil anliyorsunuz?” konu bu.

Belirttikleri siyasi goriislere Zeynep katilmamaktadir. Fakat kendi goriislerini de her zaman
acik bir sekilde belirtmek istememistir. Clinkii tartisma aninda kendini kontrol edemezse
kendini kotii hissedebilir. Bu yiizden ¢ogu zaman konugsmamis ve tartismaya girmemistir.
Belirli bir noktada cevap veremezse kendini daha kotii hissedecektir. Ote yandan babast da,
Zeynep’in ayrilik¢t fikirleri olan insanlarla, ogrencilerle siyasi konularda konusmasini
istememektedir. Cinsel yonelim veya dini inanci farkli olan insanlara karsi herhangi bir 6n

yargisi olmayan babanin, farkli etnik kokenlerle siyasi tartigmalar konusunda hassastir.

- Boyle bir tartigma yagsamislardi arkadaslar ve bu tartismalardan da insan ¢ekiniyor. Polemik
yasamak istemiyorum.

- Ne hissettin?

- Heyecanlandim. Aslinda hani bir anda galeyana gelip ben de tartigmaya dahil olsam diye
diistindiim. Bazen dizginlemek kendimi zor oluyor ama bunu basariyorum ve sonra diyorum
ki “Evet, iyi ki de susmusum”. Ciinkii bir de su korku var bende. Cevap verememe tartigma
strasinda.

- Iste bu siyasi goriislerini bdyle ¢ok hani bagirarak sdyleyen hani bazen kendi gelecegini
tehlikeye atarak belirten ya da iste ayrilik¢1 diisiinceleri olan, ya da iste etnik kokene dayali
ayrimcilig1 giiden insanlardan uzak dur demisti.

- Uzak duruyor musun?

- Dikkat ediyorum, ¢iinkii sinif ortaminda uzak durmak ¢ok miimkiin olmuyor.

Zeynep liniversite egitimi siiresince aldig1 dersler sayesinde farkl kiiltiirlere kars1 anlayis:
Ve tahammiiliiniin arttigini dile getirmistir. Aldig1 derslerde hocalarin farkliliga yaklasimlari
onun igin dgretici olmustur. Ornegin Temel Hukuk dersinde hocanin konuya veya konu
kapsamindaki tartigmalara yaklasiminda gozledigi, sakinlik, adil olma gibi tutumlar
Zeynep’i etkilemistir.

- Onlar aslinda siyasi bir partiye iiye milletvekilleri degil, cok farkli amaglar1 var, terérizmi
savunan milletvekilleri, boyle bir kavga yasamislardi. Adeta kavgaya donismiistii. Ve
hocamiz da miidahil oldu ve aslinda burada belirtmek istedigim de su, boyle hararetli
tartigmalar1 dinlenirken hocalarimiz, bir yeri sakinlesirken digerinin cosmasina izin
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vermiyor. Iki tarafi da sakinlestiriyor. “Sen haklisin, sen haksizsin” demiyor. Bu da ¢ok
dikkatimi ¢ekiyor.

Insan Haklar1 ve Demokrasi dersinde cogunluk ve ¢ogulculuk kavramim &grendiklerini
anlatan Zeynep, iilkemizde ¢ogunlugun ne dediginin 6nemsendigi, ¢ogulculuk olmadigini

fark etmistir.

[...] En ¢ok o ivmeyi kazandig1 zaman, bu seneki Insan Haklar1 ve Demokrasi dersiydi. Ben
gercekten hani demokrasiyi temsili demokrasi yani hani “Oy verelim, ¢ogunluk bunu dedi
bu olur!” hani. Aslinda demokrasinin ¢ogunluk¢u degil, ¢ogulcu bir yaklagimla miimkiin
olabilecegini anladim. Ozellikle insan haklar1 ve demokrasi dersinde ¢ok sey kazandim.

Sonug olarak Zeynep, tiniversite egitiminde farkl kiiltiirlerle karsilastigini ve onlara saygi
duydugunu belirtmistir. Ama onlarmn goriislerine karsi temkinlidir. Ote yandan, Zeynep,
ogrencilerin ilk isinin 6grencilik oldugunu hatirlatmistir. Etrafinda bazi 6grencilerin okulu,
dersleri bir kenara birakip politik hedefler dogrultusunda hareket etmelerini dogru
bulmamaktadir. Ciinkii bir yerde ders daha onemlidir. Onlarin asil isi ogrenciliktir. Bu

yiizden her konunun siyasete baglanmasina veya okulun ihmal edilmesine gerek yoktur.

- Herkesin bir siyasi fikri var ama okulu isi aileyi aksatip onlar1 hige sayarcasina mitinglerde
yiirliyiislerde boy gostermenin ben anlamsiz oldugunu diisliniiyorum. Ciinkii tilkesini seven
bir insan Oncelikle okulunu basariyla bitirir. Vatanmna milletine katki icin c¢alismaya,
iiretmeye baslar. Tabi ki ylirliylis yapmak, mitinglere katilmak, direnisin bir gostergesidir.
Neyi savunuyorsan maddi anlamda da buradayim dediginin gostergesidir. Ama hani isi giicii
birakip sadece buna odaklanmak, sonucta hani derler ya siyaseti siyasetgiler yapsin.

Universite Sonrasinda: Vatandaghk Egitiminde Demokrasiyi Kazandirmak

Isterdim!

Universite egitimi siiresince sinif tartismalart yaptiklarim dile getiren Zeynep, vatandaslarin
birbirlerinin goriislerine saygi duymasi gerektigini fark etmistir. Dolayisiyla vatandaslarin
gelistirmesi gereken yanlarmin farkli kiltiirlerle, c¢esitlilikle basa c¢ikma, anlagsma
becerileridir. Giinliik hayatta veya derslerde bu beceriye duydugumuz ihtiyaci siklikla
gozledigini belirten Zeynep, genellikle farkliliklar1 eritme, bastirma ve gérmezden gelme
gibi bir egilimimiz bulundugunu belirtmistir. Fakat demokrasi ve bastirma, yok sayma
birbiriyle uyumsuzdur. Gergekten demokrat olmak farkli bakis agilarina saygi duyabilme ve
birlikte yasayabilmeyi gerektirmektedir. Bu yiizden vatandaslik egitimi dersin farkli bakis

acilarina saygiy1 6gretmeyi hedeflemektedir.

-Vatandaslik egitiminde demokrasiyi kazandirmak isterdim. Ciinkii bizim {ilkemizde ben
demokrasinin sadece kavram olarak var ama i¢inin ¢ok fazla doldurulmadigini diistiniiyorum.
Yani bunu milletce goriis fark etmiyor. I¢sellestiremedigimizi diisiiniiyorum. O yiizden
demokrasiyi kazandirmaya calisirdim. Diizeylere uygun olarak 5. Simftan baglayarak
kazandirmaya g¢alisirdim. Ve ilk olarak ise herkesin birbirinin fikirlerine saygi duymasiyla
baglardim. Cok fikirlilik, ¢ok kiiltiirliliik.

-Demokrasinin diizeyi hakkindaki tespitin nereden geliyor?

- Giinliik hayatta en basitinden siniftaki tartigsmalarda bile karsit bir goriis oldugu zaman fevri
cikiglar yapabiliyoruz. Ve bazen hani hocalarin durdurmasi olmasa belki kavgalara
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gidebilecek boyutlarda ve sey hani farkliliklar1 biz hani yasadigim yakin ¢evrede toplumca
bilinyemizde eritmeyi seviyoruz. Farkliliklarla yasamayi ¢ok fazla basaramadigimiz igin hani
demokrasiyi igsellestiremedigimizi diisiiniiyorum.

Zeynep, vatandaslik egitiminde demokrasinin ne oldugunu, ¢ogulcugu ve farkli goriislere
sayglyl Ogretecegini anlatmistir. Cilinkii lilkede demokrasi yanlis anlasilmakta, kimse

digerinin goriisiine saygi duymamakta, farkl kiiltiirlere kars1 duyarli olmamaktadir.

Ideal Vatandashk Anlatisi: Belirtmek Zorunda Olmasa Da Ulkenin

Durumu Hakkinda Bir Goriisii Vardir!

Zeynep’e gore lilkemiz heniliz demokrasiyi i¢sellestirememistir. Ciinkii vatandaslar, takim
tutar gibi parti tutmakta ve farkli goriislere saygi duymamaktadir. Demokratik tilkelerde
devlet vatandasa hizmet ederken, bu durum bizim iilkemizde tersidir. Dahas1 demokratik
ilkelerde STK’larin da aktif olmasi gerekir. Clinkii STK’lar vatandaslarin talep ve
diisiincelerini devlete daha etkin bir sekilde aktarabilir. Bu agidan bakildiginda, demokrasiyi

anlamamiz ve ger¢ekten demokrat vatandaglar olmaya gayret etmemiz gerekir.

Bizim iilkemizde maalesef hani parti goriisiine sahip olmamiz, bir partiyi desteklememiz,
tilke geneline baktigimiz zaman, takim tutar gibi, ailemiz o partiye oy verdigi i¢in hayir veya
evet oyu kullandigimiz i¢in biz o sekilde diisiiniiyoruz. Bunun hem bireylerin bu konularda
kendilerini egitmelerini gerektigini diistintiyorum.

Siz STK iiyesi iseniz yonetim siireclerinde STK’larin tiniversitelerin, iste diger kuruluslarin
vakiflarin yonetim siireglerine etkisinin olmasi gerektigini bilirsiniz. Demokrasi sadece oy
vermek, c¢ogunlugun dedigini yapmak degil, bunun sadece c¢ogunlugun fasizmini
doguracagini diistiniiyorum. Bu yiizden de STK’lara tiye olursak, hem aslinda iilkemiz i¢in
yonetim siireglerine dahil olmak adina gorevlerde bulunmus oluruz.

Demokratik bir tavrimiz olmadigindan iilkemizde siyasi tartigmalar kavgayla
sonlanmaktadir. Bu yiizden Zeynep’e gore vatandaslar, belirtmek zorunda olmasa da politik
goriislere sahip olmalidir. Clinkii kendi deneyimlerinde, politik goriislerini belirtmek kimi
zaman sorunlu durumlara sebep olabilmektedir. Ama yine de, Zeynep’e gore, vatandaslar
gindemi takip etmeli ve bunu belirli bir ideolojiye doniik degil, tarafsiz bir sekilde

yapmalidir.

Hem de maalesef bizim iilkemizde siyasi tartismalarin sonucu kavgaya baglaniyor, o yiizden
hani belirtmek zorunda olmasak da iilkemiz nereye gidiyor, hangi parti hangi icraatleri
yapiyor. Hani her bireyin bunun farkinda olmasi gerektigini diisiiniiyorum. Belirtmek
zorunda da degil. Bugiin baktigimiz zaman su partiyi destekliyorum. Bu partinin icraatleri
hosuma gitmiyor demek zorunda degil, tepki de alabilir. Ben bundan ¢ok korkarim. Kendimi
de diisiindiim. Siyasi gorlisiim var, neler olup bittigini takip ediyorum. Ama bunlar
sOylemekte ¢ekimser kaliyorum. Tepki toplamamak adina.

Zeynep’e gore vatandasin bir dizi gorev ve sorumluluklart vardir. STK iiyeligi, giindemi

takip etmek gibi sorumluluklara ek olarak vatandas, ¢evresindeki olay ve durumlara karsi
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duyarli olmali, farkli goriislere saygili olmali, diinya ile iilkesi arasindaki iligkileri analiz
edebilmelidir.

Tablo 7

Zeynep'in Ideal Vatandas Anlatisindaki Ogeler

Cevre Kisi Eylem Problem Cozim

Hem de maalesef bizim  Giindemi takip  STK’lara iiye olursak, Bizim tilkemizde Hem aslinda iilkemiz
iilkemizde siyasi eden, duyarlh ve maalesef hani  parti  i¢in yonetim siireclerine
tartismalarm ~ sonucu  demokratik goriisiine sahip dahil olmak adma
kavgaya baglaniyor vatandag STK’larin  {iniversitelerin, ©Olmamiz, bir partiyi gérevlerde  bulunmus

desteklememiz, iilke  oluruz.

iste  diger kuruluslarmn < B
geneline baktigimiz

vakiflarin yonetim _
Ulke geneline siireclerine etkisinin olmast ~ Zaman, takim tutar gibi,
baktigimiz zaman, gerektigini bilirsiniz. ailemiz. o partiye oy e Tirkiye’de STK

verdigi igin hayir veya

takim tutar gibi, ailemiz - .. - .
Ulkesini ~ diisinen  bir evet oyu kullandigimiz

o partiye oy verdigi igin

katilimin az oldugunu
diistiniiyorum.

hayir veya evet oyu vatandas, diinyadaki i¢in biz o sekilde
kullandigimiz igin biz o olaylara ~da  duyarsiz diisiiniiyoruz.
kalmamali.

sekilde distintiyoruz.

Zeynep, insanlarin birbirine saygili olmadigini, STK’lara katilmadigini, politik bilgilerinin
yeterli olmadigini, bunun da demokrasinin i¢sellestirilememis olmasiyla ilgili oldugunu
diisiinmektedir. insanlar takim tutar gibi parti tutmakta, bunlarin tartisiima sekli ise sorunlu

bir durum olusturabilmektedir. Ciinkii insanlar farkl: fikirlere kars1 saygili degildir.

STK’lara Dair Anlatisi: Bunun Uzerinde Diisiiniiliip Caligilmast
Gerektigini Diisiiniiyorum
Zeynep’e gore Tiirkiye’de STK farkindalig ve tiyeligi yeterli diizeyde degildir. STK lar1
demokratik bir yonetimin gerekli kosuludur. Bu yiizden vatandaglar olarak STK’lara

katilmaliy1z.

- Ben Tiirkiye’de STK katiliminin az oldugunu diistiniiyorum. Benim de aslinda bu konuda
bilgim var. Goéniillii ¢alisma diizeyinde, iiye olmak aslhinda onemli, bunun iizerinde

diigtiniiliip ¢alisilmasi gerektigini diigiiniiyorum.

Suan iiniversite egitimi aldigini ve kendini sosyal ve akademik yonden gelistirdigini anlatan
Zeynep, STK’larla ilgili caligmasini iiniversite sonrasinda yapmay1 planlamaktadir. Ciinkii
suan yeterince zaman ayiramamakta ve kendini bu goérevler igin yeterli diizeyde
gérmemektedir. Universite egitimini tamamladiktan sonra cevre ve egitim alaninda

STK’larda gorev almak istemektedir.

- Benim aklima ilk gelen goniilliisii de oldugum TEMA vakfi geliyor. Daha sonra aslinda
hem bu siirecin i¢inde oldugumuzdan egitim konusunda Ozellikle bu tiir ¢alismalarin
yapilmasi gerektigini diisiiniiyorum. Firsat esitligi bakimindan baktigimiz zaman TEGEV
olabilir, daha farkli kuruluslar olabilir. Bunlarin 6grencilere firsat esitligi saglamasi agisindan
ilerletilmesi gerektigini diisiiniiyorum. Ben de bu tiir STK ile ¢aligma yapabilirim.
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Ogretmen oldugunda STK faaliyetleri yapmay1 planlayan Zeynep, politik amacli kurulan
STK’larin gizli amaglar1 olduguna yonelik fikir karsisinda c¢ekimserdir. Boylesi bir
durumdan haberdar olmadigini, bdyle bir yargiya varmasimnin miimkiin olmadigin
sdylemistir Insan haklar1 veya demokrasi temali STK ’lara katilmak isteyebilecegini de dile
getirmistir.

Tablo 8

Zeynep'in STK Anlatisindaki Ogeler

Cevre Kisi Eylem Problem Coziim
Ben Tirkiye’de STK’lar  Siz  STK {iyesi iseniz Demokrasi sadece oy [...] bunun (STK katiliminin) iizerinde
STK katiliminin yOnetim sireclerinde  vermek, c¢ogunlugun  diisiiniliip calisilmasi gerektigini
az oldugunu STK’larin  iniversitelerin,  dedigini yapmak degil, diisiiniiyorum.
diigtiniiyorum. iste  diger kuruluglarm  bunun sadece . , .
vakiflarin yonetim  ¢ogunlugun fasizmini Bu yuzd?n de STK lara" uye olu{sak, hgm
stireglerine etkisinin olmas1  doguracagini asllr_lda iilkemiz igin glonetlm stireglerine
gerektigini bilirsiniz. diisiiniiyorum. dahil olmak adma gorevlerde bulunmus

oluruz.

Zeynep’e gore STK’lar demokrasinin énemli bir kosuludur. Bu karsin Tiirkiye’de STK
katilimi yeterli diizeyde degildir. Ote yanda STK iiyeligi ve ¢aligmalari zaman ayirmay1

gerektirmektedir, bu yiizden liniversite bittikten sonra katilmak daha dogrudur.

Suriyeli Miiltecilere Dair Anlatisi: “ Gelmesinler Bizim Ulkemize!” Gibi

Olaya Bakmamuz Gerekiyor

Universiteye bagladiginda Suriyeli miiltecilerin silkelerinde kalmalarini ve savasmalarini
diisiindiiglinii anlatan Zeynep, sosyoloji dersine giren hocanin bu konu hakkinda yaptigi

degerlendirmenin kendisini etkiledigini ve daha farkli bakmaya basladigin1 anlatmigtir.

-Go¢ konusunda hani Suriyeliler konusunda hatta ben o zaman birinci siniftaydim.
Daha o zaman yeni yeni gelmeye baslamiglardi. Ve bizim sosyoloji hocamizda go¢
olgusu iizerine aragtirmalarini yapmus bir hoca. O yilizden ¢ok konusuyorduk,
tartigtyorduk sinifta. Ve sey demisti sonugta o insanlar1 da algilamak gerek. Babam
bana demisti ki, “Kalsinlar, iilkelerini savunsunlar, iste onlara baski yapan, onlara
zulmeden kisilere kars1 birlik olsunlar.” ve ben de bunun inancindaydim. Hocamiz
dedi ki, “Aslinda orada da bir karisiklik var. Yani kimin hangi tarafta oldugunu, kimin
insanlara zuliim ettigini kimin insanlara yardimc1 oldugunu insanlar kestiremiyorlar.”.
Ve aslinda giiven yok yani, glivenli bir bolge yok. O yiizden ilk olarak insanlarin
diistindiigii ne, kendi canlari. Bu noktada baktigimiz zaman aslinda, gogleri
“Gelmesinler, bizim iilkemize!” gibi bir yaklasimla aslinda olaya bakmamiz gerekiyor
demisti.

Derste goriislerini tekrardan degerlendiren ve hocanin bakis acisini hakli bulan Zeynep bu
konuyu ailesi ile de degerlendirmistir. Fakat babasinin sabit bir gériisii oldugundan ve bu

konuda farkli bir agidan bakma egiliminde olmamustir.

- Ben babamun fikirlerine ¢ok fazla degisiklik yarattigimi distinmiiyorum agik¢ast. Ciinkii
belirli bir noktadan sonra bunun ben zor olabilecegini diigiiniiyorum. Ve babam da aslinda
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bu konularda ¢ok sinirlidir. Hararetlidir. Ve ben babamdan sunu 6grendim kendi goriisiini
yansitmayan, kendi goriislerini paylagmayan insanlarla tartigmaya girme.

Tablo 9
Zeynep 'in Suriyeli Miilteciler Anlatist

Cevre Kisi Eylem Problem Coziim
Aile-Baba Suriyeli Ve sey demisti (hoca) sonugtao Ve  aslinda Bu noktada baktigimiz
miilteciler insanlari da algilamak gerek. given  yok zaman ashinda, gogleri

Smif-Sosyoloji Dersi yani, giivenli tamamen gelmesinler bizim

bir bolge yok  iilkemize gibi bir yaklasimla
aslinda olaya bakmamiz
gerekiyor demisti.

[...]J0 yilizden ilk olarak
insanlarin diisiindiigii ne, kendi
canlari.

Suriye

Universiteye baslamadan 6nce Suriyeliler konusunda ailesi gibi diisiindiigiinii anlatan
Zeynep, hocasinin Suriyeliler konusunda ve genel olarak gocle ilgili bilgi vermesinden sonra
goriisiinii degistirdigini anlatmistir. Ders veren hocalarinin empati yapmalar1 istemesi,
Zeynep’in konuya farkli bir agidan yaklasmasini saglamistir. Suriyelilerin {ilkemize

gelmesine kars1 cikmamiz gerekmektedir.

5.1.4. Murat

Universite Oncesi: Hi¢ Olmazsa Devlette Biraz Daha Atamast Var

Murat lise egitimini meslek ve teknik lisede almistir. Aslinda hedefinin “diiz lise” oldugunu
anlatan Murat, ailesinin onu en azindan kolunda bir altin bilezigi olmasi igin teknik ve
meslek lisesine yonlendirdigini anlatmistir. Liseden mezun oldugunda {iniversiteyi kazanma
umudu veya hedefi olmayan Murat, mermercide, takografyacida, marangozda galistigini,
bir dénem giivenlik gérevlisi olmak i¢in sertifika almaya ¢alistigini anlatmistir. Bu tiir gegici
islerde yeteri kadar para kazanamadigi ve hayati boyunca bu gelirle yasayamayacagini

diistinmiis ve liniversite egitimi almaya karar vermistir.

-Onceden yasadigimiz bir yer vardi, Camlar apartmanindan Cahit amca dedi ki “Oglum senin
marangozlukta ne igin var?” O da kendi isini yapiyor. “Neden? Cahit amca?” dedim. “Sen
maksimum usta olsan ne olacak 300 lira para kazanacaksin. Nasil hayatin1 idame
ettireceksin?” dedi. Boyle konustu. Dank etti. Cok ciddiye aldigim bir insan degildi
gercekten. Diisiindigiim zaman gergekten dedim ya dogru sdyliiyor. Sonra dedim, tiniversite
sinavina gireyim.

Bu sekilde tiniversite okumaya karar veren Murat, tarihi konulara ilgisi oldugu i¢in ilk olarak
bu boliimlerde egitim almayi1 hedeflemistir. Murat, “iyi bir tiniversitede” tarih boliimii

kazanamadig1 ve tarih bliimiiniin dniiniin agtk olmadigini anlatmistir. Universite tercihleri
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doneminde kuzeninin kendisine yardimct oldugunu anlatan Murat, onun sosyal bilgiler

boliimiinii tavsiye ettigini belirtmistir. O da bu tavsiyeye uymustur.

Tarihe gidiyordum zaten, gelecek olmadig: icin, abim tarih 6gretmeni. Ben hep abimi rol
model almis bir insanim. Ogretmenligini sevmisim falan. Ben daha kiiciikken falan “Abi
bana biraz tarih sorusu sorsana.” daha 7-8 yaslarindayken. Hep boyle bir idoliim gibiydi. Rol
model alirdim abimi. Severdim ¢ok da ¢aliskandi. Universiteyi falan birincilikle bitirmis bir
insan. Ondan sonra dedi ki “Tarih yazma igsiz mi olacaksin, ya da 6zel sektorde siiriineceksin,
goriiyorsun benim halimi. Sosyal bilgiler hi¢ olmazsa devlette biraz daha atamasi var. Tarihe
ilgin var, tarih cografyaya ama hi¢ olmazsa biraz sosyal bilgiler yaz, hem ilginden sasma,
hem ekonomik olarak hem is olarak biraz daha fazla imkanin olacak.” dedi. Etkiledi beni,
sosyal bilgiler mantikl1 geldi.

Murat, iiniversite oncesinde vatandashik konularimi diisiinmedigini anlatmistir. Sosyal

bilgiler boliimiinii de meslek ve gelecek kaygisi oldugu igin tercih etmistir.

Universite: 4 Yil Boyunca Ayni Sey Yapilinca Ben Ogretmenden Hicbir Sey
Almadim

Murat, vatandashg: duyarlilik kavramiyla birlikte degerlendirmistir. Universite egitiminin
vatandaslik tanimini degistirmedigini ama daha a¢ik anlatabilmesini sagladigini anlatmistir.
Murat’a gore tiniversite egitimi kendisine bir sey katmanugtir. Ciinkii dersler 6grencilerin,

yani kendilerinin, belirli konular1 hazirlayip sunmalartyla baslayip bitmektedir.

Iste birinci dénem gelir, konular dagitilir, iste “Osmanli yiikselis, Murat sende, arkadasin
se¢!”. “Osmanli duraksama Hasan sende, sunlari se¢!”. Ve biz bunlari tahtada gidip
sunuyoruz, anlatiyoruz. Hocamiz arkada oturup bizi dinliyor. 4 yil boyunca ayni sey
yapilinca, ben 6gretmenden hicbir sey almadim.

Bu yontemle islenen derslerde her bir o6grenci kendi konusunu Ogrenmekte, diger
ogrencilerin konusu hakkinda sadece fikir sahibi olmaktadir. Murat’a gére hocalar daha
etkin rol almalidir. Vatandaslik tanimini daha ¢ok deneyimlerine dayali olarak gelistirdigini
soyleyen Murat, sosyal medya, haber kanallari ve arkadas ortaminda gézlemledikleri
vatandaglik yaklagimini etkilemistir. Murat’a gore deneyimleri, duyarl bir vatandagin ideal
vatandas oldugunu diisiinmesini saglamistir. Universite egitiminin bir doneminde
belediyeye bagli genclik merkezinde gorev almistir. Burada hem sosyallesmis hem de

yvardim faaliyetlerine katilmistir.

Suriyeli go¢menler, Irakli, Iranli, (sehrimizde) ¢ok fazla. Direkt spesifik olarak 6rnek vermek
gerekirse, iste onlar i¢in kiyafet yardimi yapildi. Ne yapildi, genglik merkezlerini biz hani
mekanimiz vardi. Oray1 kullaniyorduk, mabedimiz yani, bunlar1 duyurduk. $oyle sdyle
yardim edilecek diye. Sehrin yerlisine de, herkes iste ¢ok fazla giyilmemis, kullanilmamus,
temiz egyalarini oraya getirdi, biriktirdi, biz de sonra bizim muhtarliklardan belediyelerden
listeler istedik. Iranli, Suriyeli, Irakli gdgmenlerin ihtiyaclari olanlarin listelerini istedik. Ve
listedeki siralarina gore mesela ailede baktik 1 erkek 1 kadin 7 tane kiz iki tane erkek var,
iste onlara gore ayirdik. Iste ne bileyim kiyafet yardimi bam giim “Buradan alin!” da
demedik. Posetledik bunlari, yedi tane kiz varsa 7 tane kadin montu bir tane erkek bir tane
pantolon onlara gore posetler yaptik sonra, boyle kisisel olarak hallettik hepsini, ondan sonra
bunlar1 adreslerine gére kamyonlarla herkese dagittik.
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Universite egitiminde dersler sunum odakli oldugu icin lisans derslerinde yeteri kadar
vatandaglik konusunda kendini gelistiremedigini anlatan Murat, genclik merkezindeki
deneyimlerinin vatandaslik anlayisina katki sagladigina deginmistir. Genglik merkezinde

hem sosyallesmis, hem de yardim faaliyetlerine katilmistir.

Universite Sonrasinda: Ulkedeki Durumu Onemseyen Vatandas

Murat vatandaslik egitiminde, lilkesindeki insanlara ve olaylara duyarli bir insan yetistirmeyi
hedefledigini anlatmistir. Vatandas, sadece kendisiyle ilgili olan konulara degil, tilkesini
ilgilendiren konulara da ilgi duymalidir. Herkesin sadece kendisi ile ilgili konulari
diisiindiigii, kendi amaci1 pesinde kostugu bir iilkede uzun vadede kargasa c¢ikacak ve iilke
kotiiye gidecektir.

[...]duyarli olmazsa, monoton bir insan yetisir, higbir seyi takmayan, bencil insanlar yetisir.
Ulkesini diigiinmeyen, iilkesinde olanlar1 diisimmeyen, baska insanlar1 diisiinmeyen sadece
ben merkezli insanlar yetisir. [...] herkes kendini diigiindiigli zaman ne bileyim, o benim
param, o benim milletim, o benim hakkim dedigi zaman, bu ortak bir halk da toplumda bir
kaos ortami olusturur.

Ideal Vatandashk Anlatisi: Kendi Kararlarint Kendi Verebilmeli

Murat’a gore, Tiirkiye’de heniiz demokrasinin gelismemistir ve insanlar diisiince, goriis ve
onerilerini paylagsmaktan g¢ekinmektedir. Ciinkii Tirkiye’de halen gelenekgilik vardir.

Insanlar belirli bir lidere veya gelenege bagl yasamaktadir.

Biraz gelenekgi bir yapidadir bu egilim. Partileri suan futbol takimi gibi tutuyorlar. Hani ben
yedi gobekten Fenerbahgeliyim. Babam da bunu bana asiladi. Takim bizim millette ¢ok fazla
degistirilmez ya, Fenerbahgelisindir, Galatasaray’a doniince donek diye donersin. Ama siyasi
parti boyle bir sey degil. A partisi 1950°li yillarda ¢ok iyidir. Gergekten bagindaki bagkani,
yonetimdeki politikalari, egitimdeki politikalari, askeri politikalar1 ¢ok iyidir. Ama bagkan
degisir, birazcik diislinceleri degisir. Ondan sonra sen oradan kayip baska bir partiye
verebilirsin.

Demokratik diisinmememiz, demokrasi ve cumhuriyetin iilkemiz i¢in yeni kavramlar
olmasi ve bu kavramlarin tepeden inme bir sekilde gelmesiyle ilgilidir. O yiizden insanlar bu
kavramlar1 heniiz i¢sellestirememistir. Ingiltere’de insanlar demokrasi kavrami ile Magna
Carta’da yani 1240’ta tanismig ve zaman igerisinde demokrasiyi igsellestirmislerdir. Yani,

Tiirkiye’de insanlarin demokrasiyi igsellestirmesi i¢in zamana ihtiyaci vardir.

Magna Carta ile ilk defa demokrasiye adim atmis adamlar. Bizim ilk
demokrasi adimimiz ne zaman Tanzimat Fermani, Sened-i ittifak, Islahat
Fermani. Ta 19. Yiizyilda. Adamlar bize 700 y1l fark atmis neredeyse. Ve bazi
seyler, olgu olay mevzusu var ya, bir anda olur yavas yavas olur. Demokrasi
olgudur, yavas yavas gelisen bir seydir. O ylizden insanlara zaman tanimak
lazim. Atatiirk, ben kendimi Atatiirk¢li olarak tanimlardim, Atatiirk’ii de ¢ok
seven bir insanim, diisiincelerini her zaman savunan bir insanim. Ama ne oldu,
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saltanatla demokrasi ile yonetilen bir devlet bir anda yikilip demokrasiye
gegilmeye ¢alisildi.

Demokrasinin igsellestirilememis olmasi insanlarin vatandaslik sorumluluklarin1 yerine

getirmelerini

de zorlastirmaktadir.

Herhangi bir

olay veya durumda

insanlarin

duyarhiliklarini ifade edebilmeleri gerekmektedir. Bu her zaman hosgoriiyle karsilanmadigi

icin insanlar tepkilerini dile getirmekten ¢ekinmektedir.

Mesela ben, kendi diisiincemi savunacagim bir topluluk vardir, oraya
gidiyorumdur, disar1 ¢ikip eylem yapilacaktir. Eylemden kastim yiiriiytis
protesto etmek amacglt bir seyler yapilacaktir. Annem arar “Aman
kalabaliktan uzak dur!”. “Bir sey patlar, bir sey olur!”, bilmem ne. Babam

arar, “Aman uzak dur, uzak dur, kalabaliktan uzak dur, sen okuluna bak

derler. Yiizde 90’1 boyledir.

Yine de vatandaglarin yonetim siireglerine dahil olmasi gerekmektedir. Siyaset ve politika

kavramlarini birbirinden ayiran Murat’a gore siyaset siyasetcilerle ilgili bir kavramdir.

Politika ise vatandaslarin yasamlarin ilgilendiren karar ve diizenlemelerdir. Vatandaslar

kendilerini ilgilendiren konu ve Kararlarda aktif olmali, bunu da yerelde orgiitlenerek

yapabilmelidir.

Hani dedim ya siyaset konusuldugu zaman ben bir sikiliyorum, ¢iinkii ¢ok fazla bilgim yok
diye, iste siyaset konusulmuyor, politika konusuluyordu. Neden ¢iinkii bizde politika
iretmeye c¢alistyorduk orada.
Insanlarin yerelde kendini ydnetebilme, kendi kararlarini kendi verebilme agisindan kurulan
bir sivil toplum kurulusuydu. Ankara’dan bir milletvekilinin gelip sehirdeki bir parkin
yapiminda s6z sahibi olmasini istemiyorum. Ciinkii orada yasayan ve orayi kullanan
insanlarin s6z sahibi olmasini istiyorum.

Tablo 10

Murat i Ideal Vatandas Anlatisindaki Ogeler

Cevre Kisi Eylem Problem Coziim

[...] Annem arar “Aman  Duyarli ve katilime1  [...] Posetledik bunlari, yedi ~ Ankara’dan bir  ¢ok fazla siyasi
kalabaliktan uzak dur!”.  vatandas tane kiz varsa 7 tane kadin  milletvekilinin  gelip  konusmalara  girmem.
“Bir sey patlar, bir sey montu bir tane erkek bir tane  sehirdeki bir parkin  [...] Clnki Tirkiye’de

olur!”, bilmem ne.
Babam arar, “Aman
uzak dur, uzak dur,

kalabaliktan uzak dur,
sen okuluna  bak!”
derler.  Yiizde 90’1
boyledir.

Biraz gelenekgi  bir
yapidadir bu egilim.
Partileri suan futbol
takimi gibi tutuyorlar.

pantolon  onlara  gore
posetler yaptik sonra, boyle
kisisel  olarak  hallettik
hepsini, ondan sonra bunlart

adreslerine gore
kamyonlarla herkese
dagittik.

[...] ylirliyiis protesto etmek
amagl bir seyler
yapilacaktir.

[...] bizde politika iiretmeye
calistyorduk orada.

yapiminda s6z sahibi
olmasini istemiyorum.

Ulkesini diisiinmeyen,
iilkesinde olanlar1
distinmeyen,  baska
insanlar1 diisiinmeyen
sadece ben merkezli
insanlar yetisir.

[...] toplumda bir kaos
ortami olusturur.

en yakin arkadaslarin

ailenle  bile  oturup
konustugun zaman
tartisma ortamindan
astyor

Murat, demokrasinin iilkemizde icsellestirilemedigini diisiinmektedir. Insanlarinin birbirine

saygl duymamasimin bunun bir gostergesi oldugunu diisiinen Murat, yine de iilke

giindemiyle ilgilenilmesi gerektigini savunmustur. Ayrica Murat, politikanin insanlarin

109



yasadig1 ¢evrede sz sahibi olmasiyla ilgili bir kavram oldugunu bu yiizden insanlarin politik

olmalar1 gerektigini anlatmigtir.

STK’lara Dair Anlatist: Insanlar Yasamlarwyla Ilgili Kararlari Kendileri
Almali

Murat, tiniversite egitimi aldigi sehrin belediye baskanligina baglh genglik merkezine
goniillii olarak katilmistir. Burada genclerin isteklerini dile getirme, bu yonde politikalar

belirleme, yardim faaliyetleri gelistirme gibi etkinliklerde rol almistir.

[...] sosyal sorumluluk projeleri yapiyoruz dediler. Ben de ¢ok severim hani baskalarina
yararli olmak, ya da olmaya calismay1 severim en azindan. Genglik politikalari, gen¢lerin
isteklerini dile getirme, ne bileyim su tenis kortu genglere aitse, Ankara’dan bir milletvekili
konusmasin, sehirdeki gengler konussun, bunun hakkinda kararlart onlar versin, yerel olarak
karar mekanizmasini giiglendirmekti.

Siyasetle politika kavramini birbirinden ayiran Murat, vatandaslarin politik konularda, kendi
yasamini ilgilendiren konularda etkin olmasi1 gerektigini vurgulamistir. Katildigi kurulusun
boylesi bir amaca hizmet ettigini ifade etmistir. Ne var ki, biitlin vatandaslar bu sekilde etkin
olamamaktadir. Ciinkii lilkemizde demokrasi heniiz igsellestirilememistir. Dolayisiyla
insanlar protesto, eylem gibi faaliyetleri tehlikeli bulmakta ve kaginmaktadir. Bu tiir eylem

veya protestolara katilmamiz konusunda ¢cogumuzun ailesi bu tiir uyarilarda bulunmugstur.

Tablo 11
Murat’in STK Anlatisindaki Ogeler

Cevre Kisi Eylem Problem Coziim

Annem arar “Aman Politik [...] bagkalarina yararli olmak, Ankara’dan Direkt  spesifik
kalabaliktan uzak dur!”. STK ya da olmaya c¢alismayr bir olarak ornek
“Bir sey patlar, bir sey severim en azindan. Genglik milletvekili vermek gerekirse,
olur!”, bilmem ne. Babam politikalart, genclerin  konugmasin, iste onlar igin
arar, “Aman uzak dur, isteklerini dile  getirme, kiyafet  yardimi
uzak dur, kalabaliktan sehirdeki gencler konugsun, yapildi.

uzak dur, sen okuluna bunun hakkinda kararlar1 onlar

bak!” derler. Yiizde 90”1 versin.

boyledir.

Murat, STK’larin yereldeki durumu daha iyi egildigini, kararlara daha etkin ¢6ziim
bulabilecegini savunmus ve STK katilimini 6nemsedigini dile getirmistir. Buna karsin

ailelerin bu kurumlara kars1 6nyargis1 veya mesafeli durusu, genglere de yansimaktadir.
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Suriyeli Miiltecilere Yonelik Anlatisi: Yerlerinde Olsam Ulkeme Bir An

Once Gitmek Isterim

Murat’a gore Suriyeli miiltecilerin {ilkelerinde savas oldugu i¢in lilkesinden ayrilmasini
anlasilabilir bir durumdur. Ote yandan miiltecilerin dini bayramlarda iilkelerine
donebilmektedir. O halde {ilkelerine temelli donmelerinin Oniinde bir engel yoktur.
Vatandaslarin da Suriyeliler yonelik onyargilart bulunmaktadir. Ciinkii Suriyeli miilteciler
hakkinda medyanin belirli bir alg: yaratmakta vatandaslar da bu algiya teslim olmaktadir.
Murat kendisinin de medyada Suriyeli miiltecilerin hirsizlik, gasp, yaralama gibi suglara
karistigini izledigini anlatmistir. Bir baska sehirde yasananlar1 sadece medyadan

Ogrenebildigi icin miilteciler hakkindaki haberler Murat’a da inandirict gelmektedir.

Bizim haberlerden duydugumuz nedir, iste Suriyeli ev sahibini bigakladi. Suriyeli parkta
kavga ettigi arkadasinin bogazini kesti. Boyle bir algi yaratiliyor. En azindan haberlerde
bdyle. Ee bizde haber izledigimiz zaman boyle algiliyoruz. Boyle bir alg1 olusuyor. Ben iste
Hatay’daki, Gaziantep’teki, Diyarbakir’daki olaylari birebir yasayamam ¢iinkii.

Medyadaki haberlerin etkisinde kalinmasinin normal oldugunu diisiinen Murat’a gore,
miilteciler, istihdam piyasasini da olumsuz etkilemektedir. Suriyeliler, belirli bir isin

gerektirdiginden daha diisiik bir iicret karsiliginda ¢alismaktadir.

-Tiirkiye 'nin ig¢i potansiyelini diigiirdii. Neden diistirdii? Ciinkii ihtiyaglar: var. Ben bir
kafeye girdigim zaman saati 10 liraya ¢alistyorum. Onlar iki liraya ¢alisiyor ve benim isime

engel oluyorlar. Neden ciinkii piyasay diisiirdiiler.

Tablo 12
Murat in Suriyeli Miilteciler Anlatisindaki Ogeler

Cevre Kisi Eylem Problem Cozim

Bizim haberlerden Suriyeli miilteciler - [...] iste Suriyeli ev sahibini Ben olsam, aym

duydugumuz bigakladi. Suriyeli parkta kavga durum benim
- ettigi arkadasmin  bogazim1 iilkemde olsa, ne

Suriyeliler

kesti. Boyle bir algi yaratiliyor  bileyim ben de ¢ok
tzilirim, tlkeme
bir an 6nce gitmek
isterim.

Istihdam Piyasast Onlar iki liraya galisiyor ve

benim isime engel oluyorlar

Murat, Suriyeli miiltecilerin Tiirkiye’ye gelmesinin normal oldugunu kabul etmekle birlikte
medyada izlediklerinin miiltecilere kars1 Onyargi gelistirmesine sebep oldugunu ifade
etmistir. Ciinkii medyada Suriyelilerin gasp, hirsizlik gibi suclara bulastigini izlemektedir.
Bununla birlikte yine Suriyeli miilteciler istihdam piyasasini olumsuz etkilemektedir. Sonug

olarak miiltecilerin iilkelerine donmeleri gerekmektedir.
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5.2. A Universitesi

5.2.1. Burak

Universite Oncesi: Asiri Muhafazakar Akrabalarimdan Etkilenmistim!

Burak {iiniversite egitiminden once aile g¢evresinde kurdugu iliskileri anlatmustir.
Akrabalarinin diinya goriislerini anlatan Burak, {iniversite egitimine basladiktan sonra
akrabalarmin diinya goriislerini elestirmeye baslamistir. Anne ve babasi politik konularla
ilgili degil, sag goriislidiirler fakat aswi muhafazakar veya asirt dindar degildir.
Akrabalarindan 6zellikle bir bolimii asir1 muhafazakardir. Diinya goriisleri de din odaklhidir.
Burak {iniversite egitimine basladiginda, akraba ¢evresinin bakis agisinin sorunlu oldugunu
fark etmistir. Akrabalarinin radikal bir bakis ag¢isina sahip oldugunu anlatan Burak, olaylara
yaklagimlariin hatali olabildigini dile sdylemistir. Burak’a gore akrabalari, olaylar1 korii
koriine degerlendirmektedir. Oyle ki, k6rii koriine inandiklar: veya korii kériine yaklastiklar:

icin gergeklik algilar1 da bozulabilmektedir.

Mesela benim ¢evremden bir akrabami Ornek vereyim, adamin Facebook profili var,
Facebook profilinde giinlik paylasim yapar, bir tane Yenilmezler diye bir film vardi,
izlemigsinizdir belki, orada ugan bir gemi vardi. Ugak gemisi ama havada gidiyor bu, o
gemiyi paylasmus, bir partinin sayfasinda gérmiis, iste 2023te bu gemi yapilacak, ya bunlar
harbi nasil oluyor diyorum ya.[...] fotomontaj, Atak helikopter ile Altay karisimi bir sey,
hem karada gidiyor, hem havada gidiyor, hem terdristi imha ediyor.

Korii koriine inanan insanlar Burak’a gore, farkli inang veya diinya goriisiinden olan kisilere
karst olumsuz bir bakig agisina sahiptir. Farkli kimlik veya gorislere sahip insanlarin dogru
yolda olmadiklarini diisiinmektedir. Burak {iniversiteye baslayana kadar kendisinin de bu
gorliste oldugunu, yani korli koriine inanan bir kisi oldugunu fark ettigini anlatmistir.
Universiteden dnce 0 cepheden insanlarin, inangsiz olduklarin diisiindiigiinii ama artik dyle
diisiinmedigini, iilkede yasan her kisinin inangl olabilecegini, insanlara disaridan bakip

yorum yapmanin dogru olmadigini diisiinmiistiir.

Bir kere bende tecriibe oldu, arkadasim vardi {iniversite birinci sinifta, sa¢ sakal karismis,
kiipeli miipeli diyordum i¢imden “Ya bu hayir gelmez!”. Sonra 6grendim ki, cocuk bes vakit
namazindaymis ya, ondan sonra dedim ki, kendi kendime s6z verdim hocam, o giinden sonra,
insanlar arasinda asla 6n yargili olmayacagim.

Burak iiniversiteden once asiri muhafazakar akrabalarinin da etkisiyle farkliliklara karsi 6n
yargili oldugunu dile getirmistir. Icinde bulundugu asirt muhafazakdr insanlarin Tiirkiye’nin

farkli sehirlerinde de rahatlikla gézlenebilecegini sOyleyen Burak, asiri muhafazakar
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insanlarin farkliliklara karsi tahammiilinin olmadigini, yobazca fikirlerinin oldugunu

distinmektedir.

Universite: Sol Goriiglii Vatandasi Da Kazanmamiz Lazim!

Burak farkl: bir iiniversitede (B Universitesi) bir yil egitim gordiikten sonra suan egitimine
devam ettigi A Universitesine gecis yapmistir. B Universitesi’nin % 90’1 sol gériislii

oldugunu sdyleyen Burak, bu liniversitedeki ortama alisgamamustir.

% 90 zaten sol goriislitydii iiniversite, sehir her sey. Oyle bir sehir gormedim, Izmir’i gegerdi
sol goriiste. Tabi saygi duyuyoruz, boyle bir sey yapmiyoruz da. Cok boyle ne denir sosyal

demokrat bir sehir. Asiri.

B Universitesi’ndeki ortama alisgamayan Burak, tiniversitenin bulundugu sehrin ailesine uzak

oldugunu ve siiftaki arkadaglariyla kaynagamadigini soylemistir.

[...] iste aileyi unutursan giizel, eve sadece somestirda gidiyordum. Cok uzakt1 yol, mesela
arkadas ortami biraz seydi, bizim sinif da ¢ok zor kaynasti. Kaynasma olmadi. Hig arkadasim
yoktu benim sinifta. Kimsenin adin1 bilmiyorum. (Kiiltiirel farklilik) Bazen iyi bir sey, bazen
de kotii bir sey oluyor. Mesela nasil bir sey, uyusma, oranin kiiltiiriine uyum saglama
asamasinda kotii bir sey oluyor. Mesela siz Ankara kiiltiirii ile yetismisseniz, bir izmir’e
gitseniz, biraz zor aligirsiniz, biraz yabancilik ¢ekersiniz.

Baymdir Universitesi'nde yabancilik cektigini anlatan Burak, A Universitesi'ne gegis
yapmustir. A Universitesi’nin ailesinin yasadig1 sehre yakindir. A Universitesi’ndeki arkadas
ortamina daha ¢abuk alismistir. Ciinkii buradaki arkadaslariin daha samimidir, bu yiizden

zorluk cekmemistir.

-Burada kaynagmam benim daha ¢abuk oldu. Burada ¢ocuklar daha yakin. Daha samimi
geldiler herhalde bana. Orasi s6yle, sehir olarak giizel bir sehir. Ama ¢ok yabancilik ¢ektim

yani.

Burak’in farkli kiiltiirlere yaklasimi gerek B Universitesi’nde farkli kiiltiirlerle olan
etkilesimi gerekse suanki egitiminden etkilenmistir. Universite egitimi siiresince farkli
insanlarla karsilan Burak, onlarin kendisine anlatildigi gibi kd6ti insanlar olmadigini, bu
iilkenin bir vatandasi olduklarmm diisiinmiistiir. Dahas1 Burak, A Universitesi’nde Mahir
hocasinin degerler egitimi dersinde anlatti1 gibi, o insanlarin da kazanilmas: gerektigine
inanmustir. Her ne kadar sol goriislii veya bagka bir goriislii de olsa, herkesin az da olsa dini

inanci oldugunu belirten Burak, insanlar1 dislamanin dogru olmadigini belirtmektedir.
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-Universiteden sonra oldu hocam, o da bu yerin insani, bu iilkenin vatandas: o da, o da bu
tilkenin insani, uzaydan gelmedi ki bu iilkeye. O insan da uzaydan gelmedi sonugta, bu

topraklarin, onu da kazanmamiz lazim.

Burak, asiur1 muhafazakdr bir ¢evreden tuniversiteye gegtiginde on yargilarimin oldugunu
fark etmistir. Bazi {niversite arkadaslarina on yargili davranmis fakat yanildigini
ogrenmistir. Bu tiir olaylardan sonra herkesin bu tilkenin vatandasi oldugunu, az da olsa dini
degerleri oldugunu diisiinlip onlar1 Gtekilestirmemek gerektigine, onlar: da kazanmak

gerektigine karar vermistir.

Universiteden Sonra: Insani Deger Her Seydir!

Burak, tiniversiteden sonra vatandaslik egitiminde milli, insani ve dini degerleri One
cikarmayi planlamaktadir. Ciinkii her insanin bu degerlere ihtiyaci vardir. Dini ve insani
degerlerin aslinda birbirini tamamladigini belirten Burak, aslinda milli ve insani degerlerin

evrensel oldugunu, biitiin iilkelerde gecerli olabilecegini sdylemistir.

Hocam insani deger her seydir ya, soyle biitiin diinyada gegerli bir seydir bu, mesela ben
yalan sOylemiyorsam, hirsizlik yapmiyorsam iste ne bileyim, kimsenin kul hakkina
girmiyorsam, ben hem toplumda bir giivenilir ve saygin bir kisi seyine derecesine gelirim,
zaten dinen de din bunu emrediyor.

Burak, vatandasin deger boyutunun 6nemli oldugunu diisiinmektedir. Bu yiizden vatandaglik
egitiminde deger egitimine odaklanacagini belirtmis, milli, insani ve dini degerlerin

Ogretimine dnem verecegini aciklamistir.

Ideal Vatandas Anlatisi: Gelismek ve Yeniden Giiclii Olmak Icin Kendimizi

Diizeltmemiz Gerekiyor!

Burak’a gore suan Tiirkiye zor zamanlar yasamaktadir. Iginde bulundugumuz durum dalgal:
bir denize benzetilebilir. Ulkede birgok sorun oldugunu vardir. Terér, dis baskilar, yonetim
sisteminin degismesi gibi gelismeler sorun olusturmaktadir. Bununla beraber, lilkemizde
kurallara uymama gibi bir davrams ¢ok yaygindir. Ulkedeki bir¢ok sorunun kurallara
uyulmadigi i¢in ortaya ¢ikmaktadir. Teror, kapkac, hirsizlik, tecaviiz, taciz gibi sorunlarimiz

vardir. Vatandaglar kurallari bilmelerine ragmen uygulamamaktadur.

Kurallara uyan ve (boylece) iilkesini-devletini koruyan kisi Burak’a goére ideal vatandastir.
Kurallara uyma davranigi, hem devletin suan i¢inde bulundugu zor durumu daha da
zorlastirmama hem de llkenin daha iyi kosullara ulasmasi i¢in gereklidir. Bu yiizden

vatandasin devletin kurallarina boyun egmesi gerekmektedir.
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Hocam, bizim guan yapabilecegimiz ¢ok az seyler var. Tutup da iilkede herhangi bir sey
yapamayiz. Yani soyle, simdiki yasalara biraz boyun egecegiz. Devletin ¢ikarlarini
giidecegiz. Iste yeri geliyor, disariya kars1 devletimizi savunacagiz, devletimize yiikiimliiliik
sorumluluklarimizi1 yerine getirecegiz, yapacak... baska bir sey yapamayiz.

Devletin ¢ikarim1 diisiinmemiz gerektigini vurgulayan Burak, bunun yolunun kurallara
uymak oldugunu dile getirmistir. Kurallara uyuldugunda ve kurallara uymayanlara verilen
cezalar artirildiginda, toplumsal sorunlar azalacaktir. Bdylece devletin ¢ikarini yerine
getirmis olacagiz. Glinlimiizde kurallara uymamiz oOzellikle gereklidir. Ciinkii hem
devletimiz zor zamanlardan ge¢mektedir hem de toplumsal sorunlar artis gostermistir.
Kurallara uymayan, bu yiizden devletin ¢ikarini ihmal eden kisi aslinda, toplumsal sorunlarin
ortaya ¢ikmasi ve artmasma sebep olmaktadir. Ulkemizin diger bir sorunu ise dig
baskilardir. Dis baskilar, iilkemizin gelismesini engellemistir. Dis baskilarin bazi iilkelerin
amagclar1 dogrultusunda ortaya ¢iktigina inanan Burak, iilke tarihinde, atilimlarin tuhaf bir

sekilde durduruldugunu, bu durumu anlayamadigini dile getirmistir.

Gelismek ve yeniden giiclii olmak i¢in kendimizi diizeltmemiz gerekmektedir. Ciinki
gecmiste ¢ok giiclii bir devlete sahiptik ve farkli kitalarda topraklarimiz vardi. Boylesine
gliclii bir devletin miras¢ist olarak diinyaya yon vermemiz gerekmektedir. Kendimizi
diizeltirsek bunu basarabilecegimizi diisiinen Burak, insani ve dini degerlerimize sahip
citkmamiz gerektigini savunmustur. % 99’u Misliiman olan bir iilkede yasanmamasi
gerekenler yaganmakta, olmamasi1 gereken olaylar olmaktadir. Dolayisiyla insani ve dini
degerlerimizi tekrardan Ogrenmemiz gerekmektedir. Bu yolla kendimizi diizeltmemiz

gerekmektedir.
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Tablo 13

Burak’n Ideal Vatandas Anlatisindaki Ogeler

Cevre Kigiler Eylemler Problem Coziim
Gegmisimiz, Devlet ve Devletin belli bir kurallar1 ~ Eger buna vatandas uymazsa bir ~ (Yasanin

toplumla ilgili  vardir. Gerek anayasada anarsi ortaya cikar. gerektirdigini)
Dis Baskailar,

Zor Zamanlar
Miisliman Ulke,

Kurallara
Vatandaslar,

Uymayan

Kokli Millet Ve Giigli
Devlet.

kurallara uymak

belirtilen ger yani toplum
huzurunu koruyan kurallar
vardir.

[...] yasa sunu
yapmayacaksin diyorsa onu
yapmamali.

Devletin ugrastig1 bir siirii sey
var suan.

Yapmayanlar
¢ogunlukta hocam

Devleti koruyan

Yani soyle simdiki yasalara

Devrim arabalarini iiretmisiz,

Dis baski, biraz

. . . . engeller konulmusg

vatandas biraz boyun egecegiz. bir seyler oluyor, yani ne yani

Devletin cikarlarini  oldugunu bilemiyoruz, araba pat

glidecegiz iste, yer geliyor proje iptal oluyor, ayni sekilde

disartya karst devletimizi  diger projeler, silah fabrikasi

savunacagiz, devletimize kuruyoruz (yine aynisi oluyor)

yitkiimliilik

sorumluluklarimizi yerine

getirecegiz.

e ; . .. - . . . Toplumda
Kiltire veInsani  Dini ve milli degerlere Hocam insani deger her seydir yasananlari
fiegerlere bagh sonuna 'Ifad.ar bagl, yani ¥a, soylg biitiin diinyada gegerli gorityoruz hocam,
insan din egitimi de, sonuna bir seydir bu mesela ben yalan

kadar olur, ¢iinkii dinsiz bir
toplum olamaz. [...] Insani
degerler de ¢ok 6n planda
olurdu.

sOylemiyorsam... ben hem
toplumda bir giivenilir ve saygin
bir kisi seyine derecesine
gelirim, zaten dinen de din bunu
emrediyor

hirsizlik, zina,
tecaviiz olaylari,
bunu insanlar, onu
yapan bir insan
olamaz yani..

Burak, Tirkiye’nin toplumsal ve politik bakimdan zor durumda oldugunu ve yabanct

tilkelerin Tirkiye’nin iyiligini istemedigini anlatmis, vatandaglarin bu durumu fark etmesi

gerektigini hatirlatmistir. Eskiden giiglii ve biiyiik bir devlet oldugumuz i¢in bugiin

bulundugumuz yeri daha iyi bir noktaya getirmeye ¢alismamiz gerekmektedir. Dolayisiyla

vatandas, devletin iyiligini diisiinerek duygu, diistince ve eylemlerine ¢eki diizen vermelidir.

Suriyeliler’e Dair Anlatisi: Almamiz Gerekiyordu, Aldik!

Burak’a gore Suriye’de savas oldugunu ve insanlarin o bolgeden ayrilmasinin anlasilabilir

bir durum. Fakat yetiskin erkeklerin kalip iilkeleri igin vatanlari igin savasmalari gerekiyor.

Ote yandan Avrupa iilkeleri Suriyeli miiltecileri almak istememistir. Fakat Tiirkiye’nin

durumu Avrupa ile ayn1 degildir. Bizim Suriyeli miiltecileri almamiz gerekiyordu, bu yiizden

aldik. Cinkii  bulundugumuz cografya Ve sahip oldugumuz tarihsel miras,

bunu

gerektiriyordu. Ortadogu’da, Kafkaslar’da veya Balkanlar’da benzer bir durum olsa, biz yine

kapimizi agariz.
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Tablo 14

Burak’n Suriyeli Miilteciler Ogeler

Cevre Kisiler Eylemler Problem Coziim

Merkez, Anadolu Tarihsel bagimiz Hocam  biz  bu [...] askerlik  Toplum

yani medeniyetler oldugu i¢in kabul cografyada caginda bir diinya yozlagiyor hocam,

besigi Tiirkiye ve etmemiz gereken yasadigimiz icin kisi var [..] biz huzursuzluk

miilteci veren miilteciler (kabul) etmek savasiyoruz, onlar ¢ikiyor. [...]

tilkeler zorunda kaldik. burada sefa Mahallemde
stiriyormus gibi bir  herkes tanir,
alg1 var. herkes selam

verir, ben evimin

Hocam tecaviiz . .
olaylar, hirsizlik, Johd biri gelse,
asy ’ he’ huzursuz olurum.
g ..p’ . P Acaba yani, hirsiz
miiltecilerden v .
oluyor  diyorlar, ™Mb ferorist mi,
. . katil mi, insam
Hep iste ne bileyim
N huzursuzlagtirir.
igsizlik oranlari

yiikseliyor falan.

Suriyeli miiltecilerin Tiirkiye’ye iltica etmesinin anlasilabilir oldugunu diisiinen Burak,
anlayis1 sadece yash, kadin ve cocuklarla smirlamigtir. Yetigskin erkeklerin kalip
savagsmamasi ve bizim onlar yerine gidip onlar i¢in savasmamizi dogru bulmamaktadir. Biz
onlar igin savasirken igin kalip burada sefa siiren Suriyeli miilteciler lilkeye geldikten sonra
toplumsal sorunlar artmistir. Suriyeli miilteciler Tiirkiye’ye geldikten sonra hirsizlik, gasp,
tecaviiz gibi toplumsal sorunlarin arttig1 sdylenmektedir. Sonug olarak Suriyeliler geldikten

sonra toplumsal huzur bozulmustur. Y ozlagma artmstir.

- Tamam niye almiyorlar felan filan da, birkag¢ hadiseden sonra Avrupalilara hak vermeye
basladim. Hocam tecaviiz olaylari, hirsizlik, gasp, hep miiltecilerden oluyor diyorlar. Hep
iste ne bileyim igsizlik oranlar yiikseliyor falan. Onlardan dolay elin adami kabul eder mi,

disaridan geleni etmez.

Burak, Suriyeli miiltecilere ve bolgedeki muhtemel diger miiltecilere karsi Tiirkiye olarak
tarihsel bir sorumlulugumuz bulunmaktadir. Bu yiizden Tirkiye farkl iilkeler gibi kabul
etmeme, sinir dis1 etme gibi uygulamalari tercih edemeyecektir. Fakat Suriyeli miiltecilerden
yetiskin erkeklerin iilkeleri i¢in savagmalari, kalanlarinda burada wygun davranmalari

gerekmektedir.

STK’lara Dair Anlatist: Ben Devletin Géziinde Tek Bir Bireyim

Burak, yardim dernek veya vakiflarinin devletin elinin ulasamadigi yerlere uzanma

konusunda yararli oldugunu diisiinmektedir. Bireylere savas, dogal afet durumunda yardim
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gotiiren bu kurumlar gereklidir. insan haklar1 ve demokrasi temali dernek/vakiflarin durumu

ise farklidir. insan haklar1 ve demokrasi temal1 dernek/vakiflarin aslinda gerekli oldugunu

diistinen Burak,

diistinmektedir.

Tablo 15

bu gibi

Burak’in STK Anlatisindaki Ogeler

dernek/vakiflarin zaman zaman amaclarin

astiklarini

Cevre Kisiler Eylemler Problem Coziim
Insanlarin Insan haklari, Insanlarin yasalar Bu tiir dernekler Bu yiizden ¢ok
haksizliga ugradigi  demokrasi vb e demokratik  zamanla siyasi fazla islevsel
durumlar amaglarla veya haklarini kurumlara degildirler
isimlerle  kurulan aralamalar son doniismekte ve
dernek, vakiflari derece 6nemli siyasete alet
olmaktadir

Vatandaslarin belirli bir haksizliga ugradiginda veya hak aramak istediklerinde bireysel
olarak cok fazla bir sey yapamayacagimi diisinmektedir. Ciinkii vatandas devlete karsi bir
sey yapamaz. Sonug olarak tek bir kisidir. Ote yandan hak aramak isteyen kisiler
Cumhurbagkanhig Iletisim Merkezi (CIMER) yoluyla hak arayabilirler.

-Ben devletin goziinde tek bir bireyim. Benim bir sey istemem, bir sey arz edecegini pek

zannetmiyorum. Suan en basit sekilde, BIMER, CIMER e yazarim. Oyle talep ederim.

Burak, yardim amach STK’larin yararli oldugunu diisiiniirken politik STK’larin farkli bir
durumu olduguna deginmistir. Politik STK’larin zaman zaman simirlarint agmaktadir ve
farkli amaglar giitmektedir. Bu yiizden hak aramak isteyen insanlarin BIMER ve CIMER

gibi araglar1 kullanmalar1 gerekir. Zaten tek bir vatandasin devlete karsi bir etkisi olamaz.

5.2.2. Gizem

Universite Oncesi: Etkinlik Dersimizde Bize Bayragin Onemini Anlatti!

Gizem lise egitimini tamamladiktan sonra bir ddnem smava hazirlanmamustir. Universiteye
30’lu yaslarinda baslayan Gizem’e goére iiniversite Oncesi hayati, “ailesine biraz fazla
bagimli kalarak” gegmistir. Universite egitimi dncesinde genellikle evde zaman gegirdigini
anlatan Gizem, iizerinde aile etkisinin fazla oldugunu belirtmistir. Universite tercihlerini
babasiyla yapan Gizem, aslinda sosyal bilgiler boliimiinii okumak istemedigini, ona kalsa

farkli sehirlerde Isletme, iktisat gibi boliimler tercih edecegini anlatmistir. Fakat, iiniversite
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tercih siirecinde, babasi yasadig1 sehirdeki {iniversiteyi birinci siraya yazmasini istedigini

soylemis, Gizem de dyle yapmustir.

-Yani ailesi yonlendiriyor, sececegi béliimii, okuyacag ili, yapacaklarini. Gergekten oyle
ben konusuyorum, konustugum herkesle de ayni seyi konusuyorum. Aileye bagimli olmak bu
degil mi, ben tiniversite tercihini birinci giin yaptim. Babam bilgisayarin basindaydi, A

Universitesi 'ni ilk basa yaz dedi, mecbur yazdim.

Gizem’in {niversite egitimine kadar olan vatandaslik yaklagimi suan sahip olduguyla
benzerdir. ilkokul dgretmeninin derslerde anlattiklar1 o dénem igin gegerli ve gerekli oldugu
gibi bu dénemde gegerli ve gereklidir. ilkokul 6gretmeni vatanini, milletini, bayragini seven

insanlar olarak tanimlamigtir. Bu yaklasim Gizem’i halen etkilemektedir.

-Nasil kalici olduysa bilmiyorum. Vatan sevgisi, bayrak sevgisi buna vakit ayirdi gercekten.
Etkinlik dersimizde bize bayragin onemini anlatti, bayrak bizim igin sereftir dedi, haysiyettir,
namustur, sonra vatani anlatti. Ondan sonra neden meslek sahibi olmaliyyiz? Neden bu

vatana hizmet etmeliyiz?

Gizem Tniversite Ooncesinde vatandasligi vatan, bayrak sevgisi olarak tanimladigini, bu
tanimin da ilkokul 6gretmeninin anlattiklariyla ilgili oldugunu séylemistir. Vatandasligin bu

tanim1 gecmiste oldugu gibi bugiin de gegerlidir.

Universite: Mahir Hoca Bize Yalan Soylemenin Ne Kadar Kitii Oldugunu

Ogretmeye Calistyor!

Universite 6ncesinde genellikle evde vakit gegirdigini anlatan Gizem igin {iniversite egitimi,
evden ¢tkma ve bir meslek sahibi olmaya doniik énemli bir adim olmustur. Universite
egitiminden once kendi yasamini gézden gecirmis ve ise yarayan bir insan olup olmadigini
sorgulamistir. Universite egitimi, Gizem’e 0Ogretmenlik meslegine dair bilgiler
kazandirmigtir. Dolayisiyla tiniversite Gizem’e meslek sahibi olma firsati, farkli insanlarla
bir araya gelip sosyallesebilece§i bir ortam sunmus ve bdylece onu mutlu etmistir.
Universiteyi kazanmasinin ¢evresine kars1 olumlu bir mesaj i¢erdigini anlatmistir. Gizem’e
gore iliniversiteyl kazanmasi ve burada basarili olmasi, bireysel olarak 6nemli bir basaridir.

Bu takdir degistigi zaman siz de diyorsunuz ki “Aa toparladim.”. Benim ablam, yine ablama
gittik de, bir hikaye anlatmist1 bana, bir tane erkekle kadin ge¢inemiyorlarmis. Bosanmislar
bunlar gegimsizlikten, bir giin adam evlenmis. Ikinci esinden de bosanacak, mahkemeye
gitmis. Mahkemeye bir gidiyor ki hdkim eski esi. Bosandig1 esi okumus, hakim olmus.
Dedim ki ben niye yapamayayim. Ben niye basaranlardan olamayayim.

Universiteye baslarken sosyal bilgiler boliimii hakkinda fikri yoktur ciinkii sayisal boliim
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mezunudur. Dolayisiyla sosyal bilgiler egitimi hakkinda ve vatandaglik kavrami hakkinda
bu kadar ayrintili bir bilgisi de yoktur. Universite egitimi ile birlikte Mahir hoca sosyal

bilgilerin ne oldugunu anlatmis ve degerler konusuna vurgu yapmaistir.

-Sosyal insanlara yonelik, Mahir hoca da bizi bilgilendirdi. Sosyal topluma ait her tiir tiirlii
bilgiyi veriyor bize, toplumda olan her tiirlii bilgi.

-Mahir hoca bize yalan sdylemenin ne kadar kotii oldugunu 6gretmeye ¢alistyor. Merhametli
olmay1, 6grencinin de bir insan oldugunu, ben bunlar1 hi¢ diisiinmiiyordum yani. Buraya
geleyim, kendi yakami kurtarayim, 6grenci benim igin 6nemli degil (diislincesindeydim).

Universiteye baslamadan dnce sosyal bilgiler boliimii hakkinda ayrimntili bilgi sahibi olmayan

Gizem, liniversite egitimi siiresince insani degerlerin dnemine dair yeni bilgiler 6grenmistir.

Universiteden Sonra: Kendini Diisiinen Kendi Cikarlart I¢in Her Seyi

Yapar, Vatant Bile Harcar!

Gizem vatandaslik egitiminde vatan sevgisi ile birlikte degerler konusuna odaklanacagini
sdylemistir. Ogrencilerinin merhametli olmasi, sadece kendini, kendi ¢ikarlarini degil, énce
iilkesinin ¢ikarlarmi1 diisiinmesi gerektigini diisiinen Gizem, vatandaslik egitiminde

degerlerin merkezde olacagini vurgulamstir.

-Kendini diisiinen kendi ¢ikarlari igin her seyi yapar, vatani bile harcar, ben bu vatan igin.
Nasil diyorlardi? “Vatan olmazsa ben olmam!” diyenler var ya. Kendini disiiniirse sadece
kendi ¢ikari igin kendi ¢ikarinin pesinden kosarsa bir yerde hayatini harcamaz mi1? Harcar
ama baskalarini diisiinlirse her seyi diizenli olarak yaparsa ¢ikariin pesinden kosmazsa,
menfaatinin pesinden kogmazsa, o zaman daha yararli bir vatandas olmaz m?

Vatanin1 sevmek, herkesin vatanina karsi, gorev illa vergisini vermek, ¢alismak degil.
Vatanini sevmek, yani bilmiyorum, vatan sevgisi. Bu bize ilkokuldan beri asilanmis bir sevgi.
Seviyoruz burayi nedendir bilmiyorum ama.

Gizem, vatandaglik dersini degerler egitimiyle birlikte alacagini, degerlerin vatandaslarin

en onemli 6zellikleri arasinda oldugunu sdylemistir.

Ideal Vatandas Anlatisi: Ulkeyi Degistirmek Siyasetgilerin Isi

Gizem, Tiirkiye’nin ¢evresinde ciddi sorunlar yasayan insanlar oldugunu dile getirmistir.
Ulkemiz savas ve yoksulluk gibi sorunlar yasamamaktadir. Bu da devletimizin basarisindan
kaynaklanmaktadir. Eger devietimiz gii¢lii olmasayd, biz de Suriye ve Irak gibi olur, savas
ve yoksullukla bas basa kalirdik. Bu ylizden iyi vatandasin devletini korumasi ve devletini
sahip ¢ikmasi gerekir. Gizem, ¢evresinde iki tiir vatandas grubu oldugunu anlatmistir. Bir
grup devlet yoneticilerine hakaret etmekte, diger grup ise devlet yoneticilerinin iyi isler
yaptigimmi diistinmektedir. Hakaret eden insanlara egitim verilmesi gerektigini sOyleyen

Gizem, egitimin yas1 olmadigini dile getirmistir. Hakaret etmenin dogru olmadigini, hakaret
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etme davraniginin partiler arasinda bile oldugunu sdylemistir. Gizem’e gore insanlar ve ayni

sekilde politikacilar, giizelce konusup anlasmali Ve iilkeyi huzura kavusturmalilar.

Devleti yonetenlere demistim. Bazen vatandaslar kalkip da bu insan gitsin sdyle boyle, bazen
sokaklarda soylemler duyuyoruz ya, bunu sdylemek yerine daha giizel kelimelerle, o
sokaktan bir bayan geciyor, bir ¢ocuk gegiyor drnek olmak adina dedim. Hani boyle
konusacagina sandiga gidersiniz, oyunuzu verirsiniz. Tercihinizi yaparsiniz.

Bu sekilde konugsmanin kimseye faydasi olmadigini anlatan Gizem, bir vatandasin eger iyi
gerceklestirebilecegini soylemistir. Ciinkii devletini sevmek ve devletini korumak bunu
gerektirir. Vatandaslarin temel sorumluluklarinin vatana millete haywli bir eviat olmak
oldugunu sodylemistir. Bunun disinda ideal vatandas olarak tek basina baska bir sey

yapamayacaktir. Clinkii tek basina bir vatandas en fazla oy kullanabilir.

Bir vatandas olarak suanda gergekten tek basima gerceklestirmem zor. Mesela ben bir sinifa
girdim, sinifta 25 kisi var. 25 kisiye ancak hitap edebilirim. Topluma hitap edemem ki. O 25
ogrenci gider belki ailesi ile konusur. [...]Tim tlkeyi degistiremem. Tum ilkeyi kim
degistirebilir. Siyasetciler program yaparlar. Siyaset gercekten zor is. Insanlar1 kontrol etmek
zor bir is.
Ulkede yapilacak bir degisikligin vatandaslarin bireysel ¢abalar1 ile olmayacagini,
vatandaslarin sadece kendi islerini yaptiklarimi anlatan Gizem, degisiklik yapmanin

politikacilarin igi oldugunu anlatmistir.

Tablo 16
Gizem'in Ideal Vatandas Anlatisindaki Ogeler

Cevre Kisiler Eylemler Problem Coziim
Iginde huzurla  Devletini Devletine karsi ve hem de [...] hani bazen Birlik ve beraberlik
yasadigimiz, ates seven, en iyi yonetenlere karsi. ikisine birden haberlerde hakaretler  igerisinde, sabah
hattindaki ~ tlkemiz, sekilde hizmet ayri degil aslinda. Kim basa falan duyuyoruz ya kalktigimzda huzurla,
yoksul ve savas iginde etmek igin igini  gelirse gelsin saygili olmamiz bunlarin olmasimi ben pencerenizi agtigimizda
tlkeler, glcli  iyi yapan  gerekiyor. istemiyorum.  Insanlar  sokaktan size
devletimiz. vatandas . birbirleriyle konugsunlar  istemediginiz bir ses
Asl{nda ideal vatandas derken g hakaret etmesinler. gelmiyor. Insanlar
hani topluma yararli insan huzurlu mutlu, herkes
mesela, soyle benim babam rahat.

emekli oldu. 45 yasinda emekli
oldu. Hala ¢alistyor mesela.

Gizem Tiirkiye’ nin zor bir cografyada yasadigini belirterek, vatandaslarin devletin giiclii
olmasina katki saglamalar1 gerektigini vurgulamistir. Bu baglamda vatandaslara diigen
gorev vatan sevgisi ve vatana hizmet etmektir. Eger vatandas, isini iyi yaparsa tilkeye hizmet
etmis olacaktir. Gizem, bir vatandasin politik anlamda bir seyi degistiremeyecegini, tilkeyi

yonetmenin yoOneticilerin isi oldugunu anlatmastir.
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Suriyeli Miiltecilere Dair Anlatisi. Bu Konuyu $imdiye Kadar Kimseyle

Konusmadim!

Gizem, Suriyeli miilteciler konusunu simdiye kadar kimseyle konusmadigini anlatmistir.
Ciinkii bu konuda goriis belirtmek istememistir. Suriye’de savas oldugunu bildigini, Suriyeli
miiltecilerin kadin erkek ayirmadan vatan savunmasinda bulunmalar1 gerektigi gibi
yaklagimlar1 kabul ettigini belirten Gizem’e gore olaya dini agidan bakmak gerekir. “Kalip
savagsmalilar.” ve “Gelmemeliler!” gibi yaklasimlar1 anlasilabilir bulan Gizem, Suriyeli
miltecilerin artik ililkemizde olduklarini, arttk bu gercegi kabul etmemiz gerektigini
anlatmistir. Dini agidan olaya bakildiginda, bu topraklarin gergek sahibi yaraticidir. Bu
yiizden Suriyeli miiltecileri iilkeye kabul etmek zorundayiz. Yine de Suriyeli miilteciler
konusunun {izerinde bir karara varilmasinin giictiir. Gizem bu konuda basbakan olmak
istemedigini dile getirmistir.

Gizem’e gore Suriyeli miiltecilerin kabul edilip edilmemesi noktasinda halkin ne diisiindiigi
de onemlidir. Bu konuda ne diisiiniildiigiiniin referandum gibi bir yontemle vatandaslara
sorulmasi gerekirdi. Fakat boylesi bir referandum i¢in artik ge¢ kalinmistir. Clinkii bahse

konu olan miilteciler artik gelmislerdir. Gelen miiltecilere de gidin de oliin diyemeyiz.

Tablo 17
Gizem’in Suriyeli Miilteciler Anlatisindaki Ogeler

Cevre Kisiler Eylemler Problem Coziim
Miilk sahibi ~Bize sorulmadan Hayir, Suriyeliler konusunda soyle, Herkeste  soyle  bir  Suriyeliler konusunu
Allahindir. iilkemize onlar da gergekten vatanmi  sdylem var, biz olsaydik  bugiine kadar ben hig
gelen/getirilen savunmali ama geldiler. Geleni ne  kagmazdik, evet biz kimseyle konusmadim,
Suriyeliler yapacagiz, geri gidin 6lin mii  olsaydik kagmazdik, evet hep tarafsiz kalmak
diyecegiz?  Gidin de Olin  biz olsaydik kagmazdik, istedim.
diyemiyoruz. ¢linkii yasayabilecegimiz

bagka bir yer yok, ama
geldiler ne diyebilirim ki,
bir sey diyemiyorum.

[...] ne diyebilirim ki,
bir sey diyemiyorum

Suriyeli miilteciler konusunda karar vermenin ve dolayisiyla bir goriis belirtmenin zor
oldugunu anlatan Gizem, daha once bu konuyu kimseyle konusmadigini anlatmistir.
Gizem’e gore halkin bu konuda ne diisiindiigli sorulduktan sonra miilteci kabul edilmesi
gerekirdi fakat bdyle bir uygulama yapilmadi. Ote yandan insanlarin 6lmesini istemek de

dogru degildir.
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STK’lara Dair Anlatisi: Cok Da Bir Ise Yaradiklarin Diisiinmiiyorum!

Gizem, yardim amagh STK’larin faydali islere imza attigini belirtmistir. TEMA, Kizilay
gibi kuruluslarin basarili bir sekilde calistigini dile getirmistir. Mesela Kizilay’in sadece
Tiirkiye’de degil, diinyada da yardim faaliyetleri yiirlittiigiinii, yani din veya millet ayrimi
yapmadigin1 anlatmistir. Politika ile ilgili STK’lar soruldugunda, bdyle dernek/vakiflari
bilmedigini, tammadigin1 sdylemistir. Insan haklari, demokrasi temali dernekler deyince
aklina zamant ¢ok olan insanlar geldigini belirtmistir. Boyle kuruluslar1 bilmedigini ve
arkadaslar1 ile bu konular1 4i¢ konugsmadigini vurgulayan Gizem’e gore bu tiir kuruluslarin
bazilar1 bog Ve ise yaramazdur. Hatta bu tiir derneklerden konusunca aklina sahtekar insanlar

gelmistir.

-Béyle deyince siz aklima simdi sey geldi, TV de gormiistiim, internet iizerinde, dernek
kurduk is veriyoruz, iiye olduk birilerini daha iiye edin kandirma dolandirma herhalde,
bunlarda da bazilarinda var herhalde dolandiricilik. Cok da bir ise yaradiklarim

diistinmiiyorum o yiizden.

Gizem politikaya hig ilgisinin olmadigini belirtmistir. Arkadas ortaminda bu tiir konularin
acilmadigini, bu konularda bilgisinin de olmadigini anlatmistir. Politik STK’lar konusunda

bilgi ve ilgisinin olmadigini, bu yiizden yorum yapmak istemedigini ifade etmistir.

-Politika ile hi¢cbir bagim yok. [...] yok onlarla ilgili hi¢bir bilgim yok, konusmuyorum da
ben arkadas ortaminda, hi¢ agildigini hatirlamiyorum, ilgim yok ama bilgim olmadigi igin

bir sey diyemiyorum, hani bilgim olsa...

Tablo 18
Gizem'in STK Anlatisindaki Ogeler

Cevre Kisiler Eylemler Problem Cozim

Tiirkiye, sahtekarlar, ise ~ Politik STK’lar Bazilart bdyle canm1 TV de gormiistim, internet Cok da  bir ise

yaramaz ve zamani ¢ok o sikilanlarm  kurmus  {izerinde, dernek kurduk is yaradiklarini
kisiler. Bir bolimi Bos oldugu dernek gibi  veriyoruz, iiye olduk birilerini  diisiinmiiyorum o
insanlarin , geliyor, yararli olanlart  daha iiye edin kandirma  yiizden.
kurdugu STK’ lar var. dolandirma herhalde, bunlarda . L.
da bazilarinda var herhalde Onlarla ilgili  higbir

dolandiricilik. bilgim yok.

Gizem, yardim amacli dernek ve vakiflar1 yararli bulurken, politika amacli dernek ve
vakiflar1 bilmedigini, bu konu agilinca aklina sahtekar insanlar geldigini anlatmistir. Politika

amagl dernek ve vakiflarda rol alan insanlarin sahtekar insanlar olabileceklerini sdyleyen
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Gizem, bu gibi kuruluslarin ise yarayacagmi diistinmedigini anlatmistir. Ayrica Gizem

politika ile bir ilgisinin olmadigina siklikla deginmistir.

5.2.3. Gozde

Universite Oncesi: Annem Oyledir Mesela Bir Sehit Haberi Olsun, O Acar
Direkt Yasin’i Okuyabilir!

Gozde ailesinde iilke giindemine dair canli bir ilgi oldugundan bahsetmistir. Bir insanin
goriislerini sadece ailesinin degistirebilecegine inanan Gozde, kendi goriislerinin ailesinden
etkilenmis olabilecegini anlatmistir. Babasi, spor programlar1 veya dizilerle ilgilenmezken,
giiniin her saatinde haber programlari izleyebilmektedir. Sadece belirli bir kanaldan degil,
biitiin kanallardaki haber programlarmi takip eder. Ailesinin milli, manevi duyarlilig

oldugunu anlatan Gozde’ nin annesi ker sehit haberi duydugunda Yasin (Suresi) okur.

-Annem oOyledir mesela bir sehit haberi olsun, o agar direkt Yasin’i okuyabilir, ben bu

cevrede yetistim, liseye geldigimde de yine ayni duygular hiikiim siiriiyordu zaten.

Universite egitimi, Gdzde nin vatandaslikla ilgili goriislerini degistirmemistir. Ciinkii lise
egitiminde de vatandaslik konularinda ayni sekilde diissinmektedir. Biiyiik bir lisede egitim
almistir. Bu lisede her tirlii insan vardwr. Sagliga zararli ve yasakli maddeler kullanan,
okuldan kagan, Istiklal Marsi okumayan &grenciler gibi birbirinden farkli &grenciler
bulunmaktadir. Koydeki okulunda gormedigi kadar cesitlilik iceren bir okuldur.
Ogretmenler arasinda bile iilkeyi yeterince sevmeyen insanlar vardir. Mesele dogudan gelen
ogrenciler Istiklal Marst okunurken saklanmakta, okumamaktadir. Halbuki Istiklal
Marsi’nin Turkliigii, bagimsizlig ylicelten, lilkede yasayan kimseyi rahatsiz etmeyecek bir
marstir. Bu arkadaslaniyla konusmayr denemis ama konusma girisimleri tartismayla

sonuglanmaistir.

-Istiklal marsindan kacmayn niye kaciyorsunuz, kagacak bir sey yok diye. Ondan sonra bir
iki arkadasla daha tartistim. Ama bu tartisma degil kiiltiir. Iste dedi ki biz dedi uzun siiredir
i¢ ice yastyoruz. “‘Bu bizim kiiltiiriimiiz ayni. ” dedi. Oradan biri dedi ki “Yok/” dedi. “Bizim
kiiltiiriimiiz farkl sizinki farkli” dedi boyle. O sekilde bir laf dalast oldu.

Universite dncesi vatandaslik goriisii vatan ve millet sevgisi olan Gozde, lisede iilkenin

sembollerine saygi duymayan 6grencilerle karsilagsmis ve bu duruma anlam verememistir.
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Ailesinden vatan ve millet sevgisi aldigin1 anlatan Gozde, herkesin bu {ilkeyi sevmesi ve

kabul etmesi gerektigine inanmaktadir.

Universite: Burada Daha Cok Hissediyorum)

Gozde, sosyal bilgiler o6gretmenligi boliimiinii “zorunluluk” sonucu tercih ettigini
anlatmistir. Universite egitimi dnce polislik sinavlarinda basarisiz olan Gézde’nin asil istegi
polis olmaktir. Polis olma isteginin yaninda tarih ve cografya konularina ilgi duymaktadir.

Ogretmen olmak igin sosyal bilgiler boliimiinii tercih etmistir.

-Sosyal bilgileri soyle biraz da zorunluluktan dolayr yazdim. Boliimle ilgileniyordum ama
soyle tarih, cografyayr sevdigim icin ogretmenlik hi¢ diisiinmemistim. Genellikle asker,

polisti benim meslegim.

Universite egitimine baslarken sosyal ve akademik agidan beklentileri vardir. Akademik
acidan zorlanacagint ama sonunda kendini gelistirecegini umdugunu belirtmistir Fakat
{iniversite egitimi bekledigi gibi olmamustir. Universite egitiminde dersleri kolay bir sekilde

gectiklerini, hi¢ zorlanmadiklarini anlatmastir.

- Universiteye gidince boyle akademik olarak kendini gelistirirsin, bol bol kitap okursun hani.
Hep bize brosiirlerini verirlerdi. Orada hep boyle seyler yapardim. Gergi sézelciyim ben de,
kiitiphane, labaratuvardan bir seyler yapiyorlar. Burada ¢icek dikiyoruz, o da giizel bir
etkinlik ama ¢ok rahat, bizim boliimle alakali galiba. Yata yata gegiyoruz.

Gozde’ye gore, tiniversite e8itimi vatandaslikla ilgili goriislerini degistirmemistir. Fakat
giiclendirmistir. Suan vatandaslig1 vatan, bayrak sevgisi ile tanimlamaktadir. Lisede de zaten
bdyle biridir. Fakat {iniversite doneminde vatan, millet sevgisi konusunda daha duyarl hale

gelmis ve duyarliligi konusunda kendini gelistirmistir.

-Lisede bu kadar diistincelerimin arkasinda degildim, ya da hep iiziiliirdiim mesela bir sehit
haberi verildigi zaman hep vatanseverlik vardi, icimde ama burada daha ¢ok hissediyorum,

daha da ¢ok hissediyorum.

Universite egitimi siirecinde sehit ailelerini ziyaret edip destek olmus, onlar icin dua
toplamistir. Sosyal medyada sehitlerle ilgili bir kullanici hesab1 agmistir. Buradan sehitler
hakkinda insanlara isim, olay ve yer bilgisi paylasmaktadir. Sehidin ka¢ yasinda oldugu,
nereli oldugu, nerede sehit diistligii, olayn nasil gerceklestigi gibi bilgileri sosyal medyadan
yayinlamaktadir. Ciinkii ¢evresindeki insanlarin sehitlere duyarliligi yeterli degildir.

Duyarsizlig1 fark ettigi, gézlemledigi durumlarda 6fkelenmektedir.

Seydi hocam mesela bir Firat Kalkaniydi, ben bu konularda biraz da hassasiyetim var.
Soylemistim ya, o zaman ka¢ 30’lu bir seydi galiba, bir gecede. Benim oda arkadasim,
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mesajlasiyor ama kakir kakir giiliiyor[...]giiliiyordu, o zaman ¢ok rahatsiz olmustum, dedim
yani ben boyle insanlarla, bu tarz diigiincelerde duramam, dayanamam, yagayamam, o zaman
daha ¢ok belirginlesti.

Sehitlerle ilgili her bir vatandasin duyarli olmalidir. Ciinkii askerler, biitiin bir {ilke i¢in
kendini feda eden insanlardir. Dolayisiyla, vatandaslar sehitlerin ailesine, hatirasina sahip
cikmali ve geride kalan insanlara destek olmalidir. Cevresinde bu duyarliligi géremedigini
dile getiren Gozde, kendisinin bu amagla ¢esitli etkinlikler yaptigin1 anlatmistir.
Etkinliklerin merkezinde sehit ailelerine destek olma, acilarini paylagsma amaci
bulunmaktadir. Bu amagla, sehit olan askerler i¢in dua toplamakta, mezar ziyaretlerinde
bulunmakta ve sehit ailelerini ziyaret etmektedir. Bu etkinliklere sinif ve okul arkadaslarinin

da katilimini tesvik etmektedir.

Universiteden Sonra: Tarihine Degerlerine Diiskiin Olmast Gerekiyor

Gozde oOgretmen oldugunda vatandaslik egitiminde vatan sevgisine Onem verecegini
vurgulamistir. Derslerinde tarihi konular1 ¢okca kullanacagini belirten Gézde, milletini cok
sevdigini vurgulamustir. Tiirk deyince akan sular durmaktadyr. Tiirklerin diinya tarihinde ve
Islam dininde ozel bir yeri vardir. Ogrencilerinde Atatiirk, bayrak, vatan, millet, Osmanli

gibi milli degerlere kars1 duyarlilik gelistirmeyi hedeflemektedir.

-Ne bileyim boyle tarihine, degerlerine diiskiin olmasi gerekiyor. Vatandaslik 6greteceksin.

Bunlar da var igin icinde, millet sevgisi, vatan sevgisi Atatiirk sevgisini asilayacaksin.

-Yerde Atatiirk’iin resmini gorsiin, Tiirk Bayrag gorsiin onu alsin cebine koysun. Yukar

kaldirsin. Bu benim hosuma gider, gérdiigiim zaman.

Gozde, vatandaghk egitiminde milli deger ve tarihsel gecmisi hakkinda 6grencilerinde
duyarhilik olusturmayr planlamaktadir. Ciinkii Tiirklerin milli degerleri ve tarihsel

gecmisinin 6zel bir yeri vardir.

Ideal Vatandastik Anlatis: Sikdyet Ediyor, Dis Taraf da Ona Gii¢ Veriyor!

Tiirkiye’de insanlarin elestiri ve hakareti karigtirmaktadir. Elestiri “dogruya dogru demek,
yanlisa yanlis demektir”. Hakaret ise serefe ve onura yoneliktir. Vatandaslik konusunda
insanlar genelde hakareti tercih etmektedir. Bu yanlis bir tutumdur. Bunun yerine elestiri
yapilmalidir. En dogru elestiri bicimi ise sandikta oy kullanmaktir. Ulkede elestiren insanlar

azinlikta, cogunluk hakaret edenlerdedir. Hakaretlerin belirli konularda ¢ogalmaktadir.
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Ornegin Osmanli Devleti ve Tiirkiye Cumhuriyeti konusunda kimi insanlar Osmanli Devleti
ile ilgili konularda, kimi insanlar ise Tirkiye Cumhuriyeti ile ilgili konularda tarafli

davranmakta, hakaret etmektedir.

Mesela bilmiyorum biraz sey olacak ama Osmanli’y1 seviyorlar, Atatlirk’ it sevmiyorlar ya da
tam tersi. Ben diyorum ki, ikisi de bizim manevi degerimiz, ikisi de bizim atamiz, ecdadimiz
onun yanlist vardir. Her insanin olabilir. Bu higbir seyi degistirmemeli, sen elestirme, niye
elestiriyorsun ki, niye kotiilityorsun.

Hakaretlerin etrafinda toplandigi diger konu da iilkemizi, yabanci iilkelere sikdyet eden
insanlardir. Muhalif insanlar ve/veya elit insanlar Tirkiye’de biiyiik sorunlar varmis gibi
gostermeye gayret etmektedir. Aslinda bu insanlar oyuna gelmektedir. Ciinkii tilkemizin
kotiiliigiinii isteyen devietler veya dis mihraklar muhalif veya elit insanlar1 kullanarak

sorunlu bir goriintli yaratmaya, yani alg: olusturmaya ¢alisiyorlar.

Ulkenin icindeki bazi siyasetci olur, bazi bilim insani olur, bunun farkinda veya degil
bilmiyorum. Bu tarz oyunlari hani iilkesini, ne bileyim hani egosuna m1 diyeyim zaafina m1
yenik gosteriyor. Sonucta yani ne bileyim, iilkenin igindeki huzur, benim kendi huzurumdan
daha 6nemli diye diisiiniiyorum. Sikayet ediyor, dis taraftan hani onlarda ona gii¢ veriyor. O
ona gaz veriyor, bir seyler oluyor.

Bu yiizden ideal vatandasin tarihi degerlerini bilmesi ve sahip ¢ikmast gerekmektedir.
Tarihsel mirasin farkinda olan vatandas ayni1 zamanda iilkesini korumali ve devletine sahip
¢tkmalidir. Bunun yolu ise devleti ve milleti sevmekten gegmektedir. Tarihsel degerlerimize
hakaret etmek, onlar1 asagilamak veya iilkemizde sorun varmis gibi davranmak, iilkemizi

farkl iilkelere sikayet etmek problem yaratmaktadir.

Tablo 19
Gézde 'nin Ideal Vatandas Anlatisindaki Ogeler

Cevre Kisiler Eylemler Problem Cozim

[..] ozel bir Devletini ile En onemlisi bence, iilkeni sevmek ve  Bir sey olsun hemen  Bizi digtan
konumda(y1z), tilkesini en iyi derecede hizmet etmek, kendi  insan Haklar1  yikamuyorlar,

Allah’in nazarinda da  koruyan ~ ve menfaatine, kendinden ¢ok iilke Mahkemesine biliyorsunuz, dis bir
ozel bir konumda. devlete ve menfaatini diisiinmek kendi gegmis ve  gidiyor. Ulke  saldirt oldugunda
Ondan sonra tarihte iilkesine karst gelecegini diisinmek. igindeki sorunu  herkes  tek  yiirek
neler yaptigimizi,  sorumluluklar . . oraya tagtyor. Benim  oluyor. Tabiri caizse,
neler  basardigimizi, konusunda (Onlar) Bizdeki gibi de.gl] ya. Orada da kizdigim nokta o. ama soyle tarihten
cag acip cag duyarh olan Y3 hakaret olsun, ele%““ olsun \(a{da. Hani tamam ¢ok giiniimiize kadar i¢
kapattigimizi vatandas Hani bizim gibi saga sola sikayet biiyiik bir sey olur. karisikliktan  dolay1
(anlatirim). Tuzak et"m'l.yor.lbar, llkeyi  kiiglik  duruma  yjq gider, kan yiktilar, bunu iyi
kuran devletler, alet dusirmiiyorlar. - Sonugta ayaklanma yevan olur, gider biliyor, dis giigler...

olan insanlar, devlete
sahip ¢ikan insanlar.

orada da oluyor. Miidahale olsun olay
olsun polis gaz sikiyor onlar orada da
oluyor ama bizdeki gibi gz Oniinde

soylersin hani, biz
¢Ozemiyoruz siz

olmuyor ¢oziin diye.

Gozde, vatandaglarin millet ve vatan sevgisi kazanmasi gerektigini sdylemis, insanlarin
hakaret ve elestiriyi birbirine karistirmamasi gerektigini vurgulamistir. Ciinkii cogu insan
birbirini ve tarithini kotiilemeye calismakta bdylece yabanci devletlerin  oyununa

gelmektedir. Bunlara kapilmayan vatandas, lilkesi i¢in ¢alismali ve iilkesinin gelistirmelidir.
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Suriyeliler’e Dair Anlatisi: Bizim Nene Hatunlarinuz Vardi!

Suriye’deki savas ortamindan kagilmamasi gerekir. Sadece yetiskin erkeklerin degil,
kadinlarin da kalmalar1 gerekir. Nene Hatunlarimiz kalip savasmistir. Bugiin de aynisi
olmalidir. Tirkiye’ye iltica etmeleri dogru degildir. Diger bir yanls ise farkli sehirlere
yerlesebilmeleridir. Aslinda biz yardimsever bir milletiz. Ciinkii tarihin belirli donemlerinde
gocleri kabul ettik. Fakat Suriyeliler farkii bir millet, bu yiizden vatandasiik almalar: dogru
degildir. Gozde, Suriyeli miiltecilerin belirli bir sehirde (tampon bolge) kalmalari
gerektigini, buradan ¢ikmamalar1 gerektigini disiinmektedir. Suriyelilere vatandashik
Suriyelilerin iilkemizde kalmalar1 halinde

verilmesi fikrini dogru bulmamaktadir.

kiiltiirimiiziin bozulabilecegini, karisiklik ¢ikabilecegini anlatmistir.

Tablo 20
Gézde 'nin Suriyeli Miilteciler Anlatisindaki Ogeler

Cevre Kisiler Eylemler Problem Coziim
Ulkemiz, Kalip savagmalar1  Vatan Hepsinin sonugta bizim Nene Ya hocam her
; birak gereken, farkli bir orada Hatunlarimiz  da  vardi, insanin

I(/a anlln LDIEKID it olan dardayken sonugta tepene de bomba kiiltiiriiniin

acaniar. Suriyeliler. tamam yagdirirken biraz da savunma  kendine 6zgii bir
hani ¢oluk zor. Onlar da hakli ama kiltiirii var ya, o
cocuk kagmalart da gerekmiyordu kiiltiir etkileniyor,
kadin gibi bir sey. etkiliyor. Ben
falan etkilenmesin
geliyor. istiyorum.

Gozde, miiltecilerin llkelerinde kalip savasmalar1 gerekmektedir. Suriyeli miiltecilerin
belirli bir sehirde (tampon bolge) kalmalar1 gerektigini, buradan ¢ikmamalart gerektigini
diigiinmektedir. Suriyelilere vatandaglik verilmesi fikrini dogru bulmamaktadir. Suriyelilerin
lilkemizde kalmalar1 halinde kiiltiirlimiiziin bozulabilecegini, karisiklik c¢ikabilecegini

anlatmistir.

STK’lara Dair Anlatisi. Secimde Konusursun, Olmadi Mecliste

Konusursun
Gozde, yardim derneklerine iiye oldugunu ve bazi etkinliklere katildigin1 anlatmistir. Suriye,

Halep’te yardima muhta¢ olan insanlar i¢in maddi yardimda bulundugunu anlatan Gozde,

ayni zamanda iiye oldugu dernek kapsaminda sorumlulukla ilgili etkinliklere dahil olmaya
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calismistir. Dernek iiyelerinin igerisinde bulundugu bir mesaj grubuna dahil olmustur.

Dernek faaliyetlerinden haberdar olmaktadir.

-Ona kayit oldum. Sonra Halep i¢cin ya bilmiyorum. Basit seyler ama 5 liraya SMS vardi
biliyorsunuz degil mi? Onu ben mesela birkag defa SMS olarak génderdim. Onu ekranima

aldim. Sosyal medyada paylastim. Sirf 6rnek olsun diye.

Insan haklar1, demokrasi gibi temalara odaklanan dernek/vakiflar denince akla sokaga ¢ikan
insanlar gelir. Boyle bir kurum bilmemektedir. Sokaga ¢ikip eylem yapan insanlar hatta
provokatorliik yapan insanlar bdyle kurumlarla ilgili olabilir. Bu insanlarin siyaset yapma
bigimlerini tasvip etmedigini sdyleyen Gozde, herkesin siyaset konusmasimin da aslinda
dogru olmadigini belirtmistir. En dogru siyaset yapma bicimi Gozdeye gore oy vermektir.
Ote yandan, tek bir kisi, vatandas olarak bir sey yapamayacaktir. “En fazla CIMER’e
yazabilir”. Dolayistyla insan haklari, demokrasi temali dernek/vakiflarla birlikte sokaga

¢tkan insanlar, yanlis bir sekilde siyaset yapmaktadir.

-Ornek olarak alima seyler geliyor. Bdyle genellikle meydanlara ¢ikip, pankart tastyanlar var
ya onlar geliyor aklima, baska siyasi olarak .

- Ne i¢in pankart tagtyorlar genelde?

- Ortalign karigtirmak olarak diistiniiyorum. Yani, farkli. Hocam, soyle simdi sokaga
dokiilenler genellikle sey oluyor, ne derler ortaligi karistirmak, provokatdrliik 6yle yani. Pek
bir siyaset, sonugta siyasi hakkin vardir. Se¢imde konusursun, olmadi mecliste konusursun.
Bunlara gerek yok bence, lizumsuz.

Tablo 21
Gozde 'nin STK Anlatisindaki Ogeler

Cevre Kisi Eylem Problem Coziim
Tirkiye, ortaligi Politik STKlar Boyle genellikle [...Ine derler Bunlara gerek yok
karigtiranlar, meydanlara ¢ikip,  ortaligt bence, liizumsuz.
provokatorler, pankart tagiyanlar  karistirmak,
sokaga c¢ikanlar. . var ya onlar provokatorliik,

geliyor. Oyle yani.

Yardim amacli STK’lar1 destekledigini belirten Gozde, politika amagli STK lar1 bilmedigini
anlatmistir. Bu STK’lar denince aklina provakator insanlar gelmektedir. Bu insanlar aslinda
ortaligi karistirmak istemektedir. Halbuki yapmalar: gereken tek sey oy kullanmaktir. Zaten

herkesin siyaset konugsmasi da dogru degildir.

129



5.3. C Universitesi

5.3.1. Fatma

Universite Oncesi: Diisiince Olarak Yenilige Actk Olmak Gerekir

Fatma, lise egitimini ayn1 sehrin farkli bir bolgesinde almistir. Yasadigi (Tashane) ve lise
egitimin aldig1 (Yesilevler) bolgeler diinya goriisii bakimindan birbirinden farklidir. Fatma,
bu ayrimin kendisini etkiledigini belirtmistir. Egitim aldig1 bolgenin o6zgiirliikcii ve farkililiga
karst saygilidir. Yasadig1 bolgede ise farkliliga karst kapalidir. Tagshane’de farkli olanlar bir
sekilde etiketlenmektedir.

-O da ¢ok dikkatimi ¢ekiyor hocam, Tashane’de orug tutma ¢ok fazla, herkes orug, niyetli
oluyor falan. Yesilevler’de yemek de yiyen var orug da tutan var. Kimse kimseye karismiyor,
sen niye yemek yemiyorsun diye. Ama Tashane’de karisiyorlar. O zaten soyle soyledir gibi.
[...] Yani farkliliga kapalilar.

Lise egitimi aldig1 bolgede ¢ok giizel degerler 6grendigini anlatan Fatma, segme sansi olsa,
burada yasamak isteyecegini anlatmistir. Ailesinin yasadigi yerde farkliliklarin kabul
gormedigi, herkesin birbirine benzemek zorunda oldugunu anlatmistir. Yasadigi yeri
muhafazakadr olarak tamimlayan Fatma, burasinin yeni fikirlere acik olmadigini sdylemistir.
Yeni fikirlerin kuskuyla ve etiketlenmeyle karsilanmaktadir. Yasadig1 yer muhafazakardir.
Muhafazakdrlik kavramini, olaylara “dini” a¢idan veya “kaderci” bir agidan yaklagmakla
ilgilidir. Lise egitimini aldig1 yer ise sola yakindir. Solcular ise Fatma’ya gore, ozgiirlik
kavramina 6nem vermektedir.

-Birisi daha muhafazakar, daha kapali, giyim olarak degil, diisiince olarak yani yenilige acgik

olmayan ayni diizeyde gitmek isteyen digeri ise daha nétr ug noktalara da agik gibi geliyor

bana. O yiizden oray1 daha ¢ok seviyorum, diisiince olarak herkesin ayni1 olmasi istenilen

herkesin birbirine benzedigi, eger benzemiyorsa bdyle bir bakismalar, iste konusmalarla o

Kisiyi o yapmak, etiketlemek gibi.
Fatma, lise egitimini yasadig1 ¢evreden farkli sosyo-kiiltiirel 6zelliklere sahip bir bolgede
almis ve buradaki bakis acgisim1 gézlemistir. Yasadigi cevre ile lise egitimini aldig1 ¢evre
arasinda kiiltiirel bir fark oldugunu fark etmis ve yasadigi cevrede aslinda bakis agisi
kavramina Onem verilmedigini anlamistir. Lise egitimini aldigi c¢evrede insanlar
etiketlenmeden, 6zgiirce yasamlarini stirdiirmektedir. Buna karsin yasadigi ¢cevrede insanlar

birbirini kontrol etmekte, farkli olan, davranan insanlar digerleri tarafindan kontrol altinda

tutulmaya caligilmaktadir.

130



Universite: Aileme Dogruyu Anlatmaya Calistyorum

Universite egitimine baslarken, sosyal bilgiler egitimi boliimii hakkinda bilgisi yoktur.
Gelecek kaygisi ile sosyal bilgiler boliimiine yonlendirilmistir. Lisede ve daha oncesinde
vatandaslik kavramiyla ilgili degildir. Universitede derslerde, smifta ve arkadas grubunda
politik konular ge¢mis ve hatta bazen kendisini bu tiir konularin icerisinde bulmustur.
Fatma’nin politik konular ile isaret ettigi konular, muhafazakarlik, solculuk, bakis agist,

toplumsal cinsiyet, secimler ve medya olmustur.

-Sey ben tiniversiteye kadar hi¢ siyasetle tanismadim, o yiizden lise benim i¢in daha insancil
daha sevgi saygi para pul gezmek tozmakti. Ben iiniversiteye girdigimde siyasetle tanistim.

O yiizden onun basligi daha farkl olurdu.

Universite oncesinde farkli politik goriislere karst 6n yargili oldugunu diisiinmemistir.
Universiteye baslayip sagci, solcu, fark etnik kokenli arkadas gruplariyla karsilasip iletisim
kurunca aslinda onlar hakkinda 6n yargiya sahip oldugunu anlamis ve empati yaparak on
yargisini agmistir. Derste yaptiklart empati etkinligini anlatan Fatma, kendisini bagkasi
yerine koyup bu sekilde diisiinmiistiir. Bu etkinlik sonucunda bir grup i¢in iyi olan seyin
diger grup icin yrkim olacagimi fark etmistir. Sinif arkadaglarimin farkli etnik kdkenden
olmasinin, belirli bir ¢evrede yetismesinin onlar diinya goriisii olarak farklilastirdigini
diisiinmiistiir. Dolayisiyla, onlarin da bir bakis agisi oldugunu fark etmis ve saygi duymaya

baslamstir.

-Kars1 taraf acisindan tekrar diisiinebiliyorum. Lisedeyken tek yonlii diisiintiyordum, tek bir
bakis agisina sahiptim, belki yagimdan dolayt bilmiyorum, suan daha iyi. [...] Cok fazla
kiiltiir, ¢ok fazla diislince, bir arada yagayabildigini, bir arada barmabildigini herkes
tarafindan empati yapilarak neler hissedilebilecegini fark ettik. Her goriisiin iyi de
olabilecegini kotii de olabilecegini fark ettik.

Universite okumanin Fatma igin farkli anlami daha bulunmaktadir. Universiteyi kazanmak
Fatma’nin aile igerisindeki prestijini artirmistir. Universiteyi kazandiktan sonra ailesi ve
yakin akraba gevresinin takdirini kazanmistir. Universite egitimi siirecinde politik agidan ve
diinya goriisii acisindan bilinglendigini diisiinen Fatma, artik ailesini bilinglendirme
konusunda bir sorumluluk hissettigini anlatmustir. Ciinkii dogrusunu bilirken yanlisa

katlanmak ¢ok zordur.

-Komiinizm ne demek sence diyorum. Iste arastir falan yapiyor. Fagizm ne demek? “O kétii
bir sey.” diyor. “Neden koétii bir sey bana agikla.” “Sen” diyor “dgretmensin sen agikla.”,
Hani ya da diyorum hani savundugu kisi “X kigisinin baba” diyorum “Bak boyle boyle
yaptyormus farkinda misin?” “Hayir!” diyor. “Géziinle gordiin mii?” Iste sorgulanmasini
istemiyor. Biz siirekli ¢atisma yasiyoruz.

-Mesela 6gretmenlikte diyelim cinsiyet¢i yaklasim mesela, ben mesela diyorum ki bayan
kelimesini kullanma. Neden? Anlatiyorum. Hani olsun diyor kullanayim, bu bir cinsiyet i¢in
sey yani, agagilayict ama bunu goéremiyor. Asagilayici oldugunun farkinda degil. “Ben sana
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kibarca bayan diyorum!” diyor. “Kibarim!” diyor. Onun arkasina sigimiyor. Ben dogruyu
anlatmaya g¢alistyorum.

Ne var Ki, ailesi ve yakin akrabalari, tiniversite okumanin meslek sahibi olmak bakimindan
degerli oldugunu disiinmektedir. Fakat Fatma, iniversite egitimiyle birlikte artik

bilinglendigini ve lisedeki Fatma olmadigini inanmaktadir.

-Clinkii ailemde de cinsiyetcilik yapiyorlar, kendi annem babam o kadar yapmiyor, onlara bir
sey demiyorum buradan, ama mesela bir {ist akraba seviyem, teyzem veya anneannem falan
erkege daha farkli davraniyorlar, kiza daha farkli davraniyorlar. Erkegin erkekten olan
torunlarina daha farklilar.

-Azarlanma gibi seyler oluyor. Mesela diin {itii muhabbeti vardi teyzemin esi diyor ki hani
“Utiiyii kadin yapsin ben ¢alistyorum. Ben dinlenecegim.” muhabbetine basladi. Ben de
dedim ki “Kadina zimmetli mi ev isleri, tapulu mu olarak doguyoruz biz?”

Fatma’nin tiniversite egitimi ile 6grendiklerini aile ortamina getirmesi hos karsilanmistir.
Tashane c¢evresinde bilinmeyen ve degerlendirilmeyen bakis agilarini giindeme getirmesi
durumu daha zor hale sokmaktadir. Fatma, ¢6ziimii sessiz kalmakta ve onlar hakliymus gibi
davranmakta bulmustur.

-Tartismiyorum ciinkii artik ben yoruluyorum. Ben, babamla denemistim anlatmistim, para
cezasi uyguladig icin yapmiyorum. Digerleriyle de yani gercekten dislaniyor gibi
oluyorum, konusmuyorum, boyle bir fikrimi soyledigim zaman 6nemsenmiyorum. [...]
tamam dedim, sen haklisin, konusmadim o yiizden.

Fatma, tiniversite egitimi siirecinde gerek derslerde gerekse arkadas ¢evresinde farkliliklara
yonelik farkindaliginin arttigini ve empati yaptigini anlatmistir. Farkindaligi toplumsal
cinsiyet konularimi da igermektedir. Fatma bu gibi konular aile igerisinde glindeme getirip
ailesinin ve yakin g¢evresini bilinglendirme gibi bir sorumlulugunun oldugunu
hissetmektedir. Fakat ailesi Fatma’nin bakis acisini1 kabul etmemekte hatta bazi durumlarda
Fatma’ya tepki gostermektedir. Fatma bu gibi deneyimler sonrasinda artik bir sey
anlatmamaya karar vermis, sonraki siiregte ise onlar hakliymig gibi davranacagini

anlatmistir.

Universite Sonrasinda: Kabul Edip Saygt Duyarsak Asariz

Lise egitiminde ve iiniversite egitiminde farkli bakis agilarini fark ettigini ve bunlar1 kabul
ettigini, saygi duydugunu anlatan Fatma, vatandaslik egitiminde ¢ocuklarin birbirilerini

kabul etmeyi, sevmeyi ve mutlu olmay: 6grenmeleri gerektigini anlatmistir.

-En onemlisi saygi, her zaman her iliskide saygi ¢ok nemli ¢iinkii ne kadar farkl olursak

olalim, bunu kabul edip saygi duyarsak asariz bu durumlari, saygi her zaman olmali.

-Biling¢li deger veren saygi duyan, hosgoriilii, mutlu huzurlu insan yasamina gétiirecek. Her

sey egitim, para her sey su degil, onceligimiz bence insan olmali. Insani degerler olmali. Ve
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birbirini anlayabilen, hoggoriilii, sevmesini bilen, sevmese de saygi duyan insanlar

vetistirebilmek olmall.

Fatma’ya gore 6grencilerin en temelde farkliliklar1 tanima, kabul etme ve saygi duyma gibi
becerilere sahip olmasi gerekmektedir. Ciinkii iilkemizde birgok farklilik bulunmaktadir.

Farkliliklara saygi duymadigimizda ¢atisma yasamamiz kaginilmazdir.

Ideal Vatandashk Anlatisi: Tek Diize Bakis A¢isina Sahip Oldugumuz I¢in

Ikinci Bir Goriisii Pek Benimseyemiyoruz

Fatma, ¢evresinde vatandaslik konusunda tekdiize bir bakis acisi oldugunu anlatmistir.
Insanlar, kendi bakis acisin1 savunmakta ama diger bakis acilarini  anlamaya
caligmamaktadir. Bu dogru degildir. Herkesin bir bakis agis1 vardir ve bunun fark edilmesi

gerekmektedir.

-Suan biraz daha tek diize bakis agisina sahip oldugumuz igin ikinci bir goriisii pek
benimseyemiyoruz iilkemizde, bu olabilir. Iste evden mesela érnek vereyim, a partisi b

partisi, a partisi asla dogru bir parti degildir mesela.

Vatandaslarin bakis agis1 kavramini bilmesi ve hayatina uygulamasi1 gerekmektedir. Belirli
bir yerde dogan, belirli bir egitim alan insanlarin egitimi, onlarin bakis agisini
etkileyebilmektedir. Dolayisiyla, bir yerde dogan ve belirli bir ailede egitim alan bir insanin
bakis agistmn farkli olmasi gayet dogal bir durumdur. Ote yandan farkli bakis agilarini
gormek ve degerlendirmek Fatma’ya gore olaya dair degerlendirmelerimizi de

gelistirecektir.

Tablo 22
Fatma 'min Ideal Vatandas Anlatisindaki Ogeler

Cevre Kisiler Eylemler Problem Cozim

Herkesin kendi  Farkliliga saygi duyan, Suan biraz daha tek diize Ben farkli bir yorum Ve birbirini anlayabilen,
goriisiinii, tek dogru onu kabul eden bakis agisma  sahip yaptifimda hemen  hosgoriilii, sevmesini bilen,
goriis, digerlerini ise  vatandas oldugumuz igin ikinci bir ~ damgalama isi sevmese de saygi duyan
yanlis goriis olarak gorisii pek  dinsizlestin, degistin insanlar  yetistirebilmek
gordiigii  yer, aile benimseyemiyoruz tepkileri aliyorum. olmall.

ortamu. ilkemizde.

Fatma, vatandaslik konusunda farkliliklara saygi kavramimi 6ne ¢ikarmistir. Insanlar egitim,

dil, din, cinsiyet bakimlarindan farklidir. Ulkemizde bir ¢ok farkliligin bir arada yasadigim
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dile getiren Fatma’ya gore, insanlar bu farkliliklara tahammiil edememekte, onlar1 yok

saymay1 tercih etmektedir.

STK’lara Dair Anlatisi. Giiniimiiz Sartlarina Gore Hicbir Partili

Goriinmek Istemem

Fatma, Topluma Hizmet dersi kapsamimda LOSEV’e gittigini ve burada etkinliklere
katildigin1 anlatmistir. LOSEV de belirli bir organizasyona hazirlik calismalarinda gérev

almistir. Bu kurulusa maddi destek saglamaya c¢alismis, yardim etmek onu mutlu etmistir.

- LOSEV’i kastetmisim yapiyorum yapmak da isterim ¢tinkii cok mutlu oluyor. Farkl: bir sey,

bir de para almamak da, yapryorum ama para i¢in yapmiyorum, bu beni tatmin ediyor.

Ote yandan politik STK larin islevi yoktur. Politik STK larla ilgili soruya siyasi partilerle
STK’lar1 ayirmadan cevap vermeyi tercih etmistir. Siyasi parti veya STK arasinda bir ayrima
gerek yoktur. Tirkiye’de bu tiir isler tehlikelidir, insanlar takim tutar gibi gériis savunur.
Belirli bir kuruma iiye olmak, damgalanma veya etiketlenme yaratir. Etiketlenmek
istemedigini sOyleyen Fatma, suan veya 6gretmen oldugunda, boylesi kurumlara {iye olmak
istemedigini belirtmistir. Ciinkii Fatma’ya gore, belirli bir partili goriinmek, kisinin meslek
hayatinda olumsuzluklar yasamasina sebep olabilir.

-Etiketlenmek istemiyorum. Giiniimiiz sartlarina gore higbir partili de goriinmek istemem, a
b ¢ x partisinden. Ciinkii insanlar bu hani bu vardir ya takim tutar gibi parti tutmak.
Ideolojilerden ziyade ¢ikarlarina gore hareket edildigi igin her an her sey olabilecegi igin
kendimi riske atamayacagim igin igsel anlamda higbir partide goriinmek istemem.

Tablo 23
Fatma’'min STK Anlatisindaki Ogeler

Cevre Kisiler ~ Eylemler Problem Coziim

Insanlar bu hani bu vardirya  Politik ~ Bir baglantim yok. Etiketlenmek Higbir partide
takim tutar gibi parti tutmak. STK’lar (liye degilim.) istemiyorum. goriinmek
Ideolojilerden ziyade istemem.
cikarlarina gére hareket Riske

edildigi icin. atamayacagim.

Yardim amagli STK’larin yararli oldugunu ve bu kurumlara katilmanin onu mutlu ettigini
anlatan Fatma, politik STK’larin islevsel olmadigin1 anlatmistir. Politik STK ve partilere
katilmak, Tiirkiye’de insanlar1 etiketlemenin en kolay yollarindan biridir. Etiketlenme ise
bireyin meslek hayatini olumsuz etkilemekte ve tehlikeye atmaktadir. Bu yiizden bu islere

girmeyi tercih etmemektedir.
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Suriyelilere Dair Anlanisi: Bence Gelebilirler De, Kalabilirler De,
Vatandashk Da Alabilirler

Vatan savunmasinda kadin erkek ayrimi yoktur. Dolayisiyla erkegin kalmasi kadinin
gelmesi gibi bir karar dogru degildir. Ote yandan insanlarin ne icin ¢iktigi ve kimin kime
karst savastigr belirsiz olan bir savasa katilmak istememesi anlasilabilirdir. Dolayisiyla
Suriyeli miiltecilerin bir baska iilkeye gitmesi normaldir. Ote yandan bu topraklarin kendi
ozel mali olmadigina inanan Fatma, Suriyelilerin Tirkiye’ye gelmesinde higbir sorun
olmadigint belirtmistir. Aynm1 sekilde Suriyeli miiltecilerin isterlerse vatandaglik da

alabilecegini ifade etmistir.

- Ya bence gelebilirler de, kalabilirler de, vatandaslik da alabilirler, sonugta ben dogarken bu
topraklari ben getirmedim veya bir bagkasi getirmedi, bana ait degil. O da sahip olabilir, ha
bu “Ben buradayim, o ¢iksin!” gibi “Burast benim evim!” gibi diigiinmiiyorum da. Diinya
herkese ait, herkes her yerde yasayabilmeli bence.

Suriyeli miiltecilere yonelik 6n yargi oldugunu anlatan Fatma, buna kars1 dikkatli ve notr
olmamiz gerektigini sdylemistir. Ciinkii 6n yargili davranmanin gergegi gorebilme
konusunda smirlilik yaratabilecegini anlatmistir. Suriyeli miiltecilerin hirsizlik, gasp vb.
suclarla damgalanmaktadir. Bu damga biitiin Suriyelilerin bu tiir insanlar oldugu gibi bir 6n

yargi olusturmaktadir. Bu yaklasim dogru degildir. N6tr olunmasi gerekmektedir.

-Toplumumuz tarafindan zaten dislaniyorlar, zaten damgalandilar, hirsizlar felan tarzinda,
daha ucuza calistirllmalar1 da kotii bir adaptasyon siirecine sebep oluyor.

-Damgalamak bence 6n yargiyla yaklasmak kotii bir sey, direkt bir insana bu budur seklinde
yaklasirsak, onun diger dzelliklerini gormememize sebep olur. Tabi ki kétiisii de vardir. Tyisi
de vardir ama biz notr olmaliyiz.

Tablo 24
Fatma 'min STK Anlatisindaki Ogeler

Cevre Kisiler Eylemler Problem Coziim

Bu topraklar1 ben getirmedim veya  Suriyeli Ya bence Damgalamak bence 6n yargiyla Tabi ki kotisii de

bir bagkasi getirmedi. Bana aitdegil. ~ Miilteciler  gelebilirler, yaklasmak kotii bir sey, direkt  vardir. lyisi de vardir
kalabilirler ~de, bir insana bu budur seklinde ama biz notr

Toplumumuz  tarafindan ~ zaten vatandaslik  da  yaklasirsak, onun diger olmaliyiz.

dislantyorlar, zaten damgalandilar, alabilirler. ozelliklerini gérmememize

hirsizlar felan tarzinda. sebep olur.

Suriyelilerin Tiirkiye’ye iltica etmesi Fatma’ya gore insani bir durumdur ve normaldir. Bu
topraklari, miiltecilerle paylasmak da ayni sekilde normaldir. Bununla birlikte Suriyeliler
hakkinda olusturulan 6n yargi konusunda vatandaslarin duyarli olmasi gerekir. Ciinkii bu

haberler olayin sadece bir yoniinii vermektedir.
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5.3.2. Giilay

Universite Oncesi: Taraf Olmak I¢cin Taraf Oluyorlar
Giilay’n tiniversite egitimine kadar vatandaglikla veya politika ile ilgili bir bilgisi yoktur.

- [...] ideal vatandas gibi seyim yoktu, diisiincem yoktu, vatandas olma gibi seyim yoktu,

liniversiteye gegince fark ettim, iste oy vermeye baslayinca fark ettim.

-[...] lisede ben siyasi seyler diigiinmezdim, ¢iinkii umrumda olmazdi. Hala da éyle ¢ok da

umursamam ama liseye gore daha bilin¢liyim, daha bilgiliyim.

Vatandaslik ve politik konulart birbiriyle iligkili konulardir. Lise egitimini tamamladigi
siifta kendilerini sagcilar ve solcular olarak isimlendiren iki grup oldugunu anlatan Giilay,
lise déneminde kendini herhangi bir gruba ait hissetmemistir. ki gruba da kendini ait
hissetmeyen Giilay, bu dénemde ortada bir gériise sahip oldugunu belirtmistir. O déonemde
vatandaslikla ilgili hi¢hir sey bilmedigi i¢in herhangi bir gruba, icerigini bilmedigi icin,
girmek istememistir.

-Higbir goriise adapte olamiyorum siirekli ¢ilinkii herkes birbiriyle ¢atigma halinde kimse bir
sey bilmiyor. Ama herkes o goriisii savunuyor, tam anlamiyla bir goriisleri yok. Aslinda
herkes bir goriis, taraf olmak i¢gin taraf oluyor. O yiizden 6yle. Bos yani.

-Sen niye onlar gibi olmadin?

-Ciinkii hicbir sey bilmiyorum. Iki goriis hakkinda da bilgim yok. Bilgim olmadig1 igin ne
tarafa ¢ekersem o tarafa gider, modunda oluyor insan o yas grubunda.

Giilay, tiniversite Oncesinde vatandaglhikla ilgili konular hakkinda bilgi sahibi degildir.
Vatandaslikla ilgili tiniversite oncesinde hatirladigi konular ise lisedeki sinifinda gozledigi
gruplasmadir. Smifta kendilerini sagcilar ve solcular olarak adlandiran iki grup
bulunmaktadir. Giilay, bu gruplarin neyi savunduklarmi bilmediklerini diisiindiigii ve bu

gruplara baglanmak i¢in bir sebebi olmadigindan bir taraf segmemistir.

Universite Egitimi: Daha Saygili Daha Ozgiirliik¢ii Bir Ortam Var

Giilay, sosyal bilgiler boliimiinii, meslek sahibi olmak i¢in tercih etmistir. Tarih ve cografya
konularina olan ilgisi, tercihini kolaylastirmistir. Universiteye baslarken vatandaslikla ilgili
bilgisi olmayan Giilay, iiniversitede vatandaslik konular1 hakkinda bilgi sahibi olmus ve

{iniversitede bakis agis1 degismistir. C Universitesi’ndeki diger katilimcilar gibi Giilay da
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burada egitim almaktan mutludur. Ciinkii o da burada degerli hocalardan énemli dersler
almis ve bakis acilarint gelistirmislerdir. Fatma ile yakin arkadas olan Giilay ve diger 4
arkadasiyla birlikte vatandaglikla ilgili konular1 konugmaktadirlar. 6 kisilik gruplar farkli
sehirlerden ve kiiltiirlerden gelen arkadaslarindan olusmaktadir. Ornegin bir arkadagin ailesi
dindar iken, diger arkadagin ailesi muhalefet partisine oy vermektedir. Farkli kiiltiirlerden
gelen arkadaslarin olusturdugu bir arkadas grubuyla vatandaslik konularini ele aldig1 igin

farkli bakis agilarin1 gézlemleyebilmistir.

-[...] empati yapabiliyoruz hocam, farkli gériislerin, bizim diigiinemeyip karsi tarafin da

diistinebildigini goriiyoruz siirekli oluyor bu.

-Hig farkly goriis yok gibi geliyor bana, yani hemen hemen ayni ama soyle yine sorgulama
stireci var, sunu A partisine oy versek soyle olur vb.

Bakas agisi geligen ve bilinglenen Giilay’in 6grendiklerini ailesine aktarmak gibi bir
sorumlulugu vardir. Ailesinin baz1 konularda daha duyarl olmasi i¢in onlara baz: seyleri
anlatmaktadir. Fakat ailesi goriislerine saygi duymamaktadir. Ne yazik ki ailesi Giilay’in

anlattiklarini1 kabul etmemekte hatta ciddiye almamaktadir.

Mesela soyle bir sey var. Ailemde pek fazla fikirlerime saygi gosterilmiyor. Kiigiik
olmamdan dolayr mu bilmiyorum. Insanlara bir seyler anlatmay1 ¢ok istiyorum.
Fikirlerime saygi gorillmesini ¢ok istiyorum. Ama hayir sen bilemezsin, sen
yapamazsin. Universite okuyorum sonucta. Ama yine beni bir soyutlama. Sen dyle
diisinemezsin. Mesela annemle babama bayan ve kadin kelimesinin farklarimi
anlatmaya calisiyorum. “Sen bunlar1 nereden 6greniyorsun?” falan diyorlar. Ama
Oyle degil hani en azindan bir seylerin farkinda olsunlar istiyorum. Olamayinca da
ister istemez diyorum ki “Ben sizin i¢in bir sey anlatamam bu saatten sonra”. “Sizde
kaliplagsmis.” Bir o kadar da anlatmak istiyorum. En azindan siz bir farkli olun.
Ciinkii siz benim ailemsiniz. Universite okuyan bir ¢ocugunuz var. En azindan siz
bir seyler bilin diye diisiiniiyorum.

Universite egitimi Giilay i¢in, ayn1 zamanda degerli hocalardan 6nemli kavramlar 6grendigi
bir donemdir. Oyle ki, Giilay, farkli bir iiniversiteye gitse rnegin K Universitesi’ne gitse,
entelektiiel birikimi olmayan, pisirik bir tiniversite ogrencisi olabilirdi. Cilinkii {iniversite

okumanin onlara kattig bir bilgi yok gibidir.

-[...] birikim meselesi herhalde, okuma meselesi, hocalarin goriigii meselesi, hani o kalip
vargilardan ¢ikamamuy tiniversite okuyan insan soyledir boyledir, goriisii yaygin ya hani.

Bu oyle degil iiniversite okuyan da ayni okumayan da ayna.

Fakat C Universitesi’nde Aygiil hoca, Berk hoca gibi hocalardan ders aldid1 igin ve siirekli
sorguladiklar: i¢in farklhilasmislardir. Ciinkii 6rnegin Berk, hoca sosyal bilgilerle ilgili
konulara, mesela tarih konularina, sadece tarih goziiyle bakmaz. Konular1 6zgiin bir bakis

acisiyla degerlendirir. Tarih konusunu giiniimiizle iligskilendirmekte veya ayni konuyu diinya
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tarihiyle, cografya ile iliskilendirir. Ayn1 zamanda Berk hoca, onlara siradan olmamalari,
entelektiiel olmalar1 i¢in kitap, film tavsiyelerinde de bulunur. Dolayistyla, Berk hoca ve

Avygiil hoca gibi hocalar, bakis acilarinin degismesinde 6nemli roller oynamistir.

-Mesela tarih derslerini anlatirken sadece Islam tarihinden kesin hatlariyla bahsetmezdi. Ta
[k Cag Uygarhklarina kadar dayandirirdi. Ve giiniimiize de uyarlardi. Boyle akiskan bir seyi
vardi, anlatim sekli vardi. O konular hakkinda kitaplar 6nerirdi, filmler 6nerirdi, iste temel
nedenlerinden bahsederdi. Giiniimiizle bagdaslastirirdi. Boyle akla mantiga uygun seyler
sOyledigi i¢in insan ister istemez ha bu da olabilirmis falan dedirtiyordu.

-(diger hocalar) Biraz daha boyle hani anlatayim geceyim, anlatalim gegsin gitsin saat dolsun
mant181 ile bakiyor. Berk hoca sey derdi bize siirekli, entelektiiel bilginiz olsun, entelektiiel
olun biraz, herkes gibi olmayin. Iste sey derdi “Recep Ivedik’i” izleyen tayfadan olmayin
felan derdi. Bizde 6yle yaklagmaya bagladik olaylara.

Universitedeki hocalar, sorgulamalarini, kendi goriislerine yakin dahi olsa, sorgulayici
diisiinmeleri gerektigini vurgulamistir. Giilay da tlke yoneticileri, liderler, partiler ve
gortisler vb. 6gelerin oldugu gibi kabul edilmemesi, degerlendirilip sorgulanmasi gerektigini
diisiinmektedir. Ciinkii Giilay’a gére bu tiir 6geler ideoloji icermektedir. /deoloji konusu

Onemlidir.

-Ideoloji deyince hocam, benim aklima komiinizm sosyalizm, liberalizm gibi diisiinsel
temelleri olan, altyapilart olan, tarihi olan ge¢misi olan kavramlar geliyor, temel anlamda

bu yani.

Ideoloji kavramini komiinizm, sosyalizm, liberalizm gibi diisiince akimlaryla iliskilendiren
Giilay’a gore olaylarin ideolojik boyutunu da diistinmemiz gerekir. Vatandaslik konularinda
ideoloji boyutunu degerlendirirsek politik diisiinebiliriz. Yani politik diisiinmek ideolojileri
fark etmek ve belirli bir ideoloji etrafinda diisiince gelistirmektir. Giilay, liniversite egitimi
stirecinde sola yakin bir gorlise sahip olmaya baglamistir. Sol goriisii, muhafazakar
olmamakla agiklayan Giilay’a gore goriislere saygr duyma, ozgiirliik taraftari olma,
elestirme ve hosgoriilii olma sol goriisle iliskilidir.

-Daha muhafazakdr olmayan diye tabir edeyim, muhafazakar esittir goriislere saygi
duymayan, kendi dogrultusunda kendi aklinin dogrultusunda giden elestirel olmayan, bir
baskici taraf diye diisliniiyorum.

-Sol goriis bunun biraz daha aksi yani, tam tersi bir ¢atisma durumu. Daha boyle saygili, daha

Ozgiirliikk¢ii bir ortam boyle diigiiniiyorum.

-Neye dair 6zgiirlik?

-Diisiincelere, diisiincelerin her kismina giyimdir kusamdir vs. harekettir bunlara.
Giilay, iiniversite egitimi siiresince vatandaslik kavrami hakkinda bilinglendigini
diistinmektedir. Vatandaslik toplumsal, cinsiyet, ideoloji, sorgulama ve politik diisiinmeyle
ilgili bir kavramdir. Universite hocalarmin da yonlendirmesi ile vatandaslik kavrami
hakkinda daha fazla bilgi sahibi olmuslardir. Ailesinin de bu konuda bir seyler 6grenmesi

gerektigini diisiinen Giilay’in c¢abalart olumsuz sonuglanmaktadir. Kendisini sol goriise
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yakin géren Giilay, sol goriisii 6zglirliik¢ii ve farkliliklara saygili olarak tanimlamistir. Buna

karsin muhafazakarlig farkli goriislere tahammiilii olmayan bir goriis olarak tanimlamistir.

Universite Sonrasinda: Herkesin Gériislerine Sayg1 Duymasi Gerektigini

Diisiiniiyorum

Vatandashik egitiminde ifade Ozgiirliigii ve farkli fikirlere saygiyr 6gretmek istedigini
anlatmistir. Farkli fikirlerin hosgoriiyle karsilanmadigina inanan Giilay, vatandaslik
hedefindeki temanin bu olacagini dile getirmistir. Insanlarin diisiincelerini dzgiir bir sekilde
ifade edebilmeleri gerektigini ifade eden Giilay, bunun ayn1 zamanda bir vatandaslik hakk1
oldugunu dile getirmistir.

-k énce diisiincelerine saygili, insanlarin diisiincelerine saygili, insan oldugu icin saygili
ideal vatandas diye diigiinityorum.
-Herkesin hani farkli bir diinyada, herkesin farkli, farkli farkli insanlar olduklar1 i¢in herkesin
goriislerine saygi duymasi gerektigini diistiniiyorum. Ciinkii sdyle bir sey var. Benim beyaz
dedigime insanlar siyah diyebilirler. Bu diisiincede de olunca hani en azindan saygi bekliyor
insan.
Giilay vatandaslik egitiminde Ogrencilerin kendisinden farkli olanlara saygi duymasi
gerektigini 0gretmek istedigini anlatmistir. Ciinkii vatandaslik en temelde kendisinden farkli

olanlara saygi duymaktir.

Ideal Vatandas Anlatisi: Demokratik Bir Ortamin Olmast Gerektigini

Diisiinityorum

Tiirkiye’de insanlarin farkli gortislere, farkli yasam tarzlarina tahammiilii stnirlidir. Tiirkiye
Biiytik Millet Meclisi’nde, geleneksel medyada, sosyal medyada veya yasadigi sehirde

insanlar bir bagka yasam tarzin1 kabul etmek istememektedir.

-Insanlarin once fikirlerine saygi duyulmasimi, ¢iinkii mecliste de gériiyoruz. Siirekli
insanlar birbirlerini bogazliyorlar, birbirini girtlakliyorlar. Siirekli boyle bir sey oldugu igin

demokratik bir ortamin olmasi gerektigini diistiniiyorum.

Insanlar herkesin kendi gibi olmasini, davranmasini, yasamasini beklemektedir. Bu durum
farkly dislinen, yasayan ve davranan insanlar ic¢in toplumsal baski olusturmaktadir.
Insanlarin birbirine bakislarinda, biri goriislerini dile getirirken, digerinin ona bakisinda

toplumsal bask1 gbzlenebilir.

-Mesela hocam gece 12’den sonra neden ¢ikamiyoruz, ozellikle kadinlar ¢ikamiyor. 12’°de

Eskisehir’de biz ¢ikabiliyorduk mesela biz kizlarla. Herhangi bir seyde olmuyordu. Ama
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burada ciktgin an sey bir kétii gozle bakma olaylari oluyor. Insan kendini tedirgin
hissediyor.

Ideal vatandas farkli goriislere, farkli yasam tarzlarina saygi duymali, onlarin da var
oldugunu kabul etmelidir. Ciinkii vatandaslarin, farkli diistinme ve farkli yasam tarzina sahip
olma hakki, yani ifade 6zglirliigii vardir.

-[...] mesela benim ozgiir bir diisiincemi neden séyleyemeyeyim ki, etkin vatandassam,

vatandaslik hakkim yani, insani bir hakkim oldugu icin goriisiimii dile getirmem gerekiyor.

Ulkemizde takim tutar gibi parti tutma davranisi oldugunu anlatan Giilay, bunun yanlis
oldugunu anlatmistir. Ideal vatandas iilke giindemini takip etmeli, politikay1 izlemelidir.
Ctinkii politik glindem ve politik kararlar ideal vatandasin giinliik hayatini ve gelecegini
etkiler. Dolayisiyla ideal vatandas her zaman ayni partiye degil, kendi hayat kalitesini
artirmay1 vaat eden partiye oy vermelidir. Bunu yapabilmek i¢in de politik diisiinebilmeli ve

giindemi takip etmelidir.

Parti, takim degil yani takim segmiyorsun, takim tutmuyorsun yani. O yiizden de yine kendi
¢ikarlarina uymasi gerekiyor. Yine ¢ikarlarina uymasi gerekiyor, a partisi b partisi. Bunlari
ona gore se¢meleri, ekonomi anlaminda hangisi daha iyi olabilir. Normal bir nasil desem
sana is¢i siifinda bir insan onlarin haklarini gozeterek bir parti segmeli. Ekmegi veriyorum
bana bunu oy karsilig1 veriyorlar. Bu modda olmamali. Onlarin yagamsal fonksiyonlarini
daha ileri diizeyde tutabilecek bir partiyi segmeliler. Tam o giinii giiniine yastyorlar, dniindeki
adimlart ilerletmiyorlar.

Tablo 25
Giilay in Ideal Vatandas Anlatisindaki Ogeler

Cevre Kisi Eylem Problem Coziim
Bir yerden bir gekilde boyle baski altinda

Farkhhklflr" lfade - Insanlarin dnce ﬁk_irler‘ine hissediyormusuz gibi, bakislardan bile S_ﬁre_kli o insanlar
a  hosgorii  ozgiirliigiine saygt duyulmasini (isterim) hissediyorsun mesela, goriisiinit dile birbirlerini
duymayan,  saygi duyan getirirken bile hissediyorum. bogazliyorlar, birbirini
baskilayan vatandag girtlakliyorlar.  Insan
bir  kiiltiir (Sayg1) Gosterilmediginde insan kendini, kendini tedirgin
var. boyle bir degersiz hissetme, yok sayilma  hissediyor.
gibi gorityorum ben.
" . .. . . Tam o giinii giinline

T'ak.lm tutar PE)IINtIk Norrqal. bir nasil 'd.esem Ekmeg] veriyorum bana bunu oy karsilig yastyorlar, niindeki
gibi  parti  diisiinen, sana is¢i sinifinda bir insan  veriyorlar. adimlart
tutuyoruz ¢ikarlarini onlarin haklarini gozeterek ilerletmiyorlar.

takip  eden  bir parti segmeli.

vatandag

Giilay’a gore politika bireyin yasamini etkilemektedir. O yiizden vatandas politik giindemi,
takip etmelidir. Oy verirken takim tutar gibi oy vermemeli, kendi hayat standardim
gozetmelidir. Ote yandan Tiirkiye’deki en biiyiik sorunlardan birisi de vatandaslarin
birbirine saygili olmamasidir. Vatandaglar, baska bir ifade tarzini, goriisii, inang grubuna
kabul etmeye goniilli olmamaktadir. Bu yiizden ideal vatandas, farkliliklara saygili

olmalidir.
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Suriyeli Miilteciler’e Dair Anlatisi: Damgalanmaya Baslyorlar

Suriyeli miiltecilerin Tiirkiye’ye gelmesinin yanlis degildir. Ciinkii insanlar savas
kosullarinda 6lmek zorunda degildir. Boyle olmast gerektigini diisiinmek i¢in vatanci,
milliyez¢i olmak gerekmektedir ki Giilay boyle biri degildir. Fakat iilke iginde farkl sehirlere
dagilmas: dogru degildir. Dogrusu, belirli bir tampon bolge olusturulmasi ve Suriyeli

multecilerin burada kalmasidir.

-Ben seye ¢ok katilyyorum mesela, hani bir hat ¢ekip, Hatay'da bir hat ¢ekip, aynen tampon
bolge olusturup, oranmin kurtulup tekrar gelmeleri gitmeleri falan hani o daha bana sey gibi

geliyor, mantikl: gibi geliyor.

Ciinkii iilke icine dagilmalar1 problemleri beraberinde getirmektedir. Ornegin suan Suriyeli
miiltecilere imtiyaz saglaniyor ve toplum da onlara kars1 kinleniyor. Suriyeli miiltecilerin
egitim, saglik gibi alanlarda ayricalikli uygulamalara sahiptir. Toplum, bu tiir esitsiz/ikler

karsisinda itiraz etmektedir. Bu da Suriyeliler damgalanmasina sebep olmaktadir.

-Devlet bence damgalamayr ortaya ¢ikartan, ¢iinkii onlara diyorlar ki mesela “Onlara
imtiyaz saglaniyor.” Benim dedigim hani basta imtiyaz saglaniyor onlara neden béyleyiz,
onlar da kinleniyor ister istemez. Damgalamaya bashyorlar, ister istemez diye

diigiiniiyorum.

Tablo 26
Giilay'in STK Anlatisindaki Ogeler

Cevre Kisi Eylem Problem Coziim
Tiirkiye, imtiyaz Suriyeli miilteciler [...] hani bir hat Onlara imtiyaz Damgalamaya
saglananlar, cekip, Hatay'da bir ~ saglantyor. basliyorlar, ister
kinlenenler, hat ¢ekip, aynen istemez diye
damgalamalar. tampon bolge diigiintiyorum.

olusturup, oranin
kurtulup tekrar,
gelmeleri gitmeleri
(gerekiyor)

Glilay, miiltecilerin iilkeye gelmesi sorunlu bir durum olmadigini diisiinmektedir. Buna
karsin Suriyelilerin ayricalikli oldugunu diislindiiren esitsizlikler Suriyelilerin aleyhine
olmakta ve onlar hakkinda 6n yargi gelistirmemize kapi aralamaktadir. Bu yiizden
Suriyelilerin tampon bdlgede, esit bir sekilde konaklamalar1 ve zamani geldiginde donmeleri

en dogru segenektir.
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STK’lara Dair Anlatist: Neden Olmasin Ama Suan Tiirkiye'de Oyle Bir Sey
Yok

Giilay yardim ve politik STK larin olmas1 gerektigini diisiinmektedir. TEMA, LOSEV gibi
kuruluslara katilmak istedigini de dile getirmistir. Aslinda politik STK’lara katilabilecegini
ama bu politik STK’larin islevieri olmadigini anlatmistir. Bu tiir STK’larin tamaminin
kendisine hemseri dernekleri gibi geldigini s6ylemistir. Giilay, toplumda s6z hakki olan,
belirli bir olayl, durumu degistirme veya etkileme giicli olan STK’larin olmas1 gerektigini
anlatmigtir. Glinlimiizde dernek, vakif ve sendikalarin kurum olarak var oldugunu ama belirli
bir etki alanlarinin olmadigini anlatmistir. Dolayisiyla boyle bir STK’ya da katilmanin

anlami veya geregi bulunmamaktadir.

- Olabilir neden olmasin ama suan Tiirkiye'de dyle bir sey yok, durum yok kavram yok bence,
sey gibi geliyor biitiin dernekler bana hemseri dernekleriymis gibi geliyor. Herkes birbirini
bdyle dyleymis gibi geliyor bana. Derneklerin bir getirisi oldugunu diisiinmiiyorum. Istemem
yani istemiyorum, zaten bir iglevi yok derneklerin su siire zarfinda iglevi olmayan bir seye de
neden bosu bosuna katilayim ki? Mesela bir s6z haklar1 yok, toplumsal agidan bir yaptirimlari
yok ki, bir seyi dile getiremiyorlar. [...] herkes bir sey sdyliiyor ama gdstermelik her sey.

Tablo 27
Giilay'in STK Anlatisindaki Ogeler

Cevre Kisi Eylem Problem Coziim
Tiirkiye, Hemseri Politik STK’lar (Islevi) Olabilir Mesela bir s6z .
R Herkes bir sey
dernekleri gibi, neden olmasin. haklar1 yok, . 1o
. o sOyliiyor ama
islevsellikleri toplumsal agidan . .
. gostermelik  her
olmayan dernek, bir yaptirimlari sey
vakiflar. yzg:;; ]'1312 rsl?rll dile Biitiin dernekler
& Y ’ bana hemseri
dernekleriymis gibi
geliyor.

Giilay’a gore STK lar yararli ve gereklidir. Fakat Tiirkiye’ye bakildigi zaman STK’larin bir
etkisi ve gercekci bir faaliyet akisinin buldugunu sdylemek giictiir. Bu yiizden suan
Tiirkiye’de STK katiliminin bir geregi de bulunmamaktadir.

5.3.3. Tiilay

Universite Oncesi: Bu Ayrimcilik Konusuna Kesin Yer Verirdim

Tiilay, ortaokul ve liseyi birden fazla sehirde egitim alarak tamamlamustir. Ornegin lise

egitimine dogdugu sehirde baglamis ve farkli bir sehirde devam etmistir. Sonra yine dogdugu
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sehre donerek lise egitimini tamamlamistir. Tilay, egitimini, farkli okullara gegerek
tamamlamasinin kendi istedigi disinda gelismistir. Farkl: inang grubuna mensup oldugu icin
ortaokulda sorun yasadigini, lisede ayrimciliga ugradigini anlatmistir. Tiilay’in babasi, bu

tiir sorunlar yasandiginda, sorunu Tiilay’in okulunu degistirerek ¢6zmeyi denemistir.

-Hocam bu ayrimcilik konusuna kesin yer verirdim. Dedigim gibi ailemden benim ayrilmama
sebep olmus bir olay zaten. Egitim... okul hayatim da olurdu. Cok okul degistirdim 6rnegin.
6. siifa kadar bir okulda okudum, 7. sinifi bagka bir yerde okudum. 8. sinifi bagka bir yerde
okudum. Lise 1.’i bir yerde okudum, 2'de geri bagka yere gittim. Cok git geller yasadim.

Universite egitiminde de ayrimcilikla ilgili benzer sorunlar: yasamstir. Tiilay’a gore
ayrimcilik en dnemli konulardan biridir. Ornegin okuldaki arkadas grubu farkli bir inang

grubundan olan Tiilay ile arkadaslik kurmamistir.

-Koyde, ciinkii bizimkiler cifici benim babam. Gittim 6 yil okudum. Yaklasimlari ¢ok
farkliydi. Bak bunlar... bir de farkli inan¢ grubu deyince etnik grup olarak da algilyyorlar.
[...] Okulda zaten arkadas ¢evresinden kaynakli eziliyordum.

Cevresindeki insanlar, Tiilay’a dini inanci ile ilgili “bilgisizlikten kaynaklanan” sorular

sormaktadir.

-Universitede sinif arkadaslarimdan hani, sey degil hani, bilgisizlikten kaynakli biraz da.
Dini olarak baktigimizda gelip siz ¢ocuklarimizi siinnet ettiriyor musunuz? Siz camiye

gidiyor musunuz? Siz Miisliiman misiniz? Bilgisizlikten kaynakl oldugunu diisiiniiyorum.

Tilay, ayrimciliga ugramasina karsin, kendisinin higbir zaman ayrimcilik yapmayacagini
anlatmistir. Cuinkii ailesi mezhebi veya etnik kokeni vurgulayan, oOtekilestiren bir aile
degildir ve ¢ocuklarina da boyle bir egitim vermemistir. Kendisi de bu yiizden ayrimci bir
yaklasima sahip degildir. Zaten Tiilay’in farkli milletlerden, etnik gruplardan, siyasi

goriislerden arkadaslari bulunmaktadir.

Yetistirilme seklinden kaynaklaniyor, benim annem babam bana kalkip “Senin dinin su.”,
“Senin siyasi gorlisiin su.” “Ben buna inaniyorum, buna oy veriyorum sende buna
vereceksin.” diye higbir zaman dayatmamistir. “Senin de aklin var, sen de okuyorsun, kendin
diisiinerek, kendi kararini kendin verebilirsin.” Oyle bir egitim aldigim igin ailemden 6yle bir
yaklagim aldigim i¢in insanlarin da kendi goriisleri oldugunu diisiniiyorum.

Ciinkii benim Ermeni arkadasim da var, benim Kiirt arkadasim da var. Tiirk arkadagim da
var. Sagc1 arkadaglarim da var, solcu arkadaglarim da var. Hi¢ bdyle ayrim yapan ya da “Sen
neden buna oy veriyorsun, bak bu boyle boyle yapmuis.” diyen bir insan degilim yani.

Tiilay, tniversite Oncesinde ayrimcilikla ilgili deneyimleri olmustur. Bu deneyimler,
Tiilay’in lise egitimini farkli kurumlarda almasini gerektirmistir. Inang grubuyla ilgili
insanlarin tuhaf sorularina maruz kalan Tiilay, farkliliklara saygili olunmasi gerektigine

inanmus farkliliklara hosgoriiyle yaklasmayi tercih etmistir.
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Universite: Cok Boyutlu Bakmaya Basliyorsun

Tiilay, tiniversite egitimini, 1yi ki C’de aldigin1 anlatmistir. Daha dnce farkli bir iniversitede
farkli bir bolim kazanmis ama babasi1 iyi bir iiniversitede iyi bir béliimde okumasini
istemistir. Babasinin bu tavsiyesi dinledigi i¢in mutludur. Ciinkii burada degerli hocalardan,

onemli kavramlar 6grenmistir.

-Iyi ki bu hocalar: tamma firsati bulmusum, hocalarin ders disindaki yaklasimlari,
anlattiklart konular falan benim hayatima ¢ok biiyiik dokunuslar yaptigin diistintiyorum.

Cok degisme olmustur yani gériislerimde.

Cinkii hocalarin degindigi konular (toplumsal cinsiyet, yonetim bigimleri, ayrimcilik,
farkliliklara saygi vb.), Tiilay’in deneyimlerini ilgilendiren, deneyimlerini anlamasini

saglayan kavramlar olmustur.

-Toplumsal cinsiyet rolleri agisindan ornegin dedigim gibi bir bilincim yoktu yani benim,
kadinlar dogar okur ondan sonra kocasi isterse ¢alisir, istemezse ¢alismaz, evlenir ¢oluk
cocuk yapar, béyle bir zorunlulukmus gibi gelirdi hep bana. Ciinkii cevremdeki herkes boyle
yasiyor ve boyle ilerliyor.

Tiilay, koyde dogmus ortaokula kadar burada egitim gérmiis ve lise ile tiniversite egitimini
sehirde almistir. Bu siiregleri farkli bir inang¢ grubundan bir kiz ¢ocugu olarak
deneyimlemistir. Dolayisiyla belirli bir kiiltiiriin etkisini deneyimlemistir. Tilay’a gore

universite egitimi, kiiltiriin etkisini analiz edebilmesini ve isimlendirmesini saglamistir.

-Toplumsal cinsiyet rollerinin hani bir cinsiyetimiz var dogustan getirdigimiz bir de sonradan
toplumdan edindigimiz cinsiyet rolii var. (Universite okumasam) Onun farkini
anlayamazdim. Hani kizlar bunu yapar dediklerinde ha tamam dyle tamam deyip kabul
ederdim gibi geliyor yani.

-Felsefe, sosyoloji, kitap inceleme, toplumsal cinsiyet rolleri ve farkli ayrimcilik {izerinde
bir¢ok inceleme yaptik, rapor hazirladik gegen sene. Aygiil hoca ¢ok etkili oldu.

-[...] biz simdi sosyal bilgiler boliimii olarak ¢ok fazla ders aliyoruz. Disiplinler aras1 bir ders
oldugu i¢in hukuk da aldik, insan haklar1 da aldik, antropoloji de aldik. Arkeoloji de aldik.
Cok uglarda ders aldigimiz igin bakis agin ister istemez degisiyor ve sey yapiyorsun, ¢ok
boyutlu bakmaya bagliyorsun. Bir de bizim dgretmenlerimiz ¢ok degerli burada.

Tiilay, sosyal bilgiler boliimiinde aldig1 dersler sonucunda belirli bir bakis a¢isi kazandigini
vurgulamigtir. Universite egitimine kadar vatandashk kavramiyla ilgili bilgisi olmadigini
hatirlatan Tiilay, liniversite egitimi, hocalar1 ve dersleri isaret etmis ve vatandaslikla ilgili
buldugu kavramlar1 (toplumsal cinsiyet, farklilik, yonetim big¢imleri, ideolojiler) 6grendigini

ve kendi hayatin1 bu kavramlar araciligiyla degerlendirdigini sdylemistir.
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Universite Sonrasi: Ogrencileri Birbirine Yakinlastinier Etkinlikler

Yapmay: Planlarim

Tiilay, vatandaslik egitiminde, farkliliklarin bir arada yasayabilmesi igin gerekli olan saygi

ve birlikte yasama kiiltiirtine odaklanacagini anlatmustir.

Ya en bagta duyarli olmayi, anlayish olmay1 68reten boyle 6grencileri birbirine yakinlastiric
etkinlikler yapmay1 planlarim gibi geliyor. Boyle bir araya gelmeyen 6grencileri bir araya
getiririm. Kizlar erkekler de bir araya gelmiyor yani. Staja gidiyoruz simdi, “Ben kizlarla
oturmam!” diyor drnegin. Siraya giriyorlar kantinde drnegin, ayni sirada bile durmuyorlar.
Boyle cocuklar1 birbirine yakin tutmaya g¢alisinm yani aralarinda bir iligki kurmaya
birbirilerinin u¢ kutuplarinin olmadigini anlatmaya ¢alisirim yani.

Tirkiye giderek ayrisan, 6zellikle cinsiyet konusunda ¢ok ayrisiyor, sanki ikisi de insan
degilmis gibi. Kadinla erkek ayr1 yaratiklarmig gibi davraniliyor.

Staj okulundaki gozlemlerinden de Ornek veren Tiilay, cocuklarin ve yetiskinlerin
ayrimciliga kars1 dikkatli olmasi gerektigini belirtmistir. Vatandaslik egitiminde toplumsal

cinsiyet, ayrimcilik gibi konulara kars1 dikkatli olacagini ifade etmistir.
Ideal Vatandashk Anlatisi: Ulkesini Sevip, Ulkesi I¢cin Calisan Bir Insan Olmasudir

Tiilay’a gore vatandaslik ilkesini sevmek, iilkesi icin c¢aligmakla ilgilidir. Yasadig
sorunlarin kiiltiirel boyutla ilgili oldugunu inanan Tiilay, vatandasligi millet sevgisi, iilkesine
hizmet etme, yasalara uyma ile tanimlamistir. Ideal vatandasim iilkesi igin calisan, hizmet
eden birey oldugunu anlatmistir. Tiilay i¢in vatandaslik kavrami, toplumsal cinsiyet ve
ayrimciliktan farkli olarak millet sevgisi, yasalara uyma, iilkesine hizmet etme ve zarar

vermeme ile ilgilidir.

-Vatandaslik deyince sey geliyor insanmin aklina, bir hukuk devleti, belirli yasalar: var, bu
vasalara uyuldugu zaman. Herkes vatandas aslinda ama etkili bir vatandas olabilmesi i¢cin
bu yasalara uyuyor olmasi gerekiyor diye diistintip en basta, aklima ilk o geldigi i¢in onu

yazmigim.

Fakat iilkeyi sevmek farkli iilkeler hakkinda 6n yarg: gelistirmeye sebep olmamalidir. Ciinkii
Tiirkiye’de bagka milleti 6tekilestirme, kendini iistiin, ylice gérme gibi bir tutum vardir. Bu
insanlara gore Tiirkiye'nin diismanlar1 ¢oktur ve diismanlar hep Tiirkiye’nin katiiliigiini

isterler.

Yani staja gidiyorum 6rnegin, stajda her kitapta her seyde her konuda Tiirk milleti sudur,
Tiirk milleti budur, digerlerini 6rnegin biz ve digerleri var. Avrupa tilkeleri yok, otekiler var
yani. Biz s0yleyiz, biz boyleyiz, onlar bizi istemiyor. Siirekli topragimizi almak istiyorlar,
stirekli arkamizdan is ¢eviriyorlar. Siirekli bu sey yapiyor, d6grencilere bu empoze ediliyor.
Ama ortam tamam diismanlarimiz ¢ok olabilir ama bu kadar da ¢ocuklar1 kiigiikliikten
yetistirmek diisman yetistirmek degisik bir sey, olmasi gereken degil.
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Ulkesini sevmekle bu diisiincelere sahip olmak farkli seylerdir. Farkli devlet ve milletleri

diismanlastirmadan, onlar1 6tekilestirmeden ele almaliyiz. Yurtsever olmaliyiz ama farkli

milletleri diismanlastirmak iyi bir sey degildir.

-Avrupa iilkeleri olsun, baska iilkeler olsun, daha insancil yaklasiimasini, hicbir milletin

bizden asagi goriilmemesi gerektigini diisiintiyorum.

Bence vatandaslik en basta benim koyacagim kosul iilkesini sevip, iilkesi icin ¢alisan bir

insan olmasidir dedigim gibi en basta onu koyarim.

Tablo 28

Tiilay in Ideal Vatandas Anlatisindaki Ogeler

Cevre Eylem Problem Cozim
Baglilik [...] daha insanci1l Her konuda Tiirk [...] cocuklar1
hissettigim, hizmet yaklagilmasini, hi¢bir milletin ~ milleti gudur, Tirk  kiigiikliikten
etmek istedigim bizden asag1 goriillmemesini milleti budur, yetistirmek
iilke. Diger gerektigini diistiniiyorum. digerlerini 6rnegin  diisman
devletlere kars1 biz ve digerleri var.  yetistirmek
bariscil iilke. [...]Jbenim koyacagim kosul [...] Sirekli busey  degisik bir sey,

tilkesini sevip, tilkesi i¢in
calisan bir insan olmasidir

yapiyor, 6grencilere
bu empoze ediliyor.

olmasi gereken
degil.

[...] bu yasalara uyuyor
olmasi gerekiyor diye
diistiniip en basta, aklima ilk o
geldigi i¢in onu yazmigim.

[...] herkes
vatandas aslinda
ama etkili bir
vatandas olabilmesi

igin

Tiilay’a gore ideal vatandasin galigkan olmasi da gerekmektedir. Ulkesini sevip, onu
gelistirmek i¢in bir ¢abaya giren vatandas, ona zarar vermeyen vatandas ideal vatandastir.
Bireysel olarak kendini gelistiren kisi aslinda {ilkesine de hizmet etmis olmaktadir. Bununla
beraber ideal vatandas ayrimcilik, otekilestirme yapmayan, farkliliklara saygi duyan

bireydir.

Suriyeli Miiltecilere Dair Anlatisi: Zararlar: Yok

Tiilay, Suriyeli miiltecilerden erkeklerin kalip savasmalar1 fikrini anlayabildigini ama bu
kisilerin bir aileleri oldugunu, dolayisiyla ailelerini korumak zorunda olduklarim
hatirlatmistir. Dolayisiyla, Suriyeli miiltecilerin iilkelerini birakip gelmeleri anlasilabilir bir

durumdur.

-[...] kadinlar ve ¢ocuklar savasamaz ve kadinlar ve ¢ocuklar tek baslarina buraya da

gelemez. Insanlar bireysel diisiiniiyor olsa, tamam savagir. Vatamni korurlar ama sonugta
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aileleri ve karilari, ¢cocuklar var. Onlart da korumak zorundalar bence. O ac¢idan bakinca

normal.

Ote yandan Suriyeli miiltecilerin dini ortakligimizi hesaba katarak almak dogru degildir.
Clinkii bizde Tiirk veya Miisliiman olanlarin gelebilecegi gibi bir kabul vardir. Bu dogru

degildir, miiltecilerin insan olmasi yeterli kosuldur.

-Ya béyle sey klasik konusmak istemiyorum ama yardimsever bir milletiz gercekten bence.
Ama kisiye gore de degisir. Bence Islam iilkelerine yakinken Avrupa’da béyle bir sey olsa

alinacagini zannetmiyorum.

Ailesi Suriyeli miiltecileri istthdam etmis ve bu insanlarla herhangi bir sorun yagamamagtir.
Taciz ve benzeri sorunlara karigsan Suriyeliler olabilir, fakat biitiin Suriyeliler hakkinda boyle
bir yargiya varilamaz. Suriyeli miiltecilerin eger iilkelerinde problem varsa gelebilecegine
inanan Tilay, geldiklerinde adapte olmalar: gerektigini, toplumsal sorun ¢ikarmamalari

gerektigini belirtmistir.

-Ama geldikleri yeri de, iilkeyi de alt iist etmemeliler bence, ona gore davranmalilar.
Ornegin bizim de kdyde calisanlarimiz var. Ug tane ¢coban var, Suriyeliler, iki senedir ii¢
senedir oradalar ve hi¢hbir zararlar yok.

Tablo 29
Tiilay in Suriyeli Miilteciler Anlatisindaki Ogeler

Cevre Kisi Eylem Problem Coziim
. Gergekten hayatlar Ama geldikleri yeri de, [...] iki senedir ti¢
[---] ama yardimsever bir milletiz ~ Adapte tehlikedeyse iilkeyi de alt iist senedir oradalar ve

gergekten bence. Ama kisiye gére de  olmalari
degisir bence Islam iilkelerine gereken
yakinken Avrupada bdyle bir sey zararsiz
olsa alinacagini zannetmiyorum miilteciler

gelmeliler bence de. etmemeliler bence, ona  higbir zararlar1 yok
gore davranmalilar.

Tiilay, tilkesi savas igerisinde olan ve zorda kalan insanlarin Tiirkiye’ye gelmesinin normal
ve kabul edilebilir oldugunu belirtmistir. Suriyeli miilteciler hakkinda belirli bir 6n yargi
oldugunu ama bunun gercegi yansitmadigini anlatmistir. Ayrica Suriyeli miiltecilerin

Miisliiman olup olmamasi, miilteci kabuliinde bir 6l¢iit olmamalidir.

STK’lara Dair Anlatist: Cok Dikkatimi Cekmiyor O Konular

Tiilay, ¢evre ve doga ile ilgili ve kadinla ilgili STK’larin faydali oldugunu ve boyle STK’lara
katilmamiz gerektigini anlatmistir. Ote yandan politik STK’lar ile ilgili bilgisi veya
merakinin olmadigimi belirtmistir. Boyle bir ilgisini olmadig: i¢in hangi politik STK’larin

var oldugu ve bunlarin tam olarak nasil faaliyetleri oldugunu bilmedigini anlatmigtir. Politik
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STK ile ilgili sorulara sadece dini amagli STK’larin amaclarinin farkli olabilecegine

deginerek cevap vermistir.

Suan katildigim yok, aktif olarak. [...] Ya benim siyasetle ve politikayla alakam olmadig1
icin dedigim gibi bilgim de olmadigi i¢in hi¢ katilmadim. Higbir partiye {iyeligim olmadi. Ya
da onla ilgili bir etkinlige, mitinge falan gitmedim. Iste benim o yonde higbir alakam ilgim,
bilgim olmadig i¢in benim ¢ok dikkatimi ¢ekmiyor o konular.

Tablo 30
Tiilay in STK Anlatisindaki Ogeler

Cevre Kisi Eylem Problem Coziim
- Politik Higbir partiye Ya benim siyasetle ve [...] Cok dikkatimi
STK’lar  iiyeligimolmadi. Ya politikayla alakam olmadigi ¢ekmiyor 0
da onla ilgili bir i¢in dedigim gibi bilgim de konular.
etkinlige, mitinge olmadig1 icin hi¢
falan gitmedim. katilmadim.

Tiilay, politik STK ile ilgili sorulara sadece dini amag¢li STK’larin amaglarinin farkl
olabilecegine deginerek cevap vermistir. Dini amagh STK’larin farkli amaglari olabilecegini

bu yiizden katilmayi diisiinmedigini belirtmistir.

5.4. K Universitesi

5.4.1. ismail

Universite Oncesi: Lisenin Iki Yilini Istanbul’da Devamini Da Nevsehir’de

Okudum

Ismail, {iniversite egitimine baglamadan 6nce yasadiklarini anlatmistir. Universite dncesinde
yasadiklar1 bakis agisini etkilemistir. 12 yasina kadar Nevsehir’de yasadigini ve egitim
gordiigiinii belirten Ismail, sonrasinda yasadig1 deneyimlerin onu, daha 6nce sahip oldugu

bakis acisin1 degistirmeye zorladigini ifade etmistir.

“[...] yani sonucta ben daha once Nevsehir'deydim, kapali bir ortamda biiyiidiik, disarinin

neyin ne oldugunu fazla bilmiyorduk yani.”

Lise egitimin ilk iki yilina Istanbul’da devam eden Ismail, sonra Nevsehir’e donmiis,
egitimini burada tamamlamistir. Istanbul’da gecirdigi iki yil, kisisel olarak onu zorlamistir.
Ciinkii Istanbul kalabalik ve kaotik bir sehirdir. Bu yiizden sehre uyum saglamak insani

zorlayan ama ayn1 zamanda farklilastiran bir deneyimdir.
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- Iki sene oradaydim. Lise 3 ve 4’ii Nevsehir’de okudum. Oraya is 6Srenmek icin gittim, cok
sancilt ya, orada seyin yanindaydim ben, bizim ortagin yamindaydim. Kendi evimizde vard,,

diisiinsene 15 milyonluk bir sehir, 14 yasindaki bir ¢ocuk tek basina birakilyyor ve geliyor.
(gtiliiyor).

-Bir insamin hayatinda bir anda da kirtlma noktasi olur. Bir kag kere de kirilma noktasi olur.
Mesela en basta, evden uzaklasma, kendi isini kendin yapacaksin, égreneceksin. O ilk ben

lisenin iki yilim Istanbul 'da iki yil, devamini da Nevsehir’de okudum.

Ismail’in yasaminda diger bir kirilma noktas: ise tatil zamanlarinda ve liseden sonraki
stirecte ailesinin islerine destek olmak icin farkli sehirlere giderek oralarda calismasi
olmustur. Lise egitiminin bir boliimiinii Istanbul’da ve diger sehirlerde siirdiirmek onu kapali
ortamdan ¢ikarmistir. Kapalr ortamdan ¢ikip insanlarin kiiltlirlerini gézlemlemistir. Farkli
kiiltiirleri gozlemek, ismail’in yasadig1 cevrede var olan kimi tabulari fark etmesini sagladig

gibi, bu tabularin dogru olmadigim da diistindiirmiistir.

Farkli insanlarla tanistim, farkli insanlarin evine misafir oldum, farkli insanlarla beraber
gezdim. Onun haricinde sadece bu insanlarin evine giriyorsun yani. Ben ¢alistigim yerde de
Gilineydogu’ya gidip gelmek de benim icin biiyiik bir kirilma noktasiydi. Bize anlatilan,
benim bildigim degilmis yani ben onu anladim.

Ismail, {iniversite egitimine baslamadan dnce farkli sehirlerde bulunmus ve buralarda bir
stire kalmistir. Kapali bir ortamdan disariya ¢ikmak, yasadigi gevrede var olan kiiltiirii fark
etmesini saglamistir. Dahas1, Giineydogu'’ya gidip gelmek, farkli insanlarin evine misafir

olmak vb. deneyimler ismail’in sahip oldugu kiiltiirel tabular: da yikmistir.

Universite: Buraya Geldikten Sonra Bilgi Olarak Kendimi Biraz Daha

Azalmis Hissettim

Ismail’in {iniversite egitiminden beklentisi farkli kiiltiirlerle etkilesim kurmak ve kendini
gelistirmektir. Farklh kiiltiirlerle etkilesim ve kendini gelistirme beklentisi ile iiniversite

egitimine baslamis fakat K Universitesi bu beklentileri karsilamamistir.

Disar1 insana ¢ok sey dgretir ya. Istanbul'da o sokak kiiltiirii, disaris1 insana gok sey dgretir.
Disaridan alacagin ¢ok nasihat var yani, sokaktan. Ondan sonra ama K’da (Universitesi)
kapali bir ortam, iiniversiteye geliyorsun ondan sonra boyle {iniversitenin igerisindesin, belli
bash insanlar, gruplar, fazla bir farklilikta yok, normal gergekten kampiis havasi olsaydi,
farkli olabilirdi yani, ama insan gesitliligi az yani.

Universitede sadece belli basl insanlar ve gruplarin olmasi Ismail’i beklentisinin
karsilanmasini engellemistir. Olumsuz diger bir durum ise liniversite 6gretim elemanlariin

ve oOgrencilerinin tutumlaridir. Ismail’e gore egitim dgretim faaliyetleri bakimmdan ne
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hocalar ne de ogrenciler yeteri kadar isteklidir.

- (Ogretim elemanlar1) Giren ¢ikan hocalar da belli yani asag1 yukari, pek de ders islemiyorlar
zaten, ondan sonra, geliyor derse, anlatiyor tahtadan, sonra ¢ikip gidiyor. Fazla da bir
kendilerinin de bir 6gretme istekleri yok.

- (Ogrenciler) Higbir sey yok, umursamamaya basliyor, mesela haber izlemiyor, devletin
acikladigi bir seye bakmiyor. “Nasil olsa yalan!” diyor. Umursamazlik basliyor,
umursamazlik basladiktan sonra artik alakasi kalmiyor. Bir an 6nce kendini kurtarmaya
bakiyor. Genel olarak baktigin zaman yakin hissettigi bir taraf yok yani. Aslinda 6gretmenlik
de degil ya, bir an 6nce bitirelim gidelim yani.

Ogrenciler ve 6gretim elemanlari, Ismail’e gore yeteri kadar istekli degillerdir. Bu durum
onlarin yaptiklar1 ise de yansimaktadir. Zira hem 6grenciler hem de 6gretim elemanlar1 bir
yerden sonra umursamamaya basliyorlar. Ogretim elemanlar1 gretme kaygisindan,
ogrenciler ise dgrenme isteginden uzaklasmistir. Ismail’e gore Ogretim elemanlar1 ve
ogrencilerin derse yonelik istekli olmalar1 6n kosuldur. Birkagi disinda iiniversite hocalar

bu 6n kosuldan uzaktir. Az sayida 6gretim elemani Ismail’e gore bu sartlar1 karsilamaktadir.

- Mesela Faik hoca, ondan 6rnekle gidersek, dersi boyle askla islemesi lazim. Faik hoca
gercekten dersi agkla igliyor. Sanki derste degil de bir skegteyiz biz. Karsilikli bir durum var,
skecte normalde belirli bir grup oynar ya, Faik hocanin dersini skeg olarak diistintirsek, biitiin
simif oynuyor. Boyle bir durum vardi, diger derslerde o yok yani. Mesela nasil islemesini
isterdim, Faik hocadan egitim alabilirler ya. Onlara biraz ders anlatmasi lazim. Heyecanl,
istekli, adam (sabah) 8.30°da derse giriyordu, gozleri piril pirildi. Adam yani bir seyler
vereyim diye(rek) geliyordu derse. [...] Ben Faik hocanin dersine gelirken her zaman istekle
geldim. Suan bu dénem veyahut baska bir donem olsun yani devamsizlik olmasa higbir derse
gelmem. Higbir derse gelmem.

Ismail, iiniversite ortamini, Ogretim elemanlarm ve &grencileri belirli bir agidan
degerlendirme egiliminde olmustur. Ismail’in dikkatini ¢ogunlukla iiniversitede bulunan
kisilerin cesitliligi, farklihga bakisi, 6gretme-dgrenme istegi olmustur. Ilgili konularda
{iniversite ortamin1 degerlendiren Ismail, beklentilerinin yeteri kadar karsilanmadigini
diisiinmiistiir. Aym sebepten iiniversiteden yeni bir bilgi 6grenmedigini ifade eden Ismail,
iiniversitenin kendisini bilgi ve bakis agis1 olarak daha da gerilettigini savunmustur.

- (Universite egitiminin) Bana verdigi bir sey olmadi ki, sadece diploma, buradaki ¢ogu kisi
icin dyle ya. Zamanimi ¢aldi. Onun haricinde, gercekten buraya geldikten sonra ben var ya,
bilgi olarak ben kendimi biraz daha azalmis hissettim. Cahillestim yani. Cahillestim buraya
geldikten sonra. Kendi disaridan bir yardim da olmasa yani {istiine higbir sey koyamazdim.

Universiteden Sonra: Cocuklara Insan Sevgisini Ogretmemiz Lazim

Ismail, vatandaslik egitiminde cesitlilik ve farkliliklara sayg1 konusuna odaklanacagini ifade
etmistir. Gegmis deneyimlerine ve iilke giindemine referansla, insanlarin farkliliklara dair
anlayislarmin ve tahammiillerinin sinirli oldugunu savunan ismail, vatandashk egitiminde
ilgili sinirliligr ortadan kaldirmay: hedefledigini anlatmustir. Ismail’e gére temel problem
insanlarin bakis agis1 kavramini bilmemesi ve dolayisiyla bakis acisini sorgulamamasidir.

Kiiltiirel bakis agisint sorgulama becerisi, bu yiizden vatandaslik egitiminde 6nemli bir rol
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ustlenebilir.

- Bu kiiltiirle zor yani. Ciinkii yetistigi ¢evre siirekli diigman olarak karsi tarafi gosteriyor.
Oncelikle gocuklara insan sevgisini dgretmemiz lazzm. Her sey toplumun faydasi, vatan
millet, bunlar bir payda, vatanim milletini de sevdireceksin ama insanlarini da sevdireceksin,
diger kisileri diigman olarak gostermemek lazim.

Ideal Vatandas Anlatist: Bir¢ok Sey Dikte Ediliyor

Tiirkiye’de insanlarin farkiiliklara iliskin yaklasimi sorunludur. Bu sorun birbiriyle iliskili
iki 6genin etkilesiminden dogmaktadir. ilk olarak insanlarin kiiltiirel bakis agilari,
farkliliklara yonelik hosgorii icermemektedir. Vatandaslar, kiiltiirel bakis agisini oldugu gibi
kabul ettiklerinde on yargt, diismanlik artmakta ve etkilesim azalmaktadir. Farkliliga iliskin
diger sorunlu &ge ise sorgulama eksikligidir. Ismail’e gore insanlarin kiiltiirel bakis agisini
sorgulama yonii eksiktir. Vatandaslar kiiltiirel bakis agisini sorgulamamaktadir. Aksine
Ismail, insanlarin belirli aidiyetleri éne ¢ikardiklarim ve diinyayr sadece bu aidiyetlerin
gerektirdigi gibi inga ettigini savunmaktadir.

Tablo 31

Ismail’in Ideal Vatandas Anlatisindaki Ogeler

Cevre Kisiler Eylemler Problem Coziim
R s . e . . ) Ocii gozilyle bakmay1
Yakin Ozgiirlik¢li ~ Kendi dogrularimi kendim bulabilirim, kendi  Aslinda birgok sey dikte ) 101"
ve uzak Vatandas hatalarimi da kendim yapabilirim, sonugta yani ediliyor. Mesela sdyle g, sekilde yabanci
cevre ders ¢ikaracak olan da benim bu durumda. yasamalisin, bdyle  (jarak bakmay1
Tamam, Tirksiin, belirli bir aile yapisi igerisinde l;g;a}lelarablg;rlnealls:)r}{lerzsg:rrl birakacak.
biiyiidiin ama belirli bir yerde dogdun belirli bir toplumda ~ daha iyi
yerin egitimini aldn, belirli bir yerde yastyorsun,  o1,rsun vb.

belirli bir yerde para kazaniyorsun, vatan yapan
sey bu aslinda.

Ismail’e gore ideal vatandas farkliliklara kars1 hosgoriilii, cesitliligi dnemseyen kisidir. Ideal
vatandasla ilgili diger boyutu ise kiiltiirle kurdugu iliskidir. Ideal vatandas kiiltiiriin bakis
acisini nasil sekillendirdigini fark etmelidir. Bakis acisini1 sorgulamali ve bireysel yasamina
kendi

verebilmelidir. Ismail’e gore bu noktadaki problem, kiiltiiriin bireye ne yapmasi ve nasil

doniik  ¢ikarimlar belirleyebilmelidir. Eylemlerine bireysel olarak karar
yasamast gerektigi konularinda baskict bir tavir gelistirmesidir. Dolayisiyla ¢6ziim bireyin
bakis agisini sorgulamasi ve bdylece on yargilarimi azaltmasidir. Sorgulama becerisini
bireysel yasamina uyguladiginda, farkliliklara dair tanimlarinin sinirliligini fark edecek ve

bariscil bir bakis agis1 kazanacaktir.
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Suriyeli Go¢cmelere Dair Anlatisi: Gelsinler Ama Kontrol Altinda Olmalilar

Ulkelerinde yasanan olaylardan 6tiirii Suriyeliler zor durumda kalmustir. Dolayisiyla,
Tiirkiye’ye iltica etmeleri anlasilabilir bir durumdur. Ayni sekilde Tiirkiye’nin de miiltecileri
kabul etmesinde herhangi bir sorun yoktur. Bununla beraber Suriyeli miilteciler kontrollii
bir sekilde Tirkiye’ye gelmeli, geldikten sonra da kontrol altinda tutulmalidir. Cilinki
Suriyeli miiltecilerin iilke genelinde farkli sehirlerde yasamalari dogru degildir. Sadece
belirli bir bolgede yasamalari gerekir.

Tablo 32

Ismail’in Suriyeli Miilteciler Anlatisindaki Ogeler

Cevre Kisiler Eylemler Problem Coziim

Suriye, Zor  durumda Gelsinler ama Ama sonra eger bagka bir amag varsa demografik ~ Bunlar

Karadeniz, Dogu olduklar1  i¢in  kontrol alinda  olarak degistirelim yap1y1 (vb.) (Suriyeliler)

Anadolu, Ege, tilkemize gelen olmalilar yani, [..] . . B . . geldikten sonra
gdgmenler tabi savas bitene  Suriye'nin haricinde dogudan da go¢ alan I kesmekes oldu.

Anadolu’dan go¢ alan Karadeniz’den de go¢ alan
iller ve zaten altyapi yeterli olmadigindan dolay:

kadar durabilirler.

Belirli bir bolgede yasamalari ise istihdam ve altyap: yeterligi ile ilgilidir. Istihdam ve
altyapinin yetersiz oldugu yerlere yonelen gogler, go¢ edeni oldugu gibi yerlesim yerini,
ekonomisini ve insanlar1 da etkilemektedir. Hem Suriyeli miilteciler hem de i¢ gocler

Tiirkiye’de bdylesi bir sorun olusturmaktadir.

Sonug olarak Suriyeliler savas sartlarindan kendilerini kurtarmak i¢in bagska bir tilkeye iltica
edebilir. Bu normaldir, Tiirkiye nin bu miiltecileri kabul etmesi gibi. Ote yandan Ismail’e
gore Suriyeli miilteciler, Suriyeli olduklart i¢in degil, gd¢men olduklar: i¢in istthdam ve
altyap1 konularinda sorun olusturmaktadirlar. Ciinkii Tiirkiye altyap1 ve istihdam konusunda
sorunlar1 olan bir iilkedir. Yeni insanlar1 sorunlu yapiya entegre etmek sorunu daha da

bliylitmektedir.

STK’lara Dair Anlatisi: Kendisinden Olmayan Bir Ses Duydugu Zaman

Bastirtyor

Ismail, STK’larin amaglar1 dogrultusunda zgiirce faaliyet gergeklestirebilmesi gerektigini
diisiinmektedir. Insanlarin farkl: diisiince, ideoloji ve bakis agisina sahip olabilirler. Bu gayet
normaldir. Zaten farkli bakis agilarinin var olmasi bir agidan gerekliliktir de. Birbirinden
farkli, 6zgiin bakis a¢ilarinin bir toplumda bulunmasi, o toplumu daha dinamik hale getirir.

Fakat Tirkiye’de bu konuya bakis sorunludur. Tiirkiye’de farkliliklara yonelik on yargi ve
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otekilestirme tutumu vardir. STK’lar da bu 6n yargi ve otekilestirme tutumlarindan olumsuz

etkilenen kurumlar arasindadir.

Tablo 33

Ismail’in STK Anlatisindaki Ogeler

Cevre Kigiler  Eylemler Problem Coziim
Ulke geneli Politik ~ Diyelim ki ben  béyle Gayrimesru, marjinallestiriliyor —Bu kiiltiirle zor yani, ¢iinkii
STK diisiinliyorum sen bdyle, bizim yani, bu bizden degil, teki 6teki  yetistii(niz) ¢evre siirekli

ideolojilerimiz farkli olabilir, ben
insancil  olabilirim,  devlete
bakigim farkli olabilir.

oteki, diglaniyor, kendisinden
olmayan bir ses duydugu zaman
bastirtyor.

diisman olarak karsi tarafi
gosteriyor.

On yarg:1 ve otekilestirmeye maruz kalan STK’lar yeteri kadar islevsel olamamaktadir.
Vatandaglar da, boyle bir Otekilestirme ortaminda toplumsal disiinmeyi bir kenara
birakmaktadir. Vatandaglar careyi en giivenli alan olan bireysel istek ve planlarina

odaklanmakta bulmaktadir.

5.4.2. Mehmet

Universite Oncesi: Yasadigim Sehrin Ben Bircok Yerini Bilmiyordum

Universite hayatin1 yasadig1 sehirde almistir. Universite egitiminden dnce de yasadigi bolge
disina ¢ok az ¢ikmistir. Bu yiizden yasadig1 bolgedeki insanlardan farkli insanlarla ¢ok fazla
iletisim kurmamistir. Dolayisiyla iiniversite egitimi Mehmet’e farkliliklarla temas imkani

sunmustur.

-Gittim dedigim mesela (liniversiteden o©nce, yasadigim) sehrin ben bir¢ok yerini
bilmiyordum. Arkadaglarimla gittim genellikle. Gordiim. Benden daha ¢ok yer biliyorlar
mesela. Mersin'den gelenler (6grenci arkadaglarim).

-Ben her zaman babamgil ne derse ayni1 onun gibi diye diistinmistiim, buraya gelince biraz
daha farkli oluyor, farkli insanlarla goriisiiyorsun, hocalarin bir sey soyliiyor, farkli ortama
giriyorsun hani.

Universitede insanlarin daha saygili ve bilgilidir. Fakat yasadig1 bolgede bu tiir insanlar
daha azdir. Yasadig1 bolgede insanlar tepkisel davranirlar. Yasadigi bolgede insanlar hemen
tepki verirler ve yorumlarinin anlik durumdan etkilenir. Fakat Mehmet iiniversite egitimi
sayesinde kendisini gelistirmistir. Universite egitimi aldig1 icin kendisini gelistirmistir.
Universite egitimi almay1 orada kalmaya devam etse Mehmet de bilingsiz olabilir ve her

denilene inanan birisi olabilirdi.

- Ya onlar bilmiyorlar, atip tutuyorlar 6yle séyleyeyim. Hani mesela bir olay oluyor, direkt
kafalarina ne eserse diyorlar. Yani 6yle degil diyorum, arastirin. Bakin hani dyle karar verin.
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Direkt ne goriiyorlarsa, onu yansitiyorlar. Ama ben dyle degilim mesela bir bakarim mesela
egri mi dogru mu? Goriiglere bakarim hem, kars1 goriise 6yle karar veririm.

-Daha dar goriislii olurdum hocam yani. Daha agik diisiinemezdim yani. Hani millet ne derse,
“Aynen dyle!” der, gegerdim. Ama simdi dyle degil. Simdi bana ¢ok diyorlar, senin beynini
yikamuslar falan filan boyle arada.

Universite egitimi siiresince yasadig1 ¢evre ve iiniversite ¢evresini karsilastiran Mehmet,
liniversite egitimi sayesinde, bilgili ve daha saygili bir insan olmustur.

-Yani, daha bir olgunlastim. Oyle séyleyeyim yani. Daha bir bilgili oldum, daha gorgiilii
oldum é6yle séyleyeyim.

Olgunlastigini bir 6rnekle anlatan Mehmet, iiniversiteye gitmeyen yasitlarinin daha bilingsiz
oldugunu anlatmistir. Mehmet kendisi ile yasit olup iiniversiteye gitmeyenlerin, ¢evreye
zarar verebildigini, kendi disindaki insanlari diisiinmedigini dile getirmistir. Mehmet,
tiniversite egitimi aldig1 ve onlar gibi olmadigi i¢in daha bilingli davranmaya ézen gosterip,

gevreye saygili davranmaya gayret etmistir.

-Hocam ben sodyle soyleyeyim. Gordiigiimii anlatayim mesela. Arkadagimla dolmus
bekliyoruz aksam. Arkamuzda iki tane ¢ocuk top oynuyor. (Onlar) Yine o kése basinda
dikiliyorlar Ceribasi'nda Melikgazi’de. Sey diyorlar mesela “Topu ver!” falan filan. Topu
verdiler. Cocuklarin topunu patlattilar. Hi¢ de umursamryorlar. Hani biz mesela kizdik yani.
Dedik “Cocuklarin oyununu bozdular, toplarim patlattilar.” Size ne onlardan?
Umursamryorlar yani. Dalga gecip, giiliiyorlar. Biz 6yle degiliz mesela.

-Ya hocam mesela (tiniversitede) insanlar kibar. Yani en basitinden hocam, soyle anlatayim
bizim binada konteyner koydular. Bizim o tarafa yaz astik. iste, hani konteynerin disia ¢ép
atmaym diye. Habire ¢op atiyorlar. Boyle insan olmaz yani. Buradaki (iiniversitedeki)
insanlarin ben dyle olmadigini diisiintiyorum. Buradaki insana dersin ki “Yapma.”, yapmaz.
Ama onlar 6yle degil yani. Bir eski mahalle kiiltiiriine aligmislar yani, 6yle gidiyorlar. Mesela
ben eskiden yasadigim yerden memnun olurdum, Artik memnun olmamaya basladim. [...]
Hala ¢ok giizel benim mahallem severim. Ama bdyle insanlar oldugu igin, biiyiik
konusmayayim ama bu sehirde kalsam belki orada yasamam yani.

Mehmet, iiniversitede Oncesinde vatandasliga dair bir farkindaligi yoktur. Bu konular
iizerine diistinmemistir. Fakat Mehmet’in ¢evresinde uygun vatandaglik ozelliklere sahip
olmayan insanlar bulunmaktadir. Yasadig1 yerdeki bu insanlar sorgulama 6zelligine sahip
olmayan, diisiinceye 6nem vermeyen insanlardir. Bu yiizden fiziksel ve sosyal ¢evreye saygi
duymazlar. Mehmet tiniversite egitimi ile birlikte yasadig1 ¢evreye daha elestirel gozle
bakmaya bagladigini vurgulamistir. Yasadig1 apartmanda gozlemledigi bir olay1r paylasan
Mehmet, ¢evresini nasil degerlendirdigi anlatmistir. Yasadigr bolgede insanlarin belirli bir
davranig kalibin1 her seye ragmen siirdiiklerine inanan Mehmet, kendisinin bu davranis
kalibin1 elestirmeye basladigin1 ve dolayisiyla insanlar1 da bu gozle degerlendirdigini
belirtmistir. Oyle ki, Mehmet bir is sahibi oldugunda bilingsiz davranislarina devam eden

insanlardan (onlar) farkl bir yerde yasamak istedigini de belirtmistir.
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Universite: Hocan Da Aynisimi Diisiiniiyorsa Sen Kendi Diisiindiigiiniin

Onemli Oldugunu Diisiiniiyorsun

Universite tercihlerinde K Universitesi'ni hakkinda zaten daha once bilgisi vardur.
Universitenin ortamini ve buradaki politik goriisii de bilmektedir. Politik gériise kendini

vakin hissetmesinin, buray1 tercih etmesinde bir pay1 vardir.

- Herkesin bildigi gibi milliyet¢i bir kesim var burada, muhafazakar 6grencilerin geldigi,
ben de oyle bir insanim, bu yiizden buray tercih ettim hocam, benim ¢ogu tercihimin, 11

tercihimin 4-5 tanesi Kaleydi, mesela, (onun disinda) gelmeyecek iki yer yazdim.

Universite hocalariyla ayni1 diisiinmenin birgok avantaji vardir. Hocayla aym sekilde
diisiinmek Mehmet’e dogru diisiiniip diisiinmedigi anlama firsat1 vermektedir. insan hoca ile
ayn sekilde diisiindiigiinii fark ettiginde dogru seyi diislinliyor oldugunu anlar. Hocayla ayni

seyleri diisiinmek Mehmet’e goriislerini paylasmasi i¢in motivasyon da saglamistir.

-Buradaki hocan da aynisimi diigiiniiyorsa sen kendi diislindiigiiniin 6nemli oldugunu
diistiniiyorsun hani. Vay demek ki dogru seyi diistinityormusum diyorsun. Kendini daha da
One atma cabasi da oluyor. Mesela Seyit hocadan bahsettik, mesela hemen hemen aym
goriisteyiz mesela Seyit hocayla, ¢linkii ¢ok donanimli bir hoca bence, ben ¢ok seviyorum
hocayi, kendime dedim, dedim dogru yoldasin Mehmet.

K Universitesi’nde egitim goren katilimcilarin tamami gibi Mehmet de, Faik hocanimn
ogrencilere yaklasimini ve ders islem yontemini 6rnek olarak gostermektedir. Faik hoca
al¢akgoniillii, nezaket sahibi bir hocadir. Ayrinca Faik hocanin derslerinde sinav kaygisi
duyulmaz ve rahat olunur. Bu ylizden Mehmet diger derslerde hi¢ yapmadigi, ders dncesi

hazirlig1 Faik hocanin dersi i¢in yapmaktadir.

-Algakgoniillii bir insan yani. Muhabbeti olsun, seyi olsun bizi hi¢ kirmazdi etmezdi. Goriir
selam verir, soru sorariz sey yapmaz.

-Keske rektdr olsa yani iiniversiteye, hocam ¢ok bilgili bir insan ve bilgisini gegtim 6grenci
yanlisi bir insan. Mesela bize derste art1 eksi verirdi, sinav kaygimiz sifir, mesela ben highir
derse hazirlanarak gelmedim. Cok nadirdir ama o her hafta bize ddevler verirdi. Her derse
donanimli olarak geliyorduk biz.

Son olarak Mehmet, iiniversite hocalarinda gozlemledigi bir davrams tipi oldugundan
bahsetmistir. Universite hocalari, politik konulari ele alirken devlet ve hiikiimeti birbirinden
aywrmiglardir. Clinkii hikkiimetler gelip gecici devlet bakidir. Bu yiizden hocalar devletle
ilgili konularda hiikiimete destek verirler. Boyle bir diisiincenin dogru oldugunu fark eden
Mehmet, vatandaglik konularinda artik bu sekilde diisiinmeye baslamistir. Dolayisiyla
hiikiimet olan bir partinin devleti temsil ettigini ve biitiin vatandaslarca desteklenmesi
gerektigini belirtmistir.

-Hocam hatirlar misiniz, bu referandum veya ondan 6nce, hani birisi gelmisti Tirkiye'ye.
Tiirkiye'de se¢imin ne kadar demokratik olup olmadigini kontrol etmek i¢in. Adin1 unuttum
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valla hocam mesela, ilk geldigi yer Diyarbakir’mis mesela. Hig¢ Istanbul, Ankara’ya
ugramamig, ondan bahsetmisti mesela. Biz de demistik, hocam Cumhurbagkani sey demisti,
“Sen kimsin...” demisti, “Karar veriyorsun!”, biz de demistik, “Diyarbakir'a gelmis haksiz
degil mi?” falan, “Evet Cumhurbaskani hakli!” demisti.

Universiteyi tercih etmesinde politik gériis benzerliginin etkisi oldugunu belirten Mehmet’e
gore hocayla benzer bakis agisina sahip olmak, dogru diisiinilip diisiinmedigini anlamanin iyi
bir yoludur. Hocalar devletle hiikiimetin ayr1 kavramlar oldugunu ve hiikiimeti temsil eden
insanlarin artik partili olarak algilanmamasi gerektigini diigiinmektedir. Bu yiizden

hiikiimetteki insanlar devlet olarak goriiliip desteklenmesi gerekmektedir.

Universiteden Sonra: Hani Ders Her Tiirlii Ogrenilir, Vatan, Devlet Sevgisi

Olacak

Mehmet’e gore, vatandaslik egitiminde ahlakli olma ve vatan ve devlet sevgisi dgretilmeli.
Cevreyi elestirel gozle degerlendirme konusunda goézlenen elestirel tutumun, politik
konularda sorun olusturacagina inanan Mehmet, vatandaslar olarak deviete sikinti

¢ctkarmamamiz gerektigini belirtmistir.

Hocam ilk 6nce, ahlakli olmasi lazim, bir kere bana sayg1 gosterecekler, dersi ben ikinci plana
atarim, hani ders her tiirlii 6grenilir, vatan, devlet sevgisi olacak, ilk seylerim bunlar benim,
onlar oldu mu, sizde 6grencilere ilgi gosterdiginiz zaman, ders babinda kendi gelisiyor zaten.

Elestirmesi gerektigini ama karsi olmamasi gerektigini sdylemistir. Hiikiimetin yanliglar
olsa da, elestiriyi karsitlik olarak uygulamasinin, devletin saglamligina zarar verecegine

inanmaktadir.

Hani dogruyu, yanlis1 gérmesi lazim. Tamam, belki hiikiimetin yanliglar1 olabilir ama yine
de iilkenin bekasi i¢in hani devletin saglamligi i¢in karsi da olmamasi lazim. Yine
elestirebilir, elestirmek zorunda hani. Bazen bu seylere kars1 gelemez, suglara. Ama sikinti
cikartmamasi lazim. Isyankér olmamasi lazim.

Sonu¢ olarak vatandaslik egitimi vatan sevgisi, iilke ve millete bagli olmaya 6nem
vermelidir. Ogrencilerin vatan1 sevme ve elestirme konusunda dogru diisiinmeleri, elestiriyi

abartmamalar1 gerekmektedir.

Ideal Vatandas Anlatisv: Ulkenin Yaninda Olmas: Gerekiyor

Tiirkiye, cografi olarak tehlikeli bolgenin igerisindedir. Komsu iilkelerin siyasal
karisikliklari, Tirkiye’yi her zaman giliglii olmaya zorlamaktadir. Yabanc: iilkeler,
Tiirkiye 'nin gelismesine kars1 ¢ikmaktadir. Dolayisiyla yabanct devietlerin Tiirkiye’deki
isteklerine kars1 bilingli olmali ve devletimizi koruyup sahip ¢ikmaliyiz. Burada 6nemli
rollerden birisi de vatandasa diismektedir. Vatandasin temel sorumlulugu ilkesini-devletini

korumak olmalidir. Vatandas devleti elestirse de sevmelidir. Dolayisiyla vatandasin elestiri
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yaparken dikkatli davranmasi, abartiya kagmamas: gerekir. Ote yandan vatandasimn iilkenin
gercek durumunu da gozden kagirmamasi, ger¢ek durumun da bilincinde olmasi énemlidir.
Ciinkii Tiirkiye, Almanya veya Amerika Birlesik Devletleri gibi gelismis bir iilke degildir.

Ulkenin yararmi gdzetmek adina bu gibi gercekleri fark etmemiz gerekir.

Tablo 34
Mehmet’in Ideal Vatandas Anlatisindaki Ogeler

Cevre Kisiler Eylemler Problem Cozim
Kotiiliigiimiizii isteyen ~ Ulkesini Biz isin ashni bilmiyoruz ama tek Tamam, hikkiimeti ~ Galeyana
yabanci devletler, bir  koruyan hiikiimet kotii bir sey yapti diye de iilkeyi ~ sevmeyehilirsiniz ama belki  gelirse birlik ve
ve beraber iilkemiz, vatandas komple suglamamak lazim. Hani iilkenin de devletimiz igin dis  beraberlik
itaat etmesi gereken yaninda olmasi gerekiyor. devletler koti seyler  bozulur.
vatandaslar. diistiniiyorlar.

itaat eden Bizim iilkemizde hangi partiden basa (itaat etmeyip elestirirsek) bu O yiizden ben

vatandas gecerse gegsin, itaat eder insanlar, sirf bir  siire sonra devlet iilkemizin birlik
devletine zarar gelmesin diye Gerekirse diismanligina gider, beraberliginin
a¢ kalalim ama devletimiz yagasin hesabi  yabancilar gelsinler, onlar  bozulacagin
vardir. gitsin, tarzt bile olabilir, yikilacagmi

manda ve himaye gibi distiinmiiyorum.
diigliniin  yani, o manaya
geliyor biraz.

Elestirme ve iilkeyi sevme davraniglarini anlatisinda siklikla ele alan Mehmet’e gore bu iki
kavrami birbiriyle iligkilidir. Fazla elestiri tilke sevgisini azaltabilir, vatandasi iilke
diismanligina sevk edebilir. Bir de vatandasin fazla elestirisi, yabancilara veya dig devietlere
avantaj saglayabilir. Dus devietler Tirkiye hakkinda yani bizim hakkimizda kotii seyler
diistintiyor oldugundan, daha dikkatli davranmaliy1z. Vatandasin yapmasi gereken, birlik ve
beraberligimizi korumaktir. Mehmet’e gore iilkemizde din ve kiiltiir birligi oldugu igin kolay
kolay yikilmayiz. Vatandasin tehlikeler karsisinda bilingli olmasi, itaat etmesi ve korumast,

birlik ve beraberligimizi artirir.

STK’lara Dair Anlatisi: Bir Insan Niye Durduk Yere Siyasi Topluluk

Kursun Ki?

Arastirmaya katilan diger katilimcilar gibi Mehmet de STK hakkindaki goriislerini
aciklarken, ornek olarak TEMA, LOSEV gibi yardim amacgli STK’lar1 isaret etmis ve
aciklamasm bu tiir STK’larm kapsamu ile smirlamistir. TEMA, LOSEV gibi STK’larin
alanlarinda bagsarihidir. Bu STK’larin faaliyetlerine katilmak iyi bir seydir. Bu ylizden

Mehmet zaman zaman bu gibi STK’lara finansal destek saglamaya caligmistir.
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Mehmet, 6zel olarak bir STK’nin aklina gelmedigini belirtmis ve bu kurumlara dair genel
kanisim paylagmustir. Insan haklari, demokrasi gibi kavramlari ¢ok sik kullanan kurumlar
stiphe yaratmaktadir. Ciinkii Tiirkiye’de demokrasi veya 6zgirlilk sorunu yoktur. Zaten
politik STK kavrami denilince belirli bir insan grubu akla gelir. Bu grup siirekli eylem
yapan, sokaga ¢ikan insanlardan olusur. Politik STK’lar kapsaminda faaliyetlerde bulunmak
icin kisilerin neden boylesi kuruluglara ihtiyact oldugunu anlamak giictiir. Clnkii zaten
politika ve siyasal partiler bu amagla kurulmus ve ¢alismaktadir.

Tablo 35

Mehmet’in STK Anlatisindaki Ogeler

Cevre Kisiler  Eylemler Problem Coziim

Politik  Siirekli eylem yapan, sokaklara ¢ikan, o Bir insan niye durduk yere siyasi topluluk ~ Ciinkii bizde insan
STK tarz seyler varsa vardir yani, bilmedigim kursun ki yani, partilerin sendikalar1  haklarn deyince
icin vakiflari... Onlar sey gibi geliyor oluyor genellikle hani, parti teskilatlar1 iilkesine karsi ¢ikan
biraz bana, kendi aramizda toplanip oluyor, onlara katilir, var olana katilir, yeni  insanlar tarzi
muhabbet edelim, belki biri bizim bir sey agmak senin farkli bir sey aklimda kaliyor
adimizi duyar, oradan bir is kopaririz  diistindiigiinii gosterir, o da ayirmak gibi  biraz.
gibi... bir sey oluyor yani

Politik STK’larin zaten var olan partilere katilmay1p, var olan partiler kapsaminda faaliyet
gostermeyip yeni bir STK kurmak istemeleri, ger¢ekten siiphelidir. Bu kurumlar demek ki
farkli amaclar giitmektedir. Ulkesine karsi cikan, siirekli eylem yapan insanlar bu

kurumlarda gorev alir.

Suriyeli Gocmenlere Dair Anlatisi: Onlar Savastan Kacgip Geldiler Buraya,
Ulkelerini Birakp Geldiler

Suriye’de yasanan savas esnasinda Suriyeli miilteciler, iilkesini birakip buraya kagmislardir.
Suriyeli miiltecilerin Tirkiye’ye iltica etmesi yanlistir. Ona gore, Suriyeli miilteciler
vatanlarini savunmaly, birakip kagmamalidir. Fakat onlar bunu yapmamislardir. Bir de
Suriyeli miilteciler buraya gelip tilke huzurunu bozmuslardir. Tiirkiye’ye iltica etmeleri daha
birgok sorunu beraberinde getirmistir. Istihdami azalmus, kayitsiz-sigortasiz galisan sayisi
artmis, Tiirk gengleri isgsiz kalmis ve toplumsal sorunlar artmistir. Dahasi, Suriyeliler
vatanlarinda savas varken burada eglenmektedir. Sonug olarak Suriyelilerle ge¢miste

yvasadigimiz olaylar da hesaba katilirsa, onlara giivenmek zor gériinmektedir.
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Tablo 36

Mehmet’in Suriyeli Miilteciler Anlatisindaki Ogeler

Cevre Kisiler

Eylemler

Problem

Coziim

Savastaki Suriye ve Kacip gelip

Onlar savastan

Ne bileyim, isgiicii olsun. Bir

Biz Tiirk’iiz, onlar Suriyeli, yani

Ulkemiz, Tiirk gengleri, buraya bizi kacip geldiler kere huzuru bozuyorlar. Bir ben gene giivenmem onlarimn
toplumsal huzur. zor durumda buraya, evde on kisi kaliyorlar. Ucuza  soziine. Cinkii hocam geg¢misten
birakanlar iilkelerini is¢i calistiriyorlar, sigortasiz  bir sey var, yani insanlar degism...
birakip geldiler  calisiyorlar. Bu Tirk kolay kolay milletlerin kiiltiirel
genglerinin  igsiz  kalmasma  Ozellikleri, yapilart degismez diye

sebep oluyor. Ne bileyim disiniiyorum ben.

stirekli ortalikta geziyorlar.

5.4.3. Aysegiil

Universite Oncesi: Kendimi Etnik Kimligimle Tanitir Oldum

Universite egitimi Aysegiil’iin vatandashfa bakis agisinda sadece kismi bir degisiklik
yaratmistir. Bugilin sahip oldugu bakis agisi, temel olarak lise egitimi siiresince ortaya
cikmistir. Aysegiil, lise egitimine kadar vatandaglikla ve politika ile ilgili konularla
ilgilenmemistir. Lise egitimini bir anadolu 6gretmen lisesinde yatili olarak tamamlamustir.
Lisede politik goriisler 6grencilerin yasaminda 6nemli bir rol oynamaktadir. Dindar 6grenci
grubu, milliyet¢i 6grenci grubu, solcu 6grenci gruplart bulunmaktadir. Kendisinin belirli bir
grubu yoktur ve bir gruba yakin hissetmemistir. Ciinkii lise egitimine kadar politika veya

vatandaglikla ilgili bir deneyimi olmamustir.

-Ben liseye ilk basladigimda dyle bir goriisiim yoktu benim, evrensel diinya barisi, insanlar...
Hig dyle ayrimcilik yapan hi¢ dyle bir sey yoktu.

-ikinci simiftan sonra falan iste, okulun icerisinde gruplanmalar falan ve onlarla tanismam,
onlarin bana tavirlari, bizim aramizda olan diyaloglardan sonra, artik insanlarla tanigmaya
basladiktan sonra merhaba ben Aysegiil, Malatyalim demeye basladim, lise ikiden sonra.

Aysegiil’e gore kendi etnik kimligini fark etmistir. Lisede i¢inde bulundugu ortam, Kim
oldugunu fark etmesini saglamistir. Ciinkili lisede yakin arkadaslar1 bile onu belirli bir
sekilde, belirli bir etnik grupla tanimlamaya baslamistir. Arkadaslar1 biz-onlar ayrimi

yapmis ve Aysegil’li otekilestirmigtir.

-Mesela yeni tanistiginiz insanlar olur bir ortama giriyorsunuz. Diksiyonum biraz diizgiin.

Sivem falan olmadigi igin. -“Nerelisin?” -“Malatya”. -4a hi¢ Malatyalilara

G«

benzemiyorsun.” “-Nasil oluyor ki Malatyalilar? Insan olmuyorlar mi? Daha mi farkl

oluyorlar?”

Liseye baslarken herhangi bir kimlik diisiincesi olmadigini ifade eden Aysegiil, lisede
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yasadig1 deneyimler sonrasinda artik kendisini belirli bir kimligin {iyesi olarak gordiiglini
ifade etmistir. Belirli bir kimligin iiyesi olmanin zorunlu olarak ayrilik¢i bir fikir olmadigini
anlatmistir. Aysegil, herhangi bir insana kendisini tanitmak zorunda oldugunda dogdugu
yeri veya etnik kimligini de belirtmesi gerektigini hissetmektedir. Aysegiil’lin vatandaslik
egitimini anlayisini da dnemli dlciide belirleyen 68e, farkli kimliklere saygi olmustur. Farkli

kimliklere saygi, biitiin vatandaslarin sahip olmasi gereken beceridir.

Universite: Bu Fikre Sahip Insanlar Hakkinda Liseden Cok Kotii Seyler

Diigiinityordum

Aysegiil, sosyal bilgiler boliimiinii bilerek ve isteyerek tercih etmis, kazandigin1 6grenince
de mutlu olmustur. Ote yandan kazandi81 diniversitede belirli bir politik egilimin oldugunu

ise ancak tiniversite egitimi basladiginda fark etmistir.

-Allah’im dedim, ben nereye diistiim ya, lisede yatili okulda ailemden ayrildim aglamadim,
tek damla gozyasi... surada ilk giin agladim ben, yok ben burada yapamam ya, dedim ben
beyaz bayrak sallayarak gezecegim burada (dedim).

Etnik grubundan dolay1 {iniversitede de lisede yasadigi sorunlara benzer sorunlari
yasayacagini diistinmiistiir. Ne var ki bu diislinceleri belirli bir siire sonra de§ismeye
baslamistir. Aysegiil’e gore milliyet¢i insanlar hakkindaki fikirleri de degismistir. Kendisi
de milliyet¢i ve suan yakin arkadasi olan Veli ile tanisip konusunca, iiniversite ve politik

egilimi hakkindaki diistincesi yumugsamistir.

“Sanki bilmiyoruz sag fikirleri” dedim. “Tiirk Islam diyorlar, Islamiyette Tiirk mii var?”
dedim. “Islam insam ayirmiyor, Tiirk Islam koymuslar adim!” dedim, “Oyle sey mi olur?”
falan. Klasik, cahil bilmez konusur. Sonra o karsima gegti, “Biz ayirmayiz!” dedi. “Farkli
etnik gruptan kardeslerimizi severiz.” bdyle konusuyor benle.

Aysegiil, liniversite egitimi siiresince bir¢ok farkli kiiltiirden insanla karsilastigini, birlikte
zaman gecirmistir. Farkli arkadaglarla tanismasi ve etkilesime girmesi, sahip oldugu on
vargilart yeniden degerlendirmesini saglamistir.

-Aslinda burada diisiincelerimin ¢ogu degisti. Yani bu fikre sahip insanlar hakkinda liseden
cok kotii seyler diistiniiyordum.

- Tanimaya basladim insanlar1 ve soyle bir sey oldu. Onlar da beni tanidilar. Aslinda herkesin
ailesinde annesinde babasinda su var, “Bizim bir arkadas vardi ¢ok iyiydi.” falan diye.
Aslinda bir iki tane tek tiik varmis falan. Hatta o kabul etmeyen arkadasim bile sunu demeye
basladi. “Azinliktasiniz iyiler olarak.”

Aysegiil tiniversite egitiminde ise vatandaslik kavraminin ne oldugunu &grendigini dile
getirmistir. Ve liniversite hocalarin vatandashg1 hak kavrami ile tanmimladiklarini ve Atatiirk

Ilke ve Inkilaplart ile iliskilendirdiklerini fark etmistir.
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-Haklarini kullanabilen, haklarint bilen, bunun farkinda olan, Atatiirk ilke ve inkilaplarina
bagli olan bence, o 6nemli yani, her vatandas etkin vatandastir, ¢linkii insan 6nce hakkini
bilmesi lazzim ve onu nasil kullanacagini bilmesi lazim, her hakkini, higbir hakkim
yedirmemesi lazim. Yasama hakki, barinma hakki, oy kullanma hakki, katilim hakk: 6zgiir
diistincelerini belirtme hakki hepsi yani.. ve bunlarin farkinda olmasi onu etkin kilan sey.

Aysegil {iniversite egitiminde farkli politik tercihler hakkinda goriislerinin  eksik
olabilecegini fark etmistir. Bu yilizden kendine kars1 beslenen 6n yargi kadar, kendinin farkli
gruplara yonelik 6n yargisinin da kotii olabilecegini diistinmiistiir. Sonug olarak vatandaslik
Aysegiil’e gore farkliliklar1 kabul etmek, saygi duymakla ilgilidir. Bununla beraber,
vatandaglik hak, sorumluluk, Atatiirk ilke ve inkilaplarin1 bilmek ve kabul etmekle de
ilgilidir.

Universite sonrasinda: Hicbir Fikre Karsit Veya Asiri Sempatizan

Olmamay Ogretti

Aysegiil, liniversite egitimi siiresince, kendisini 6tekilestiren insanlarla etkilesim kurmus ve
onlar: tanimaya ¢alismistir. Universite egitimi siiresince onlarin kendisini tanidigini, dcii
olmadigin fark ettiklerini dile getirmistir. Ote yandan Aysegiil iiniversite egitimi siiresince
kendisinin de milliyet¢i insanlari 6teki haline getirdigini fark ettigini dile getirmistir.
Universiteye baslarken onlar hakkinda sahip oldugu diisiinceler yumusamis ve yargida

bulunmadan daha yakindan tanimasi gerektigini hissetmistir.

-Higbir fikre motamot karsit veya asir1 sempatizan olmamay1 6gretti, bir kisiye bakarak tiim
toplulugu karaliyor, bu 6nyargi tiim insanlarda var, istesek de istemesek de 6n yargiliyiz yani,
kiminde bu ¢ok fazla kiminde daha az. Bende bu lisede fazlalagsmisti, suan en alt seviyede.

Aysegil, vatandashk egitiminde farkliliklara saygi, oOzgiirliik, esitlik kavramlarina
odaklanacagini belirtmistir. Clinkii tilkemizde farkliliklara kars1 6n yargi ve o6tekilestirme

gibi bir egilim bulunmaktadir.

Ideal Vatandas Anlatisi: Insanlar Bencilligi Bir Kenara Birakmali

Karsisindakinin De Bir Insan Oldugunu Diigiinmeye Baslamali

Aysegiil’lin i¢inde yasadig1 cevre farkli kimliklere yonelik hosgoriilii degildir. Bir kimlige
aidiyet hisseden biri, diger kimligi 6tekilestirmekte veya yok saymaktadir. Otekilestirme ve
yok sayma pratiginin sadece politik goriislerle sinirli bir alanda degil, sosyal ve bdlgesel
alan1 da kapsadigini ifade etmistir. Bir kisinin hangi kelimeleri kullandigi, kelimeleri telaffuz
ederken kullandigs sive, kisinin dogdugu yer gibi etmenler insanlarin géziinde onu belirli bir
kimlige atamaktadir. Bir Kimlige atama, baskalari tarafindan yapilmistir. Baska bir anlatimla
belirli bir kimligi segmemis veya belirli bir kimlige uygun davranmaya kendiliginden

baslamamustir. Bulundugu ortamlarda nereli oldugu veya hangi etnik kimlikten oldugunun
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onemsendigini, insanlarin ona veya baskasina bu referanslara gore tavir degistirdigini fark

etmistir.

Tablo 37

Aysegiil iin Ideal Vatandas Anlatisindaki Ogeler

Cevre Kisiler Eylemler Problem Cozim
Yasadig1 tilkede,  Farkliliklar Ya ashnda insanlar ne Insanlar  memleketinizi
dogrum  yeri, ait kucaklayan vatandas zaman  bencilligi  bir sorarken bile benciller,

olunan etnik grubun
onemsendigi gevreler,
iiniversite ortamu, lise
ortami, giinlik hayat
deneyimleri.

kenara birakip
karsisindakinin ne
hissettigini onu da bir
insan oldugunu
diisinmeye baglarsa o
zaman (ideal diizen) olur
diye diigiiniiyorum.

Agriltyim dedigi zaman,
Diyarbakirhlyim  dedigi
zaman kendi aralarinda
sif sivesi bozuk diye
bizde sive vardir ya,
sivesi bozuk diye giilen
insanlar var. Ama seni
olusturan parcalar bunlar.

Irk¢1 vatandas

Onun i¢in (ona goére) o

farkliliklarn yok
sayilmasi ve o topraklarin
ama aym  gergevede

kalmasi, o insanlarin yok

Siz onu isterseniz o gider
sonra sorgulayamazsiniz,
senin orada ne isin var
diye ¢iinkii sen ittin onu
oraya.

.. [ 1 o gider sonra
sorgulayamazsiniz
senin orada ne igin var
diye.

sayilmasi tamamen.

Aysegiil ideal vatandasin farkli kimliklere saygi duymasi gerektigini diistinmektedir. Saygi
duyulmadig1 durumlarda, otekilestirme ve yok sayma davranisinin iilke birligini tehlikeye
attigini savunmustur. Otekilestirmeye ugrayan belirli bir kimlige sahip kisinin ilkeye aidiyet
duymayabilecegini anlatan Aysegil, bunun anlasilabilir bir durum oldugunu diistiinmektedir.
Dolayisiyla vatandashk egitiminin farkli kimliklere saygi, birlikte yasama becerilerini

gelistirmesi gerektigini savunmaktadir.

5.4.4. Elif

Universite Oncesi: Cok Boyle Bir Seylerden Haberin Yoktur

Elif, {iniversite egitiminden énce kdyde yasamistir. Universite egitimini sosyal bilgiler degil,
Cografya alaninda veya Edebiyat alaninda almak istemistir. Fakat puaninin yetmemistir.
Sosyal bilgiler 6gretmenligini ise daha ¢ok cevresinin telkinleriyle birlikte tercih etmistir.

Ctinkii bir konuda uzmanlagmak istemistir. Sosyal bilgilerde uzmanlagma yoktur.

-Ben Marmara Cografya istiyordum, puamim da yetiyordu, gondermediler. |[...]¢ok
severdim, edebiyat da olabilirdi aslinda. Sosyal bilgiler disinda, edebiyat cografya,
Marmara cografyayr ¢ok istiyordum, sosyal bilgiler son anda bir anda ¢ikti boyle, sosyal

bilgiler ¢ok uzakti bana.
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Universiteye gelmeden once vatandaslik konusunda bilgili degildir. Bir seyden haberi
yoktur. Universiteye gelince kendini vatandas gibi hissetmistir. Fakat énceden ilgisiz ve
duyarsizdir. Ulkeyle ilgili konusmalar1 ve yaptiklari bilingli degildir. Farkindalig iiniversite
egitimi siiresince gelismistir.
-Lisede boyle degildi, kimse size goriis falan sormazdi. Bir siyasi lider gelirdi hocam, yalan
sOylemeyim, toplanir giderdik, neye gidiyorsun, nereye gidiyorsun bilmiyorsun. Bir seyler
dinliyorsun mesela bu siyasi goriis degilmis.

- Hani lisedeyken kendini daha vasifsiz goriiyorsundur, ¢cok bdyle bir seylerden haberin
yoktur ama iiniversiteye geldikten sonra dyle olmuyor.

Universite: Calisan Vatandas iyi Vatandas, Bizim Hocalarimizin Hepsinin

Mantigr Bu!

Universite baslarken egitim ve sosyal ¢evreye dair beklentileri vardir. Sosyal ve akademik
yonden kendini gelistirecek, tiniversitedeki hocalarin lisedeki hocalardan farkli olacaktir.
Sosyal agidan farkli insanlarla iletisim kurabilecek ve kendini tniversitede daha &zgiir

hissedecektir.

-Universiteye gideceksiniz iste, ozgiir olacaksiniz, bir kere kendi kendinize olacaksiniz, her
seyinize kendiniz karar vereceksiniz, farkli bir ortam, ¢ok farkli arkadaslara sahip

olacaksiniz, oysaki hi¢hir farki yok.

Fakat bu beklentilerinin gergekg¢i beklentiler olmadigini iiniversite egitiminin son sinifina

geldiginde fark etmistir.

Hocalar seymis boyle, hi¢ boyle sikmazmus, derste yoklama felan. Cok farkli bir olay yani
orasi. Bir de o zaman ¢ok farkli geliyor. Bir de geliyorsun Ugur hoca, Ataman hoca felan
derse geliyor. Nereye diistiim diye diisiiniiyorsun. Kazim hoca geliyor mesela, ¢ok bir sey
yani sikint1, Gegik geliyor derste, biliyorsunuz hocam, suan ¢ok alistim da, materyal dersinde
felan, derse gelen Haydar Gegik, hayaller Paris ger¢ekler Mamak, yapacak bir sey yok.

Universitede bekledigini bulamasa da Elif iiniversite egitimiyle birlikte vatandas gibi
hissetmistir. Ciinkii Universite egitimin baslamasi ile birlikte, iilkedeki gelismelerden

haberdar olmaya baslamistir. Vatandaglar iilkede ne olup bittigini bilmelidir.

-Siirekli bir seyleri okuyorsun, boyle bir seyleri merak ediyorsun. Hani iilkede kendini daha
boyle vatandas gibi hissediyorsun. Hani lisedeyken kendini daha vasifsiz gorityorsundur, ¢ok
boyle bir seylerden haberin yoktur ama tiniversiteye geldikten sonra dyle olmuyor. Artik bir
yerde de senin ¢ikarlarin basliyor.

Vatandaglar bu iilkede yasamaktadir. Dolayisiyla iilkede olup bitenlerin vatandaslar
ilgilendirir. Se¢imlerde oy kullandigimiz icin iilkede olan biteni bilmeli ve takip etmeliyiz.

-Tabi ki siyasi tartigmalara katilmali.

-Neden?

-Niye katilmasin mi yani? Sonugta sen de bu iilkede yasiyorsun yani, sen de oy
kullantyorsan... [...] Siyasi gortis olabilir, siyasi goriise ¢ok degil de boyle siyasete bu kadar
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merakim yoktu. Kale’ye geldikten sonra bir seyler okumay1, hani bdyle iilkede olan bitenleri
takip etmeye basladim.

Universite egitimiyle birlikte vatandas gibi hisseden Elif ders aldiklart &gretim
elemanlarinin da belirli bir vatandas gériisii oldugunu fark etmistir. Derslere giren 6gretim
elemanlan ¢alis(k)an vatandas: 6ne ¢ikarmaktadir. Vatandasin siyasi gorilislerinde 6zgiir
oldugunu belirten Elif, ozgiirliigiin vatanina milletine zarar vermeme kosuluna bagl
oldugunu dile getirmistir.

-Hocalarimiz ¢alisan vatandas iyi vatandas, bizim hocalarimizin hepsinin mantig1 bu. Bence
de Oyle ama aslinda calisan vatandas, iyi vatandastir bence de. Siyasi goriis bir yerden sonra
seye giriyor, herkesin fikir 6zglirliigi var hocam. Hani herkes istedigi goriisii savunabilir,
ama bu sana senin milletine, senin iilkene zarar vermiyorsa. Ama galigmak gerekiyor, sonuna
kadar, iyi bir vatandas olmak istiyorsan ¢alisacaksin.

Elif, calisgkan vatandas yaklasimini kendisinin de benimsedigi belirtmektedir. K
Universitesi’nden diger katilimcilar gibi Elif de Faik hocay1 6rnek olarak gostermistir. Fakat
her bir katilime1 Faik hocanin farkli bir yoniinii isaret etmektedir. Elif’e gore ise Faik hoca

cok ¢aligkan karsilik beklemeden ¢abalayan biridir.

-Faik hocanin profili bilmiyorum ne haddime falan derim. Karsiliksiz, hi¢chir karsilik
beklemeden bu kadar ¢ok calisiyor olmasi, yani hocam ben, bilmiyorum ya, bu kadar

ogrenciye deger veren, bu kadar iilkesine, bu kadar ¢calismay1, o ¢ok farkli bir boyut ya.

Universitede vatandas gibi hisseden Elif, iilkede olup bitenlerin farkinda olmak gerektigine
vurgu yapmistir. Bu yiizden vatandaslar politikadan da haberdar olmalidir. Universite
hocalar1 ise ¢aligkan olmay1 6ne cikarmaktadir. Zaten siyaset bir yerden sonra gereksiz
olmaktadir. Bu yilizden caliskan vatandaslik, herkesin gorevidir. Vatandaslarin diislince
ozgiirliigli olmasi1 gerektigini belirten Elif’e gore diisiince 6zgiirliigiiniin vatan ve millete

zarar vermemesi gerekmektedir.

Universiteden Sonra: Milliyetcilik Siyasi Goriig Degildir Hocam)

Milliyetgiligin politik bir goriis oldugu fikrine katilmadigini belirten Elif, her vatandasin
ortak paydasinin milliyet¢ilik oldugunu dile getirmistir. Milliyet¢ilik ve politikanin
birbirinden farkli seylerdir. Politikay1 siyasi partiler yapar. Milliyetgiligin politik kavram
olmadig1 buradan da anlasilabilir. Vatandaslarin siyasi olmamasi, milliyet¢i vatandasin da
siyasi bir kavram olmadigimi gostermektedir. Milliyetci vatandasin politik olabilmesi i¢in

herhangi bir siyasi parti ¢atis1 altinda rol oynamasi gerekir.

-Milliyetgilik siyasi goriis degildir hocam, milliyet¢ilik ¢ok ayr1 bir sey, siyasi goriis
dediginiz sey, nedir mesela bunu partilestirmek lazim ama o zaman siyasi goriis, partilestirme
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yapmadan, [...] belli bir gruba ¢ekmeden yapacagiz, milliyet¢ilik siyaset bunlar ayr1 seyler
hocam, siyaset daha bdyle hani ne bileyim gruplar vardir.

Belirli bir grup iiyesi olmak yine politik bir egilim igermektedir. Ote yandan milliyetgilik,
temel olarak “vatanini sevmek” anlamina gelmektedir. “Vatanim1 sevmek” de her bir

vatandagin sorumlulugudur.

-Cocuklara en fazla Ogreteceginiz sey dedim ya bunlar genel seyler. Vatanim sevmek,
vatanina hayirli bir insan olabilmek, ¢aligmak mesela bunlari 6gretebilmek, baskasini
Ogretemezsin ki zaten, hele ki bizim zamanimizda ¢ok zor.

-Vatanimi milletini sevecek hocam, nasil &grenciler goriiyoruz. Diin stajdayiz, ¢ocuk
Atatlirk'iin fotografiyla dalga gegiyor. 7. sinif, ya diyor hocam diyor, sunun tipine baksaniza
ya diyor, biyigina baksaniza diyor. Silah arkadaglariyla Canakkale Cephesi’nde fotograflari
var Atatlirk'iin. Biz Fidanla birbirimize baktik. Sen dedim, higbir sey diyemedim, sen ne
diyorsun felan, bir sey diyemedim ki ¢ocuga orada ben. Sen ne diyorsunla kaldim. Sonra
suratimiz baya distii felan. Cok sinirli sinirli baktik, 6ziir dilerim hocam ya saka yapmigtim
dedi. Cocuk bunu saka yaptigini santyor.

Elif vatandaglik egitiminde milliyet¢i, vatanini seven, vatani i¢in calisan Ogrenciler
yetistirmeyi hedefledigini belirtmistir. Vatandaslik konusunda, en dnemli seyin, vatan
sevgisi ve milliyet¢ilik oldugunu belirten Elif, 6zellikle simdiki neslin buna ihtiyaci oldugunu
vurgulamistir. Milliyetcilik politik bir goriis degildir, 0yle olmasi i¢in siyasi parti c¢atisi

altinda savunulmasi gerekir.

Ideal Vatandasa Dair Anlatisi: Kolay Yoldan Hayatini Siirdiirmeye

Calisryor Insanlar

Ulkemizde son zamanlarda yasanan &nemli sorunlar vardir. Ulkenin icinde bulundugu
durum iyi degildir. Toplumsal sorunlar hirsizlik, tecaviiz, kadin cinayetleri, iltimas-
kayirmacilik gibi sorunlar artmistir. Ulkede durum kétiiye giderken vatandaslar da iizerine

diisen sorumlulugu iistlenmemektedir.

-“O yapmiyor ki ben niye yapayim? Su sorumlulugunu yerine getirmiyor ki ben niye
getireyim? Ha devlet bile devlet demeyim hiikiimet bile bazen bazi sorumluluklar: yerine

getirmiyorken ben neden getireyim? ” Bunu diisiinmeyen bence ideal vatandastir.

Vatandaglar ¢cogunlukla bireysel menfaatlerinin pesinde kosmaktadir. Devlet ve iilkenin
menfaatini diisiinen insanlar azinliktadir. Vatandaslarin ¢ogu bireysel hedeflerine
odaklanmistir. Dolayisiyla ideal vatandas iilkesi i¢in ¢abalamalidir. 4Aslinda Elif’e gore,
vatandasin temel olarak yapmas1 gereken isini en iyi bicimde yapmaktir. Isini iyi yapmak,
ogrencinin ogrenciligi en iyi bicimde yapmasi, ogretmenin 6gretmenligi en iyi bigimde
yapmasidur. Isini iyi yapan kisi iilkeye hizmet etmis olacag i¢in ideal vatandas olur.

-Caligmas1 lazim hocam ya, g¢aligmasi lazim, caligmasi lazzim o kadar. Ben mesela
Ogretmensem yapmam gereken, ben suan Ogrenciyim mesela sinava hazirlantyorum
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6gretmen olmak i¢in bu yani benim yapmam gereken bu. Ben kalkip da bu iilke i¢in zaten
bagka bir sey yapamam. Ne yapabilirim?

Dolayisiyla vatandasin isini yapmasi1 disinda bir sey yapmasina gerek yoktur. Ulkesi igin
calisan vatandas, karsilik beklemeden iilkenin iyiligini diistinmelidir. Fakat Tiirkiye’de bu tip

bir insana daha az rastlanir. Vatandaslarin ¢cogu kolay yoldan hayatin siirdiirmeye ¢calisir.

Tablo 38

Elif’in Ideal Vatandas Anlatisindaki Ogeler

Cevre Kisiler Eylemler Problem Coziim
.. . L .. L Bir insana bile hayriniz
Ulkede hirsizlik, tecaviiz,  Isini iyi yapan Ulkesi i¢in  g¢ahgsir Kolay yoldan hayatimi 4.1 nea bir insanin bile
iltimas gibi toplumsal gabalar _siirdl‘irmeye galistyor diisiincesini degistirseniz
sorunlar artmaya basladu. insanlar mesela, bu gok biiyiik bir
sey bence ya
Toplumsal Devletin higbir yararin1 ~ Hirsizlik, taciz, Avrupa iilkelerine
sorunlarda gbzetmiyoruz. ahlaksizlik gibi sorunlar  bakiyoruz, Tiirkiye’ye
sorumluluk alan Hepimiz yapiyoruz  artiyor, bakiyoruz, inanin ki
hocam aslinda, o . Tirkiye hepsinden ¢ok
insanlarin hepsi ¢ikar F’e”' |Ig||er1d|rmez diyen yukarida, tistte
gozetiyorlar insanlar cogunlukta
Vatana ve Ulkeye fhanet etmez Sen kalkip da bir iilkeye
milletine sadakat tek basina zarar
besleyen veremezsin. Ama
gidersin  zarar  veren
birilerinin i¢ine sizarsimn.
Asalak olan, Biz mesela suan Bir  seyleri stirekli  Devlet hepimize yetemez
tembel olan atanacagiz, devlet  devletten bekliyorlar ki. Ya niye devlet olsun ki
olsun diye git kendi bagina bir seyler
diistintiyoruz. yap.

Ideal vatandas iilkesi icin sorumluluk almalidir. Toplumsal sorunlar1 ¢cdzme ¢abalarma katki
saglamalidir. Ideal vatandaslarin toplumsal sorunlara ilgisiz olmasi, “Ben niye yapayim?”’
demesi, tembel olmas:, onlar1 ideal olmaktan uzaklastirir. Ideal vatandasin diger boyutu ise
vatan-millet sevgisidir. Her vatandas milliyet¢i olmalidir. Milliyet¢i olmayt, vatani ve milleti
sevmek olarak agiklayan Elif, milliyet¢i olan her bir vatandas, bu sorumlulugu yerine
getirmelidir. Sorumlulugu yerine getirmenin en iyi yolu ise isini iyi yapmaktadir. Isini iyi

yapan insanlar iilkeye hizmet eden insanlardir.

STK’lara Dair Anlatisi: Insanlarin  Bir Araya Gelip Amaclarin

Gercgeklestirmeden Yillarca Calisma Siirdiirmesidir

Elif, sadece yardim amag¢hi STK’lar hakkinda goriis belirtmistir. TEMA, KIZILAY ve
LOSEV gibi kuruluslar1 érnek veren Elif’e gére bu kurumlar islevseldir ve yararli isler

yaparlar. Insan Haklari, Demokrasi temali dernekleri daha once duymamistir. Bu gibi
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STK’larin islevsel olamaz. Zaten bu tiir STK’lari, tiyeleri yolda siirekli brosiir dagitirken

goriir. Inandiric1 degildirler. Dolayisiyla bu tiir STK lar ne islevsel ne de yararlidir.

-Insanlarin bdyle bir araya gelip bir amag dogrultusunda o amac1 gerceklestirmeden yillarca
caligma siirdiirmesidir bence tamamen yani. Insan haklar1 dyle bir kurum mu varmus dyle bir
vakif m1 varmig, hi¢ duymadim, hi¢ de gérmedim, ne bir ¢aligma yaptiklarini gérdiim, ne de
sokakta bir sey yaptiklarini gordiim.

-O da ¢ok sagma ki, demokrasi dernegi nedir hocam, dyle bir dernek var mi1 gergekten,
bilmiyorum hocam. Onlar ¢ok amacimi gergeklestiremiyor bence. En fazla ne yaparlar biliyor
musunuz? Goriiyorsunuzdur, Kocasinan’da, Melikgazi’de ellerine sey alip yani.

Tablo 39
Elif’in STK Anlatisindaki Ogeler

Cevre Kisiler Eylemler Problem Coziim
Politik STK  En fazla ellerine brogiir Politik Inandiric1 gelmiyor
alip dagitiyorlar ia-lrplfniii)r " Etkin olduklarini
gereksizler gormedim, duymadim
Politik STK  Goériisiime yakin bir gruba Insan mutlu oluyor béyle
katildim kendini yararl
Tiirkmenlere, ¢ocuklara hissediyorsun

yardim ettik

Ote yandan Elif bir partinin genglik kollarmna iiye olmus ve iki y1l genglik kollarinda gesitli
faaliyetlere katilmistir. Uye oldugu kurulusta yardim faaliyetleri ve konferanslar
diizenlediklerini belirten Elif, iiye iken kendini belirli bir yerin par¢asi ve yararl bir insan
hissettigini, bunun hosuna gittigini anlatmistir.

-Valla ¢ok ilgimi ¢ekiyordu sey, ne bileyim bir yerlere gidiyorlar felan, iste konferanslar felan
oluyordu, bir seyler yapiyorlardi, ¢cok hosuma gidiyordu. [...] goriisiime yakinlar mesela,
hani Tirkmenlere, ¢ocuklara yardim, derse gidiyorlardi. Buralara gitmek, kendini yararli
hissediyorsun, bir seyler yaptyorum ben de, hani inaniyorsun, Tiirk¢liylim milliyet¢iyim diye
geciniyorsun ama bir gseyler yapinca insan mutlu oluyor boyle.
Insan Haklar1, Demokrasi temal1 dernek/vakiflari islevsel degildir. Inandirict da degillerdir.
Elif, sahip oldugu politik goriisleri yansitan bir STK’ye katilmak istedigini belirtmistir.
Universitede belirli bir partinin genglik kollarina iki yil {iye oldugunu ve sonra ayrildigimni

belirtmistir.

Suriyeliler’e Dair Anlatisi: Savag Ortaminda Erkekler Degil, Kadinlar Ve
Cocuklar Gelmelilerdi

- [...] savas ortaminda erkekler degil, ¢cocuklar, kadinlar ve yashlar gelmelilerdi. Ama
erkekler degil. Eger bir savas varsa iilkeni sen miidafaa etmek zorundasin.

167



Buna karsin Suriyeli miiltecilerin tamami (kadin, erkek, cocuk, yasl), Tiirkiye’ye gelmisler
ve Kimi karigikliklara sebep olmuslardir. Suriyeli miltecilerin, bizim tilkemizde, bizden daha
¢ok haklart oldugu soylenmektedir. Onlarin ayricalikli oldugunu diisiindiiglimiiz igin

multecileri sevmemiz normaldir.

-Bizim iilkemizde bizden daha fazla haklar elde ettikleri icin de sevmeyenler var. Ogrencilere
falan baya burs veriyorlar herhalde. Universiteye sinavsiz mi giriyorlarmis, tam bilmiyorum
da. Niye sevsinler ki? Ben olsam ben de sevmem. Adamlar iiniversiteye sinavsiz giriyorlar

yani.

Tablo 40
Elif’in Suriyeli Miilteciler Anlatisindaki Ogeler

Cevre Kisiler Eylemler Problem Coziim
Suriye, savag, Tiirk Dostu Ulkelerinde savas Savas ortaminda Ulkelerinde Savas
vatan, vatan1  olmayan varken bizim erkekler  degil, olmasina ragmen
birakip kagmak. - iilkemize geldiler kadinlar ve buradalar
Suriyeli Kl
Gogmenler S Ulkeye zarar veriyorlar
gelmelilerdi

Bizden fazla haklar1 var

Suriyeli miilteciler, ilkelerinde savas olmasina ragmen, ilkemize gelmislerdir. Vatanda
savas varken, insanlarm baska iilkeye ka¢mast dogru degildir. Ulkede savas varsa yapilmasi
gereken kalip savasmaktir. Ozellikle Suriyeli erkek miiltecilerin iilkelerinde kalip
savagmalar1, kadin ve ¢ocuklarin iltica etmeleri gerekir. Ciinkii Suriyeli miiltecilerle dini

bakimdan bir ortak yoniimiiz vardwr. Fakat erkeklerin kalip savasmalar gerekmektedir.

5.4.5. Volkan

Universite éncesi: Bir Yerlere Gelmek Konusunda Diisiinme Konusunda

On Yargilar Konusunda Daha Farkl Diisiiniiyordum

Volkan tiniversite Oncesinde vatandaslik konulariyla ilgilenmemistir. Bu dénemde
vatandaslikla ilgili konular hakkinda bilgisi de yoktur. Lise yillarinda ilgisi daha ¢ok sosyal
cevre ve eglence lizerinedir. Yani iilke glindemi, ekonomi, 6n yarg, iltimas gibi iilkeyi
ilgilendiren konularin farkinda degildir. Ciinkii bu konulara egilmemistir. Bu konularla

iiniversiteye gelince ilgilenmeye baslamistir.

-Universiteye gelmeden énce yani diinya gerceklerinden, Tiirkiye gerceklerinden cok
uzaktaymisim, ¢ok fazla diisiinmeden etmeden, kiiciik bir ¢evrede ne yaptigimizdan ne

ettigimizden habersiz gibi. Buraya gelince biraz daha bu islerin igine giriliyor, meslek
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konusunda, hayat konusunda, hayatin gergekleri konusunda...

Volkan, tiniversite egitiminden once bir ilgede yasadigini ve 6grenim gordiigiinii anlatmigtir.
Gerek yasadig1 yerin kiigiik bir yer olmasi gerekse de i¢inde bulundugu yas grubu dolayisiyla
vatandaglik konular1 ona ilgi ¢ekici gelmemistir. Volkan iiniversite egitimi Oncesinde
yasadig1 cevre de farkli kimliklere dair 6n yargit olduguna deginmistir. Burada farkl

etnisiteden ve inang gruplarindan insanlarin hos goriilmemektedir.

-Iste farkli inan¢ gruplarim ateist gibi algilayp yapanlar da var. Sehri kétiilemeyelim

memleketimizi ama farkl inang gruplarindan arkadasimiz da var.

-Solculara kesinlikle iyi bakmazlar vatan haini olarak géren de var benim babamda var
vani. Adam yani parti ismi verecek olursak THP dedigin zaman degisiyor, diken diken

oluyor.

-Bir yerlere gelmek konusunda, diisiinme konusunda, onyargilar konusunda daha farkl

diigiiniiyordum. Duis diinyaya daha kapali oldugumu gordiim, daha az okudugumu...

Ailesinde benzer egilimler vardir. Ailesi de farkli kimliklere kars1 6n yargi beslemektedir.
Aslinda tUniversiteye gelmeden 6nce Volkan’da da benzer egilimler vardir. Ciinkii o da o
kiiciik ve muhafazakdr bir ¢evrede zaman gecirmistir. Yani lise egitimi yillarinda ve
oncesinde vatandashkla ilgili duyarliliklar: heniiz yeterince gelismemistir. Volkan,
iiniversite egitimine bagslayip farkli kiiltiirlerle ilk elden deneyim kazaninca, kiiciik ve

muhafazakadr ¢evrede nasil bir bakis agisiyla kars1 karsiya kaldigini fark etmistir.

Universitede: Her Kisiyle Konusabilecek Kivama Geldik Hocam

Universite, Volkan’mn hayatinda bir kirilma noktasidir. Universite egitimi siiresince yasadig
cevreyi, orada hakim olan diinya goriisiinii ve kendi diinya goriisiiniin yasadigi ¢cevreyle olan
iliskisini degerlendirmistir. Universiteye kadar olan yasaminda ¢evrede gozledigi bakis agisi
ile iiniversitede gozledigi bakis acilarinda farklilik vardir. Universite, Volkan i¢in bakis agist
kavramini fark ettigi bir siirectir. Yasadigi ¢evrenin ve kendisinin bakis agist ile on
yargilarimi kesfeden Volkan, tiniversite egitimi siirecinde, bakis agisi olarak, yasadigi

cevreden uzaklagmistir.

- Universite bir boliim olur yani. Kisisel zelliklerin degisiyor yani. Bagka insanlarin
gdriislerine dnem veriyorsun, vizyonun degisiyor. U¢ dort yil énceki goriislerinle simdiki
gbriislerin tam tersine olabiliyor. Once sevdigin bir seyi sonra sevmeyebiliyorsun, once
savundugun bir seyi simdi savunmuyor olabiliyorsun. Sonra biraz daha kendimizi
gelistiriyoruz, farkli bir ortama giriyoruz. Universite insanlarm hayatinda kirilma noktasi
olusturabiliyor, benim hayatimda da dyle onun i¢in olustururdu.
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Universite egitimi ve bu siirecteki deneyimleri farkli kiiltiir ve bakis acilarina yonelik én
yargilarin1 azaltmistir. Ciinkii iiniversite egitimi almak i¢in bagka bir sehirde yasamaya
baslamistir. Yasadigi ¢evreden uzaklasip farkl kiiltiirleri bir arada gozlemleyebilecegi bir

ortamda tiniversite okumustur.

- Sunlardan kaynaklaniyor hocam, burada farkli insan topluluklarinin oldugu bir ortama
giriyorsunuz hocam, (mesela) goriis olarak farkl, birimiz sagcuyiz, birimiz solcuyuz, birimiz

dine inanvyoruz, birimiz inanmiyoruz.

Farkli kiiltiirlerle etkilesim kurmus, on yargilarini elestirel bir sekilde degerlendirmistir.
Sonug olarak 6n yargi sahibi oldugu insanlar1 kabul etmis, onlarin da bir bakis agisina sahip
oldugunu anlamigtir. Bu yiizden yasadigi ¢evredeki farkli kimliklere yonelik vatan haini

etiketi yanlistir.

- Mesela bizim orada solcular1 vatan haini olarak goriirler, ben de bu kirildi. Benim burada
solcu arkadaglarim da var, Kale’de karsilikli oturup sohbet edebiliyoruz.

-Higbir sekilde dini veya mezhebi bir ayrimcilik olarak gérmeyip, onlarin dertleriyle
dertlenip mesela iilke sorunlart hakkinda okul hakkinda su hakkinda bu hakkinda gayet giizel
konusabiliyoruz. Bunlar kirildi. Her ortamda her kisiyle konusabilecek kivama geldik hocam.

Universite egitimi siiresince ders veren akademisyenlerin belirli bir vatandas tipine isaret
ettikleri ve bu vatandasi benimsediklerini fark etmistir. Universite egitimi siirece Uygun
goriilen vatandas tipinin vatanina bagli, milletini seven, ihanet etmeyen, iilkesine hizmet

eden vatandas oldugunu ifade etmistir.

- Valla bu gevreden yola ¢ikarsak hocam, genellikle, % 90, belki de biraz daha fazladir yani,
tilkesine hizmet eden yani iilkesini seven Tiirkliigii seven en iyi vatandas olan, sorumluluk

sahibi insanlart iyi vatandag olarak tanimliyorlar yani.

“Sorumlu vatandas” 6zellikleri burada benimsenmis ve anlatilmistir. Vatandasin sorgulama
ve elestirme boyutunun Onemsenmemistir. Vatandas taniminda vatan sevgisine, hizmet
etmeye ve vatan haini olmamaya vurgu yapilmistir. Ama elestirel diisiinmeye veya

sorgulayici olmaya doniik bir vurgunun yapilmamustir.

-Ya biri bir soru sorsa hemen homurdanmaya bagliyorlar. “Bu ne!” diye, o adam nasil kendini
dile getirsin hemen biri bir sey mi sdyleyecek, falan filan. Ben Hiiseyin hocanin dersinde
stirekli el kaldiriyorum. “Bos konusuyorsun!” diyor bana, “Dersle hig alakasi1 yok!” diyor.
-Ogrenciler tarafindan soru sorulursa burada yine dgrenciler cevapliyor. Hocanin burada
higbir seyi olmuyor. Cok da soru soran olmuyor, sosyal bilgilerde zaten ¢ok dyle soru moru
sorulmaz. Cok soru sorana da farkli gézle bakarlar zaten yani, her seye bir laf sdyliiyor falan
diye yani.

Volkan da K Universitesindeki diger katilimcilar gibi Faik hocanin ders isleme ve

yaklasiminin dersi sevdirdigi ve hayranlik uyandirdigindan bahsetmistir. Faik hocanin
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derslerinde sinav kaygisinin olmayisi, Faik hocayr Volkan’in goziinde farkli yapan bakis
agisimin ve vizyonun ozguinliigiidiir. Faik hocanin yaklagimi, arkadaglarini ve Volkan’1

motive etmekte ve farkli kaynaklari incelemeye yoneltmektedir.

- Mesela Faik hocadan mesela, daha degisik bir vizyonu olan, daha degisik bir ders isleme
sistemi, o biraz daha vizyonumuzu, kisisel dzeliklerimizi etkiliyor, ya sonra biraz daha farkl
seyler okuyoruz ediyoruz. Farkli kaynaklardan farkli referanslardan, kendimizi kisisel olarak
gelistirmeye c¢alisiyoruz, o biraz kirilma noktasi olugturuyor hocam.

Volkan iiniversite siirecinde dnceki sosyal ¢evresinden 6n yargiy fark etmis, 6n yargilarin
yanlis bir kabule dayandigini anlamistir. Farkli insanlar vatan haini degildir. Dolayisiyla
farkliliklar saygiy1 hak etmektedir. Buna karsin tiniversitede vatandasliga yaklasim genelde
tek diize ve sadece belirli 6zellikler etrafindadir. Universitede vatandas sorumluluk, iilkeye
hizmet ve vatana ihanet etmeme ile ilgilidir. Fakat vatandaslarin sorgulamasi ve kiiltiirel

farkliliklara duyarli olmas1 da gerekmektedir.

Universite Sonrasinda: Etkin Vatandas Yetistirmede ilkb'gretimde En

Onemli Ders

Volkan, liniversite egitimi sonrasinda sosyal bilgiler dersinin vatandas yetistirmede ne kadar
onemli oldugunu fark etmistir. Mesela sosyal bilgiler dersinde One ¢ikarilan vatandaslik
egitimi, Ulkede goriilen toplumsal sorunlarin azalmasinda dogrudan etki saglayabilir.
Ogrencilerin milli manevi degerlerinin bu ders kapsaminda ele almmaktadir. Gegmisle
gelecek baglantisini sosyal bilgiler dersinde kurabiliyoruz. Farkl kiiltiirlere kars1 empatiyi

bu ders sayesinde 6gretebiliriz.

-Aslinda sosyal bilgilerin etkin vatandas yetistirmede ilkdgretimde en 6nemli ders oldugunu
yani ben li¢ yilima baktigimda onu 6grendim yani. Yani bu dersin atanmalarla falan
degerlendirilemeyecegi kadar énemli oldugunu goérdiim. Yani bir &grenciye milli manevi
degerlerini aktarmakta, yasadigi bolgeyi cografi bolge 6zelliklerini aktarmada, etkin vatandas
nasil olunur, gegmis ile gelecek arasinda nasil empati kurulur, nasil bir yorumlama yapilir.
Volkan vatandasin hizmet etme, vatan sevgisi gibi boyutlarina ek olarak sorgulama
becerisinin de olmas1 gerektigine inanmaktadir. Bu ylizden vatandaslik egitiminde iilke

sevgisi, hizmet etmeye ek olarak sorgulama becerisini de 6gretmeyi hedeflemektedir.

Ideal Vatandas Anlatisi: Olumsuzluklari Toplum Icinde Dile Getirip

Kanaat Olusturmaliyiz

Tirkiye’de yasamak gitgide zorlasmaktadir. Hosgoriisiizliik, otekilestirme, iltimas, bireysel
¢tkarlar, tembellik Tiirkiye’yi yasanabilir bir yer olmaktan uzaklagtirmistir. Farkli kimliklere

veya bakis agilarina tahammiil konusu 6zellikle géze batan konudur. Ciinkii insanlar kendi
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goriisiine yakin olanlarla etkilesimde kurup farkl: goriisleri duymaya kendini kapatiyorlar.
Oyle ki artik insanlar kendi goriisiindekilerin yanlislarini bile savunacak duruma
gelmislerdir. Farkli bir goriisii nefretle otekilestirme yaklasimiyla vatan haini ilan etmek
artik sik gozlenen bir tutum olmustur. Bu yiizden Volkan, egitim seviyesi diisiik insanlarla

siyaset veya tarih konusmamayzi tercih etmektedir.

-Onlarla siyasi tartismaya girdigimiz zaman kotii sonug ¢ikar. Ciinkii onlarin belirli bir
goriisii vardir. Kiiciimsemek gibi olmaswn. Ilkokul mezunudur genellikle, genellikle ortaokul
mezunudur. Adamlarin ¢ok bir genis diinya goriisii, fikri, vizyonu anlayisi olmadigi icin

genellikle tartismalara girmek, mantikli olmayacagin diistiniiyorum.

Bu insanlar, elestiri ve sorgulama becerisine sahip degildir. Zaten elestirme-sorgulama
davranisi ile Stekilestirme davranisi arasinda bir iliski vardir. Otekilestirme egilimi olan
vatandaslarin, elestirel diisiinme ve sorgulama becerileri olmadigi i¢in bunu yapmaktadir.
Vatandaglarin bir olayin artilarimi ve eksilerini degerlendirdiginde daha az Gtekilestirme

yapacaktir.

Vatandashigin diger bir boyutu iilkesi i¢in ¢aligma ve ¢aliskan olmaktir. Cevresini ve ulusal
medyadan gozlemlediklerini anlatan Volkan’a goére vatandaslar, zorluklaria miicadele
etmelidir. Ne var ki, vatandaslar Volkan’a goére, sorumluluklarindan uzak bir sekilde, ya
tembellik yapmakta, ya da beyin gogiinii tercih ederek vatana ihanet etmekte ya da
sorgulamayarak, cahil kalarak otekilestirmektedir. Fakat bu gibi davranislar bize yakigmaz.
Tablo 41

Volkan i Ideal Vatandas Anlatisindaki Ogeler

Cevre Kisiler Eylemler Problem Cozim
Yasanmasi Elestiren ve Insanlar dogru ve yanhgt  Fanatiklik ve kutuplasma ~ Farkli bir sey
istenilmeyen bir yer. sorgulayan vatandas ayiramiyorlar. Eksileri ve  var. soyledigin zaman
Yani niye ¢linki, artilari ayri ayri kahraman veya terdrist
bahsettigim  sorunlar konusmalilar. oluyorsun.
var.
. . Bunlar béyle oluyor

Toplumsal ' ' Duyarli vatandas _O!umsuz_luklarl_ ) toplum  Issizlik sorunu var, ter?r diye sdyleyip sdyleyip
sikintilarimiz 15&; blr icinde dile getirip kanaat  sorunu var, ta(:lz—te_cavuz higbir sey yapmayip
surii tacizdir, olusturmaliy1z. sorunlart  var, liyakat koseye
tecaviizdiir, ' sorunu var. cekilmemeliyiz.
hirsizliktir, bir  siiri
toplumsal
sorunlarimiz var, [...]
bunlarin olmadigi bir
Tiirkiye..

Kendi menfaatini  Belli yerlere kadar gelmis, Bir yerlere gelip de Bu iilkeyi birakmislar,

diisiinen vatandas kendini gelistirmis saygi  buradan kacarsak buranin 25 bin beyin gocii

duyuyorum. ilerisi olmaz, ileri ki vermisiz, bence bu
nesiller olmaz. vatana ihanet.

Ulkeye hizmet etmeyip kacan kisiler Volkan’a gére, duyarsiz ve bencil davranmaktadir.
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Ciinkli is ve gelir sahibi olduklarinda kendilerini bir yerlere getiren iilkeyi, birakip
ka¢maktadirlar. Boyle diistinmek ve davranmak yerine kalip iilke igin ¢alismali ve daha iyi
sartlara kavusmak i¢in miicadele etmeliyiz. Duyarli olmamiz gerekir. Toplumsal sorunlar
varsa eger, bunlar hakkinda biling olusturmamiz, kanaat olusturmamiz gerekir. Sonug olarak
vatandaglar, ¢aliskan, duyarli ve sorgulayici olursa “lilkemiz” daha iyi kosullara kavusacak,
boylece “bize emanet edilen vatana” sahip ¢ikmus olabilecegiz. Ote yandan iilkedeki
durumun ne oldugunu da gozlemlemeliyiz. Ulkedeki durumu elestirel ve sorgulayici bir
bakimdan degerlendirip dogru ve yanlis1 birbirinden ayirmamiz gerekir. Ulkedeki
hosgoriisiizliik, iltimas, adam kayirma gibi durumlar1 gérmeli ve bunlar diizeltmeye gayret

etmeliyiz.

Suriyeliler’e Dair Anlatist: Ulkede Savas Varken Gelmemelilerdi

Suriyeli miiltecilerin Tiirkiye’ye gelmesi dogru degildir. Suriyeli miiltecilerin iilke i¢in farkl
sehirlere gitmesi, yani tampon bélgeden disar: ¢ikarilmasi ise ikinci bir yanlistir. Savag
ortami1 varsa kalip savasmalar: gerekir, ¢iinkii biz olsak 6yle yapardik. Kaldi ki, Suriyeli
miiltecilerin neden Tiirkiye’yi tercih ettigi veya bizim onlar1 neden aldigimiz da ayr bir
sorundur. Din birligi ve/veya tarih birligi oldugu i¢in miiltecileri kabul etmemiz mantik
disidir. Ciinkii onlarla aramizda bir ortakligin oldugu dogru degildir.

Tablo 42

Volkan in Suriyeli Miilteciler Anlatisindaki Ogeler

Cevre Kisiler Eylemler Problem Coziim
Suriye Ulkesinde savas Ulkelerinde savas Ulkede savas Toplumsal diizen
varken bagka varken bizim varken bozuldu, ucuza
tilkede toplumsal iilkemize geldiler gelmemelilerdi, calistiklart  i¢in
sorun cikaran gelseler de tampon istihdam azald:
kisiler bolgeden disari
¢ikarilmamaliydi

Suriyeli miiltecilerin gelmesi, iilkedeki huzurun bozulmasina yol agmistir. Hirsizlik, taciz,
tecaviiz gibi sorunlar, miiltecilerin gelmesi ile birlikte artmistir. Dahas1 Suriyeli miilteciler,
istihdam piyasasini da olumsuz etkilemistir. Daha ucuza ¢alisan Suriyeli miilteciler, issizligi

artirmaktadir.

Sonug olarak gelmeleri ve tampon bolge kurulmamasi yanlistir. Clinkii gelmeleri i¢in bir
sebep yoktur. Kalip savasmalidirlar. Zaten geldiklerinde de toplumsal diizeni bozmuslardir.

Onlarin gelmesiyle hirsizlik, taciz, tecaviiz olaylar1 artmigstir.
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STK’lara Dair Anlatist. Bu Kuruluslar Boyle Yaptiklart Siirece Highir
Katkilari Olmaz

Volkan, topluma hizmet dersinde bir internet yoluyla bir ¢evre odakli bir STK’ya para
yardimi yaptiklarin1 anlatmistir. Ayni ders kapsaminda diger arkadaslarmmin yardim
organizasyonu diizenledigini veya huzurevi ziyaretinde bulunduklarini anlatmistir. Ders
yogunlugu oldugu i¢in daha az zaman alan bir etkinlik yaptig1 i¢in mutlu oldugunu
belirtmistir.

Tablo 43

Volkan i STK Anlatisindaki Ogeler

Cevre Kisiler Eylemler Problem Cozim
STK Siyasi ¢ikar pesinde [...] insanlarin yasadigt  Bunlarin  siyasi ¢ikar amaglarma Bu kuruluslar boyle
kosa gruplar yerlerde orgiitlerin  kullandiklarini, kendi ¢ikarlarina  yaptiklar siirece higbir
olmasi lazim. kullandiklarini goriince bunlardan  katkilar1 olmaz, aksine
dolayisiyla bir soguma oldu yani boyle  zararlari da olur.
seylerden

K Universitesindeki diger katilimcilardan farkli olarak Volkan, dini STK’larin da farkl: ve
siyasi amaglara sahip olduklarini belirtmistir. STK’larin belirli bir sinirlar1 vardir, bu sinir
yasal ve mesru zemindir. STK lar bu sinirlart asmamalidir. Siyasete girmemeliler. Siyasete
girerlerse, bu hadlerini asmaktir. Ulkenin bundan zarar gdrdiigiinii ve zarar gormeye devam

edecegini belirtmistir. Politik STK’lar i¢in de ayn1 durum gegerlidir.
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BOLUM 6

SONUC, TARTISMA VE ONERILER

6.1. Sonug¢
6.1.1. Arastirmanin 1. Sorusu fle Tlgili Sonuclar

Arastirma, 6gretmen adaylarinin anlatilarinda iki farkli vatandaglik yaklasiminin oldugunu
gostermistir. Bunlar demokratik ve vatansever vatandaslik anlatisidir. Her bir katilimcinin
sadece bir vatandaslik yaklasimina yakin olmasi dikkat ¢ekicidir. Ornegin Murat’in anlatist
demokratik vatandaglik anlatisina ait 6gelere igerirken, vatansever anlatiyla ilgili 6gelerle
nadiren ilgili oldugu goriilmiistiir. Ayn1 sekilde Gizem’in anlatis1 vatansever vatandaslik
anlatisiyla ilgiliyken, demokratik vatandaglik anlat1 6gelerine karsit 6zellikler igermektedir.
Ismail, Murat, Mustafa, Aysegiil, Zeynep, Tiilay, Giilay ve Fatma’nin anlatilar1 demokratik
vatandaslik anlatisin1 yansitmistir. Burak, Gizem, Gézde, Volkan, Elif, Mehmet ve Sevim’in

anlatilari ise vatansever vatandaslik anlatisin1 yansitmaktadir.

Farklihklara
Millet / Saygi
Sevg|5| H Duyma

Bakis Agisini
Fark Etme

Ulke ve Toplum
Yarari
Onemseme

Politik Biling
Gelistirme

Vatansever Vatandas Demokratik Vatandas

Sekil 3. Demokratik ve vatansever vatandaslik anlatilarinin boyutlari
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6.1.1.1. Demokratik Vatandas

Ismail, Murat, Mustafa, Zeynep, Fatma, Giilay, Tiilay ve Aysegiil’iin ideal vatandaslhk
anlatisinda demokratik vatandaglik anlatisinin merkezde oldugu gozlenmistir. Bu anlatiya
gore demokrasi iilkemizde igsellestirilememistir. Insanlarin farkli fikirlere tahammiilii
yoktur. Ciinkii iilkemizde insanlar birbirine saygi duymamaktadir. Tiirkiye’de insanlar bagka
bir ifade tarzini, goriisii, inan¢ grubuna kabul etmeye goniillii olmamaktadir. Ne var ki
iilkemizde birgok farklilik bir arada yasamaktadir. Insanlar bu farkliliklara tahammiil
edememekte, onlar1 yok saymayi tercih etmektedir. Fakat orekilestirme ve yok sayma

davram1 iilke birligini tehlikeye atar. Otekilestirmeye ugrayan kisi iilkeye aidiyet

_ |3_|on9]|}< @ Demokrasi
Cinsiyetimiz ve

Toplumsal Ulkemizde

Cinsiyetimiz Farkh Igsellestirilemedi

duymayabilir.

insanlar

Farkhlklara Kaltir Bakis
Tahammil Agimizi Etkiliyor
Edemiyor

Politika Bireyin
Yasamini Etkiliyor

Sekil 4. Demokratik vatandashigi anlatisal diistinme oriintiileri

(Cozlim bireyin bakis acisini sorgulamasi ve bdylece 6n yargilarini azaltmasidir. Sorgulama
becerisini bireysel yasamina uyguladiginda, ideal vatandas farkliliklara dair tanimlarinin
simirliligini fark edecek ve bariscil bir bakis agis1 kazanacaktir. Dolayisiyla ideal vatandas
kiiltiirtin bakis agisini nasil sekillendirdigini fark etmelidir. Clinkii kiiltiir bireye ne yapmast
ve nasil yasamast gerektigi konularinda baskici bir tavir gelistirmektedir. Bu yiizden ideal
vatandas farkliliklara kars1 hosgoriilii, cesitliligi Snemseyen kisidir. Ideal vatandas farkli
kimliklere saygi duyar. Farkliliklara saygi kavramini 6nemlidir. Ciinkii insanlar egitim, dil,

din, cinsiyet bakimlarindan dogal olarak farklidir. Toplumsal cinsiyet kavrami i¢in de bu

177



durum gegerlidir. Ideal vatandas bireylerin yasaminda toplumsal cinsiyet algisinin nasil bir

role sahip oldugunu fark etmelidir.

Tiirkiye’deki diger bir sorun ise politik tutum ve davranislardir. Tiirkiye’de STK katilimi az,
politik bilgi diizeyi yetersizdir. Insanlar takim tutar gibi parti tutmakta, vatandaslikla ilgili
konularin ele alima bigimi sorunlu bir durum olusturmaktadir. Ulke giindemiyle ilgilenmek
gerekir. Ciinkii iilkede olup bitenler yasamimizda ¢esitli etkilere sahiptir. Iinsanlarin politik
olmalar1 da bu yiizden gereklidir. Ciinkii politika bireyin yasamin etkilemektedir. Insanlar
yasadig1 ¢evrede soz sahibi olmalidir. Oy verirken takim tutar gibi oy vermemeli, kendi
hayat standardini gdzetmelidir. Insanlar problemler karsisinda harekete gegmeli, birlikte

olup sorunlarin1 miizakere, tartigsma gibi yontemlerle ¢ozmelidir.

6.1.1.2. Demokratik Anlatida Suriye Miilteciler

Bu bashik altinda yer alan bakis acis1 Ismail, Murat, Mustafa, Zeynep, Fatma, Giilay ve
Tiilay’in anlatilarin1 kapsamaktadir. Aysegiil bu konuda goriis belirtmemistir. Suriyeli
miilteciler anlatisinda insan haklari, empati, insan yagsami gibi kavramlarin merkezde oldugu

gozlenmistir.

Suriyeliler iilkesinde savas oldugu icin baska bir iilkeye iltica etmek zorunda kalan
insanlardir. Suriyeliler savas sartlarindan kendilerini kurtarmak i¢in baska bir iilkeye iltica
edebilir. Empati yapildiginda bu durumun normal oldugu anlasilabilir. Suriyelilerin

iilkemize gelmesine karsi ¢tkmamamiz gerekmektedir. Zaten iltica haklar1 bulunmaktadir.

Suriyelilerle ilgili medyada haberler ¢ikmaktadir. Bu haberlerde miiltecilerin toplumsal
sorunlara yol actiklar1 islenmektedir. Bu haberler gercegi yansitmayabilir. Bununla birlikte
Suriyeliler hakkinda olusturulan 6n yargi konusunda vatandaglarin duyarli olmas1 gerekir.
Ciinkii bu haberler olayin sadece bir yoniinii vermektedir. Fakat bu haberler toplumun

Suriyeliler hakkinda 6n yargi gelistirmesine sebep olmaktadir.

Ote yandan Suriyeli miilteciler, Suriyeli olduklar1 icin degil, go¢gmen olduklari igin istihdam
ve altyapt konularinda sorun olusturmaktadirlar. Ciinkii Tiirkiye altyapt ve istihdam
konusunda sorunlari/eksikleri olan bir iilkedir. Yeni insanlar1 sorunlu yapiya entegre etmek
sorunu daha da biiyiitmektedir. Diger sorunlarla birlikte diisliniildiiglinde miiltecilerin savas

bittikten sonra lilkelerine donmeleri en 1y1 segcenektir.
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6.1.1.3. Demokratik Anlatida STK ’lar

Ismail, Murat, Mustafa, Zeynep, Sevim, Giilay ve Fatma’nin bakis agis1 buradaki anlatiy:
temsil etmektedir. Bu anlatiya gore STK’lar demokrasinin énemli bir kosuludur. STK’lar
bireyin toplumsal/politik yOniinii temsil eden, aracilifiyla bireyin toplumsal/politik
sorunlarin1 giindeme getirebilecegi, tartisabilecegi ve ¢oziim arayabilecegi platformlardir.
STK’larin yereldeki duruma daha iyi egilebilir. Boylece kararlara daha etkin ¢oziim
bulabilir. Bu karsin Tiirkiye’de STK katilim1 yeterli diizeyde degildir. STK’lar bu yiizden
aktif bir sekilde yasamali ve insanlarin bu kurumlara katilmalar1 gerekmektedir. STK’larin
gizli amaglar1 oldugu gibi bir inanci teyit etmek icin giivenilir veriye ihtiya¢ bulunmaktadir.
STK’lar Tiirkiye’de on yargi ve otekilestirmeye maruz kalmakta, bu yiizden yeteri kadar
islevsel olamamaktadir. STK’lar yararli ve gereklidir. Fakat Tiirkiye’ye bakildig1 zaman
STK’larin bir etkisi ve gergekei bir faaliyet akisinin buldugunu sdylemek giigtiir. Hatta
politik STK ve partilere katilmak, Tiirkiye’de insanlar1 etiketlemenin en kolay yollarindan
biridir. Aileler ¢ocuklarinin etiketlenmesini istememektedir. Cocuklarina dikkatli olmasi
gerektigini hatirlatmaktadir. Hayir kurumlart gibi STK’lara katilmak daha kolaydir. Fakat
politik STK’lara dahil olmak tehlikelidir. Ciinkii etiketlenme bireyin meslek hayatim
olumsuz etkilemekte ve tehlikeye atmaktadir. Bu yiizden bu islere girmek tehlikelidir.
Vatandaslar da, zaten boyle bir 6tekilestirme ortaminda toplumsal diistinmeyi bir kenara
birakmaktadir. Vatandaglar careyi en giivenli alan olan bireysel istek ve planlarina

odaklanmakta bulmaktadir.

6.1.1.4. Demokratik Anlatida Vatandashk Egitiminin Amaglart

Vatandaslik egitiminde demokrasinin ne oldugunu, ¢ogulculuk, esitlik, 6zgiirliik ve farkl
goriislere saygi 0gretilmelidir. Clinkii tilkede demokrasi yanlis anlasilmakta, kimse digerinin
goriisiine sayg1 duymamakta, farkli kiiltiirlere kars1 duyarli olmamaktadir. Ogrenciler en
temelde farkliliklar1 tanima, kabul etme ve saygi duyma gibi becerilerine sahip olmalidir.
Cocuklarin ve yetigkinlerin ayrimciliga kars1 dikkatli olmasi gerekmektedir. Ciinkii
{ilkemizde bircok farklilik bulunmaktadir. Ulkemizde kiiltiirel, dini, etnik ve toplumsal
cinsiyet bakimindan farkliliklar vardir. Farkliliklara saygi duymadigimizda catisma

yasamamiz kacinilmazdir.

Insanlarin bakis acis1 kavramini dgrenmesi gerekir. Kiiltiirel bakis agisini sorgulama

becerisi, bu yiizden vatandaslik egitiminde énemli bir rol {istlenebilir. Insan sorguladiginda
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dogru ve akilci kararlar verebilir, aksi takdirde ¢evresinden ona gelen mesajlart oldugu gibi

yansitir.

6.1.1.5. Vatansever Vatandas

Gizem, GoOzde, Sevim, Elif, Volkan, Mehmet ve Burak’in ideal vatandashik anlatisinda
vatansever vatandaslik anlatisinin merkezde oldugu gézlenmistir. Bu anlatiya gore Tiirkiye
zor bir cografyadadir. Dis devletler Tiirkiye hakkinda yani bizim hakkimizda kotii seyler
diisiiniiyor oldugundan, daha dikkatli davranmaliyiz. Zaten son yillarda Tiirkiye toplumsal
ve politik bakimdan zor durumdadir. Yabanct iilkeler Tiirkiye’ nin iyiligini istememektedir.
Vatandaslar bu durumu fark etmelidir. Eskiden gii¢lii ve biiyiik bir devlet oldugumuz igin
bugilin bulundugumuz yeri daha iyi bir noktaya getirmeye calismamiz gerekmektedir.
Dolastyla vatandasin devletin iyiligini diisiinerek duygu, diisiince ve eylemlerine ¢eki diizen
vermesi gerekmektedir. Vatandaslar, ¢aliskan olursa tilkemiz daha iyi kosullara kavusacak,

bdylece “bize emanet edilen vatana” sahip ¢ikmis olabilecegiz.

Vatandaslar devietin gii¢lii olmasina katki saglamalidir. Bu baglamda vatandaslara diisen
gorev vatan sevgisidir. Vatandasin en 6nemli boyutu vatan-millet sevgisidir. Her vatandas
milliyet¢i olmalidir. Milliyet¢i olmak, vatant ve milleti sevmektir. Vatani ve milleti seversek

birlik ve beraberligimizi Koruyabiliriz. Zaten ililkemizde din ve kiiltiir birligi oldugu i¢in

kolay kolay yikilmayiz.
isimizi lyi m Yabanci
Yaparak Devletler
Ulkemizi Gelismemizi
Kalkindirmaliyiz istemiyor
Ulkeyi Yonetmek Yoneticilerin Elestiri ve Hakareti
isidir, Tek Basima Ben Ne Biribirinden
Yapabilirim? Ayirmaliyiz
Zor Bir Birlik ve

3 Beraberligimizi
Cografyadayiz b Korumaliyiz

Sekil 5. Vatansever vatandagligi anlatisal diisiinme oriintiileri
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Vatandasin tehlikeler karsisinda bilingli olmasi, itaat etmesi ve korumasi, birlik ve
beraberligimizi artirir. Bu yiizden elestirme ve iilkeyi sevme davraniglarini birbirinden
ayirmaliy1z. Vatandaslar, millet ve vatan sevgisi kazanmalidir. Insanlar hakaret ve elestiriyi
birbirine karistirmaktadir. Cilinkii ¢ogu insan birbirini, iilkesini ve tarihini kotiilemeye
calismakta bdylece yabanci devletlerin oyununa gelmektedir. Ulke sevgisi olmadan yapilan
eylemler degerli degildir. Fazla elestiri iilke sevgisini azaltabilir, vatandasi iilke
diismanligina sevk edebilir. Bir de vatandasin fazla elestirisi, yabancilara veya dis devletlere
avantaj saglayabilir. Zaten vatandagslar elestirerek veya protesto yaparak politik anlamda

bir seyi degistiremez. Ulkeyi degistirmek yoneticilerin isidir.

6.1.1.6. Vatansever Anlatida Suriyeli Miilteciler

Bu baglik altinda yer alan bakis ac¢isi, Gizem, Gozde, Sevim, Elif, Volkan, Mehmet ve
Burak’in anlatilarin1 igermektedir. Vatan savunmasi, vatani birakip kagma, tarihsel
sorumluluk, toplum huzuru, toplum diizeni, savas gibi kavram ve dgelerin merkezde oldugu

gozlenmistir.

Suriyeli miilteciler, ilkelerinde savas olmasina ragmen, ilkemize gelmislerdir. Vatanda
savas varken, insanlarin baska iilkeye kacmas: dogru degildir. Ulkede savas varsa yapilmasi
gereken kalip savasmaktir. Ozellikle Suriyeli erkek miiltecilerin iilkelerinde kalip
savagmalar1 gerekir. Sadece kadin ve ¢cocuklar iltica edebilir. Bir bakima Suriyeli miiltecilere
ve bolgedeki muhtemel diger miiltecilere kars1 Tiirkiye olarak tarihsel bir sorumlulugumuz
bulunmaktadir. Ciinkii bu bolge Osmanli cografyasidir. Zaten Suriyeli miiltecilerle dini
bakimdan bir ortak yéniimiiz vardir. Bu ylizden Tirkiye farkl iilkeler gibi kabul etmeme,
siir dis1 etme gibi uygulamalari tercih edemeyecektir. Sonug olarak Suriyelilerin alinmas:
veya alinmamas: tartismalidir. Ama tampon bdolgeye yerlestirilmeleri konusunda tartisma
yoktur. Ikinci yanlis miiltecilerin tampon bdlgeye yerlestirilmemesidir. Suriyeli miiltecilerin

belirli bir sehirde (tampon bolge) kalmalari, buradan ¢ikmamalari gerekirdi.

Suriyelilere vatandaslik verilmesi fikri ise hi¢ dogru degildir. Suriyelilerin iilkemizde
kalmalar1 halinde kiltiirimiiz bozulabilir, karisiklik c¢ikabilir. Zaten geldiklerinde de
toplumsal diizeni bozmuslardir. Suriyeli miiltecilerin gelmesi, iilkedeki huzurun
bozulmasina yol agmistir. Hirsizlik, taciz, tecaviiz gibi sorunlar, miiltecilerin gelmesi ile
birlikte artmistir. Dahas1 Suriyeli miilteciler, istihdam piyasasini da olumsuz etkilemistir.

Daha ucuza calisan Suriyeli miilteciler, igsizligi artirmaktadir.
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6.1.1.7. Vatansever Anlatida STK lar

Elif, Volkan, Mehmet, Tiilay, Burak, Gizem, Gozde ve Fatma’nin bakis agis1 buradaki
anlatiy1 temsil etmektedir. Bu anlatiya gore yardim amaglhi STK lar yararlidir. Fakat politik
STK’larin farkli bir durumu vardir. Insan haklari, demokrasi gibi kavramlari ¢ok sik
kullanan kurumlar siiphe yaratmaktadir. Ciinkii Tiirkiye’de demokrasi veya Ozgiirliik
konusunda ciddi bir sorun yoktur. Zaten politik STK kavrami denilince belirli bir insan
grubu akla gelir. Bu grup siirekli eylem yapan, sokaga ¢ikan insanlardan olusur. Politika
amacli dernek ve vakiflar1 denince sahtekar insanlar da akla gelmektedir. Bu STK’larda rol
alan insanlar sahtekar insanlardir. Provakator insanlar da bu STK 'larda gérev almaktadir.
Bu insanlar ashinda ortaligi karigtirmak istemektedir. Politik STK’lar kapsaminda
faaliyetlerde bulunmak i¢in kisilerin neden béylesi kuruluslara ihtiyact oldugunu anlamak

giictiir.

STK’lar smirlarini agsmamalidir. STK’lar siyasete girmemeliler. Siyasete girerlerse, bu
hadlerini astigini gosterir. Ulke bundan zarar gdrmiistiir ve zarar gérmeye devam edecektir.
Ciinkii zaten politika ve siyasal partiler bu amagla kurulmus ve g¢alismaktadir. Politik
STK’larin zaten var olan partilere katilmayip, var olan partiler kapsaminda faaliyet
gostermeyip yeni bir STK kurmak istemeleri, gercekten siiphelidir. Bu kurumlar demek ki
farkli amaclar giitmektedir. Ulkesine karst ¢ikan, siirekli eylem yapan insanlar bu
kurumlarda gorev alir. Zaten politika herkesin isi olmamalidir. Yapmalar: gereken en énemli
sey oy kullanmaktir. Zaten herkesin siyaset konugmasi da dogru degildir. Hak aramak isteyen
insanlarin BIMER ve CIMER gibi araglar1 kullanmalari gerekir. Zaten tek bir vatandasin

devlete karsi bir etkisi olamaz.

6.1.1.8. Vatansever Anlatida Vatandashk Egitimi

Vatandaslik egitiminde en onemli sey, vatan sevgisi ve milliyetciliktir. Ozellikle simdiki
neslin buna ihtiyact vardir. Vatandasin deger boyutu 6nemlidir. Bu yiizden vatandaslik
egitiminde deger egitimine odaklanmak 6nemlidir. Milli, insani ve dini degerlerin 6gretimi
vatandaglik egitiminde one ¢ikan boyutlardir. Vatandaslik egitimi milli deger ve tarihsel
gecmis hakkinda 6grencilerde duyarlilik olusturmalidir. Cilinkii Tiirklerin milli degerleri ve

tarthsel gecmisinin 6zel bir yeri vardir.

Ogrencilerin vatam1 sevme ve elestirme konusunda dogru diisiinmeleri, elestiriyi

182



abartmamalar1 gerekir. Vatandaslik egitiminde milliyetci, vatanini seven, vatani i¢in ¢alisan
ogrenciler yetistirmeyi hedeflemeliyiz. Milliyetgilik politik bir goriis degildir, dyle olmasi
igin siyasi parti c¢atis1 altinda savunulmasi gerekir. Volkan vatandasin hizmet etme, vatan
sevgisi gibi boyutlarina ek olarak sorgulama becerisinin de olmasi gerektigine inanmaktadir.
Sorgulama becerisi ise dogruyu-yanlistan ayirmak i¢in 6nemlidir. Sevim ise vatan millet

sevgisine ek olarak hak ve sorumluluklara isaret etmistir.

6.1.2. Arastirmanin 2 ve 3. Sorulariyla flgili Sonuclar

Ogretmen adaylarmin iiniversite siirecinde vatandasliga dair ne tiir deneyimleri oldugu ve
bu deneyimlerin vatandasliga bakisa agilarinda ne tiir bir roliiniin oldugu aragtirmada cevabi
aranan sorular arasindadir. Arastirma bulgular1 6gretmen adaylarinin {iniversite egitimi
siiresince vatandaslhiga dair siirl sayida deneyiminin oldugunu géstermektedir. Ogretmen

adaylarinin vatandasliga dair deneyimlerinin 6nemli bir boliimii lise yillarina aittir.

Vatandashga Bakis g 5112};:3:52

Ac¢im Degismedi 8 Farkh Kiiltiirlerle Sinif Ortami ve

Ciinkii Universite o andasbk Kargilagmak Dersler
Egitimi " Vatandashga Bakig Vatandashga Bakg

] : Etkisi Olmadi
Deneyimlerimle i .. Acimu Etkiledi Acgimu Etkiledi
Tliskili Desil Ciinkii Zaten Boyle

§ 4 Tanumliyordum

Sekil 6. Vatandaglik deneyimlerinin iiniversite egitimiyle etkilesimine yonelik sonuglar

Universite egitiminin vatandaslik anlatilaria yansimasi konusunda dort farkli tema ortaya
cikmistir. Bunlar (a) ders ve ders kapsaminda girilen etkilesimlerin vatandasliga bakis acisini
degistirmesi, (b) liniversite egitimi siiresince farkl kiiltiirlerle karsilasmanin vatandasliga
bakisin1 etkilemesi, (c) liniversite egitiminin vatandagliga bakis agisina yeni bir unsur
katmamas1 ve son olarak (d) tiniversite egitiminin kisisel deneyimlerle iliskili olmamasidir.
Dort tema, tiniversitenin etkisi olduguna (a,b) ve olmadigma (c,d) dair 2 temanin alt

boyutlar1 biciminde de okunabilir.

6.1.2.1. Universite Egitiminin Vatandaslik Tanimima Bir Etkisi Olmadt

Gozde ve Gizem, lniversite egitiminin vatandaslik yaklagiminda bir degisiklik meydana

getirmedigini anlatmistir. Clinkii iniversite egitiminde gozledikleri ideal vatandas ile onlarin
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daha once sahip oldugu ideal vatandas birbirine ¢cok yakindir. Universite dncesinde ideal
vatandasi, vatan, millet sevgisi, lilkeye yararli olma Ozellikleri ile tanimlamaktadirlar.
Universitede de hocalarin onlara anlattig1 ideal vatandas benzer dzelliktedir. Bu yiizden
tiniversite egitimi onlarin vatandaslik tanimina yaptiklar1 vurguyu artirmistir. Gézde sehitlik
kavramina daha ¢ok 6nem verir olmus ve duyarliligmi farkli eylemlerle pekistirmistir.
Universite Gézde nin zaten sahip oldugu degerler hakkinda bir sey yapmaya basladigi bir
donem olmustur. Yaptiklarinin merkezinde sehit ailelerine destek olma, acilarini paylasma
amaci bulunmaktadir. Bu amagla, sehit olan askerler i¢in dua toplamakta, mezar
ziyaretlerinde bulunmakta ve sehit ailelerini ziyaret etmektedir. Bu etkinliklere sinif ve okul

arkadaslarinin da katilimin1 tegvik etmektedir.

Gizem Tniversite Ooncesinde vatandagligi vatan, bayrak sevgisi olarak tanimladigini, bu
tanimin da ilkokul 6gretmeninin anlattiklariyla ilgili oldugunu séylemistir. Vatandasligin bu
tanim1 gegcmiste oldugu gibi bugiin de gecerlidir. Gizem, tiniversite egitimi siiresince insani
degerlerin 6nemine dair yeni bilgiler 6grenmistir. Gizem, vatandaslik dersini degerler
egitimiyle birlikte alacagini, degerlerin vatandaslarin en onemli 6zellikleri arasinda

oldugunu sdylemistir.

6.1.2.2. Vatandashga Bakig A¢cim Degismedi

Ismail, Mustafa ve Aysegiil, lise yillarinda vatandaslik anlatilarmni etkileyen olay veya
durumlar1 deneyimlemislerdir. Yasanan olay ve durumlar, bu katilimcilarin vatandashigin
belirli bir yoniine vurgu yapmalarini beraberinde getirmistir. Universite yillarinda da benzer
konulara dikkat ¢ektikleri gdzlenen katilimcilara gore tiniversite egitimi onlarin vatandaslik
goriistine etkide bulunmamuigstir. Ciinkii katilimcilar deneyimlerini ilgilendiren ders, hoca ve
sosyal cevreyle iiniversitede karsilasmamislardir. Vatandaslikla ilgili {iniversite dncesinde
herhangi bir deneyimi olmadigin1 belirten Murat, iiniversite egitiminde aldigi derslerin
tanimlar ve kavramlar diizeyinde kaldigin1 savunmustur. Ismail, Mustafa ve Aysegiil gibi
Murat da vatandaglikla ilgili iiniversite egitimi siirecinde yeni bir sey O6grenmedigini
savunmustur.

Ismail bu yiizden iiniversitenin kendisini gelistirmedigini aksine gerilettigini savunmustur.
Ismail, iiniversite egitimine baslamadan 6nce farkli sehirlerde bulunmus ve buralarda bir

stire kalmistir. Kapali bir ortamdan disarrya ¢ikmak, yasadigi ¢evrede var olan kiiltiirii fark

etmesini saglamistir. Dahasi, Giineydogu'ya gidip gelmek, farkl insanlarin evine misafir
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olmak vb. deneyimler Ismail’in sahip oldugu kiiltiirel tabulari da yikmistir. Ismail’in
dikkatini ¢ogunlukla {iniversitede bulunan kisilerin ¢esitliligi, farkliliga bakisi, 6gretme-
ogrenme istegi olmustur. Ilgili konularda {iniversite ortamin1 degerlendiren Ismail,
beklentilerinin yeteri kadar karsilanmadigini diistinmiistiir. Ayni1 sebepten tiniversiteden yeni
bir bilgi 6grenmedigini ifade eden Ismail, iiniversitenin kendisini bilgi ve bakis ag1s1 olarak

daha da gerilettigini savunmustur.

Mustafa ise durumu fark edip tliniversite disinda vatandaslik becerilerini gelistirmeye, yeni
deneyimler kazanmaya yonelmistir. Mustafa tiniversiteye basladiginda, vatandasligin politik
boyutuna dair deneyim ve nasil bir 6gretmen olmak istedigine dair fikir sahibidir. Politik
boyuta dair deneyimleri, {niversitede politik konularda aktif olmasi gerektirdigini
diistindiirmiistiir. Nasil bir 6gretmen olmak istedigine dair fikri ise ona kendine gelistirmesi
konusunda motivasyon saglamistir. Mustafa, tiniversite doneminde ayrimecilikla ilgili bir
deneyimi yasamis ve bununla miicadele etmesi gerektigini hissetmistir. Miicadele etmenin
yolunu da politik katilim saglamaktan gegtigini disiinmiistiir. Ayrica sosyal bilgiler
ogretmenligi kapsaminda hocalarin ve bakis acisinin klasik tamimlardan ote gitmedigi bu

yiizden yeterli olmadigini dile getirmistir.

Aysegiil’iin durumu ise biraz daha farklidir. Liseye baglarken herhangi bir kimlik diisiincesi
olmadigini ifade eden Aysegiil, lisede yasadigi deneyimler sonrasinda artzk kendisini belirli
bir kimligin liyesi olarak gordiigiinii ifade etmistir. Belirli bir kimligin iiyesi olmanin zorunlu
olarak ayrilik¢i bir fikir olmadigini anlatmistir. Aysegiil, herhangi bir insana kendisini
tanitmak zorunda oldugunda dogdugu yeri veya etnik kimligini de belirtmesi gerektigini
hissetmektedir. Aysegiil’iin vatandaglik egitimini anlayisin1 da 6nemli 6lgiide belirleyen 68e,
farkli kimliklere saygi olmustur. Farkli kimliklere saygi, biitiin vatandaslarin sahip olmasi
gereken beceridir. Aysegiil tiniversite egitiminde farkli politik tercihler hakkinda
goriislerinin eksik olabilecegini fark etmis olsa da halen insanlarin kimlik konusunda 6n

yargil yaklastigini hissetmektedir.

Universite egitiminde dersler sunum odakli oldugu icin lisans derslerinde yeteri kadar
vatandaslik konusunda kendini gelistiremedigini anlatan Murat, genclik merkezindeki
deneyimlerinin vatandashik anlayisina katki sagladigina deginmistir. Genglik merkezinde

hem sosyallesmis, hem de yardim faaliyetlerine katilmistir.
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6.1.2.3. Farkh Kiiltiirlerle Karsilasmak Vatandashiga Bakis A¢imu Etkiledi

Universite egitimini kapsayan siire icerisinde katilimcilarm girdigi etkilesimler, vatandaslik
kavramina bakisini etkilemistir. Bahsedilen etki genellikle katilimcilarin daha once
yasadiklar1 sosyal ¢evreyi veya daha once sahip olduklar1 anlatilar1 gozden gegirmelerini
icermektedir. Artik tiniversiteden mezun olan veya suan mezun olan katilimeilarin tiniversite
egitimi yillarinda lise ve daha onceki yillarda yasadiklari ¢cevrenin yanlis olan bakis agisini
fark etmislerdir. Bakis agilarindaki farklilik, katilimcilara gore farkli kiiltiirlerle etkilesimdir.
Burak ve Volkan yasadiklar1 ¢gevreden ¢ikip farkli bir ¢evreye girdiklerinde sosyal ¢evrenin
farkliligini hissetmislerdir. Katilimcilar daha 6nceki sosyal ¢evrelerinde kiiltiirel ¢esitlilige
yonelik on yargili bir bakis a¢ist oldugunu anlamiglardir. Fakat yasadiklar1 deneyimler 6n

yargilarin gergegi yansitmadigini diisiindiirmiistiir.

Burak’a gore asirt muhafazakdr insanlarin farkliliklara karsi tahammiilii yoktur. Burak, agsir
muhafazakar bir ¢evreden Universiteye gectiginde kendisinin de benzer 6n yargilarinin
oldugunu fark etmistir. Baz1 iiniversite arkadaslarina 6n yargili davranmis fakat yanildigini
ogrenmistir. Volkan igin de durum benzerdir. Universite dncesi sosyal gevresi kiiltiirel
cesitlilige yonelik On yargilarla doludur. Ailesinde benzer 6n yargilar vardir. Volkan,
iiniversite egitimine bagslayip farkli kiiltiirlerle ilk elden deneyim kazaninca, kiiciik ve

muhafazakar ¢evrede nasil bir bakis agisiyla karsi karsiya kaldigini fark etmistir.

Elif i¢in durum biraz daha farklidir. Universite dncesinde vatandashik bilinci gelismemis
olan Elif, kendini vatandas gibi hissetmistir. Onceden ilgisiz ve duyarsizdir. Bir seyden
haberi yoktur. Universitede vatandas gibi hisseden Elif, iilkede olup bitenlerin farkinda
olmak gerektigini fark etmistir. Tipki Elif gibi Mehmet’in de {iniversitede Oncesinde
vatandaghga dair bir farkindaligi yoktur. Bu konular iizerine diisiinmemistir. Mehmet
iiniversite egitimi ile birlikte yasadigi ¢evreye daha elestirel gozle bakmaya bagladigini
vurgulamistir. Yasadigi bolgede insanlarin belirli bir davranig kalibin1 her seye ragmen
stirdiiklerine inanan Mehmet, kendisinin bu davranis kalibin1 elestirmeye basladigini ve
dolayisiyla insanlar1 da bu gdzle degerlendirdigini belirtmistir. Oyle ki, Mehmet bir is sahibi
oldugunda bilingsiz davranislarina devam eden insanlardan (onlar) farkli bir yerde yasamak
istedigini de belirtmistir. Burak ile Volkan, Elif ve Mehmet’ten farkli olarak kiiltiirel
cesitlilik temalarina (inang, etnisite, diinya goriisii vb.) dikkat ¢ekmistir. Sosyal ¢evrenin
kiiltiirel ¢esitlilige yonelik 6n yargisi olduguna vurgu yapmislardir. Elif ve Mehmet ise daha

genel bir farkindalikla ilgili konulara deginmistir.
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Sevim {iniversite Oncesinde vatandaglikla ilgili somut bir deneyiminin olmadigini,
vatandashigi klasik Ozellikleri ile bildigini anlatmistir. Ona gore iiniversiteden Once
vatandaslik vergi ve vermek oy kullanmak gibi klasik ézelliklerle ilgilidir. Universiteye
geldiginde vatandasligin ne demek oldugunun onlara stirekli olarak anlatildigini dile getiren
Sevim, ister istemez tamimin ofurdugunu sdylemistir. Ote yandan Sevim vatandaslik
kavraminin uygulama boyutunun nasil olacagr konusunda emin olamadigini, ciinki
vatandaslik kavraminin uygulamasinin cesaret istedigini belirtmistir. Ailede ve sosyal

cevrede bdyle bir korku oldugunu, bundan kendisinin de etkilendigini soylemistir.

6.1.2.4. Sintf Ortami ve Dersler Vatandashga Bakis Acimi Etkiledi

Sinirlt bir katilimer grubunun anlatisinda ders ve ders kapsaminda girilen etkilesimlerin
Oonemli bir yeri vardir. Zeynep, Tiilay, Giilay ve Fatma ders kapsaminda 6grendiklerine ve
yine ders kapsaminda girdigi etkilesimlere giiclii vurgular yapmistir. Giilay, Tiilay, Fatma
ve Zeynep ders kapsaminda dgrendiklerine 6zel bir yer ayirmistir. Bu katilimcilara gore

iiniversitede 0grendikleri kendi deneyimlerini anlamalarini saglamistir.

Zeynep, iiniversite dncesinde vatandashk kavramina duyarsizdir. Universite egitiminde
farkli kiiltiirlerle karsilagsmistir. Farkli kiiltiirden simif arkadaslarinin sinif ortaminda
konulara yaklagimini gozlemistir. Universitenin ilk yillarinda farkli arkadaslarma
ofkelenmektedir. Fakat Sosyoloji, Sosyal Psikoloji, Temel Hukuk derslerinde demokrasi,
insan haklar1 ve farkliliklara saygi kavramlarini 6grenmistir. Derslerin de etkisiyle artik
onlara kars1 daha saygili davranmaktadir. Fakat yine de farkli kiiltiirden arkadaslarinin
politik tutumlar1 Zeynep’i rahatsiz etmektedir. Ogrencilerin ilk isi 6grenciliktir. Etrafinda
baz1 6grencilerin okulu, dersleri bir kenara birakip politik hedefler dogrultusunda hareket
etmeleri dogru degildir. Universite egitimi Suriyeli miilteciler konusunda da bakis agisin
etkilemistir. Universite egitimi kapsaminda girdigi Sosyoloji dersinde Suriyeli miilteciler

konusunda bakis acis1 degismistir.

Fatma, lise egitimini yasadig1 cevreden farkli sosyo-Kkiiltiirel 6zelliklere sahip bir bolgede
almis ve buradaki bakis acisin1 gézlemistir. Yasadigi cevre ile lise egitimini aldigi ¢evre
arasinda kiiltiirel bir fark oldugunu fark etmis ve yasadigi ¢evrede aslinda bakis agisi
kavrammna Onem verilmedigini anlamistir. Lise egitimini aldigi cevrede insanlar
etiketlenmeden, 6zgilirce yagamlarini siirdiirmektedir. Buna karsin yasadig: ¢evrede insanlar

birbirini kontrol etmekte, farkli olan, davranan insanlar digerleri tarafindan kontrol altinda
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tutulmaya c¢alisilmaktadir. Fatma iiniversite egitimi siirecinde gerek derslerde gerekse
arkadas cevresinde kiiltiirel ¢esitlilige yonelik farkindaliginin arttigin1 ve artik daha fazla
empati yaptigini anlatmistir. Toplumsal Cinsiyet Egitimi, Tarih, Sosyoloji derslerinde
hocalarin dikkat ¢ektigi noktalar Fatma’nin dikkatini ¢ekmistir. Farkindaligi toplumsal
cinsiyet konularin1 da icermektedir. Fatma artik kiiltiirel cesitlilik ve toplumsal cinsiyet,
politika gibi konular1 aile igerisinde glindeme getirmektedir. Ciinkii ailesini ve yakin
cevresini bilinglendirme gibi bir sorumlulugu bulunmaktadir. Aile ve yakin gevresi,
Fatma’nin anlattiklarim1 yanlis bulmus ve tepki gostermistir. Fatma artik anlatmaya

calismamakta ve sessiz kalmaktadir.

Tiilay, tiniversite dncesinde ayrimcilikla ilgili deneyimleri olmustur. Tiilay, sosyal bilgiler
béliimiinde aldig1 dersler sonucunda belirli bir bakis agisi kazanmstir. Universite egitimine
kadar vatandaglik kavramiyla ilgili bilgisi olmadigin1 hatirlatan Tiilay, tiniversite egitimi,
hocalar1 ve dersleri isaret etmis ve vatandaglikla ilgili buldugu kavramlari (toplumsal
cinsiyet, farklilik, ydonetim bi¢imleri, ideolojiler) 6grendigini ve kendi hayatini bu kavramlar

araciligiyla degerlendirdigini sOylemistir.

Giilay, tiniversite Oncesinde vatandaglikla ilgili konular hakkinda bilgi sahibi degildir.
Vatandaslikla ilgili tiniversite oncesinde hatirladigi konular ise lisedeki sinifinda gozledigi
gruplasmadir. Gililay, {iniversite egitimi siiresince vatandaslik kavrami hakkinda
bilinglendigini diistinmektedir. Vatandaslhik toplumsal, cinsiyet, ideoloji, sorgulama ve
politik diisiinmeyle ilgili bir kavramdir. Universite hocalarmin da etkisiyle vatandashik
kavrami hakkinda daha fazla bilgi sahibi olmuslardir. Ailesinin de bu konuda bir seyler

ogrenmesi gerektigini diisiinen Giilay’in ¢abalar1 olumsuz sonuglanmaktadir.

6.2. Tartisma

Arastirma sonuglar1 iki vatandaslik anlatisinin var oldugunu gostermektedir. Bu bulgu
Doganay (2009) tarafindan ortaya konulan geleneksel ve aktif vatandaslik siiflamasi ile
uyumlu gériinmektedir. Fakat bu arastirma 6gretmen adaylarinin her birinin ya demokratik
vatandaslik anlatisina ya da vatansever vatandaslik anlatisina sahip oldugunu gostermektir.
Bununla birlikte demokratik ve vatansever vatandaslik anlatisinin birbirinden farkli
tiniversitelerde yogunlastigi gozlenmektedir. Demokratik vatandaslik anlatisina sahip
ogrenciler C ve Y, vatansever vatandashik anlatisina sahip Ggrenciler ise A ve K

liniversitelerinde O6grenim gormektedir. Demokratik vatandaglik anlatisini temsil elden
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Ismail ve Aysegiil’iin K Universitesi hakkinda elestirel gozlemleri de hesaba katilirsa,
vatandaglik anlatilarinin tiniversite egitimi ile belirli bir iligkisinin oldugu sdylenebilir. Fakat

bu sav, var oldugu diisiiniilen iliskiyi incelemeye odaklanan arastirmalarla teyit edilmelidir.

6.2.1. Vatansever Vatandashk Anlatisi

Osler (2015) yaptigi calismada kimin vatandas sayilacaginin anlatilarla iligkisine
deginmistir. Bu ¢alismanin sonuglar1 kimin ideal vatandas sayilmasi gerektigine dair iki
farkl1 bakis agisinin oldugunu ortaya koymaktadir. Westheimer ve Kahne (2004) tarafindan
One ¢ikarilan tipler bakimindan diisiiniildiigiinde, vatansever anlatinin kisisel sorumluluk
hisseden vatandaglik anlayisina, demokratik anlatinin ise katilim odakli vatandaslik
anlayisina yakin  oldugu sdylenebilir. Vatansever anlati, vatandasin bireysel
sorumluluklarina vurgu yapmasi, baglilik, sevgi gibi duyussal 6zellikleri 6ne ¢ikarmasi
bununla beraber vergi verme, kurallara uyma gibi vatandaslik sorumluluklarina vurgu
yapmasi bakimindan sorumlu vatandas ile benzer 6zellikler tagimaktadir. Demokratik anlati
ise toplumsal sorunlari asmak i¢in katilim boyutunun 6nemli oldugunu kabul etmesi

bakimindan katilim gdsteren vatandas tiplemesine yakindir.

Fakat bu caligmadaki kisisel sorumluluk hisseden (vatansever) vatandaslar, anlatilarinda
devleti ve toplumu bagka bir ifade ile yonetim erkini ve kolektif biitlinii merkeze almaktadir.
Dolayistyla eylemlerin veya degerlerin merkezinde kisisel degil, toplumsal veya yonetimsel
oncelikler s6z konusudur. Bu ylizden vatansever anlatinin kisisel sorumlulukla
iliskilendirilmesi bu agidan miimkiin degildir. Kisisel sorumluluktan g¢ok kolektif bir
sorumluluk oldugunu sdylemek daha dogru olabilir. “Millet”, “vatan™ gibi kavramlari
referans gdsteren vatansever anlatinin farkli bir bakis agismin oldugu soylenebilir. Ilgili
anlat1 belirli tlirden bir algi ile bireyin ve toplumun bugiinii oldugu gibi, diinii ve yarin1 da
vatansever bakis acisindan yorumlamasini gerektirmektedir (Greenfeld, 1992). Vatansever
anlatt ayn1 zamanda belirli tiirden bir milli kimligi varsaymaktadir. Milli kimligin diger
kimliklerden farki, bireyi toplum perspektifinden gérmesi veya nesnelestirmesidir. Birey,
bireysel kimlige gore degil, milli kimlige olan uzakligiyla degerlendirilmektedir. Bireyin
milli kimlige sadakati, toplumsal dayanismaya destegi kosulsuz olarak beklenmektedir. Bir
‘milletten olmak’ bireyin duyus, diisliniis ve davraniglarin1 dogrudan veya dolayli olarak
etkilemektedir (Billig, 2002; Calhoun, 2007; Hortagsu, 2014). Belirli bir davranisi,
diistinceyi, duyguyu degerlendirirken grup tiyeligini referans almaktadir. Kimligin kurucu

unsurlarindan birisi de farktir. Kimligin var olabilmesi i¢in bir farkliliga isaret etmesi
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gerekmektedir. Otekinden ayrilan yapi, kimlikle agiklanabilir. Otekiyle ayni olundugu
durumda ne Otekinden ne de kimlikten bahsedilmektedir. Dolayisiyla kimlik ve oteki
diyalojik bir iliskiye sahiptir. Ug alg1 bigiminin milli kimlikle birlikte yiikselise gectigi ifade
edilmektedir (Ozkirimli, 2008). (a) Bizim 6zelliklerimiz iyidir. (b) Bizim ¢ikarlarimiz daha
onemlidir. (c¢) Bizim ihtiyaglarimiz, benimkinden onemlidir. Milliyet algisi, bireylerin
gecmis ve gelecek tasavvurlarini da etkilemektedir. Boylesi bir algi, degismez ve verili bir
milleti varsaymaktadir. Arastirma sonuglarinda ortaya ¢ikan anlatilarin, Caymaz (2007)
tarafindan One siiriilen vatandaslik tiplerine yakinligindan bahsedilebilir. Caymaz (2007)
kendinde, fedakar ve kendi igin vatandas tiplerini betimlemistir. Fedakdr vatandasg, birey
olarak konusmaktan ¢ok belirli bir kolektivite, cemaat ve dahasi llkii adina konusan
vatandas, vatan-millet saikiyle harekete geger. Bireysel amac ve hedefler, vatan ve millet
s6z konusu oldugunda negatif bir sifat haline gelir. Fedakar vatandasin, vatansever anlatidaki
ideal vatandasla benzer Ozelliklere sahip oldugu gozlenmektedir. Bu agidan arastirma
sonuclarinin fedakar vatandasi destekledigi sdylenebilir. Fedakar vatandasin da sahip oldugu
tarihsel anlatilar diin, buglin ve yarini igeren bir zaman algisi sunmaktadir (Haste &
Bermudez, 2017). Halbuki her tarihsel donem kendine 6zgii sosyal, kiiltiirel, siyasal ve

ekonomik gerceklikler tiretmektedir.

Vatansever anlatidaki Tirkiye “baglaminin” demokratik anlatidakinden farki acgikga
gozlenebilir. Vatansever anlatida ise Tiirkiye tarih boyunca zor bir cografyadadir.
Giiniimiizde ise zor zamanlardan ge¢mektedir. Insanlar siirekli devleti elestirmekte ve
hakaret etmektedir. D1s odaklar Tiirkiye’nin iyiligini istememektedir. Vatansever anlatidaki
devletler, giiglii devletlerdir ve Tiirkiye’nin gelisimini engellemek istemektedir. Vatansever
vatandag anlatisina sahip 6gretmen adaylarinin metaforik diistinmeye (Fischman & Haas,

2012) egilimli oldugu sdylenebilir.

Vatansever vatandaslik anlatisindaki “devlet baba” (Yigit, 2017) figiri kat1 veya
destekleyici bir babadan (Fischman & Haas, 2012) ¢ok korunmasi ve saygi duyulmasi
gereken bir babadir. Alviar-Martin (2018, s. 357) kiiresel, ulusal ve yerel diizeyde
vatandagligin nasil anlagildiginin birbiriyle iligkili oldugu, dolayisiyla kiiltiir ve vatandaglik
algisi etkilesiminin 6nemli olduguna deginmistir. Dolayisiyla korunmasi ve saygi duyulmasi
gereken “devlet baba” bakis agisinin kiiresel (Bayir, G6z, & Bozkurt, 2014) ve dijital
vatandashk (Cepni, Oguz, & Kilcan, 2014; Karaduman & Oztiirk, 2014) literatiirii
bakimindan da ilgi ¢ekici bir bulgu oldugu sdylenebilir.
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Anlatidaki kisi veya kurumlar agisindan bakildiginda iki anlati arasindaki farklilik
gozlenebilir. Vatansever anlatida devletini ve milletini seven, onun igin ¢alisan insanlar iyi
karakterlerdir. Devlet ve millet vatansever anlatinin 6nemli kahramanlaridir. Yigit (2017)
benzer sekilde, 6gretmen adaylariin “devlet baba” figiiriinden bahsettiklerine deginmistir.
Olumsuz karakterler ise sokaga dokiilenler, dis devletlerin isine yarayacak isler yapanlar,
yabanci odaklardir. Vatansever anlatiya gore vatandas, iilke ve toplum ¢ikarini diisiinmeli,
dis devletlerin yararina eylemlerden kag¢inmali ve vatanina bagli olmalidir. Elestiri ve
hakaretin ayrimin1 bilmeli, elestiriyi oy kullanarak yapmalidir. Vatandaslik asil olarak isini
basarili bir sekilde yapmalidir. Burada dikkat ¢ekici olan vatansever anlatinin vatandasligi
ele alirken bireysellige, demokrasi, esitlik gibi kavramlara neredeyse hi¢ yermemesidir.
Ersoy ve Oztiirk (2015) tarafindan yapilan ¢alismada gozlenen “yapici vatanseverlik” ile bu
aragtirmadaki vatanseverlik anlayis1 farkli 6zelliklere isaret etmektedir. Bu arastirmadaki
vatansever Ogretmen adaylari daha ¢ok kor vatanseverlik ozelliklerini isaret etmektedir.
Vatansever anlatiya gore vatandaslik oncelikle ve ¢cogunlukla devletin devamliligi ile ilgili
bir kavramdir. Bu ylizden vatandaslik konusunda devletin Oncelikleri merkezdedir.
Onceliklerin yerine getirilmesinde vatandas aragsal bir nitelik tagimaktadir. Arastirma
bulgular1 incelendiginde vatansever vatandas duyussal ozellikleri giiglii ama politik
ozellikleri oy vermekle sinirli bir karakter oldugu sdylenebilir. Vatansever anlatida politik
kavramlar1 kullanarak “siirekli” elestiri yapanlarin olumsuz bir karaktere iliskin 6zellikler
anlaminda kullanilmasi vatandaglik egitimi bakimindan dikkat ¢ekici bir bulgudur. Zira
katillm sosyal bilgiler ve vatandaslik egitiminde onemli bir beceridir. Politik katilim
vatansever anlatida sadece oy verme ile sinirlandirilms, elestiri ile STK’lar gereksizlikle,

ilgisizlikle ve tehlikeyle iliskilendirilmistir.

Niyetlilik acisindan diisiiniildiiglinde vatansever vatandas anlatisinda vatanseverlik, birlik
beraberlik kavramlarina verilen “deger” goze ¢arpmaktadir. Vatansever anlatida farklilik
vurgusu bir yana farklilik kavraminin ele alindig1 durumlar dahi sinirlidir. Caymaz (2007)
tarafindan da belirtildigi iizere, bireysel ama¢ ve hedefler, vatandaslik konu oldugunda
olumsuz bir 6zellik haline gelmektedir. Vatansever vatandaglik anlatis1 vatan sevgisi, vatana
baglilik kavramlari ile insa edilmektedir. Kizilay (2015) tarafindan yapilan aragtirmada da
ortaokul Ogrencilerinin vatandasligi vatanseverlikle tanimladigi gbézlenmektedir. Anlati
referanslar1 bakimindan vatansever anlati ise millet, tarih, vatana baglilik, vatan sevgisi,
hizmet etme, dis odaklar gibi referanslara anlati boyunca yer vermektedir. Bu anlatinin

merkezinde Tiirkiye’nin vatani seven, devletine ve milletine bagli insanlarla “ayakta kalip
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ilerleyebilecegi”, aksi takdirde Tiirkiye’nin iyiligini istemeyen yabanci devletler tarafindan
zor durumda birakilacagina dair inan¢ bulunmaktadir. Dolayisiyla kisilere gore vatandas
devletini ve milletini sevmeli, bu iilkeye hizmet etmeli ve devletiyle uyumlu olmalidir. Bu
bulgu birgok arastirmayla benzer bir duruma isaret etmektedir. Tiirkiye’de vatandaslik
egitimi kapsaminda yapilan aragtirmalarda vatandashigin baghlik, sevgi, saygi gibi
kavramlarla insa edildigi gozlenmektedir (Cakmak, 2011; Dere vd., 2017; Kizilay, 2015;
Yesilbursa, 2015). Arastirma sonuglari, vatansever ve demokratik vatandaslik anlatilarinin
sosyal/politik katilim ve miilteciler konusunda da gézlemlenebilir oldugunu gostermistir.
Demokratik vatandaslik anlatisi, miiltecilik ve katilimi bir vatandaslik hakki olarak
degerlendirirken, vatansever anlati miilteci ve (politik) katilim gosterenleri kusku ve tehdit

algisiyla degerlendirmistir.

Doganay, Cuhadar, ve Sar1 (2007) 6gretmen adaylarinin politik katilimlarinin “seyrek”
oldugunu gostermistir. Bu arastirma ilgili bulguyu kismen desteklemektedir. Demokratik
anlatiya sahip 6gretmen adaylarinin STK katilimint 6nemsedigi ve bazilarinin katilim
gosterdigi gézlenmektedir. Benzer sekilde vatansever anlatiya sahip 6gretmen adaylar1 da
sosyal medyadan politik paylasimlarda bulunma veya goriislerini yansitan genglik
orgiitlerine katilma vb. davraniglarim1 gostermektedir. Fakat ilgi ¢ekici bir bulgu olarak,
vatansever anlatiya sahip 6gretmen adaylarinin politik katilima inanmadiklar1 sdylenebilir.
Alkan (1979) kisinin politik durum hakkinda bir etkiye sahip olduguna dair inancini, politik
yetkinlik olarak tanimlamistir Arastirma sonuglari, 6zellikle vatansever vatandas anlatisina
sahip 6gretmen adaylarinin vatandaslarin politik olarak yetkin olabileceklerine inanmadigini
gostermektedir. Vatansever anlatida vatandaglarin politik alanda tek baglarina bir seyi
degistiremeyecegine dair bir inancin oldugu gozlenmektedir. Crick’e gore (1999) bireyin
politik veya kamusal konularda etki sahibi olmaya ¢aligmasina gerek olmadigini ve etki
sahibi olamayacagini diistinmesi toplumu, bireyi daha az mutlu daha az gii¢lii yapacaktir.
Vatansever anlatida vatandas tek basimadir ama devlet biiytlik ve giicliidiir. O halde vatandas
devlete ragmen bir seyi gergeklestiremez. Politik yetkinlikle ilgili olan bu durum, vatansever
anlatiya sahip 6gretmen adaylarin vatandaslik projeksiyonu hakkinda ipuglar1 vermektedir.
Bu bakigsa gore vatandaslarin politik olarak etkin olmalari gercekci degildir. O halde
politikaya girmemeleri gerekir. Baloglu Ugurlu (2013) tarafindan yapilan ¢calismada oldugu
gibi bu c¢alismaya katilan vatansever anlati sahiplerine gore de politika ilgili konular

vatandasliga uzak konulardir. Bu bulgu Cakmak (2011) tarafinda da desteklenmistir. Sadece
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oy vermeleri yeterlidir. Bagka bir arastirmada da benzer sonuglara ulagilmig, vatandasin

politik yoniiniin oy vermekle sinirl algilandigina deginilmistir (Yigit, 2017).

Dolayisiyla vatandasin sadece biri olmasi gerekmekte, bir seyi yapmasina gerek
bulunmamaktadir. Bu durum liberal ve cumhuriyet¢i vatandaslik anlatisiyla uyumsuz
gorinmektedir. Fakat Tiirkiye’de vatandaslik egitimi arastirmalarinda ortaya ¢ikan durum
dikkate alindiginda bulgunun cumhuriyetc¢i vatandasligin Tiirkiye’de seyri ile iligkili oldugu

sOylenebilir.

6.2.2. Demokratik Vatandashk Anlatisi

Katilim odakli vatandaslik anlayisi ile bu ¢aligmada ortaya ¢ikan demokratik vatandaslik
anlayist ise temalar agisindan benzer olsa da pratik gergeklik bakimidan uyumlu olup
olmadigini teyit etmek bu arastirmanin kapsami disindadir. Demokratik anlatida 6ne ¢ikan
ideal vatandasin Caymaz (2007) tarafindan literatiire kazandirilan kendi igin vatandasa
yakin oldugu savunulabilir. Kendi igin vatandas, birey c¢ikarmmi Onemseyen vatandas,
devletin yaninda toplumsal talepleri de dile getiren, yasadig1 yere bagliligin1 fark eden
vatandastir. Kendi i¢in vatandas ise demokratik anlatidaki ideal vatandasla benzer 6zellikler
tasimaktadir. Benzerlik toplumsal talepler, yasanan yere baghlik ozellikleriyle ilgilidir.
Fakat demokratik anlatidaki ideal vatandasin katilim gosterme, hosgorii, farkliliklara saygi

vb. “duyarliliklar1” ile kendi i¢in vatandastan farklilastigi sdylenebilir.

Ogretmen adaylarmin bakis agilar1 anlati unsurlar1 (referans, niyetlilik, baglam vb.)
bakimindan diisiiniildiigiinde, iki anlat1 arasinda benzerlikten ¢ok farkliliklarin oldugu géze
carpmaktadir. Vatansever anlatidaki Tiirkiye’nin durumu ile demokratik anlatidaki
Tiirkiye’nin durumu birbirinden farklidir. iki Tiirkiye de sorunlar igermektedir. Bu yiizden
sorunlarin ¢oziimiinde vatansever/demokratik vatandasa ihtiya¢ bulunmaktadir. Demokratik
anlatida Tiirkiye’de farkliliklara tahammiil cok azdir. O yiizden tahammiilii artirmalidir. On
yargt ve Otekilestirme yogundur. Dolayisiyla demokratik anlatiya sahip Ogretmen
adaylarmin hayali cemaatinin (Anderson, 2015) vatansever anlatidakinden farkli oldugu
sOylenebilir. Niyetlilik agisindan diisiiniildiigiinde demokratik vatandashigin merkezinde
esitlik, saygi, hosgorii gibi degerler ve bu degerlere olan inang yer almaktadir. Anlati
referanslart bakimindan diisiiniildiigiinde ©6ne ¢ikarilan degerlerin de farkli oldugu
sOylenebilir. Demokratik anlati farklilik, kabul, esitlik, kimlik, hosgorii, c¢esitlilik

kavramlarina yer vermektedir. Demokratik vatandaslik anlatist demokrasi, hosgori, kiiltiirel

193



cesitlilik, kiiltiirel ¢esitlilige ve farkli fikirlere saygi gibi kavramlarla insa edilmektedir.
Demokratik anlatida, farkliliga saygil kisiler “iyi karakter’lerdir. Fakat tahammiilsiiz, 6n
yargih kisiler ise vatandaslik bakimindan dogru yolda olmayan, “kétii karakter”lerdir. Bu
kisiler egitim almalidirlar. Ag¢idan bakildiginda diisiiniildiigiinde 6gretmen adaylarinin
anlatilarinda g¢okkiiltiirlii (Banks, 2009) bir duyarlilik oldugu sdylenebilir. Bu anlatinin
merkezinde Tirkiye’de farkliliklarin veya ¢esitliligin yogun bir otekilestirmeye maruz
kaldigina olan inan¢ bulunmaktadir. Dolayisiyla bu kisilere gére vatandas farkliliga saygili,
hosgoriilii  olmalidir. Vatandaghgim ne anlama geldigine dair arastirmalarin  sonug
bolimiinde (Cakmak, 2011; Dere vd., 2017; Kizilay, 2015; Yesilbursa, 2015) benzer
boyutlarin yer aldigi soylenebilir. Ne var ki demokratik anlatida vatandasligin temel olarak
ve sadece hosgorii, saygi, farklilik, kiiltiirel c¢esitlilik kavramlariyla agiklanmasi s6z

konusudur. Bu bakimdan dikkat ¢ekici bir durum oldugu savunulabilir.

Ogretmen adaylarmin bakis agilari anlati unsurlar1 bakimindan diisiiniildiigiinde, iki anlati
arasinda benzerlikten c¢ok farkliliklarin oldugu goze carpmaktadir. Niyetlilik agisindan
diisiiniildiigiinde demokratik vatandasligin merkezinde esitlik, saygi, hosgorii gibi degerler
ve bu degerlere olan inan¢ yer almaktadir. Buna karsin vatansever vatandas anlatisinda
vatanseverlik, birlik beraberlik kavramlarina verilen deger goze ¢arpmaktadir. Bu durum,
vatanseverlerin demokratik veya demokratik olanlarin vatansever oldugu anlamina
gelmemektedir. Fakat anlatilarda merkeze konulan degerler incelendiginde farkli degerlerin
vurgulandigi ve daha ¢ok Onemsendigi ortadadir. Anlati referanslar1 bakimindan
diistintildiiglinde 6ne ¢ikarilan degerlerin de farkli oldugu sdylenebilir. Demokratik anlati
farklilik, kabul, esitlik, kimlik, hosgorii, ¢esitlilik kavramlarina yer vermektedir. Vatansever
anlati ise millet, tarih, vatana baglilik, vatan sevgisi, hizmet etme, dis odaklar gibi
referanslara anlati boyunca yer vermektedir. Her iki anlati da incelendiginde farkli bir
Tiirkiye “baglaminin” oldugu agik¢a gozlenebilir. Dolayisiyla demokratik ve vatansever
anlat1 farkli bir hayali cemaati (Anderson, 2015) isaret etmektedir. Vatansever anlatidaki
Tiirkiye nin durumu ile demokratik anlatidaki Tiirkiye’nin durumu birbirinden farklidur. iki
Tiirkiye de sorunlar icermektedir. Bu ylizden sorunlarin ¢éziimiinde vatansever/demokratik
vatandasa ihtiya¢ bulunmaktadir. Demokratik anlatida Tirkiye’de farkliliklara tahammiil
¢ok azdir. O yiizden tahammiilii artirmalidir. On yarg: ve dtekilestirme yogundur. Ogretmen
adaylar1 anlatilarinda “tek bir Tiirkiye’yi” betimlemis ve tlilke hakkinda “alternatif anlatilara”

yer vermemistir. Tiirkiye ya zor bir cografyadadir ya da 6n yargilarin ¢ok oldugu bir tilkedir.
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Dolayisiyla 6gretmen adaylariin baglami sadece anlatiyla uyumlu bir sekilde ele aldigi,

farkli boyutlar1 glindeme getirmedigi gézlenmistir.

Demokratik ve vatansever anlatinin isaret ettigi normatif davranislardaki farklilik dikkat
cekicidir. Iki anlat1 vatandaslardan farkli davranis oriintiileri beklemektedir. Bu davranislar
nadiren birbiriyle kesismektedir. Demokratik vatandas farkliliklara saygi duymali, politik
gindemi takip etmeli, STK’lara katilmali, insanlara saygi duymali ve yasaminda
sorgulamaya yer vermelidir. Demokratik anlatida farkliliga ve esitlige yogun bir vurgunun
oldugu gozlenmektedir. Buradaki farklilik, vatandaslarin yani bireylerin kiiltiirel
cesitliliginin taninmast ve hosgoriiyle karsilanmasini ifade etmektedir. Dolayisiyla

bireysellik vurgusu demokratik anlatida dnemsenen bir temadir.

6.2.3. Deneyimler

Katilimcilarin ¢ogu, liniversiteye gelmeden vatandaslikla ilgili onemli deneyimlere sahiptir.
Ilgili deneyimler, vatandaslik anlatilarindaki varligim1 bugiin dahi korumaktadir.
Deneyimler, vatandaslik kavraminin sosyal, kiiltiirel ve politik boyutlariyla ilgilidir. Bu
sonuclar vatandaslik egitimini sosyo-kiiltiirel agidan degerlendiren aragtirmacilarin
(Carretero vd., 2016; Haste, 2004a, 2010; Haste & Abrahams, 2008; Haste & Bermudez,
2017; Haste & Hogan, 2006) degerlendirmelerini desteklemektedir. Kimi katilimeilar kimlik
kavramin1 kendi hayatinda bizzat deneyimlemis lisede etnik/inan¢ kimliginden Otiirii
dislandigin1 hissetmis kimisi ise politik konularda protestolara katilmistir. Kimi 6grenciler
iniversite Oncesinde politik goriislerin  6grencilerin  diisiincelerini nasil etkiledigini
gozlerken, kimisi ise kiiltlirlin bakis agisina etkisini gézlemis ve kendi hayatinda tecriibe
etmistir. Onemli bir katilimci grubu ise aile ve yakin ¢evresinde vatandashikla iliskili

buldugu bakis agisim1 gozlemlemis ve elestirel bir agidan degerlendirmistir.

Doganay (2012) vatandaglik egitiminde bilgi vermekten ¢ok 6grenme kavrami daha ¢ok
kullanilir oldugunu savunmustur. Bu anlayis dogrultusunda 6grenenin bakis agisinin
merkeze alinmasini gerektirmektedir. Ayni dogrultuda Carretero vd. (2016, s. 304)
ogrencilerin vatandaslikla ilgili gozlem ve deneyimlerinin sinif ortamina taginmasinin etkili
bir 6gretimin anahtar1 oldugunu belirtmistir. Bu anlayisa gore gozlem ve deneyimler sinif
ortamina tasinmasi daha etkili bir 6gretimi miimkiin kilacaktir. Arastirmada da katilimcilarin
vatandaglik anlatilarinin merkezinde sosyal etkilesimlerin oldugu gézlenmektedir. Fakat bu

arastirma 6gretmen adaylarinin deneyim ve gézlemlerinin sinif ortaminda yer almadig gibi,
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ogretmen egitimiyle deneyimlerin birlikte ele almmadigii gdstermektedir. Ogretmen
adaylariin iniversite egitimindeki deneyimleri vatandaslikla ilgili anlatilarinda yer
almamistir. Bu bulgu, 4 iiniversitenin 3’ii i¢in gecerlidir. Sadece C Universitesi’nden Tiilay,
Giilay, Fatma ve A Universitesi’nden Zeynep ders ve ders kapsaminda girilen etkilesimlere
siklikla referans vermistir. Geriye kalan 11 katilimer iiniversite egitimindeki ders ve ders
kapsaminda girilen etkilesimlere anlatilarinda ayr1 bir yer vermemistir. Thornberg and Oguz
(2016) yaptiklar1 ¢alismada benzer bir durumla karsilasmislardir. Ogretmen adaylarinin
deger egitimi ve etik ile ilgili bilgilerinde referans noktalar1 ¢cocuklugu, arkadaslik anilari,
aileleri ve kisisel deneyimleri oldugu buna karsin bulgularda 6gretmen egitiminin bdylesi

bir roliine doniik veriye rastlanmamaigtir.

Lisenin vatandaslik deneyimleri i¢in 6zel bir zaman araligi oldugu rahatlikla séylenebilir.
Cogu katilimer igin lise yillarinda yasadiklari, vatandaslik anlatilarinin merkezinde yer
almaktadir. Lise ve lise yillar1 sadece yas araligin1 kapsamaktadir. Zira vatandaglikla ilgili
deneyimler (Carretero vd., 2016) ders ortamiyla nadiren iliskilidir. Ote yandan bir grup
katilimc1 (Murat, Gizem, Elif, Sevim ve Mehmet) ise {liniversite oncesinde vatandaslig
“klasik tanimiyla” tanimlamakla “yetinmistir”. Onemli bir katilimecr grubu ise (Murat,
Ismail, Mustafa, Gizem, Gdzde, Aysegiil) iiniversite egitiminin vatandaslik yaklasiminda bir
degisiklik meydana getirmedigini savunmustur. Bu katilimcilardan bazilarina gore (Gozde
ve Gizem) lise ve iiniversitede benzer vatandaslik anlatis1 vardir. Bu yiizden iiniversite
egitimi onlarin vatandaglik tanimina yaptiklari vurguyu artirmistir. Fakat Gozde ve Gizem’in

vatandaglik yaklagimlarinin yeni bir boyut kazanmamasi dikkat ¢ekicidir.

Peterson ve Knowles (2009) yaptiklari ¢alismada 6gretmen adaylarmin aktif vatandashigin
biitlinciil ve gercekei bir kavram olup olmadigi konusunda emin olamadiklarini ortaya
koymustur. Buradan hareketle arastirmaci, aktif vatandashik kavramimin tam olarak
anlagilamadigini  savunmustur. Arastirma siirecinde etkin/aktif vatandaslik kavrami
giindeme geldiginde, katilimcilarin “tanim yapma” egiliminde olduklar1 dikkat ¢ekmistir.
“Tanim yapma” Ogretmen adaylarinin derslerde onlara aktarilan tanimlari, goriisme
ortamina tagimaktir. Parker (2006) tanim yapmanin (recitation) vatandaslik egitimine
yeterince hizmet etmedigini savunmugtur. Zira tanim yapma, problem ¢dzme, karar verme,
farkli bakis agilarmi degerlendirebilme gibi becerileri desteklememektedir. Goriigmeler
ilerledik¢ce katilimcilarin vatandashigi tanimlar iizerinden degil, kendi deneyimleri veya

anlayislari lizerinden degerlendirdikleri dikkat ¢ekmistir.
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Universite dncesinde ideal vatandasi, vatan, millet sevgisi, iilkeye yararli olma 6zellikleri ile
tanimlayan bu “katilimcilarin ideal vatandasi” iiniversitede “hocalarin onlara anlattig1 ideal
vatandas” benzer Ozelliktedir. Her ikisi de vatansever vatandaslik anlatisini temsil eden
katilimcilarin anlatilarinda demokrasi, esitlik, 6zgiirliik gibi kavramlar yer almamais, katilim,
sorgulama gibi kavramlar ise kuskuyla karsilanmistir. A Universitesi’nden Burak ve K
Universitesi’nden Mehmet, Volkan ve Elif icin de benzer bir durum séz konusudur. K ve A
iiniversitelerinden arastirmaya katilan katilimcilarin ¢ogunun demokrasi, 6zgiirliik, esitlik,
farklilik, katilim vb. kavramlara anlatilarinda yer vermedigi gozlenmektedir. Bu durumun
istisnas1 olup bu kavramlara deginen Ismail ve Aysegiil’iin iiniversite deneyimlerine daha
az, lise deneyimlerine daha fazla yer verdigi dikkat cekmektedir. Dolayisiyla ilgili
kavramlara tiniversite egitimindeki dersler ve ders kapsamindaki etkilesimlerde yer verilip
verilmedigi, eger yer veriliyorsa hangi baglamda yer verildigi 6nemli bir arastirma konusu

olabilir.

Ismail, Mustafa ve Aysegiil, lise yillarinda vatandaslhik anlatilarmi etkileyen olay veya
durumlar1 deneyimlemislerdir. Yasanan olay ve durumlara anlatilarinin merkezinde yer
verdikleri gdzlenmistir. Universite yillarini kapsayan siiregte de benzer konulara dikkat
cektikleri gozlenen katilimcilara gore liniversite egitimi onlarin vatandaglik goriisiine etkide
bulunmamistir. Katilimcilar deneyimlerini ilgilendiren ders, hoca ve sosyal c¢evreyle
tiniversitede karsilasmadiklarint dile getirmislerdir. Vatandashik egitimi aragtirmacilari
(Carretero vd., 2016; Haste, 2004a, 2010; Haste & Hogan, 2006) deneyimlerin vatandaslik
egitiminde 6nemli bir boyut oldugunu ifade etmektedirler. Ilgili katilimcilar kiiltiirel
cesitlilik, kiiltiirel ¢esitlilige yaklasim, ozgiirliik, esitlik, kimlik, politika, farkli etnik
topluluklar ve inang gruplart gibi konularin ders ve ders kapsaminda yeterince ele
alimmadigima inanmaktadir. Kiiltiirel cesitlilik, 6zgiirliik, esitlik, politika gibi kavramlar
sosyal bilgilerin 6nemli kavramlari arasinda yer almaktadir. Arastirma kapsaminda ortaya
cikan demokratik vatandaslik anlatis1 da temel olarak bu kavramlarla insa edilmistir. Fakat

katilimcilar, tiniversite egitiminin onlarin deneyimlerine duyarsiz kaldigina inanmaktadir.

Ismail ve Mustafa sosyal bilgiler egitimindeki derslerdeki bakis acisinin tartigma
icermedigine deginmistir. Bu katilimcilara gore tartigsma iceren, farkli bir bakis igeren dersler
ogretmen adaylarinin da ilgisini ¢ekmektedir. Parker (2006) tartismanin sosyal bilgiler
derslerinde istisnai bir durum oldugunu, tanim yapmanin ise norm oldugunu belirtmistir.
Tartisma konusu “hassas” olarak algilandiginda ise tartisma “tehlikeli” goriilmektedir

(Ersoy, 2013). Ote yandan &gretmen adaylarmin ders kapsaminda belirli bir konuyu ne
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siklikta tartistigina doniik bir veri bulunmamaktadir. Sinirlt bir katilimer grubunun
anlatisinda ders ve ders kapsaminda girilen etkilesimlerin “6nemli” bir yeri vardir. Ders
kapsaminda Ogrenilenlere ve yine ders kapsaminda girilen etkilesimlere giiclii vurgular
yapilmistir. Katilimcilar iiniversite egitimi siiresince vatandashik kavrami hakkinda
bilin¢lendigini diisinmektedir. Bu katilimcilara gore {tniversitede oOgrendikleri kendi
deneyimlerini anlamalarimi saglamistir. Sinirli bir katilimcinin literatlirde 6ne ¢ikarilan
vatandaslik egitimine (Carretero vd., 2016; Haste, 2010; Haste & Bermudez, 2017) dair
gozlemleri oldugu gozlenmistir. Katilimcilar {iniversite egitimi siirecinde gerek derslerde
gerekse arkadas ¢evresinde kiiltiirel cesitlilige yonelik farkindaliklarinin arttigina ve artik
daha fazla empati yaptiklarina inanmaktadir. Toplumsal Cinsiyet Egitimi, Tarih, Sosyoloji,
Temel Hukuk derslerinde ele alinan konular ve 6gretim elemanin dikkat ¢ektigi noktalar
katilimcilar tarafindan 6nemli goriilmiistiir. Fakat bu ¢alisma, amacina sadik kalarak, bakis
acis1 kazandigina inanan Fatma, Tiilay, Giilay ve Zeynep’in kavramlari nasil kullandig:
konusunda bir inceleme yapmamistir. Ozellikle Fatma ve Giilay’in muhafazakarlik,
solculuk, 6zgiirliikk gibi kavramlar1 yakin c¢evresini tanimlamak i¢in kullanmasi, Burak ve
Volkan’in sosyal g¢evresini “radikal”, “yobaz” gibi nitelemelerle betimlemesi vatandaslik
egitimi kapsaminda farkli bir ¢aligmada daha ayrintili bir incelemeyi hak etmektedir.
Ayrintili incelemeler, vatandashigin sosyo-politik boyutu hakkinda oldugu kadar 6gretmen

adaylariin kavramlar gercek durumlara uygulamadaki basaris1 hakkinda da fikir verecektir.

Kiiltiirel farkliligin dnemine vurgu yapan diger katilmcilar (Burak, Volkan, Aysegiil, Ismail,
Murat, Mustafa) ders ve ders kapsaminda girilen etkilesimlere sahip olma firsati
yakalayamamislardir. Bu katilimcilar farkli kiiltiiri daha c¢ok {niversite ortaminda
gozlemlemekle yetinmislerdir. Bu bulgu, sosyal bilgiler 6gretmen adaylarmin kiiltiirel
cesitlilik ve kimlik kavramlarimi ders ve ders kapsaminda girilen etkilesimlerde degil, daha
cok sosyal ve kiiltiirel ortamlarda deneyimlediklerini gdstermektedir. Deneyimlerin egitici
oldugu ama her zaman dogru yonde egitici olmadig1 hatirlatmast (Dewey, 2014) akilda
tutulursa, sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin derslerde bu konularla karsilagmasi, ilgili

konular tartismasi ve kavramlara doniik bir bakis agis1 edinmesi gerektigini savunulabilir.
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6.3. Oneriler

6.3.1. Uygulamaya Déniik Oneriler

Arastirma, iiniversitelerde farkli ve zaman zaman Kkarsit vatandashik anlatilarinin
bulundugunu gostermektedir. Bununla birlikte katilimcilarin gé¢gmenlik, sivil toplum,
katilim gibi vatandaglik kavraminin 6nemli konularinda farklilagan ve yer yer karsit goriisler
one siirdiikleri gozlenmistir. Bu durum vatandashik kavrami iizerinde ortak bir tanim
olmadigin1 gostermektedir. Ilgili arastirma sonucundan yola ¢ikarak bazi Onerilerde

bulunulabilir.

1. Kiiltlir, gogmenlik, STK, aktif vatandaslik, katilim, politik katilim kavramlarini igeren

secmeli derslerin 6gretmen egitiminde yer almas1 gerekmektedir.

2. Sosyal Bilgiler Ogretmenligi Lisans Programinda yer alan Vatandashk Bilgisi ve Insan
Haklar1 ve Demokrasi Egitimi, Karakter ve Deger Egitimi derslerinin “aktif ve demokratik
vatandas” Ozelliklerine daha genis bir yer ayirmali ve bu kavramlari tam anlamiyla

yansitacak sekilde planlanmalidir.

3. Bununla birlikte calistay, seminer, sdylesi vb. bilimsel etkinliklerle vatandaslik egitiminin

icerik, hedef ve 6gretim yontem ve stratejilerine dair farkindalik olusturulmalidir.

Arastirma sonuglari, 6gretmen adaylarinin vatandaslik konusunda deneyimlerinin {iniversite
oncesinde gergeklestigini, iiniversite siiresince sinirli bir deneyim kazandiklarinm

gostermektedir. Bu aragtirma sonucundan yola ¢ikarak bazi dnerilerde bulunulabilir.

4. Sosyal Bilgiler Ogretmenligi Lisans Programinda yer alan Vatandaslik Bilgisi ve Insan
Haklart ve Demokrasi Egitimi, Karakter ve Deger Egitimi derslerinin vatandaslik
deneyimlerini ders ortamina tagimasi, 6gretmen adaylariin deneyimlerini dersin 6nemli bir
ogesi olarak degerlendirmesi gerekmektedir. Ogretmen adaylarinin deneyimlerinin ders
ortamina tasinmasi dersin hedefleri bakimindan onemli bir baslama noktasi olmasinin
yaninda soyut ve karmasik konularin somutlagtirilmas: ve gercek durumlari yansitmasi

bakimindan dnemli bir amaca hizmet edebilir.

5. Vatandaslik deneyimlerini yansitacak ve deneyimlere doniik elestirel diisiinme, karar
verme becerilerini gelistirmelerini destekleyecek secmeli derslerin 6gretmen egitiminde yer

almasi1 gerekmektedir.

6. Bununla birlikte konuya doniik calistay, seminer, sOylesi vb. bilimsel etkinliklerle

vatandaglik egitiminin deneyim boyutuna dair farkindalik olusturulmalidir.
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6.3.2. Vatandashk Egitimi Arastirmacilari icin Oneriler

Arastirma sonuglar 6gretmen adaylarinin demokratik ve vatansever anlati etrafinda ikiye
boliindiigiinii gostermektedir. Her bir 6gretmen adayr ya demokratik anlatiyt ya da
vatansever anlatiyr benimsemektedir. Bu sonu¢ dogrultusunda farkli aragtirma konularinin

belirdigi soylenebilir.

7. Vatansever veya demokratik anlat1 sahibi katilimcilarin ders i¢i ve ders dis1 etkilesim

bigimleri onemli bir aragtirma konusudur.

8. Anlatilarin gercek durumlarla kargilagtirllmali incelemesine yonelik arastirmalar

vatandaslik egitimi bakimindan 6nemli sonuglar tiretebilir.

9. Genis ornekleme sahip nicel ve/veya gozlem igeren nitel yontemlerle yapilacak yeni
aragtirmalarin bu arastirmada ulagilan sonuglari destekleyip desteklemedigi onemli bir

arastirma konusudur.

10. Vatansever ve demokratik anlatinin hem farkli arastirma sahalarinda hem de farkli

paydaslarin goziinde nasil bir karsiliginin oldugu 6nemli bir arastirma konusudur.

Arastirma sonuglar1 4 6gretmen adayinin 6gretmen egitiminde 6grendigi kavramlarr giinliik
hayata yansittigi geriye kalan 12 o6gretmen adaymin Ogretmen egitiminde Ogrendigi
kavramlar1 aragtirma siirecine yansitmadigi ve ilgili konularda Ogretmen egitimine
deginmedigini ortaya koymustur. Ne var ki bu arastirma katilimcilarin sahip oldugu
kavramlarin pratik yeterliklerini konu almamaktadir. Bu sonu¢ dogrultusunda farkli

arastirma konularmin belirdigi sdylenebilir.

11. Katilimcilarin vatandaslik kavramlarini aile, arkadas, sosyal ¢evredeki giinliik hayat
deneyimleriyle nasil iliskilendirdigi literatiire katki saglayacak ilging bir arastirmanin

konusu olabilir.

12. Hem 6gretmen adaylari hem de 6gretmen ve dgrencilerin vatandagslikla ilgili kavramlari
giincel ve tarihi konular kapsaminda nasil ise kostugu, kavramlar1 ger¢ek durumlara nasil
aktardigi Onemli bir aragtirma konusu olarak ortaya ¢ikmaktadir. Vatandaslhik egitimi

aragtirmacilarinin ilgili aragtirma alanina daha fazla ilgi gostermesi gerekmektedir.

13. Arastirmaya katilan baz1 6gretmen adaylarinin (Zeynep, Giilay, Fatma) ders kapsaminda
ogrendiklerini ifade ettikleri kavramlar1 (solcu, sagci, muhafazakar, demokratik) giinliik

hayatta karsilastiklar1 durumlar1 anlamlandirmak i¢in kullandig1 gézlenmistir. Kavramlarin
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gercek durumlara aktarildigi bu tiir durumlar, 6gretmen adaylarinin elestirel diisiinme,
problem ¢ozme ve karar verme gibi vatandaslik becerilerini ne kadar basarili bir sekilde

uyguladigi bakimindan incelenebilir.

14. Bu arastirmanin literatiir incelemeleri sonucunda iilkemizin vatandaslik egitiminin
uluslararasi aragtirmalarla karsilastirildigi calismalarin eksikligi ortaya ¢ikmistir. Tiirkiye ve
diinyada vatandaslik egitimi alaninda g¢aligmalar yapan arastirmacilarin ilgili eksikligi
giderecek arastirmalar yapmasi, vatandaslik egitimi bakimindan iilkemizdeki durumu daha

genis bir bakis acisiyla degerlendirme firsat1 verecektir.
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Ek la Goniilli Katihm ve Katilimei Teyidi

T.C.
GAZI UNIVERSITESI

Goniilli Katihm Onay

Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarmin Ideal Vatandashk Anlayislar1 ve
Arastirmanin Amaci Ogretmen Egitiminin Yansimalarina Yénelik Bir Anlat1 Caligmast

Aragtirmanin Y 6ntemi Anlati Sorgulamas

Aragtirmanin ~ Ongoriilen  Siiresi | 28 Ay
(Baglama ve Bitig Tarihi)

Arastirmaya Katilmas1  Beklenen | 15
Katilimc1/Goniilli Sayisi

Arastirmanin Yapilacagi Yerler Universite Yerleskesinde Yer Alan Sosyal Alanlar

Gorilintii ve/veya ses kaydi almacak | Evet Hayir

m? X (Ses Kaydi) O

KATILIMCI BEYANI

Yukarida amac1 ve igerigi belirtilen bu arastirma ile ilgili bilgiler tarafima aktarildi. Yapilan
goriigmeler ve analizler benimle paylasildi. Bana ait ilgili bilgileri okudum. Benim
hakkindaki analiz ve bulgularin dogrulugunu onayliyorum. Arastirmada benimle ilgili olan

boliimler goriiglerimi yansitiyor.

Arastirma Yiiriitiiciisii

Adi ve Soyad Fatih OZTURK Tarih ve Imza
e Cad. e Mah. Apt. Daire No: 12 Cayeli/RIZE
Adres ve telefonu 0506 255 8126 12.12.2017
Katilmel
Adi ve Soyad Tarih ve imza
Adres ve telefonu 12.12.2017
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Ek 1b Goniillii Katim ve Katihmcer Teyidi

T.C.
GAZI UNIVERSITESI

Veri Analizi ve Bulgular icin Katilimci Teyidi

Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin Ideal Vatandashk Anlayislar ve

Aragtirmanin Amact Ogretmen Egitiminin Yansimalarina Yénelik Bir Anlat1 Caligmast

Aragtirmanin Y dntemi Anlati Sorgularmast

Aragtirmanin ~ Ongoriilen  Siiresi | 28 Ay
(Baglama ve Bitis Tarihi)

Arastirmaya Katilmas1  Beklenen | 15
Katilimc1/Goniilli Sayisi

Arastirmanin Yapilacagi Yerler Universite Yerleskesinde Yer Alan Sosyal Alanlar

Gorlintli ve/veya ses kaydi almacak | Evet Hayir

m? X (Ses Kayd) O

KATILIMCI BEYANI

Arastirmayla ilgili yukarida yer alan bilgileri okudum. Bu bilgilerden sonra arastirmaya
katilimci olarak davet edildim. Bu caligmaya katilmayr kabul ettigim takdirde gerek
aragtirma yluriitiilirken gerekse yaymmlandiginda kimligimin gizli tutulacagi konusunda
giivence aldim. Bana ait verilerin kullanimina izin veriyorum. Arastirma sonuglarinin egitim
ve bilimsel amaglarla kullanimi sirasinda kisisel bilgilerimin dikkatle korunacagi konusunda
bana yeterli giiven verildi. Aragtirmanin yiiriitiilmesi sirasinda herhangi bir sebep
gostermeden ¢ekilebilirim. Arastirma igin yapilacak harcamalarla ilgili herhangi bir parasal
sorumluluk altina girmiyorum. Bana herhangi bir 6deme yapilamayacaktir. Arastirma ile
ilgili bana yapilan tiim agiklamalar1 ayrintilariyla anlamis bulunmaktayim. Bu ¢aligmaya
higbir baski altinda kalmadan kendi bireysel onaymm ile katiliyorum. Imzali bu form
kagidinin bir kopyasi bana verilecektir.

Arastirma Yiiritiiciisii

Ad1 ve Soyadi Fatih OZTURK Tarih ve imza

Adres ve telefonu 0506 Cad.............. Mah. Apt. Daire No: 12 Cayeli/RIZE 12122017
Katilimel

Adi ve Soyadi Tarih ve Imza

Adres ve telefonu 12.12.2017
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Ek 2: Vatandashk Algis1 Olcegi

VATANDASLIK ALGISI OLCEGI

Sevgili Ogretmen Adayn;

Universite:

Og“renci No:

Elinizde, “ideal vatandas” kavramma y6nelik gériislerinizi konu alan bir 6lgek bulunmaktadir. Olgek bir

alan uzman tarafindan (Doganay, 2009) gelistirilmis olup goriislerinizi incelemek i¢in kullanilacaktir.

Goriislerinize tekrar bagvurulma olasiligi bulundugu i¢in 6grenci numaranizi belirtmeniz, aragtirmanin

daha saglikl bir sekilde yiiriitiilmesine katki sunacaktir.

Katiliminiz ve katkilariniz i¢in tesekkiir eder, basarilar dilerim.

Fatih OZTURK
Gazi Universitesi

fozturk2@gmail.com

g -
. Q 80 = IS
Iyi bir yetiskin vatandas olmak i¢in, asagidakiler sizce ne derece 2 3 é g g
onemlidir? £ = 5 5 >
£ g S < £
: Q =
= O 54 )
iyi vatandas: =
1. Yasalara uyar

2. Her se¢cimde oyunu kullanir

3. Bir siyasi partiye iiye olur

4. Cok ¢aligir

5. Adil olmadigina inandig1 bir yasay1 protesto etmek i¢in
barigeil bir eyleme katilir

6. Ulkesinin tarihini bilir

7. Ulkesini savunmak igin goniillii askerlik yapar

8. Devlete vergisini geciktirmeden dder

9. Televizyon, gazete ve radyodan giincel olaylari takip eder

10. Yakin gevresi ya da toplumdaki insanlarin yararlanacagi
etkinliklere katilir (Ornegin, yoksullara bagis toplama vb.)

11. Devleti temsil edenlere sayg1 gosterir

12. Insan haklarini gelistirici etkinliklerde rol alir

13. Siyasi tartigmalara katilir

14. Cevreyi korumaya yonelik etkinliklerde rol alir
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15.

Ulkesine baglidir ve kendini iilkesine adar

16.

Insan haklarini korumayan yasalar1 reddeder

17.

Kendisine verilen sorumlulugu yerine getirir

18.

Bagkalarinin iyiligini diisliniir

19.

Ahlaki davranisglar sergiler

20.

Ydnetici pozisyonunda olanlarin otoritesine uyar

21,

Her tiirlii diisiinceyi sorgular

22,

Bilgi ve akil yiirlitmeye dayali dogru kararlar verir

23.

Devletin yonetimi hakkinda bilgi sahibi olur

24,

Aile sorumluluklarini yerine getirir

25,

Diinyadaki farki toplumlar hakkinda bilgi sahibi olur

26.

Toplumdaki farkliliklara kars1 hoggoriilii olur

27.

Gerektiginde hiikiimet politikalarini elestirir

28.

Ka&tii aliskanliklara sahip olmaz
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Ek 3: Aktif Vatandashk Olcegi

AKTIF VATANDASLIK OLCEGI
Sevgili Ogretmen Adayz;

Bu odlcek “ideal vatandag” 6zelliklerine sahip bir kisinin giinliik hayattaki eylemlerini konu
almaktadir. Olgek bir alan uzmani tarafindan (Doganay, 2009) gelistirilmis olup
gorlislerinizi incelemek i¢in kullanilacaktir. Arastirma konusu veya oOl¢ekte yer alan
kavram(lar), ifade(ler) hakkinda goriis ve Onerilerinizi, belirtilen e-posta adresine

iletebilirsiniz.

Katilimimiz ve katkilariniz i¢in tesekkiir eder, basarilar dilerim.
Fatih OZTURK

Gazi Universitesi

fozturk2@gmail.com

Asagidaki eylemleri hangi siklikta yapiyorsunuz?

Her zaman
Genellikle
|Ara sira
Cok seyrek

Hig

Bir sivil toplum orgiitii ya da organizasyonunda ¢aligma

Imza kampanyasina imza verme

Yasal gosterilerde yer alma

H|w e

Cevresel, etik, vb. nedenlerle bir iiriinii satin almay1 protesto
etme

o

Cevresel, etik, vb. nedenlerle bir iiriinii satin alma

6. Politikacilarla yakin iligki i¢inde bulunma

7. Organize kampanyalar disinda cevresine kendi istegiyle
yardimda bulunma

8. Gazetede yer alan haberler ya da kose yazarlarinin yorumlari
ile ilgili olarak mektup, faks, internet aracilig: ile kisisel
diisiincelerini aktarma

9. Duvarlara protesto ya da propaganda amagli yaz1 yazma

10. Begenilen/begenilmeyen bir uygulama igin devlet
yetkililerine takdir/elestiri mektubu yazma
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Asagidaki organizasyonlara (Orgiitlere) iiyelik, etkinliklerine
katilma, maddi yardimda bulunma ve gonillii ¢aligma

yardimdal

Etkinliklere katilma|
GOniillii calisma

<
konusundaki durumunuzu uygun segenegi isaretleyerek belirtiniz. E = E k=
. erer eqe . .. .. o v C )
Her bir madde ile ilgili uygun tiim secenekleri isaretleyiniz 3 s 35 o
D £ 3 e
11. Insan haklari ile ilgili organizasyonlara
12. Cevre ile ilgili organizasyonlara
13. Sendikalara
14. Dini organizasyonlara

15.

Sportif organizasyonlara

16.

Kiiltiirel ve hobi organizasyonlarina

17.

[s organizasyonlarina

18.

Ogretmen orgiitlerine

19.

Sosyal organizasyonlara

20.

Siyasal partilere

Asagidaki maddelerle ilgili goriisiiniizii 1 ile 10 arasinda degisen (1 ¢ok kotii, 10 cok iyi) dereceli

degerlendirme 6lceginde uygun secenegi isaretleyerek belirtiniz.

21,

Gogmenler ve farkli etnik gruptaki insanlarin tim | Cok koti
diger insanlarla ayni haklara sahip olmasi

22,

Is yerinde her tiirlii ayrimcilia kars1 yasalarin olmast | Cok kotii

23. Irker diismanliga kars1 yasalarin olmasi Cokkota Cok iyi
12345678910
24. Ulkemize farkli rk ve etnik gruplardan insanlarin | Cokkéti Cok iyi

gelmesi

25.

Kiiltiirel zenginlik icin iilkede go¢menlerin ve farkli | Cok kotii
etnik gruptan insanlarin bulunmasi

12345678910
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26. Secimlere katilmak Cokkota Cok iyi
12345678910
27. Yasalara uymak Cokkota Cok iyi
12345678910
28. Bir vatandasin bagimsiz goriis olusturmasi Cokkota Cok iyi
12345678910
29. Organizasyonlarda goniillii calismak Cokkota Cok iyi
12345678910
30. Aktif politikaya girmek Cokkota Cok iyi
12345678910
31. Kadinlarin aktif politikada daha ¢ok yer almast Cokkota Cok iyi
12345678910
IS =
= S &b
£ 2 | = g
Asagida, degisik diizeylerde politikayla ilginiz E,) E =2 £ S
sorulmaktadir. Size uygun secenekleri isaretleyerek o 2 5 = =
e as e es e o 4o s E — (=all=l] i
goriisiiniizii belirtiniz. (3 = @ z 3 o

32. 32. Yerel politika

33. 33. Ulusal politika

34. 34. Avrupa politikasi

35. 35. Uluslar arasi politika

36. Televizyonda politikayla ilgili haberleri hangi siklikla izlersiniz?

A.

B
C.
D

m

Her giin
Haftada 3-4 giin

Haftada 1-2 giin

. Ayda birkac kez

Ayda bir
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F. Cok seyrek

G. Hig
37. Gegen genel/yerel secimde oy kullandiniz mi1?

A. Evet

B. Hayir

C. Yasim geldigi halde segmen kiitiigiine yazilmadim
D. Secimde oy kullanma yasina heniiz gelmedim

E. Bilmiyorum
38. Birini bir siyasi partiye oy vermesi i¢in ikna etmeye calistiniz mi1?

A. Evet

B. Hayir
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Ek 4: Agik Uclu Sorulardan Olusan Veri Toplama Araci

ACIK UCLU SORULAR

1. “ideal Vatandas” olan Kisinin yapmamasi gereken veya

yap(a)mayacaklariyla ilgili diisiincelerinizi paylasir misiniz?

2. Yukaridaki sorulara/maddelere verdiginiz cevaplarda ideal vatandasin
ozelliklerini belirttiniz. Tlgili goriisleri gelistirmenizde etkili olan olay, durum

veya hikayeyi paylasir misiniz?

Katiliminiz icin tesekkiir ederim. Bu calisma, Eyliil ayindan (2017) itibaren bireysel
goriismelerle devam edecektir. Goriismeye katilan é6gretmen adaylarina hediye ¢eki

sunulacakur. Gerektiginde, arastirmaya katki sunmaya devam etmek ister misiniz?

Evet () Hayir ()
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Ek 5: Goriisme Sorulari

Gorlisme Sorulari

1. Agik Uglu Soru Formu’nda yer alan sorulara verdigin cevaplar1 biraz daha agmak
ister misin?
a. (cevapta gecen kavramlar) .... ne demek?
b. Buneden 6nemli?
c. Bu olunca/yapilinca/gerceklesince ne olur sence?
2. Aragtirma sorusu: Sosyal bilgiler 6gretmen adaylar1 ideal vatandaslik anlatilar
nasildir?
2.1.1deal vatandas ne yapar? Neden?
2.2.1deal vatandas ne yapmaz? Neden?
2.3.1deal vatandas olarak neler yapmak istersin? Neden?
2.4.1deal vatandaslik igin yaptiklarin sence neden énemli?
2.5.1deal vatandaslik i¢in yapmak istediklerini yapamasaydin ne olurdu? Neden?
2.6.Ideal vatandaslarin var oldugu bir Tiirkiye nasil bir iilke olurdu?
2.7.Vatandaglik egitimi veriyor olsan, 6grencilerde temel olarak ne anlatmak
istersin? Neden?
2.8. (arastirma siirecinde eklenen sorular) Suriyeli miilteciler konusunda ne
diisiiniiyorsun (gelmeliler mi, kalmalilar m1, vatandaslik almalilar m1?) neden?
2.9. (arastirma siirecinde eklenen sorular) STK’lar hakkinda ne diistiniiyorsun?
Yardim odakli STK hakkinda ne diisiiniiyorsun? Politika odaklt STK’lar
hakkinda ne diisiiniiyorsun? Islevseller mi? Olmalilar ni1? Katilmak ister misin?
3. Arastirma sorusu: Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin 6gretmen egitimi siiresince
ideal vatandagslikla ilgili etkilesimleri nasildir?
3.1.Universitede vatandaslikla ilgili dersler sana ne dgretti? Nasil?
3.2.Universitede vatandaslikla ilgili seni etkileyen veya ilgini ¢eken
3.2.1. olay
3.2.2. durum,
3.2.3. Kkisiler neler, neden?
3.3.Universite okumasan ve senle gériisme yapiyor olsaydik ne degisirdi?

3.3.1. Diisiincelerin ne olurdu?
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3.3.2. Sen nasil biri olurdun?

4. Arastirma sorusu: Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin 6gretmen egitimi boyunca
yasadigi etkilesimler, vatandaglik anlatilarinin olugsmasinda nasil bir role sahiptir?
4.1.Gegmise doniip baktiginda suana kadar yasadiklarindan bir roman yazsan

4.1.1. Bolimleri neler olurdu? Neden?
4.1.2. Roman ismi ne olurdu? Neden?
4.1.3. Bolim basliklar1 ne olurdu? Neden?
4.1.4. Hangi kisiler 6nemli olurdu? Neden?

4.2.Romanda iiniversitede 6grenim gordiigiin bolimiin nasil bir anlam1 var senin

i¢in?

4.3. Baslarken beklentin neydi? Neden?

4.4. Universite siirecinde ne buldun? Neden?

4.5. Mezun oldugunda geriye baktiginda nasil diistintirsiin? Neden?
4.6. Nasil olmasini isterdin?
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Ek 6a: Arastirmacinin Aldig1 Nitel Arastirma Dersleri

[S] 4990010

Nitel Arastirmalarda Ierik Analizi
AA90-100;BA-85-89.BB:80-84;CB:75-79;CC:70-74;.DC:60-69.DD:50-59.FF:0-49

90

100
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Ek 6b: Arastirmacimin Aldig1 Nitel Arastirma Dersleri

Akademik Dénem: 2016-2017 GUZ

SOSE11 METOODOLO |

SOSE3T SOSYALIZASYOM

SOS5E3 TOPLUMSAL KiMLIK MODELLERI
Kazamilan Kredi/AKT 5: 23

Akademik DdHnem: 2016-2017 BEAHAR
SOE512 METODOLCI Il
Kazanilan KredilAKT5: g

229

T-P-K
-0-2
-3
-0-2

T-PK
203

AKTS

“d =l

AKTS

Hot
a1

0o g

o g



Ek 7: ICQI Katihm Belgesi

Norman K. Denzin

[nstitute of Communications Research

University of Dlinois

228 Gregory Hall

810 5. Wright Street

Suamy e £
of : -

Qualitative Imﬁal.!'}y Fax: (217) 244-9580

e — email: n-denzin@uinc.edu

RE: Certificate of Participation

May 18%, 2013
To Whom It May Concern:

This letter confirms the attendance and participation of Fatih Ozturk in “The Ninth
International Congress of Qualitative Inquiry” (QI2013), from May 15t to May 18%,
2013, at the University of lllincis at Urbana-Champaign, U.5.A.

Fatih Ozturk presented the following paper:

"Social Studies Tencher' Global Education Knowledge, Experience”
Bestregards,

Norman K. Denzin, Congress Director
The Ninth International Congress of Qualitative Inguiry
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Ek 8: Arastirmacinmin Nitel Arastirma Deseniyle Gerceklestirilmis Makaleleri

1) Oztiirk F. , Giinel E. (2016) Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin kiiresel sistemler kiiresel
egitim ve gesitlilik kavramlarma iliskin algis1. /lkégretim Online, 15(1), 172-185.

2) Oztiirk F. , Malkog S., Ersoy A. F. (2016) Sosyal bilgiler 6gretmenlerine gore yurtseverlik
birey toplum ve egitime bakis. Pamukkale Egitim Fakiiltesi Dergisi, (40), 205-218.

3) Ersoy A. F., Oztiirk F. (2015) Bir vatandaslik degeri olarak yurtseverlik sosyal bilgiler
ogretmen adaylarmin algisi. [lkégretim Online, 14(3), 974-992.
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Ek 9: Arastirmacinin Katildig1 Analiz Egitimi




Ek 10: Katilma Teyit Cevaplari

1. Gizem

Hocam sosyal bilgiler béliimiinii ben buldum aileme séyledim. Onlarin da kafasina yatti o
boliimii secebilirsin dediler. Onlar boliimlerden pek anlamazlar. Universite olarak K
Universitesini se¢cmemi istediler. Birkag¢ hafta once yine bu konuyu onlarla konustum. Burast

senin i¢in iyi oldu baska yerde okutmak i¢cin zorlanirdik dedi annem. Onlarda kendilerince
haklilar.

Ulke giindemini televizyondan ve internetten takip ediyorum. Televizyon izlerim ama bagimli
bir sekilde degil. Dizilere de bakiyorum, yarisma programlarinda bilgilerimi sinamaya
calistyorum. Haber ve hava durumlarini ogrenmek igin internet hizli bir kaynaktir. Aninda
istediginiz bilgi cep telefonunuzda.

Suriyeliler konusunu yazdiklarimiz gibi diistiniiyorum. Suriyelilerle en ¢ok karsilagsanlardan
biri benim. Universite hastanesine gittikleri icin kampiis dolmusunda onlarla her giin
karsilastyorum. Bir yer sorduklarinda yardimci oluyoruz. Iki once haberlerde izledim. Onlar
icin giivenlikli bélge olusturulacakmis. Haklarinda hayirlist olsun. Onlar icin giivenlikli
bolge olusturduktan sonra onlart gondermek en insanca davrams. Tiirkiye de sadece
Suriyeli miilteciler bulunmuyor. Irak tan katliamdan kacanlar da var. Coluk ¢ocuk kagip
gelmisler. Sumir kapilarini kapatip olseydiniz diyemiyoruz. Bize yakisacak bir davranis
olmaz.

Ogretmen olmaya hazirlantyorum. 4. Sinifin basindayim hala 63retmen olmak istemiyorum.
Cocuklugumun gegtigi mahalleye stajyer olarak gittim. Onlarin i¢inden geliyorum. Ortaokul
bahgesinde birde ilkokul var. Ellerinde renkli okuma kitaplari. Cok sevimliler. Bir¢ok
diigiincem degisti. Artik ogretmen olmak istiyorum. Cocuklara ders anlattigimda onlarin
bana hocam diye hitap ettiklerinde onlarla bir biitiin oldum. 14 haftada degisen
diisiincelerimle kendimi daha ¢ok gelistiren bir ogretmen olmalyyim ve yapryorum da. Kitap
okumak, yenilikleri takip etmek, yeniliklerle ogrencilerin karsisina ¢tkmatk.

Bilgi siktir. Ogretmen arastiracak 6grenci arastiracak birlikte tartismaliyiz. Oyle bir
ogrenci olacak ki sinifimda benim fikirlerimi degistirecek kapasite de olacak. Sosyal Bilgiler
buna miisait bir ders. Diin bilinenlerle yarin ders anlatamam. Ideal vatandashiktan bahsettik.
Ideal vatandashgin énemli adimi okulda baslar. Ogrenciler birbirlerinin haklarina saygil
olmayi, grup olarak isbirligini okulda o&grenir. Cevre bilinci, hayvan haklar:, okul
kuliiplerinde ¢alisma, okulda sosyal kollara secilme ve baskanlik yapma. Insan haklar: ve
bununla ilgili faaliyet gosteren dernekler onlara okulda ogretilir. Diinyada olup bitenler ve
neler yapilabilir? Biitiin bilinglenmenin onemli adimi okulda olur.

Ideal vatandas sadece iilkemi seviyorum. Askerde koruyorlar yeter demekle olmaz. Ulke bir
cevreden olusuyor. Sanayilesmenin getirdigi ¢evre sorunlari var. Niikleer santraller, fabrika
atiklart iilkemi diinyami ne kadar kirletiyor. Kendime ve ¢cocuklara nasil bir ¢evre birakmak
icin miicadele etmeliyim? Tarimda giibre ve hormon kullanimi tarimi ve insan saglhigini
tehdit ediyor. Kanser vakasi artti. Neler yapilmali? Teror orgiitleri diinyayr tehdit ediyor,
gengleri issizlik bahanesiyle kandiryor. Tiim diinyayi sallayan ekonomik kriz zaman zaman
tilkemizi tehdit ediyor. Diinyada a¢lik sadece insanlari degil hayvanlar da tehdit ediyor.
Diinyadaki ormanlar yok ediliyor.
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Kiiresel isinma var. Icme suyu sikintis, iklim degisiklikleri insan hayatini degil diinyayr yok
etmenin egiginde. Sayamadigim buna benzer bir¢ok konuyu arastirdigim makaleler ve
izledigim videolarla ogrencilerle tartismaliyyim. Onlarla ¢oziim yollart aramaliyim.
Televizyonda izledigim bir haberde Izmir de bir iiniversitede oOgrenciler bilgisayar
yazilimiyla topraksiz tarim yaptilar. Giines 1s181yla ve elektrikle ¢calisan arabalar gelistirildi.
Riizgar enerjisiyle elektrik iiretimi, iilkemizdeki zengin jeotermal kaynaklarla konut isitimi
vaygmlastiridmaya ¢alisiliyor. Geri doniisiim projeleri faaliyete gecti. Ekonomi igin tarihi
demir ipek yolu projesi yapiliyor.

Hizli tren hayatimiza girdi. Evi aydinlatirken kendi kendini sarj eden lamba iiretildi
tilkemizde artik karanlikta kalmayacagiz. Tankimizi, gemimizi tirettik yerli savunmamizi
olusturduk. Olusturmalyiz da. Diinyadaki teknolojik gelismeler Tiirkiye bunun neresinde.
Ve daha niceleri. Ogrenci bunlari izlemeli. Odevler verilmeli. Okulda akilli tahta var.
Internet var. Teknolojiyi egitimde kullanmak icin firsatlar iilkemizde mevcut. Ogrenciye
izlet, sen gelecegin miihendisi, doktoru, bagsbakanisin yani sen bu iilkenin gelecegisin biitiin
bunlari ¢ozecek ideal vatandasi sensin demeliyim. Ilerlemeyi 6gretmeliyiz Ogrencilere.
(Coziim o siralarda oturuyor.

2. Gozde

Hocam ne soylemigsem onu yazmigsiniz zaten hani'leri sey'leri bile. Giizel olmusg ellerinize

saglik. Biyografiye ekleme yapmadim ki bence eksiksiz.

3. Mustafa

Universite yasantimin sonuna gelmis bulunmaktayim. Su anda mevcut yasantimla ilgili
tercihlerimi yapmaya basladim. Dogru sonuclar alacak miyim? Bunun kaygisi var elbette.
Fakat dogru olsa da olmasa da hayatim ne yonde ilerleyecek bunu tecriibe etme firsatim
olacak. Sahsim adina isterim ki her sey yolunda olsun ama yasadigim toplumda belli seyler
yvanlis gidiyorsa bu beni es gegmeyecektir.

Itiraf etmeliyim ki etrafimda kafasini kuma gémen bircok insan gérmeye basladim. Hayat
miicadelesiyle ilgili kararlarini vermis olanlar ¢ogunlukla bu yonde hareket ediyor. Yine de
yvasantistyla ilgili umutlu olanlar yasadigi toplum ve iilke icerisinde umudun yitirmeyenlerde
mevcut. Kesin olan su ki %1 umut olsa bile i¢cimizde umut umuttur.

4. Zeynep

Hocam merhaba metni inceledim. Icerikte bana yanlis gelen ya da degistirmek istedigim bir
kisim yok. Tanitict kisimda ise devlet yurdunda kalmaktadir yaziyor ama ben ailemle kendi
evimde kaliyorum. Ek olarak babam serbest meslekten degil kamu is¢isi. Bunlar haricinde
eklemek istedigim bir sey yok hocam.

Benim a¢imdan da farkl bir deneyim oldu hocam bu ¢alisma. Buna benzer ¢calismalarda yer
almak isterim. Hocam tiyatroyla ilgileniyorum oyunlarda yer aldim lisede o6diil almigtim
liseler arasi bir tiyatro yarismasinda gelecek vaat eden oyuncu odiilii bunu eklemek isterim
onun haricinde eklemek istedigim bir sey yok. Evet hocam tamamen yansitiyor zaten
okuyunca da konustuklarimizi hatirladim kendimce konustuklarimiza uygun buldum.
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5. Sevim

Hocam okudum ben emeginize saglik yardimci olduysam ne mutlu bana.

6. Fatma

Metni okudum. Konusurken fark etmemistim ama bazi yerlerde ciimlelerim ¢ok karisikmis
onu fark ettim. Babamla ilgili anlattigim béliimler par¢a par¢a tam bir hikaye gibi degil
acaba béyle olmasi normal mi ben mi anlatamamigim.

7. Elif

Ben metni de okudum hocam, rahatsiz edici ya da uygunsuz olan herhangi bir sey gormedim.
Biyografi ekleme demigsiniz onu anlayamadim. Politik sivil toplum kuruluslarina elestiri
biraz acimasizca olmus ama maalesef durum béyle. Hmm, yani bence ek bir sey yok zaten
her seyi eklemigsiniz.

8. Aysegiil

Aysegiil olayr ancak bu kadar giizel anlatilabilirdi hocam ellerinize saglik. Valla okurken

etkilendim & Siz roman hikaye yazarligiyla da ilgilenin bence hocam akis ¢ok iyi. Sanirim
zaman gegtikce ve diistinceler olgunlastikca insan kendindeki degisimi daha net fark
edebiliyor. Bunu yasamak farkl bir duyguymus.

9. Mehmet

Hocam metni okudum birka¢ sey ekleyip yazabilirsiniz sevdigim kitaplarda Bozkurtlar ve
Calikusu da var. Onun disinda okuyunca fark ettim ve yasadiklarimdan ogrendigim
kadariyla metinde iiniversite okumayanlart cahillikle su¢lamisim gibi ama 6yle degil.
Cahilligin tiniversite okumakla bir alakasi yok. Onu yazabilirsiniz baska olarak her
liniversite okumayan c¢evreye zarar veriyor gibisinden bir anlam ¢tkmis. Oyle degil
anlattiklarimin genel olarak tiniversite okuyup okumamakla bir alakasi var ama oyle ¢ok da
degil. Yani her tiniversite okuyan duyarl bilgili akilli olmadigi gibi iiniversite okumayan da
cahil kiiltiirsiiz degil tiniversitenin etkisi var ama belli oran da ve kisiye gore degisir benim
soyleyeceklerim bunlar hocam.

10. Tiilay

Merhaba Fatih Hocam ben metni inceledim. Daha oncede soyledigim gibi biyografimde
birkag yanlis bilgi var. Anadolu lisesi degil de Diiz liseden mezunum ayni zamanda devlet
yurdunda hi¢ kalmadim dért sene ozel yurtta kaldim. Biyografime Ozel egitim égretmenligi
boliimiinden mezun oldugumda eklenebilir. Metinin geri kalanini inceledigimde de rahatsiz
edici, yanls, uygunsuz bir ifade gérmedim. Onay kagidini en kisa zamanda size
ulastiracagim. Iyi giinler.
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11. Giilay

Hocam merhaba kusura bakmayin goriisler icin dil anlaminda birtakim seyler var. Ornegin
konusma dilindeki “hani “ kisimlar: ¢ikartilabilirdi aslinda. Ciinkii akisi etkilemis konusma
dili ¢ok siklikla kullanildigi icin okuyani da ister istemez etkileyecek gibi diigiiniiyorum.
Anlattiklarim arasinda herhangi bir sorun yok bence. Sadece dil baglaminda sanirim sikintt
var. Onun disinda herhangi bir sey yok. Bence hocam gayet verimli olmusg siirecin egitim
basamaklariyla birlikte degerlendirilmesi zaten siireg¢ icerisindeki degisimlerde gayet ortada
diye diistiniiyorum egitim diizeyiyle paralel olmus. Arastrmada siirecinde de birebir
etkilesimli bicimde olusu da benim agimdan olumlu tabi ilk etapta sizi de ¢cok taniyamadigim
icin ister istemez handikaplar olustu. Ama daha sonraki goriismelerde daha agik ve somut
olarak kendimi ifade ettigimi diigtintiyorum.

12. Burak

Tamam hocam okudum, sikint1 yok, gériislerimi yansitiyor.

13. Murat

Attiginiz raporu okudum da goriismeleri. Bu kadar konustugumu hatirlayamadim ondan
sasirdim. Valla gayet iyi bulgular hocam bir sorun yok. Cok kiiciik piiriizler var dert bile
olmayan. Mesela babam kargo sirketinde sofor bu kadar. Bu kadar yani hata yok. Kesinlikle.
Zaten soylediklerimde herhangi bir sapma yok. Okuduktan sonra aa ben béyle mi demisim
dedigim bir sey yok.

14. VVolkan

Okudum da valla bir tiirlii bosa ¢ikamiyorum. Stkinti yok, ¢ikariimasi, eklenmesi gereken bir
sey yok bence.

15. ismail

Yani su anda ayni seyleri soyliiyor olurdum, bugiin de yapsaydik. Degismesi gereken bir yer
yok hocam, yardimci olabildiysem ne mutlu bana.
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