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Arastirma kadmlarin aile iginde karar verme uygulama ve sorunlarmin incelenmesi amactyla
planlanmis ve yiiriitilmiigtiir. Caligmada tarama modeli kullanilmistir. Sanliurfa ilinin Merkez il¢esinde
yasayan Dr. Cavit Ozyegin Ilkdgretim Okulu dgrenci velisi 400 evli kadin arastirmaya almmustir. Ailede
karar vermeden Once ve karar verdikten sonra yapilan uygulamalar ile ailede karar verme ve
uygulamalarda karsilagilan sorunlar lgeklerine faktdr analizi uygulanmistir. Daha sonra ailede karar
vermeden Once ve karar verdikten sonra yapilan uygulamalar ile ailede karar verme ve uygulamalarda
karsilagilan sorunlarda kadinin egitim durumu, evlilik siiresi, kadinin esinin egitim durumu, ailedeki birey
sayisi, ailenin ortalama aylik gelir miktarmin etkisi Kruskal Wallis H-Testi ile incelenmistir. Ailede karar
vermeden Once ve karar verdikten sonra yapilan uygulamalar ile ailede karar verme ve uygulamalarda
kargilagilan sorunlarda kadmin ¢aligma durumu, kadinin esinin ¢alisma durumu ve ailenin en uzun siire
yasadig1 yerin etkisi Mann Whitney U testi ile analiz edilmistir. Ailede karar vermeden once ve karar
verdikten sonra yapilan uygulamalar ile ailede karar verme ve uygulamalarda karsilagilan sorunlar
arasindaki iligki korelasyon analizi, ailede karar verme ve uygulamalarda karsilasilan sorunlarin karar
vermeden Once ve karar verdikten sonra yapilan uygulamalardan etkilenme durumu ise Regresyon Modeli
ile incelenmistir.

Arastirmaya alinan kadnlarin % 69.5’inin 32 ve iizeri yasta, % 35’inin okur-yazar olmadigi, %
91.5’inin ¢aligmadigi, % 36.3’iniin 21 yil ve daha uzun siiredir evli oldugu ve %42.7sinin 4 ila 7
cocugunun oldugu belirlenmistir. Kadmlarm % 37’sinin esinin 46 ve daha biiylk yasta, % 6.5’inin
okuma-yazma bilmedigi, % 68.3’linlin ¢alistig1t ve % 54.3’iniin serbest meslekle ugrastigi saptanmustir.
Ailesinin en uzun siire yasadig1 yerin kir oldugu belirtenlerin oram %33.8 iken % 56.3’iiniin aylik gelir
miktart 501-1000 TL arasinda oldugu belirlenmistir. Aileye iliskin konularda karar veren bireylerin
dagilimi incelendiginde, konutun bakiminda (% 43), ev esyasi seg¢iminde (% 50.8), ihtiya¢ duyulan ev
esyalarmin hangisinin satin alinacaginda (% 55.8), ev araglarinin se¢imi ve satin alinmasinda (% 55),
ailenin iligki kuracag: kisi ve kurumlar (komsu, akraba, dernek vb.) (% 61), ailenin katilacagi sosyal
faaliyetlerde (sinema, tiyatro, diigiin, nigan toreni, toplantilar vb.) (% 62.8) kadimnin esi ve kadmnin birlikte
karar verdigi, konut se¢iminde (%46.3), aile tasarruflarinin kullanimi ve yatirim alanlar1 se¢iminde (%
34.1) ise kadinin esinin karar verdigi saptanmistir.

Ailede kiz ve erkek cocuklarin gelecegine iliskin konulara bakildiginda kiz ¢ocuklarmin hangi
diizeyde egitim alacagma (% 49.5), kiz ¢ocuklarmim kimlerle arkadaslik kuracagma (% 41.1), kiz
¢ocuklarinin ne zaman evlenecegine (% 34.9), erkek ¢ocuklarmin hangi diizeyde egitim alacagina (%
45.4),erkek ¢ocuklarmin hangi meslegi segecegine (% 35.7), erkek cocuklarinin kimlerle arkadaglik
kuracagma (% 31.9) kadmin esi ile birlikte karar verdigi belirlenmistir. Ailede karar vermeden dnce ve
karar verdikten sonra yapilan uygulamalara ailenin ortalama aylik gelir miktarinin etkisi, egitim
durumunun, ¢aligma durumunun, evlilik siiresinin, kadmin esinin egitim durumunun, ailedeki birey
sayisinin ve ailenin aylik ortalama gelir miktarinin etkili oldugu, (p<0.05), kadinin esinin c¢aligma
durumunun ve ailenin en uzun siire yasadigi yerin (p> 0.05) etkili olmadig1 saptanmistir

Ailede karar verme ve uygulamalarda karsilasilan sorunlara kadinin egitim durumunun, kadmnin
esinin egitim durumunun, ailenin en uzun siire yagadig1 yer ve ailenin ortalama aylik gelirinin miktarmin
etkili oldugu (p<0.05) kadinin ¢alisma durumunun ve kadinin esinin ¢alisma durumunun etkili olmadig:
saptanmistir (p<0.05). Ailede karar verme ve uygulamalarda karsilasilan sorunlarin karar vermeden 6nce
ve karar verdikten sonra yapilan uygulamalardan etkilenme diizeyini incelemek i¢in yapilan Regresyon
Modeli istatistiksel olarak anlamli bulunmustur (F=31.867; p=0.000<0.05).

Anahtar Kelimeler: Karar verme, ailede karar verme, kadin, karar verme uygulamalari ve
sorunlari, kadinlarin kararlara katilimi
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ABSTRACT

PARTICIPATION OF WOMEN IN DECISION-MAKING PROCESSES WITHIN
THE FAMILY: ITS APPLICATIONS AND PROBLEMS.
SANLIURFA PROVINCE EXAMPLE

By: Meltem MUTLU
M.S. Thesis, Main Science Branch of Family Economics and Nutrition
Thesis Advisor: Assoc. Prof. Dr. Fatma ARPACI
No. of pages: 131
August —2012

The research is planned and carried out in order to investigate the participation of women in the
decision-making processes within the family. Totally, 400 married women who were the mother or custody of
the students in Dr. Cavit Ozyegin Primary School which is located in Center District of Sanlurfa Province are
included into the sample. Factor analysis method is applied to the scales of the application before and after the
decision making process within the family and of problems that are encountered before and after the decision
making. Thereafter the applications that are encountered before and after the decision making, and the problems
that are encountered before and after the decision making are examined with respect to the educational status,
duration of marriage, the women’s’ spouses’ educational status, number of individuals in the family, average
monthly income level of the family unit are analysed by Kruskal Wallis H-Test. The relationship between the
application before and after the decision making and the problems that are encountered before and after the
decision making and the employment status of the woman’s spouse, and the influence of the location where the
family resided fort he major part of their marriage period is investigated by Mann Whitney U test. The
relationship between the applications before and after the decision making and the problems that are encountered
during these applications before and after the decision making process are analyzed by Regression Model.

The composition structure of the married women who were included into the sample: 69.5% were at age
32 or over, 35.5% were not literate, 9.15% were not employed, 36.3% were married for 21 years or more, 42.7%
had between 4 to 7 children. The composition structure of the husbands of the married women were as follows:
37.0% were in age 46 or older, 6.5% were not literate, 68.3% were employed, 54.3% were involved in
independent free trade business. Those who reported that the place where they lived during the major part of the
marriage was a rural residence was 33.8%, those who reported that their monthly income is between 501.- TL
and 1.000.- TL is found as 56.3% of the spouses.

When the distribution of the individuals who gave decisions on the subjects that are related with the
family is investigated, it is found that the male took decisions on the fields and with percentages as shown
below: 43.0% were involved in the maintenance of the house, 50.8% during the selection of household goods,
55.8% in which of the household belongings that are needed shall be bought, 55.0% during selection and buying
of the household appliances, 61.0% in determining the persons and institutions which the family set establish
contact (such as neighbor, relatives, associations, and etc.), 62.8% in the social activities in which the family
shall participate or attend (such as movie, theater, wedding and engagement ceremonies, meetings and etc.),
46.3% in selection of the house and 34.1% during selection of the family investments.

When the issues about the future of the boy and girl offspring of the family is reviewed, the woman
decided jointly together with her spouse on the following decisions: 49.5% about deciding the level of education
that the girls shall have, 41.1% about with whom the girl offspring shall establish friendship, 34.9% about when
the girl offspring shall get married, 45.4% about the level of education that the boys shall have, 35.7 about which
profession or occupation shall the boys select or adopt, 31.9% about with whom the boy offspring shall establish
friendship with.

It is observed that there existed a statistically significant relationship between the applications before
and after the decision making and the average monthly income of the family, the employment status, marriage
duration, the educational status of the woman’s spouse, the number of members in the family and the monthly
average income level of the family at p<0.05 level. It is found that there is no statistically significant relationship
between the employment status of the woman’s spouse and the place where the family has resided for the major
part of marriage (p>0.05).



Statistically significant relationships at p<0.05 level are found in the correlations between the variables
including the problems that are encountered during the decision making processes and its applications and the
educational status of the woman, the educational status of the woman’s spouse, the place where the family lived
for the major part of the marriage and the average monthly income of the family unit. Significant relationship is
not found with that of the employment status of the woman and the employment status of the woman’s spouse
(p>0.05). Regression Model which is used in order to investigate the impact level of the decision making and the
problems that are encountered during applications on applications before and after the decision making is found
as statistically significant at: (F=31.867; p=0.000<0.05).

Key Words: Decision making, decision making in family, woman, decision making applications and
problems, participation of woman on decision making.
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BOLUM I

1. GIRIS

Aile “kan, evlenme ya da evlatlik edinme” baglartyla birbirlerine bagli, ayni
evde yasayan, ayn1 geliri paylasan, cesitli roller ¢ergcevesinde (kari-koca birbirine etki

yapan insanlardan meydana gelmis toplumsal bir kurumdur ( Génen, 1994:12).

American Home Economics Association (AHEA)’nin tanimina gore aile,
ayni degerleri ve amaglari, alinan kararlarin sorumluluklarini ve kaynaklari, zamanla
gelisen ylkimliliik duygusunu paylasan, birbirlerine sinirsiz giiven duygulartyla

bagl bireylerden olusan bir kurumdur.

Aile ekonomik ve duygusal baglarla birbirine bagh olan iki ya da daha fazla

bireyden olusan (kadin-erkek ve onlarin ¢ocuklari) bir gruptur ( Génen, 1994:12)

Aile, toplumun en kiiclik birimi olarak kabul edilir. Aile denince genellikle
bir evde oturan anne ve baba ile varsa onlarin evlenmemis ¢ocuklari anlasilir. Bu tip
aileye "¢ekirdek aile" denir. Cekirdek ailedeki ¢ocuklarin evlenmesiyle de yeni bir
cekirdek aile ortaya ¢ikar. Ama aile sdzciigiiniin bundan daha genis anlami1 da vardir.
Daha cok sayida akrabadan olusan birimi, hatta bir soyu ya da siilaleyi tanimlamak

icin de aile sozciigii kullanilir (Erbil ve Pasinlioglu, 2004).

Aile, insanlarin yasamlar1 boyunca en uzun siire iliski kurduklar1 ve i¢inde
sosyallestikleri; ekonomik ve psikolojik destek aldiklari; gelenek, dil ve toplumsal
degerlerin 6grenildigi en 6nemli toplumsal birimdir. Bu birim, i¢inde bulundugu

kiiltiirden ¢ok etkilenir (Erbil ve Pasinlioglu, 2004).

Ataerkil toplumlarin tiimiinde gecerli olan geleneksel diisiincenin sonucu
olarak, ailede kadinlarin biiyiik ¢ogunlugu, oncelikle ev islerinden ve g¢ocuklarin
bakimindan sorumlu tutulmaktadir. Bu nedenle kadinlar, ¢ogunlukla toplumsal
tiretimden uzak kalmakta ve kendilerine kiiclik yaslardan itibaren Ogretilerek
benimsetilen toplumsal davranig kaliplarina gore beceriler edinmektedirler. Zaman

zaman bu beceriler onlara evdeki islerin bir tiir uzantis1 olan mesleklerde ve ¢alisma



alanlarinda istthdam imkani agmakta, fakat kadinlar tiim toplumlarda hep ikinci
dereceden emek kaynagi olmayi siirdiirmektedirler. Ciinkii geleneksel ideoloji
“kadin i¢in aile ve ¢ocugun her seyden once oldugunu” kusaktan kusaga
aktarmaktadir. Bu nedenle erkege ve kadmna 0zgii isler, calisma yasaminda
geleneksel olarak belirlenmistir. Isleri toplumsal cinsiyet acisindan kategorilere
ayiran bu anlayis, kadini toplumsal iiretime “ev kadinligi” statiisiinli koruyarak ve

kadin emegini gerektiren zorunlu durumlarda dahil etmektedir (Arat, 1996).

Her toplum gibi Tirk toplumu da hizli bir degisme ve gelisme siireci
icindedir. Buna paralel olarak, sosyal bir kurum olan aile, yap1 ve fonksiyonlari
bakimindan bazi degismelere ugramaktadir. Ailenin varligimi saglikli bir sekilde
devam ettirebilmesi icin etkili en onemli faktorlerden bir tanesi de ailede yonetim
faaliyetleridir. Genel anlamda ydnetim; bir kurumda insan ve madde kaynaklarini
kullanarak kurumu amaglar1 dogrultusunda yasatmak olarak tanimlanabilir. Ev
yonetimi ise; sosyal bir kurum olan ailenin amaglarinin gergeklestirilmesine yonelik
faaliyetleri kapsar. Insanin aile amaclarim gergeklestirmek igin, aile kaynaklarinin
kullanimini planladigi, kontrol ettigi ve degerlendirdigi zihinsel bir siiregtir. Y 6netim
stirecinin temelini de birbiriyle iligkili kararlarin alinmasi olusturur. Ev yonetiminde,
isabetli, uygulanabilir kararlar vermek; kaynaklarin iyi kullanilmasini, simdi ve
gelecekte giivenli bir aile hayatini, aile ve toplum degerlerinin korunmasini
saglayacagindan Onemli bir konudur. Ayrica ailede her faaliyet karar vermeyi
gerektirir. Karar, yonetimin kalbi ve diger yonetim siire¢lerinin eksenini olusturur

(Gonen, 1986; Gonen, 1994; Glingen ark., 2002; Baykan ark., 2008).

Ulkemizin ve diinyanin bircok kesiminde kadmin geleneksel ‘ev kadin® ve
‘anne’ rollerine gore yetistirildigi ve ev yonetiminde fazla etkin olmadig: halde, ev
islerinin biiylik bir kismini {istlendigi ve yerine getirdigi bilinen bir gergektir
(Bayraktar, 1989; Erbil ve Pasinlioglu, 2004). Kadinin ev yonetiminde daha etkin
olmasi sorumluluklarinin yani sira, karar verme ve séz hakkinin olmasi i¢in ev
yonetiminin bir¢ok konularinda yeterli bilgi ve becerisinin olmasi gerekir. Ev
yonetiminde dogru kararlar vermesi, kaynaklar1 verimli bir sekilde kullanmasi ev
yonetimindeki etkinligini, aile icindeki statiisiinii arttirir. Bireyler ve aileler
¢Oziimlenmemis sorunlar, anlagsmazliklar, kabul edecekleri ya da ret edecekleri

durumlarla karsilasabilirler. Karar verme, herhangi bir faaliyetle ilgili, cesitli



olasiliklar ya da alternatifler arasindan birinin se¢ilmesi ya da sec¢ilmemesidir.
Kararlar 6nemsiz bile olsalar, yasam diizeyini etkileyen yasam kaliplarini
olustururlar. Karar verme islemi yonetimle iliskilidir. Cilinkii karar verme, yonetimde
bir agsama ya da stirectir, karar verme yOnetim siirecinin alt sistemlerinin her birinde

olusur (Gonen, 1986; Terzioglu, 1987; Gonen, 1994).

Karar; gecmis bir davranist ve gelecekle ilgili sonuglart yansitir. Bu nedenle
karar verme, cesitli asamalardan olusan bir siire¢ olarak goriiliir. Karar verme,
alternatifler arasindan rasyonel ve bilingli bir se¢im yapma siireci olarak ele alinsa

da, bu siireci ussal diizenlemelerin disinda bir takim faktorler etkilemektedir.

Sorunlar, kisileri ¢oziim bulmaya, baska bir degisle karar vermeye zorlarlar.
Bu yiizden karar verme ve sorun c¢ozme faaliyetleri birbirleriyle birlesme

egilimindedirler (Kogel, 2003:75).

Ailede karar verilmesi, bir yarigma atmosferinde ya da bireyler arasi ¢atisma
veya isbirligi atmosferi i¢inde olugabilir. Karar vermede roller, prosediirler, stratejiler
ya da karar1 kimin uygulayacagi konusunda aile bireyleri her zaman hem fikir
olmayabilirler. Eslerin egitim durumu ve kadinin caligmasimin aile kararlarinin
verilmesinde gii¢ dagilim ile iliskisi oldugu da goriilmektedir. Ev disinda ¢evreleri
ile iligkileri olanlar, bireysel becerilerini gelistirme acisindan daha fazla olanaklara
sahip olabilmeleri dolayisiyla da karar verme de daha etkin olabilmektedirler

(Gonen, 1986; Gonen, 1994).

Aile fonksiyonelliginde, saglikli aile i¢in bir diger onemli husus, aileyi
olusturan bireylerin aile adina verilen kararlara katilmasidir. Bu durumda herkesin
makul derecede, ihtiyag ve isteklerine saygi gosterilmesi ¢ok biiyiik 6nem tasir. Bu
durum karsilikli giiven ortaminin devamim saglar (http://notoku.com/aile-tipleri-ve-

ozellikleri).

Kadinin bir meslek sahibi olarak calisip aileye ekonomik gelir getirmesi de
ailede karar vermeyi etkileyecek bir faktor olarak sayilabilir. Ozellikle gelirin
harcanmas1 ve tasarruflarin degerlendirilmesi ile ilgili kararlara ¢alisan kadinlar
calismayan kadinlara oranla daha fazla katilabilirler. Calisan kadinlar ev disindaki
cevreleri ile olan iliskilerinden kisisel bilgi ve becerilerini firsat bulabilecekleri i¢in

yine caligmayan kadinlara oranla kararlara daha etkin olarak katilabilirler. Ailede



karar vermeyi etkileyen biitlin faktorlere ragmen, genel olarak iyi bir yonetim; alinan

isabetli, uygulanabilir kararlarin iirlintidiir.

1.1. Problem Durumu

Sanlurfa ili Merkez il¢esinde yasayan evli kadinlarin aile iginde karar verme

uygulama ve sorunlarinin incelenmesidir.

1.2. Arastirmanin Amaci

Bu aragtirma, Sanlurfa il merkezinde yasan evli kadinlarin aile i¢inde karar

verme uygulama ve sorunlarinin incelenmesi amaci ile planlanmis ve yiiriitiilmiistiir.

1.3. Arastirmanin Onemi

Karar verme, herhangi bir faaliyetle ilgili ¢esitli olasiliklar ya da segenekler
arasindan birinin se¢ilmesi ya da secilmemesidir. Bagka bir deyisle, karar verme evet
ya da hayir demeyi gerektirir. Bireyler ve aileler; ¢oziimlenmemis sorunlar,

anlagmazliklar, kabul edecekleri ya da reddedecekleri durumlarla karsilasirlar.

Karar vermenin giinliik yasamdaki onemi giin gegtikce artmaktadir. Aile
kurumu ¢esitli zamanlarda aileyi korumak ve siirdiirmek yani mevcut durumu oldugu
gibi muhafaza etmek icin kararlar verir. Ayrica aile, degisiklikler ve yenilikler
giindeme geldiginde de kendi yapisi i¢inde kararlar verecektir (Ozgen ve Génen,

1999).

Glinlimiizde kadmlarin giderek c¢alisma yasamina katilmalarinin artmast,

ailenin 6nemli bir tiiketici birim olmasi, iilkenin ekonomik kosullarinin degiskenligi,



sosyal yasamdaki degisme ve gelismeler bireylerin ev ve ailede yasamu ile ilgili karar

verme uygulamalar1 ve sorunlarina verilmesi gereken 6nemi arttirmistir.

Ev ve aile yonetiminde bireyin kendisine ve c¢evresine yetebilen bir kisi

olarak yetigsmesi 6nemlidir. Bunun i¢in bireyin;

e Yerinde karar verebilmesi,

e Para, zaman, bilgi, beceri vb. kaynaklar1 iyi kullanabilmesi,

Isleri kolaylastirma ile verimi arttirma yollarini uygulayabilmesi,

Iyi tiiketici olmast,

Temiz, diizenli ve saglikli bir ortam yaratabilmesi,

Ailede ve ¢evrede iyi iliskiler gelistirmesi gerekir.

Karar verme devamlilik gosteren bir siire¢ olup, ailelerin ge¢cmis kararlar1 ve
davranislarina iligkin bilgileri de kapsar. Bu geri bildirim, gelecekteki kararlari
degerlendirmeye imkan verir. Bazi aileler ise geri bildirim kullanmamakta ve
yaptiklar1 hatalar1 tekrarlamaktadirlar. Bireysel farkliliklar nedeniyle aile iiyeleri
karar verme stirecini benzer sekilde algilamayabilirler. Cevrenin degisik sekillerde
algilanmasiin yani sira, bireylerin ihtiya¢larinin, énemlilik dereceleri de farklidir.
Cevreden alinacak bilgileri ve kullanim sekillerini belirleyen ve iletisim kaliplarim
etkileyen degerler ise karar verme siirecinin her asamasinda 6nemli olmaktadir

(Ozgen ve Gonen, 1999).

Ailede kararlart kimin verecegi, kimin daha fazla etkiye sahip oldugu ve bu

etkilerin tiim yasam devresi boyunca nasil degistigi konular1 incelenmis ve giic

konusuna iliskin kavramlar {izerinde durulmustur (Gonen, 1994).

Glig, bir birey ya da grubun diger birey ya da grup iizerindeki potansiyel
etkisidir. Bir kimse karar verme agisindan giiclii olabilir. Ciinkii digerleri ondan
korkar onun yaptig1 geneleneksel bir roldiir ya da digerleri bu kimsenin yeteneklerine
saygt duyarlar. Herhangi bir nedenle, aile bir kimsenin belli bir giice sahip olmasi
gerektigi konusunda goriis birligine varmigsa bu aile bireyi bir otorite kavrami ile

kars1 karstya kalmaktadir.

Dengeli karar verme, gii¢c paylasimini tanimlamak i¢in kullanilan bir terimdir.

Dengeli giiciin bir sekli olan “uyumlu karar verme iglemi” her bir kararin bir grup



olarak oOnerilmesidir. Ailenin mali durumu ya da hangi yiyecegin hazirlanacagi
konusunda birlikte karar veren bir ¢ift bu sekildeki bir gii¢ paylasimini gosterir.
Uyumlu karar verme islemi zaman alan bir islem olmakla beraber aile bireylerine
kendileri yoniinden neyin 6nemli oldugunu goriismede, bireysel standartlart ve

kaynaklar1 arastirip ortaya ¢ikarmada yardimci olur (Gonen, 1994).

Evdeki islerin yoneticisi kadin olduguna gore ailede alinan kararlara kadinin
katilmi1 olduk¢a o6nemlidir. Ulkemizde kadinlarin aile icinde karar verme
uygulamalar1 ve sorunlarini incelemeye yonelik kapsamli bir arastirma
bulunmamakla birlikte, ailede karar vermeye iliskin ¢aligmalar bulunmaktadir. Bu
calisma evli kadinlarin aile i¢inde karar verme uygulama ve sorunlarinin incelemeyi

ve dnemini ortaya koymay1 amaglamistir.

1.4. Varsayimlar

e Arastirmaya alinan 6rneklemin evrenin tiim Ozelliklerini tasidig1 ve evreni

yeterince temsil ettigi varsayilmaktadir.

e Arastirma kapsaminda yapilan anket ¢alismasinin veri toplamak i¢in uygun

ve glivenilir bir ara¢ oldugu varsayilmaktadir.

e Anket uygulanan evli kadinlarin sorular1 dogru algilayip, dogru cevaplar

verecekleri varsayilmaktadir.

e Ailede karar vermeden once ve karar verdikten sonra yapilan uygulamalara

kadinin egitim durumunun etkili oldugu varsayilmaktadir.

e Ailede karar vermeden once ve karar verdikten sonra yapilan uygulamalara

kadinin ¢aligma durumunun etkili oldugu varsayilmaktadir.

e Ailede karar vermeden Once ve karar verdikten sonra yapilan uygulamalara

evlilik siiresinin etkili oldugu varsayilmaktadir.



Ailede karar vermeden Once ve karar verdikten sonra yapilan uygulamalara

kadinin eginin egitim durumunun etkili oldugu varsayilmaktadir.

Ailede karar vermeden Once ve karar verdikten sonra yapilan uygulamalara

kadinin esinin ¢alisma durumunun etkili oldugu varsayilmaktadir.

Ailede karar vermeden Once ve karar verdikten sonra yapilan uygulamalara

ailenin en uzun siire yasadigi yerin etkili oldugu varsayilmaktadir.

Ailede karar vermeden Once ve karar verdikten sonra yapilan uygulamalara

ailedeki birey sayisinin etkisi etkili oldugu varsayilmaktadir.

Ailede karar vermeden 6nce ve karar verdikten sonra yapilan uygulamalara

ailenin ortalama aylik gelir miktarinin etkili oldugu varsayilmaktadir.

Ailede karar verme ve uygulamalarda karsilasilan sorunlarda kadinin egitim

durumunun etkili oldugu varsayilmaktadir.

Ailede karar verme ve uygulamalarda karsilasilan sorunlarda kadinin ¢alisma

durumunun etkili oldugu varsayilmaktadir.

Ailede karar verme ve uygulamalarda karsilagilan sorunlarda evlilik siiresinin

etkili oldugu varsayilmaktadir.

Ailede karar verme ve uygulamalarda karsilagilan sorunlarda kadinin esinin

egitim durumunun etkili oldugu varsayilmaktadir.

Ailede karar verme ve uygulamalarda karsilagilan sorunlarda kadinin esinin

calisma durumunun etkili oldugu varsayilmaktadir.

Ailede karar verme ve uygulamalarda karsilasilan sorunlarda ailenin en uzun

stire yasadig1 yerin etkili oldugu varsayilmaktadir.

Ailede karar verme ve uygulamalarda karsilagilan sorunlarda ailedeki birey

sayisinin etkili oldugu varsayilmaktadir.

Ailede karar verme ve uygulamalarda karsilasilan sorunlarda ailenin ortalama

aylik gelir miktariin etkili oldugu varsayilmaktadir.



1.5.

Siirhliklar

Arastirma Sanliurfa ili Merkez Ilgesinde yasayan 400 evli kadm ile smirlidir.

Arastirmada ele alinan degiskenler, uygulanan dlgiim araglarinin giivenirlilik

ve gegerlilik boyutlari sinirhdir.

Sosyal bilimler alaninda yapilan c¢alismalarin tamamen deneysellige

oturtulmamasindan kaynaklanan sinirliliklar bu ¢alisma i¢inde gecerlidir.

Arastirma Ekim 2011 ile Temmuz 2012 tarihleriyle sinirhdir.



BOLUM 11

KAVRAMSAL CERCEVE VE ILGILI ARASTIRMALAR

2.1. Aile Kavram

Genis anlamda aile; evlenme, kan ya da evlat edinme baglariyla birbirine
baglanmis, ayn1 evde yasayan, ayni geliri paylasan, birbirleri ile devamli iligki ve
etkilesim altinda olan, kari-koca, ana-baba, kiz-ogul, kiz kardes-erkek kardes gibi

sosyal iligkileri olan insanlarin olusturdugu bir birliktir (Agdemir, 1991).

Bir bagka tanima gore aile; evlilik ve kan bagma dayanan, kari, koca,
cocuklar, kardesler vb.'lerinin arasindaki iliskilerin olusturdugu toplum icindeki en

kiigiik biitiindiir.

Bilindigi gibi aile toplumun ¢ekirdegi ve temelidir. Her toplum kendini
olusturan ailelere dayanir. Saglam ve giiclii bir toplum ancak gii¢lii ve diizenli
ailelerden olusur. Aileye saglam bir diizen vermek ayni zamanda toplumu
diizenlemek demektir. Bu yiizdendir ki Anayasamizin, Ailenin Korunmasi baghigini
tagstyan 41. maddesinde "Aile Tiirk toplumunun temelidir. Devlet ailenin huzur ve
refah1 ile Ozellikle ananin ve ¢ocuklarin korunmasi ve aile planlanmasinin
Ogretimiyle uygulamasini saglamak igin gerekli tedbirleri alir ve teskilati kurar"

hiikmii yer almistir (Agdemir, 1991).

2010 TUIK verilerine gore, cografi bolgeler baglaminda ortalama hane
biiylikliigii 6nemli farklhiliklar gdsteriyor. Marmara, Ege, Bati Anadolu’da 3,17 ile
3,85 arasinda degisitken, Ortadogu / Kuzeydogu ve Gilineydogu Anadolu’ya
gidildiginde 4,93 ile 5,43 arsinda degisen ortalama hane biiyiikliigliyle karsilagiliyor
(Payzun ve Diner, 2011).
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2.2. Aile Tiirleri

Tarihin ¢esitli donemlerinde sosyal, ekonomik ve siyasal gelisimlere paralel
aile yapisinda da degismeler olmustur (Agdemir, 1991). Aileler biiytikliiklerine gore;
biiylik aile ve kiiciik aile olarak gruplanir. Biiyiik aile kendi icerisinde genis aile ve
birlesik aile olmak iizere ikiye ayrilmaktadir. Kiiciik aile de cekirdek aile ve
parcalanmis ya da tamamlanmamis aile olarak ele alinabilir. Yonetim bi¢imine gore

aile ¢esitleri; ataerkil aile, anaerkil aile ve esitlik¢i aile olarak bilinmektedir.

Sanayilesmis cagdas toplumlarda, &zellikle kentlerde genis aileler yerini
giderek kiigiik ailelere birakmistir. Anne, baba ve evlenmemis ¢ocuklardan olusan bu
kiigiik ailelere “cekirdek aile” denir. Cekirdek aile, yalniz birey sayisiyla degil
yapistyla da genis aileden ¢ok farklidir. Cekirdek aile, kentlerdeki yasam ve iiretim
kosullaria bagli olarak dogmustur. Kirsal kesimde aile, ¢ogu kez biitiin bireylerin
birlikte calisip birlikte {iirettikleri ekonomik bir birimdir. Ama aile kentlerde bu
ozelligini yitirir. Aile bireyleri, liretimin aile disinda yapilmasindan dolayi, ev
disinda calisarak bagimsiz hale gelirler. Bu durum, genis ailedeki kati alt-iist
iligkilerini ortadan kaldirir ve ailede daha esitlik¢i iligkilerin olusmasini saglar.
Cocuklarin bilgi ve beceri edinmelerini, toplumla biitiinlesmelerini saglama islevini

iistlenen aile, bireyin geleceginin bir pargasidir.

Ulkemizde esini kaybeden ya da esinden ayrilan kadim, hele de ekonomik
bagimsizligl yoksa ¢ogu zaman ¢ocuklari ile birlikte baba evine sigimmak durumunda
kalan kadinlar ve ¢ocuklar1 parcalanmis ya da tamamlanmamis aile grubunda yer

almaktadirlar.

Ulkemizde, ozellikle kirsal kesimde yaygm bigimde goriilen ataerkil aile
yapisinda evin en yash erkegi evin reisidir, genis hak ve yetkilere sahiptir. Ailenin
diger liyeleri ona ve onun verdigi kararlara itaatle yiikiimliidiir. Geleneksel biiyiik
ailelerde yaygin olan bu yonetim bi¢imine geleneksel degerlerin yasatildigi bazi

cekirdek aile yapilarinda da rastlanmaktadir.

Ataerkil ailelerde kendi igerisinde ikiye ayrilmaktadir (Agdemir, 1991):
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Genis Ataerkil Aile: Ana-baba, evlenmemis kiz ¢cocuklar ve ogullar, ogullarin
hanimlari, yani eltiler ve onlarin ¢ocuklar1 ayni evde oturduklar aile tipidir. Bu

ailede baba ya da en biiyiik evli ogul iistiindiir.

Kiicgiik Ataerkil Aile: Ana-baba, evlenmemis kiz ¢ocuklar ile erkek cocuklar,
erkegin annesi, babasi, gelinin kaymbiraderi, goriimcesi ya da akrabalarindan bir

ikisi ayn1 evde oturduklar aile seklidir. Bu ailede de erkek iistiindiir.

Yasanilan yere gore aile ¢esitleri; kirsal aile, kentsel aile ve gecekondu ailesi

(gegis ailesi) olarak ii¢ grupta ele alinabilir.

Kiigiik esnaf ve zanaatkarlar, kiiclik tiiccar, topragi kendisi igleyen giftci,
kiiciik memur ve bir Olgiide de isci aileleri kirsal aile grubunda yer alir. Cogunun

kokeni kasaba ve koylerdir.

Kentsel aileler; tarimdan tamamen kopmus, is¢i, memur, esnaf aileleridir.

Kentsel yorelerde oturanlar iiretim faaliyetleri ile pek ilgilenmezler.

Gecekondu ailesi; genis ve cekirdek aile 6zelliklerini birlikte tasiyan bir aile
bi¢imidir. Kirsal alanda niifusun ¢ogalmasi topragin yetmemesi ve issizlik ve ge¢im
sikintisinin baglamasi nedeni ile kdyden kente go¢ hizlanmigtir. Kdyden kente gog
eden aileler c¢ekirdek aile goriinimiindedir. Fakat genis aile Ozelliklerini
korumaktadir. Ayrica bu aileler diizensiz kentlesme nedeni ile yasamlarini olumsuz

bir ¢evrede siirdiirmektedirler.
Gecekondu Ailesinin Ozellikleri Sunlardir:

v Bozulan bir hiyerarsi s6z konusudur. Genis aile 6zelligi de tasidig1 i¢in evde
s0z sahibi aile reisidir. Kadin da g¢alistig1 ve ekonomik 6zgiirliigii oldugu i¢in

ailede s6z sahibi olmaktadir.

v Genigs ailede oldugu gibi erkek ¢ocuga sahip olma istegi fazladir. Ciinkii erkek
cocuk aile i¢in yaslilik, issizlik ve emeklilik durumunda sosyal giivence olarak
gorlilmektedir. Bunun yaninda erkek ¢ocuk kiiclik yasta ¢aligmaya bagladigi

icin aileye maddi katta saglamaktadir.
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v Kiz ¢ocuk, evde anneye yardimcidir. Anne ¢alisiyor ise evin biitiin islerinden
sorumlu olmaktadir. Ekonomik bir bagimsizligi s6z konusu olmadigi igin

ailede s6z hakki yoktur (Ozer ve Talug, 2008).

v Kentli ¢ekirdek aileden farkli olarak asir1 dogurganlik s6z konusudur. Aile
baglarinin kuvvetlenmesi, devamliligin saglanmasi nedeni ile dogurganlik

fazladir. Hem dini hem resmi nikah vardir.

2.3. Ailenin Gorevleri

Aile; kan baglilig, evlilik ve diger yasal yollardan aralarinda akrabalik iliskisi
bulunan bireylerin olusturdugu toplumsal bir birimdir (Baykan ve ark., 2002:17).

Ailenin gorevleri:

1.Biyolojik Gorev: Ailenin iireme fonksiyonunu ifade eder. Soyun devamini

ve ailenin varligini1 korumasini saglar.

2.Ekonomik Gorev: Aile kendi ihtiyaclarinin bir kismini1 karsilamak igin
liretim yapan bir birimdir. Ayni1 zamanda aile bireyleri mal ve hizmet {ireten kamu ve

6zel kuruluslarin isgiiciinii olusturur.

3.Koruyuculuk Gorevi: Distan gelebilecek her tiirli maddi ve manevi
tehlikelere, zararlara karsi bireylerin korunmasidir. Aile bu gorevi ile liyelerinin

giivenli bir aile ortaminda yetismeleri i¢in gerekli 6nlemi almis olur.

4.Psikolojik Gorev: Aile, liyelerinin sevgi, saygi, vb. duygusal gelisimleri igin
ilk ve dogal kaynaktir. Aile i¢inde bireylerarasit duygusal bir bag olusmasini saglar.
Psikolojik yonden saglikli bir aile ortaminda yetisenler (6zellikle ¢ocuklar, gencler
ve ailenin diger bireyleri) toplumsal iligkilerinde ve mesleklerinde daha basarili

olurlar.

5.Egitim Gorevi: Cocuk okula baglayincaya kadar ilk temel egitimi anne-

babasindan alir. Toplumsal kurallar, kiiltiirel degerler, yagamaya ait temel bilgi ve
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beceriler aile ortaminda Ogrenilir. Bu 06zellikleri ile aile bir egitim kurumu

niteligindedir.

2.4. Ailenin Onemi

Aile, bireyin ve toplumun fonksiyonlarinda en temel 6gedir. Aile, bireyin
yasaminda c¢ok Onemli bir yer tutan beslenme, bakim, sevgi ihtiyaci, duygusal
gelisim, psikolojik gelisim, egitim, kiiltiirel degerleri kazanma, saglikli zeka

gelisimini siirdiirme gibi temel ihtiyaclarini karsiladigi birincil yer ve ¢evredir.

Aile tyeleri arasindaki iliskiler ve aile ortami, psikososyal yonden gelisen
bireyin en ¢ok etkilesime ugradigi yerdir. Bu iligkiler, bireyin kendine giivenmesini,
kendine ve diger bireylere sevgi duymasini, kimlik kazanmasini, kisilik gelisimini,
sosyal beceriler gelistirmesini ve topluma adaptasyon siirecini olanakli hale getirir.
Aile birliginde, aileyi olusturan bireyler birbirinden etkilenir. Bu durum viicutta
bulunan organlara benzetilebilir. Her yonden etkilesim igerisinde, bir biitiin olarak,
aileyi yasayan bir organizma saymak yanlig olmaz. Organlarin birindeki ariza, diger
organlarin ritmini, isleyisini ve fonksiyonelligini etkiler

(http://www.msxlabs.org/forum/sosyoloji).

Ailenin kendi igerisinde etkilesen bir sistem olusu, bu yapi igerisinde, bu
yapiy1 olusturan tiiyelerin bazi kurallara uymasi zorunlulugunu getirir. Bu yap1
igerisindeki her birey kurallara uymak, karsilikli olarak rolleri iistlenmek ve mevcut

yetkileri paylagsmak durumundadir.

Aile bireylerinin etkilesim ve iletisimindeki problemler, rollerdeki karmasa,
yetkilerin yersiz ve yanlis kullanilmasi, bu yap1 icerisindeki kurallart ¢ignemek,
yerlesmis olan mevcut dengeyi bozar. Kurallarin ¢ok asir1 kati ve ¢ok asir1 esnek

olmamasi aileyi daha gii¢lii hale getirir.

Aile fonksiyonlarini ele alirken, evde yasayan diger iiyeler, akraba ve arkadas
cevresi de bazi sorunlarin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlayabilir. Ayn1 zamanda bu
etkilesim siirecinde adi gecen bireyler, mevcut sorunlarin daha da agir hale

gelmesine, hatta bazen ¢Ozlimsiiz hale yaklasmasina sebep olabilir. Bu durum
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geleneksel Tiirk aile yapisinda sik bir sekilde goriilmektedir. Bu durumun telafisi
veya hi¢ olmamasi i¢in ailenin tam fonksiyonel halde olmasi, kurallara uyulmasi,
rollerde karmasanin olmamasi, iletisim ve etkilesimin yeterli olmasi gereklidir

(http://notoku.com/aile-tipleri-ve-ozellikleri).

Aile tiyeleri i¢inde yetki paylasimi vardir. Yetkiyi su sekilde tanimlayabiliriz:
Aile icindeki bir bireyin, diger bir bireyin davranisini degistirme giiciine sahip
olmasidir. Genelde aile igindeki ihtiyaclari (ailenin maddi ihtiyaglari, saglik
gereksinimleri, sosyal faaliyetler, sevgi gereksinimi, vb) karsilayan iiyenin yetki
giicli daha fazladir. Bu yetki giicii durumu, kiiltiirel ve toplumsal degerlerinde etkisi

altindadir.

Bir diger 6nemli konu, aile i¢indeki bireylerin duygu ve diisiincelerini rahat
bir sekilde ifade etmeleri ile ailenin saglikli fonksiyonlar1 arasinda ¢ok biiytiik bir bag
olmasidir. Sinirlar1 kapali, aileyi olusturan bireylerin, duygu ve diisiincelerini rahat
ifade etmemeleri ile herkesin kendi diinyasinda yasadigi bir aile yapisinda ise
bireylerde degisik sikintilar zamanla olusmaya baglar. Bu sikintilar arasinda,
depresyon, endise ve huzursuzluklar, diismanlik duygulari, sucluluk hisleri gibi
duygulara ¢ok sik rastlanir. Sinirlar1 agik ve herkesin rahatca kendini ifade edebildigi
ailelerde ise bunun tam tersi olarak, iyi niyet, karsilikli anlayis ve isbirligi, ortak
diistinceler, birbiri i¢in fedakarlik, birbirine kars1 samimiyet ve sevgi, gelecege giiven
ile bakma gibi durumlara rastlanir. Yanlis iletisim ve etkilesim durumu veya yetersiz
iletisim durumu ailelerdeki sorunlara yol agan nedenlerin basinda gelir. Aile bireyleri
birbirleri ile sozlii ya da jest ve mimikler ile anlasirlar veya bu durumdaki aksama

aileyi ¢ok olumsuz etkiler (Giingen, 2002:1-12).

2.5. Ailede Kullanilan Kaynaklar

Kaynaklar, birey ile ailenin gereksinme ve isteklerini karsilayan, amaglara
ulagmasini kolaylastiran unsurlardir. Gereksinme ve isteklere gére daha sinirli olan
kaynaklarin dikkatsiz ve plansiz kullanimi sonucu evde, okulda ve is yerinde pek ¢ok

sorunla karsilagilir. Boyle olumsuz bir durumla karsilasmamak ig¢in, kaynaklar
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verimli bir sekilde kullanilmali, az kaynakla amaca ulasma ve basarili olma ilkeleri

bilinmeli ve uygulanmalidir ( Baykan ve ark., 2002:61-65).

Herhangi bir ailenin bugiin i¢inde bulundugu ekonomik, sosyal ve kiiltiirel
diizey yasam diizeyini, ulagmak istedigi diizey ise yasam standardini gosterir. Her
ailenin amaci daha iyi bir yasam standardina ulagmaktir. Bunun i¢in var olan kit
kaynaklar1 verimli kullanmak, daha ¢ok kaynaga sahip olmak i¢in de ¢aba gostermek
ve calisma yontemlerini basitlestirmek, kolaylastirmak gerekir. Istenilen yasam

standardina ulagsmay1 engelleyen en 6nemli etken kaynak yetersizligidir.

Evde kaynaklarin kullanilmasinda en biiyiik problemlerden birisi kisilerin ve
ailelerin en iyi yasama tarzi icin bu kaynaklar1 kullanmadaki davramslaridir. insanlar
calismalarinin iirlinliniin biiyiik bir kismini evlerine getirerek arzuladiklar1 yasama
tarzin1 saglamaya calisirlar. Bu iirlin isteklerin tatminini dogrudan dogruya
karsilayan mal ve hizmetler olabilecegi gibi bu mal ve hizmetlerin satin alinmasinda
kullanilabilen para olabilir. Kaynaklarin kullanilmasi agisindan 6nemli olan husus
aile tiyelerinin kaynaklarin dogru ve yerinde kullanilmas: igin ¢abalarini
birlestirmeleri ve kaynaklarin aile amaglar1 igin kullanilmasidir. Boylece ev
kullanilmaya hazir durumda mallarin bulundugu ortam olur ve ileriye doniik

tatminkarlik gelisebilir (Terzioglu, 1987:102-103).

2.5.1. Aile Gelirinin Kullanim Bi¢imleri

Ailede gelirin kullanim bi¢imi aile yasantisinin temel unsurlarindandir.
Gelirin kullanimu ile ilgili davramglart bir yandan ailenin ekonomik ve sosyal
refahini diger yandan genel ekonomiyi, mal iiretimini, gelir dagilimini ve tiiketilen
mallart etkilemektedir. “Gelirin kullanilmas1” ifadesi, gelirin cari tiikketim diger bir
deyisle harcamalar i¢in oldugu kadar tasarruf ve yatirim ile borglar i¢in kullanimini
da kapsar. Dolayisiyla gelirin kullaniminin bugiin ve gelecek icin planlanarak,
tiketim ve tasarruf arasinda basarili bir denge kurulmasi, yasama diizeyinin

yiikseltilmesi i¢in elzemdir (Terzioglu, 1987; Terzioglu ve Safak, 1988).
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Gelirin kullanilmasinda, ailenin sosyo-ekonomik durumu, yasanilan bolge,
evlilik siiresi, yasam donemi, egitim diizeyi, kadinin ev disinda gelir getiren bir iste

calismas1 gibi ¢esitli faktorler etkili olmaktadir.

Toplumumuzda II. Diinya Savasi sonrasinda sosyal, ekonomik ve politik
acilardan goriilen hizli degisim toplumun temel birimi olan aileyi de ¢esitli yonleriyle
etkilemistir. Geleneksel toplumda hemen hemen bircok islevi kendinde toplayan aile,
bliyiik kent yasaminda temelden degismeye yonelmistir. Bunun sonucunda bir¢ok
faaliyet ailenin disina ¢ikmis ve ticarilesmistir. Bu degisiklikler nedeniyle ailenin
ihtiyaglarin1  karsilayabilmek amaciyla ¢ogu zaman ailede birka¢ kisi birden

istihdama katilmakta ve para geliri saglamaktadir (Erel ve ark.,1994).

Ikinci Diinya Savasindan onceki yillarda ailenin para gelirini saglayan
genellikle sadece erkekti. Ailenin ekonomik refahina kadinin katkis1 ¢ogu kez ev
iretimi ve tarim faaliyetlerinden olusan parasal olmayan (ayni) gelirdi. Sosyo-
ekonomik yapidaki degisimle birlikte tarim sektoriinde var olan evli kadin isgiiciiniin
yan1 sira Ozellikle kentsel yorelerde diger sektorlerde de isgliciine katilan evli kadin
oraninda yillar itibariyle artis olmustur (Terzioglu ve Safak, 1988; T.C. Basbakanlik
Aile Arastirma Kurumu, 1998).

Evli kadinlarin isgiicline girmesi kadinin calistig1 ailelerin mali kaynaklarini
biiylik Olclide gelistirdigi gibi ailenin ekonomik faaliyetlerinde dolayisiyla gelirin

kullanim bigiminde degisiklikler meydana getirmistir.

Aileler; acil durumlar ve beklenmedik olaylar (6liim, sakatlik, yaslilik, tibbi
harcamalar benzeri) ile bazi1 6zel finansal hedefleri elde etmek (yeni araba, dayanikli
tikketim mallari, ev satin alma benzeri), tatil, gocuklarin egitimi, emeklilik yillar1 igin
kapital saglamak, finansal giivenligi elde etmek, yasama standardini yiikseltmek,

miras birakmak benzeri nedenlerle tasarrufta bulunurlar.

Tasarruf gelirin tliketilmeyen kismi oldugundan, tiiketimin artmasi ile
azalacak, azalmasi ile ¢ogalacaktir. Ailelerin tasarruf yapabilecekleri miktar gelir

durumlarina bagl olarak degisiklik gostermektedir.
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2.6. Karar Verme Tanim ve Siirecleri

2.6.1. Karar Verme

Karar verme, ¢esitli amaglar, bunlara ulastiracak yollar, araglar ve imkanlar
arasinda se¢im ve tercih yapmakla ilgili zihinsel, bedensel ve duygusal siireglerin
toplamidir. Alternatifleri arastirmak, bulmak, her birinin yarar ve sakincalarini
karsilagtirmak zor ve stresli bir istir. Karar verme, amaglara ulasmak i¢in ortaya
cikan sorun ve engelleri bertaraf etme isidir. Yani karar verme sorunlarla ve
belirsizliklerle miicadele etme ve onlar1 bertaraf ederek neyin, nasil, ne zaman

yapilabilecegini ortaya koymaktir (Sagir, 2006).

Sozliik anlamiyla karar; sonunda siiphelerin, tartismalarin son buldugu,
secilen yolun uygulanmaya baslandigi mantiksal siirecin nihai {riiniidiir. Karar
verme, ne yapacagimizi bilmedigimiz zaman yaptigimizdir. Karar vermek,
secenekler arasindan en biiyilk degeri saglayacak olani tercih etmektedir (Kurt,

2003:7).

Karar verme birden fazla segenck i¢cinden se¢im yapma islemidir. Bir baska

tanim olarak karar verme, tercihler yapma sanatidir.

Kisiler yasamlarinin her safhasinda, gerek 6zel gerekse meslek hayatinda
stirekli olarak karar vermek zorundadirlar. Karsilasilan sorunlar ¢ok basit olabildigi
gibi bir ¢ok faktoriin etkiledigi ¢ok karmasik sorunlar de olabilmektedir (Rue ve
Byers, 2003:68).

Ev yonetimi etkinliklerinin ilk basamagi yerinde ve dogru kararlar vermektir.
Karar verme yontemin en onemli adimi olup fiziksel bir etkinlikten ¢ok, elestirici

diisiinceye dayanan bir problem ¢6zme yontemidir (Gilingen ve ark. 2002:8-13).

Karar veme; bir problemi ¢6zmek icin ¢esitli olasiliklar irdeleyerek kosullara
en uygun ¢oziimii se¢mek ve uygulamaktir. Karar verirken bazi problemin ¢éztiimiinii
dolayli ya da dolaysiz sekilde etkiler. Bu etkenler; deger yargilari, amaglar ve

standartlardir.
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Soyut kavramlar olan deger yargilari, genellikle amaglarin analiz edilmesi
sonunda daha agik ve net olarak goriilebilir. Ornegin; amaci evine yeni bir mutfak
yaptirmak olan ailenin deger yargilar1 rahatlik ve giizellik olabilir. Karar vermede

deger yargilar1 ile amaglar arasinda siirekli bir iliski ve etkilesim vardir.

Amaglar ulagmak istenilen hedeftir, noktadir. Deger yargilarina gore daha
nesneldir. Bireye veya gruba ait amaglar, kisa vaya uzun siireli olabilir. Lise son sinif
Ogrencisi bir gen¢ kizin, liniversite giris sinavinda basarili olmak i¢in caligmasi,
bireysel ve kisa stireli bir amagtir. Ailenin bir ev satin almak icin artirnrm yapmasi da

uzun siireli bir grup amacidir.

Standartlar ise, aile yasamina girmis aligkanliklardir. Ailenin standardi
gbzlem yaparak saptanabilir. Ev yonetiminde temel kabul edilen bazi standartlar
vardir. Bunalara sahip olmak aile bireylerini mutlu eder. Ornegin; aksam
yemeklerinde biitiin aile bireylerinin evde olmasi, kahvalti sofrasinda belli
yiyeceklerin kesinlikle bulundurulmasi, hergiin mobilyalarin tozunun alinmasi gibi

(Giingen ve ark. 2002:8-13)

2.6.2. Karar Verme Siireci

Karar verme siireci, sorun veya sorunlarin ¢dziimiinii amaglayan bir siiregtir.

Karar verme ge¢misi degerlendirerek gelecek i¢in yapilan islemdir.
Karar verme islemi;
1. Problem nedir?
2. Segenekler nelerdir?
3. En iyi se¢enek hangisidir?

seklinde siralanan bir silirece sahiptir.
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Problem nedir sorusunun dogru bir sekilde cevaplanabilmesi igin, karar
vericiler ve amaglari, karar degiskenleri, parametreler ve kisitlamalarin belirlenmesi
gerekmektedir. Karar vermenin baglangic ve en Onemli evresi problemin

belirlenmesidir (Ertas, 2007).

Karar vermede ilk ©6ge karar verilecek bir problem ya da ihtiyacin
bulundugunun ve bu problem ya da ihtiyacin énemli oldugunun saptanmasidir. Bir
problemin ¢oziimlenmesindeki bu safhada iki kaynak yardimci olabilir. Birincisi,
problemin nedenlerini bulma arzusu ve ikincisi, durumla ilgili kosullarin tarafsiz bir

gbzle incelenmesidir ( Gonen, 1994:85).

Karar siireci, orgiitte degisiklik yapmak, bir ¢atigmay1 dnlemek veya ¢6zmek
veya orgiit iiyelerini etkilemek amaciyla kullanilir. Orgiitlerin yasamasi, alinan
kararlarin dogruluguna baglidir. Karar verme bir siirectir ve bu, ayni zamanda sorun

¢6zme olarak adlandirilan siirecin biiyiik 6l¢lide benzeridir.

Kurt (2003:21), karar verme stirecini etkileyen faktorleri 6znel (subjektif) ve
nesnel (objektif) faktorler olmak iizere ikiye ayrilmistir. Oznel (siibjektif) faktorler ki
bunlar, sezis, tecriibe, bilimsel yetki bu gurupta yer alir. Nesnel (objektif) faktorler

ise, karar vericinin kisiligi disinda kalan faktorlerdir.

Karar siireci yonetimin kalbi yani en 6nemli siire¢lerinden birisidir. Yonetim
siireclerinin niteligi, karar verme siireci ile yakindan iliskilidir. Clink{i diger biitiin
siiregler karar verme ile Oriilmiis, biitlinlesmistir. Bu ylizden karar verme

yoneticilerin en temel sorumluluklarindan birisidir.

2.6.3. Karar Verme Modelleri

Karar verme modelleri, bireylerin nasil karar vereceklerini 6gretmek ya da
analiz etmek icin uygulanan yasam durumlarinin sadelestirilmesi faktorleridir.
Verilen modeller kararin cinsi, durum, kisilife dayanan karar verme bigimi ve

kararlar arasindaki iliskiye gore siniflandirilmistir.
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a. Kararin Cinsi

Burada kararin esasi ya da cinsine verilen dneme gore karar vermenin analizi
yapilmistir. “sosyal kararlar” degerler ya da rol catismalar1 iizerine odaklanir.
“ekonomik kararlar” kaynak kisitliligina iliskin ¢ok amacl se¢cim yapma iizerinde
odaklanir. “Teknik kararlar” esas olarak kararlarin uygulanmasina yonlendirilir ve

belirli bir amaca ulagsmayla ilgilidir.

b. Durum

Karar verme durumundaki kimsenin kisiligine goére formiile edilen kararlar
“rasyonel olmayan kararlar” olarak bilinir. Rasyonel olmayan kararlarda yapisal
acidan higbir yanlislik yoktur. Ancak 1srarlar, mecburiyet ya da kaprisler nedeniyle
izlenecek faaliyetin se¢imi karar verme durumundaki kimsenin duruma dar bir
acidan bakmasina yol agar. Karar verme durumundaki kimsenin bir gozlemci gibi
davrandig1 tarafsiz kararlar ise “rasyonel kararlar” olarak adlandirilir (Gonen,

1994:91).

¢. Karar Verme Bicimi

Karar verme prosediirleri ya da agamalar1 durumla oldugu kadar kisilige gore
de degisebilir. Bir karar verme bi¢imi sekil, zaman faktorii ve kararin kurali gibi 3

komponentin kombinasyonudur.

1.Sekil Faktorii: Bir problemi sozle ifade etme yolu olup en az {i¢ boyuta

sahiptir. Bu boyutlar;

a. Varsayimli sekil faktorii, sarta bagl olup siipheyi dile getirir. Ornegin
“...yapabilirdik” veya “sayet...” gibi.
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b. Gergeklere dayali sekil faktorii ise bireyin gercekleri kavrayisini tanimlar
ve gecmisteki deneyimlerinde yararlanir. Ornegin «...yapmak ¢ok daha pahaliya mal

olur” .

c. Hareket oneren sekil faktorii ise problemin kiiclik bir analizi ise ya da hig

analiz edilmeden ¢oziimlerini 6nerir. Ornegin “O...yapmalidir” .

2. Zaman Faktorii: Kararin ileride olusacak sonuglarla, simdiki zamanin
gerekleri ile gelenek ya da alternetiflerin degerlendirilmesinde gecmisteki

deneyimlerle olan iligkisidir.

3. Kararm Kurali: Bir se¢im yapmanin esasin teskil eder. Burada en az i¢
0ge tlizerinde durulur:

v’ Tercih siralamasi; durumun analizinden ¢ok bireysel tercihe dayali olarak
alternatiflerin en iyiden en kotiiye dogru bir derecelemesini yapmaktir.

v Objektif eleme; durumu goz 6niine alir ve her durum igin degisen karar
verme siirelerini Onerir.

v Hemen sonuglandirma; diger alternatiflerin siiratli bir zihinsel
degerlendirmesiyle meydana gelmekle beraber, bir tek alternatifin sozel

olarak ortaya konmasidir (Gonen, 1994:96).

d. Kararlar Arasindaki Iliskiler

Karar verme islemi, karar verme durumundaki kimselerin ve karar verme
durumlarimin  degistigi dinamik bir siirectir. Kararlar 6zellikle kompleks olan
kararlar, birbiriyle iliskili ve birbiriyle dayamsma halindedir. Iliskili kararlar
gerektiren kritik ve Onemli kararlar “merkezi veya stratejik kararlar” olarak
adlandirilirlar. Sosyal kararlardan, bazisi sosyo-ekonomik ve ekonomik kararlar
olabilecegi i¢in bu sinifa uygun diisebilir. “Uydu kararlar”, tamamlayic1 nitelikte

olup merkezi kararlari izler.
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Kompeks kararlar, stratejik bir karara bagl birbiriyle iligkili ve birbiriyle
bagimli kararlarin bir kombinasyonunu gerektirebilir. Bir durumun kompleks olmast
halinde, her seferinde bir sathanin gergeklestirilmesi yararli olabilir. Bu siiretle zincir

yavag yavas bir kaliba doniisiir (Gonen, 1994:97).

2.6.4. Karar Verirken Dikkat Edilmesi Gerekenler

Karar verirken dikkat edilmesi gereken noktalar sunlardir: (M.E.B., 2011:7-
12)

v' Amaglar1 Belirleme: Amaglar iyilestirmeyi, gelistirmeyi hedeflenen
yonlerde olmalidir. Amaglar belli, iizerinde uzlasilmis, gercekei, zamana bagl,
Olgiilebilir olmalidir.

v Problemi Belirleme: Iyi tanimlanmis bir sorun, yar1 yariya ¢oziilmiis
bir sorundur. Karar vermenin ilk basamagi problemin ne oldugunu anlamaktir.
Problemin ¢6ziimii i¢in diger agamalar bunun {izerine yerlestirilecektir. Problemin
tanimlanmasinda su sorunun cevabi bulunmalidir. ©> Problem nedir? Problemin ne
oldugunun, kisiyi ve kurumu rahatsiz edip etmediginin, ¢alismay1 ya da yasamay1
imkansiz hale getirecek kadar etkili olup olmadiginin incelenmesidir. Onemli olan
problemin teshis edilmesidir.

v Kiriterlerin Olusturulmasi: Kisi ya da kurum igin beklentilerin neler
oldugu amaca ulasmak i¢in dikkat edilmesi ve aranmasi gereken Olgiitlerin
saptanmasi alternatiflerin degerlendirilmesinde dnemlidir.

v' Probleme Co6ziim Olacak Alternatifler Belirleme: Co6ziim yollar
arastirilirken tiim imkanlar bilinmelidir. Bir problemin ¢oziimii ig¢in ayrilabilecek
zaman, enerji, bilgi, beceri, para gibi kaynaklarin neler oldugu ve daha énceden konu
ile ilgili edinilen tecriibelerin ne 6l¢iide kullanilabilecegi tespit edilmelidir. Bireyler
ve aileler bilgi toplamanin Onemini kabul etmelidirler. Bilgi kaynaklar1 test
edilmelidir. Objektif olmayan bireysel bilgiler, yaniltict reklam, dost ve akraba
goriisleri, internet ortami vb. bilgi kaynaklar1 giivenirlik ag¢isindan dikkatle
incelenmelidir. Baz1 durumlarda bir tek ¢6ziim yolu, ¢ogu zaman da birden fazla

¢Oziim yolu olabilir. Bir tek ¢6ziim yolu oldugunda, o ¢6ziim yolunun birden fazla
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oldugunda her ¢6ziim yolunun tek tek arastirilmasi ve 6nyargisiz olarak listelenmesi
gerekir. Higcbir secenek incelenmeden hemen reddedilmemelidir (M.E.B., 2011:7-
12).

v' Segenekleri Inceleme: Alternatif kararlar1 degerlendirmek igin cesitli
Olciitler belirlenmelidir. Toplanan bilgiler ve ¢6zliim Onerileri siralanmalidir. Her
alternatifin problemi ne oranda ¢odzecegi ve sonuglar1 diisiiniilmelidir. Sonuglar
olumlu goriilen alternatiflere Oncelik verilmelidir. Sonuglar1 tahmin edilemeyen
alternatiflerin zaman icinde getirebilecegi problemler belirlenmelidir. Her secenegin
olumlu yoénlerinin, olumsuz yonlerinin degerlendirilmesinin yapilmas: gerekir.
Boylece artilar1 ¢ok olan segenek uygulanmak iizere tespit edilmis olur. Tek segenek
durumunda, sartlara uygunlugu 6l¢iisiinde kabul veya reddedilebilir. Bu durumda da
karar verilmis olunur. Iyi bir kararin birtakim niteliklere sahip olmas: gereklidir ki

etkinlik saglayabilsin. Bu nitelikleri su sekilde siralamak miimkiindiir.
Iyi bir karar:

e Birey ya da ailenin amacglarim1 dikkate almali, amaglara ulastiracak sekilde
olmali

e En az harcama, fedakarlikla ve en iyi sonucu veren olmali

e Zamaninda alinan olmali

e Ailenin ya da bireyin olanaklarina uygun olmali

e Zaman gecirmeden uygulamaya konulan ve sonug alinan karar olmali

e Karar vericiler ve diger iiyeler tarafindan kabul edilmeli ve etik degerlerle
bagdasmalidir.

e Uygulanabilmelidir.

(Coziimiin gerceklesmesi i¢in uygulama gerekir. En iyi ¢ozliim bile eger kagit
tizerinde kaliyor ve uygulanmiyorsa, hi¢ bir degeri yoktur. Etkin bir uygulama igin,
sorumluluk dagitilmali, kim, neyi, nasil ve ne zaman yapacagi belirlenmelidir. Aktif
olarak diger insanlarin bilgilendirilmesi gerekir. Alinan karardan etkilenecek kisiler
haberdar edilmeli ve ne sekilde etkilenecekleri konusunda bilgilendirme yapilmalidir.
Hazirlanan planin takibi yapilmalidir. Uygulamaya konulan planin islerligi dikkatle
incelenmelidir. Problem c¢o6ziimlendi mi, problem yeni bir forma mi donisti

uygulamada degerlendirilir (M.E.B., 2011:7-12).
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"Bilgi insan1 kuskudan, iyilik ac1 ¢ekmekten, kararli olmak korkudan kurtarir"

(KONFUCYUS)

2.7. Tiirk Ailesinde Kadinin Yeri

Tiirkiye, kiiresellesme ve gelenekselligin tiim geligkileriyle etkilesim icinde
bulunan bir iilke olarak, kadinlarin statiisii agisindan ilging bir 6rnek olusturmaktadir.
Bir yandan iilke yonetiminin ¢esitli kademelerinde kadinlar 6n plana ¢ikarken, diger
yandan egitim, saglik, isttihdam gibi 6nemli kalkinma kaynaklarina ulasabilirlikte
kadin ve erkek arasinda oldugu kadar, farkli kadin kesimleri arasinda da esitsizlikler

surmektedir.

Tirkiye, kadinlarin 6nemli bir boliimiiniin; ailede, toplumda ve ekonomide
pek cok geleneksel, hukuksal zorluk ve ayrimcilik ile karsilastig1 gelismekte olan bir
ilkedir. Kadinlar, egitimlerini yiikseltebildikleri oranda, erkek egemen is diinyasinda
kendilerine yer agabilirler. Alinan iyi egitim, kadinin ekonomik yasama katilimini ve
giic kazanmasini sagladig1r gibi, ailedeki g¢ocuk sayisin1 ve ¢ocuklarin saglik

durumlarini da etkiler (Erbil ve Pasinlioglu, 2004).

Saglikli bir toplumun olusabilmesi i¢in; cinsiyetlerin asagi veya iistiin olma
diisiincesi ile kaliplagsmis rollerine iliskin 6n yargilarin ortadan kaldirilmasi, iilkenin
politik ve kamusal yasamina esit katilim, egitim, c¢alisma, saglik hizmetleri,
ekonomik ve sosyal yasam alanlarinda, evlilik ve aile i¢i iligskilerde kadinlara karsi

ayirimciligin 6nlenmesi gerekmektedir (Bilgili ve Akin, 1998).

Biitiin toplumlarda sosyal is boliimii temelde tabii is boliimii ile uyumlu
olarak belirlenmistir. Bu farkliligin ortadan kaldirilabilecegine inanarak vakit
kaybetmemek gerekir. Ancak isbdliimiiniin hi¢bir toplumda siirekli olarak tam ve
kesin siirlarla ayrilmig olarak devam edemeyecegini de kabul etmek gerekir (Akin

ve Mihgiokur, 2003).

Kadimn-erkek isboliimiiniin Tiirk toplumunda kadinin ezilmesi seklinde

meydana geldigi, kadinin sadece kendi diinyasina hapsedilmesi i¢in sosyal ve dini
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tabularin bulundugu ve modernlesmenin de bunlar1 inkarla miimkiin olabilecegi
seklindeki yorumlar "kolayc1" ve bu yaklagim kadin sorunlarinin ger¢ek yonleriyle

ortaya ¢ikarilmasim giiglestirici niteliktedir (Akin ve Mihgiokur, 2003).

2.8. Kadinin Rol ve Statiisii

Giliniimiizde ailede ve toplumda kadinin rol ve statiisiinde bir¢ok degisiklikler
olmustur. Ancak geleneksel ““ ev kadinlig1 ve analik™ rolii halen bir¢ok kesimde 6n
planda diistiniilmekte ““ meslek kadinlig1” rolii ikinci planda yer almaktadir. Yapilan
bir arastirmada kadin ve erkek eslerin her ikisi iyi bir anne ve ev kadini olmanin

kadin i¢in 6nemli oldugu goriisiinde birlesmektedirler (Bayraktar, 1978).

Kadmin c¢alistigr ailelerde erkekler ev islerinin paylasilmas: gerektigi
goriisiinde olmalarina ragmen bu diisiincelerini davramisa doniistirememekte ve
geleneksel anlayistan kendilerini kurtaramamaktadirlar. Kadin1 “ev ig¢i etkinliklerle”

calisma hayatini bagdastirmakla yiikiimlii tutmaktadirlar (imamoglu, 1995:33).

Geleneksel sorumluluk dagilimi anlayisina gore belirli isler erkekler igin,
belirli isler ise kadinlar i¢in uygun isler olarak kabul edilegelmistir. “Erkek gelir
saglamak icin disarida, kadin ev islerini yiiriitmek icin evde ¢alismalidir” goriist
benimsenmis olup, ailelerde kiiclik yaslardan itibaren kiz ¢ocuklarinin ev islerinde
erkek cocuklarina gore daha fazla sorumluluk almasma da onem verilmektedir

(Safak, 1989: 34).

Tiirk toplumunda kadinin statiisii, 1924 Tevhid-i Tedrisat Kanunu, 1925 Kilik
Kiyafet Kanunu ve 1926 Tiirk Medeni Kanunu gibi yasal diizenlemelerle erkegin
toplumsal statiisii ile esit hale getirilmeye calisilmistir. Her iki cinsin g¢alisma
hayatinda ayni kosullara sahip olmasi, tek kadinla ve tek erkekle evlenilmesi,
bosanmada esitlik olmasi, ¢ocuklarin yetismesinde anne ve babanin yilikiimliiliigiiniin
ayni olmasi, resmi nikah zorunlulugunun saglanmasi, esit miras hakkinin bulunmasi,
belediye ve milletvekili secimlerinde secilme hakki gibi esaslar getirilmistir (Bulut

1995:122; Bilen, Tarihsiz).
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Geleneksel anlayisa gore kadinin ailede ve toplumdaki statiisiiniin artmasinda
evlenmesi, yasinin ilerlemesi ve c¢ocuk sahibi olmasi etkilidir ve bu kazanilan

statiiden ¢ok verilen statii seklindedir (Tokytirek, 1997).

Ailede ve toplumda statiisti diisiik olan kadin, dogurganhig: ile ilgili kendisi
karar verememekte, ailesinin ve esinin istekleri dogrultusunda hareket etmektedir

(Erbil ve Pasinlioglu, 2004).

Giderek ¢ekirdek aileye doniisen ve kentlilesen ailelerde daha yiiksek statiiler
kazanilmaktadir. Bunda egitim diizeyinin artmasi ve meslek sahibi olma biiyiik 6nem
kazanmaktadir. Ogrenim diizeyi yiikseldikge kadin, sosyal sisteme kocasindan ayri

olarak kendi kisiligi rol ve statiileriyle girmektedir (Erol, 1992).

Ailede kadmin karar verme siirecine katilimi ve s6z sahibi olmasi onun rol ve
statiisii ile yakindan ilgilidir. Egitim diizeyinin ylikselmesi, ev disinda gelir getiren
islerde calismasi, i¢inde yasadigi ailenin genis aile tipinden ayrilip ¢ekirdek aileye
dontismesi, kadinin ve ailenin bagimsizliginin artmasi gibi nedenlerle karar vermede
giderek esitlige dayanan bir yetki dagiliminin artmakta oldugu goriilmekle birlikte,
Tiirkiye’de halen bir¢ok ailede 6zellikle ekonomik konularda karar vermede aile reisi
konumunda bulunan erkegin etkinliginin daha fazla oldugu bulunmustur (Timur,

1972; Terzioglu, 1973; Fazlioglu, 1992; Gokge ve ark.,1993).

2.9. Kadinlarin Karar Verme Davranis ve Egilimleri

Bir kisinin davranis kaynakli basina gelebilecek tiim olaylara kendisi karar
verir. Dogru kararlar giizel ve huzurlu bir hayati, yanhs kararlar ise mutsuz ve
lizlintiilii bir hayati getirir. Karar vermemizdeki en 6nemli unsur ise yasadigimiz

olaylar karsisinda basimiza gelen tecriibelerdir (Giirkan ve Cosar, 2009).

Ev yoneticisi olarak kadinin etkinligi; ailenin gelisiminde ve toplumun sosyal
ve ekonomik yonden cagdas yasam diizeyine ulasmasinda rol oynayan O6nemli bir

husustur.
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Bir kisi hayat1 siiresince birgok olumlu ve olumsuz sonuglari olan durumlar
icinde kendisini bulur. Yasanilan her durum kisiyi akillandirmali ve hayatina dogru
yon verebilmesi i¢in kararlarina da etki etmelidir. Karar verme erki, diisiince ve
duygunun bilesimiyle aklin ve zekanin g¢aligmasiyla miimkiin olmaktadir. Ancak
erkeklerle kadinlarin, bu giicii kullanirken, yaratilistan kaynaklanan hayattaki varlik
sebebi ve hayata bakisiyla ilgili konumlar1 verecekleri kararlarda c¢ok etkilidir.
"Kadinlarin sa¢t uzun ve akli kisa" gibi atasozii haline gelen ciimleyi kabul etmek
miimkiin olamamakla birlikte, kadinlarin yaratilistan duygu yogunluguna sahip

oldugu da elbette kabul edilir.

Ayn1 zamanda ailede ekonomik siddete maruz kalma durumunda da kadinlar
objektif bir sekilde karar verememekte ve ekonomik kaynagin (es, aile biyiikleri
veya cocuklar) baskisi altinda sadece verilen kararlari kosulsuz uygulama birimi

haline dontismektedirler (Giirkan ve Cosar, 2009).

Ekonomik siddet; kadin1 bagimli ve fakir hale getiren, ekonomik kaynaklarin
ve paranin kadin iizerinde bir yaptirim, tehdit ve kontrol araci olarak kullanildig:

siddet tlriiddr.

Kadinin ¢aligmasina izin vermeme, istemedigi iste zorla c¢aligtirma,
calistyorsa is hayatin1 olumsuz etkileyecek kisitlamalar getirme, calisma yasaminda
ilerlemesine engel olma, kisinin maasina, gelirine, mal varliklarina el koyma, az para
verme, para harcama Ozgirliigiinii elinden alma, ¢ok az para verip yapilmasi
miimkiin olmayan seyleri talep etme, yiyecek/ giyecek gibi ihtiyaglarini almasina izin
vermeme gibi davraniglar ekonomik siddet davranislaridir. Ekonomik siddet
sonucunda kadinlar fakirlesmekte, fiziksel siddete daha fazla maruz kalmakta, ailenin
hemen her tiirlii kararina katilamamakta ve ruh sagliklar1 bozulmaktadir (Casique ve
Furegato 2006; Civi ark., 2008; Fawole, 2008; Kose ve Beser, 2007; Riger ve
Krieglstein, 2000).

Erken evlenme ve ev kadini olma durumu bir arada oldugunda kadinin ailede
s0z sahibi olma sansi azalmaktadir. Ciinkii, kadinin erken evlenmis olmasi, onun
egitimini kisitlayict bir durumdur. Oysa kadiin egitimi, onun aile ve toplumdaki

statiisiinii etkileyen 6nemli bir faktordiir.
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2.10. Ailede Karar Verme Davramslari

Karar verme problem ¢dzmeyi gerektiren zihinsel bir faaliyettir. Karar verme;
objektif (ger¢ekei) olmayi, karar verme konusunda ve karar verilecek konuda bilgi ve
beceri sahibi olmay1 gerektirir. Karar verme problem ¢ozmeyi gerektirdigi igin
herhangi bir problemle karsilasildiginda, o problemin ¢6ziimiinde sartlara en uygun
olan bir se¢enegin kabul edilmesi veya uygun olmayan segenegin reddedilmesidir.
Yasam boyu binlerce defa tercih yapmak zorunda olan birey, 6zellikle meslek
secimi, es se¢imi, ev- araba veya mobilya gibi biiylik harcamalar gerektiren esyalarin

satin alinmasinda zorlanabilir (Sanli, 2002).

Her toplum gibi Tirk toplumu da hizli bir degisme ve gelisme siireci
icindedir. Buna paralel olarak sosyal bir kurum olan aile, yap1 ve fonksiyonlari
bakimindan bazi degismelere ugramaktadir. Ailenin varligini saglikli bir bicimde
devam ettirebilmesinde etkili en onemli faktorlerden bir tanesinde ailede yonetim

faaliyetleridir.

Genel anlamda y6netim; bir kurumda insan ve madde kaynaklarini kullanarak
kurumu amaglar1 dogrultusunda yasatmak olarak tanimlanabilir. Ev yonetimi ise;
sosyal bir kurum olan ailenin amaglarinin gercgeklestirilmesine yonelik faaliyetleri

kapsar.
YoOnetim siirecinin temelini birbiriyle iliskili kararlarin alinmasi olusturur.

Ev yonetiminde; isabetli, uygulanabilir kararlar vermek kararlarin iyi
kullanilmasini, simdi ve gelecekte giivenli bir aile hayatini, aile fertleri i¢in uygun
ortam hazirlanmasini, aile ve toplum degerlerinin korunmasin1 saglayacagindan

onemli bir konudur (Sanli, 2002).

Cocuklara, kiigiik yaslardan itibaren O6zellikle kendileri ve ailesi ile ilgili
kararlara katilma firsat1 verildiginde, onlarin gelecege hazirlanmasi saglanmis olur.
Cocuklarin karar vermede zorlandigi konularda anne-babalarin onlara rehberlik

etmesi de dogru se¢cim yapmalarini kolaylastirabilir.
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Karar verme konusunda bilinmesi gereken en Onemli husus, problemin
¢Oziimiinde nasil hareket edilmesi gerektiginin bilinmesidir. Problem ¢6zmede karar
verme asamasinda yapilmasi gerekenler bu arastirmada bes asamali olarak ele

alimmustir.
Problem C6zme Sirasinda Yapilmasi Gerekenler:

e Problemin ne oldugunu anlamak

e Probleme ¢oziim olabilecek alternatifleri bulmak
e Secenekleri incelemek ve birini tercih etmek

e Tercih edilen segcenegi uygulamak

e Sonucu degerlendirmek ve sonucun sorumlulugunu iistlenmek

Problemin ne oldugunu anlamak karar vermenin ilk basamagidir ve karar
verilecek konunun ne oldugunun, kisiyi rahatsiz edip etmediginin, yasamayi
imkansiz hale getirecek kadar etkili olup olmadiginin incelenmesidir. Onemli olan

problemin teshis edilmesidir.

Probleme ¢6ziim olacak alternatifleri bulmada; baz1 durumlarda bir tek ¢oziim
yolu, ¢ogu zaman da birden fazla ¢6zliim yolu olabilmektedir. Bir tek ¢6ziim yolu
oldugunda o ¢6zliim yolunun, birden fazla oldugunda her ¢oziim yolunun tek tek
arastirtlmasi ve Onyargisiz olarak listelenmesi gerekir. Hicbir segenek incelenmeden

hemen reddedilmemelidir.

Secenekleri incelemek ve birini tercih etmek birden fazla segenek oldugunda
her bir se¢enegin; mevcut kosullara uygunluk, uygulanabilirlik, ulasilabilirlik vb.
bakimdan incelenmesi, her secenegin olumlu ydnlerinin ve olumsuz yonlerinin
degerlendirilmesinin  yapilmast gerekir. Boylece artilar1 ¢ok olan segenek
uygulanmak iizere tespit edilmis olur. Tek se¢enek durumunda, sartlara uygunlugu

Olciistinde kabul veya reddedilir. Bu durumda da karar verilmis olur (Sanli, 2002).

Tercih edilen secenegi uygulamak dogru kabul edilen segenegin faaliyete
gecirilmesidir. Uygulama i¢in gerekli kosullar hazirlandiktan sonra faaliyete gegirilir.
Kullanilacak arag, gere¢, malzeme, zaman, bilgi ve becerilerin niteligi uygulamanin

sonucunu etkiler.
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Sonucu degerlendirmek ve sonucun sorumlulugunu {istlenmek uygulama
bittikten sonra tercihin ne derecede isabetli oldugunu anlamak i¢in mutlaka

degerlendirme yapilmasinin gerekliligini vurgular (Sanli, 2002).
Degerlendirme;

e Dogru se¢im yapilip yapilmadigini gosterir.
e Hatalarin neler oldugu ortaya ¢ikar.

e Daha sonraki kararlara 1s1k tutar.

Biitiin cabalara ragmen yanlis tercih yapilmis olabilir. Karar vermede birinci
derecede sorumlu olan kisinin, ortaya ¢ikan sonucun sorumlulugunu kabullenip bu
sonugtan da ders ¢ikarmasi beklenir. Ancak diger aile bireyleri de suglayict olmak

yerine, nerede hata yapildigini anlamaya c¢aligmali, hatadan ders ¢ikarilmalidir.
Ailede kararlar alinirken korunmasi gereken bes temel 6zgiirliik;
1. Simdi ve burada olan1 duyma ve gorme (algilama) 6zgiirliigii,
2. Kendi diigiindiigiinii oldugu gibi ifade edebilme o6zgiirligii,
3. Kendi duygularini oldugu gibi ifade edebilme 6zgiirligii,
4. Kendi arzularina gore bir seyi isteme ya da reddetme 6zgiirliigi,

5. Olmak istedigi yonde geliserek kendi 6ziinii gergeklestirme ozgiirliigiidiir
(Ertas, 2007).
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2.2. ILGILi ARASTIRMALAR

Bu boliimde yurt i¢inde ve yurt disinda evli kadinlarin aile i¢inde karar verme
uygulama ve sorunlarinin incelenmesi ile ilgili arasgtirmalar kronolojik siraya gore

Ozetlenmistir.

Bayraktar (1978)’in sosyo-ekonomik durumlari, yaglari ve egitimleri
yoniinden farklilik gosteren ailelerde, eslerin “ailede kadinin rolii”, kavram ile ilgili
goriislerini saptamak amaciyla yaptig1 arastirmada ev islerinin biiyiik bir kisminin
kadin tarafindan yapildig, yiyecek ve giyecek aligverisi, biitce diizenleme gibi iglere
erkegin de katildig1 belirlenmistir. Erkek ve kadin her ikisinin de kadini1 anne ve es

olarak geleneksel roller ¢ercevesinde gorme egiliminde olduklar1 saptanmastir.

Bayraktar (1989), ailede eslerin gelirin yOnetimine iliskin tutum ve
davraniglarinin esler arasindaki goriis benzerligi ve farkliligini saptamak, ayrica
eslerin davraniglarina egitim, evlilik siiresi gibi degigkenlerin etkisini incelemek
amaciyla yiiriittiigii aragtirmada yasam amaglarinin yagam bi¢imine doniistiiriilmesi,
gelirin yonetilmesi amaciyla yapilan planlama ve uygulamalara bagli olarak
gergeklestirilebilir oldugunu bulmustur. Buna gore tatmin edici bir yasam diizeyi
olusturmada 6nemli bir ara¢ olan gelirin yonetimi, kararlar1 eslerin birlikte almasina
yeri ve zamani geldiginde diger aile liyelerinin de bu kararlara katilmasina bagl

oldugu saptanmuistir.

Bayraktar (1989)’1n ¢alisan kadinlarin yasam bigimlerine iliskin goriislerini
inceledigi arastirmadan elde edilen bulgulara gore; ¢alisan kadinlarin % 55.1’inin
calistiklart i¢in aile gelirinin kullanilmasinda, % 71.7’sinin ise tasarruf kararlarinin

alinmasinda s0z sahibi olduklar1 sonucu bulunmustur.

Bener ve Erel (1992), calisma (is ve ev isi), dinlenme ve bos zaman

degerlendirmesine harcadigi zaman ile aile gelirinin kullanimi konusunda karar
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vermede etkinligini ortaya ¢ikarmak amaci ile yaptiklari arastirmada katilan kadinlar
tim ev islerine ortalama haftada 44.91 saat harcadiklarini, dinlenme ve bos
vakitlerini degerlendirme icin haftada 38.44 saat harcadiklarin1 bulmuslardir.
Ogrenimi olmayan kadinlarin yaridan ¢ogunun biitge yapmadigi, dgrenim diizeyinin

yiikselmesi ile biitge yapanlarin oraninin arttig1 saptanmaistir.

Safak (1992)’mn ev islerinin yiiritilmesinde kiz ve erkek cocuklarinin
katilimin1 incelemek amaciyla yaptigir arastirmada; kadinlarin %74.9’unun ev
islerinin ylriitilmesinde kiz ve erkek cocuklara esit sorumluluk verilmelidir
goriisiinde olduklar1 halde, yemek hazirlama, bulasik yikama, ev temizligi, ¢cocuk
bakimi gibi isleri %87.9 ile %62.4 arasinda degisen oranlarda kiz ¢ocuklar1 igin
uygun bulduklar saptanmistir. Egitim diizeyi yiiksek olan kadinlarin, ¢ocuklarin
yaslarina ve yeteneklerine gore sorumluluk verilmelidir goriisiinde olduklar1 (%

79.3) tespit edilmistir.

Gliven ve Erel (1992)’in aile yasam donemleri ve Ozelliklerini ev idaresi
yonilinden incelenmesini arastirdiklart calismada gelirin kullanimina daha c¢ok
erkegin, giyim ve yiyecek satin almaya cogunlukla kadinin, diger konularda da
eslerin birlikte karar verdikleri saptanmistir. Ailenin hemen hemen biitiin yasam
donemlerinde yemek yapma, bulasik yikama, ¢amasir yikama, {itii yapma, ¢ocuk
bakimi1 ve egitimi, evin temizlik ve diizeni gibi ev i¢i etkinliklerinin ¢ogunlukla
(%97.8 ile %54.5 arasindaki oranlarda) kadinlar tarafindan yapildigi, sadece 13 ve
daha biiylik yasta c¢ocugu olan ailelerde ¢ocuklarin bazi sorumluluklar aldig

bulunmustur.

Terzioglu ve Salman (1992), kurulus donemi ailelerin ev yonetimine iliskin
karsilastiklar1 sorunlari, bu sorunlarin ¢ézliimii i¢in ebeveynlerden aldiklar1 yardim
tiirlerini ve yardimlarin ev yonetimine etkilerini arastirdiklar1 ¢alismada yeni evli

ciftlerin karsilagtiklar1 sorunlar arasinda “bor¢lanma”, “mevcut paranin nerelere ve

nasil harcanacaginin belirlenmesi” gibi ekonomik, “evde olmayan, ihtiya¢ duyulan
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tim mallarn satin alinip alinmayacagimma”, “hangi akraba ve arkadaslarla
goriisiilecegine” karar verme gibi eslerarast uyum alanlaridaki problemlerin agirlik
tagidigl, bu konularda ailelerin biiylik ¢ogunlugunun ebeveynlerden istemeden

yardim aldiklar1 saptanmustir.

Webster (1994), ailenin satin alma davranisini belirleyen faktér analizinde;
geleneksel olarak aile biiyiik miktarlarda satin alinan mal ve hizmetlerle ilgili nemli
bir karar alma birimi oldugunu ortaya ¢ikarmistir. Tiiketicinin konsantrasyonunun
cinsiyete bagli olarak bir satin alma diizeni olup olmadigini belirlemek amaciyla
eslerin rollerinin analizleri dikkate alinmistir. Coklu uyum analizi teknigi
kullanilarak analiz edilen ¢alismada ailede verilen ortak kararlarin daha ¢ok geng
ciftlerde oldugu; esi calisan, esi ¢alismayan fakat farkli bir yerde olan, uzun siiredir
evli olan ciftlerin durumlarinda ise evde yalmiz olan erkek esin karar verme

durumunda oldugu tespit edilmistir.

Hablemitoglu (1996)’nun, kirsal alanda kadmin is modelleri ve kararlara
katilimu ile ilgili kadinin is modelleri, isi yapan birey (ev islerini yapan ve tarimsal
faaliyetlere katilan birey olarak “kadin™), yapilan is (ev isleri ve tarimsal faaliyetler)
ve isin yapildig1 yer (ev islerinin ve tarimsal faaliyetlerin yapildig1 yer) boyutlarini
incelemek amaciyla yiiriittiigii caligmada; arazi satin alma-satma, temel tarim arag ve
gereclerinin satin alinmasi, yeni teknolojik tarim ara¢ ve gereglerinin kullanilmasi,
yeni bir tarimsal {iriin ¢esidinin {liretilmesi, iirlinlerin satis fiyatinin belirlenmesi ve
aile gelirinin harcanmasi kararlarina kadinlar ve erkeklerin birlikte karar verdigini
belirlemistir. Kadinlarin bu kararlara egleri ya da aile iiyeleri ile birlikte diisiik bir
oranda katildini belirlemistir. Ev ve giyim esyalar1 ile temizlik maddelerinin satin
alinmasi, yiyecek ihtiyacinin belirlenmesi konularinda ¢ogunlukla kadinin karar
verdigi; ¢ocuklarin es secimine, akraba ziyaretlerine, tatil giinlerinin degerlendirilme
bi¢cimine, ¢ocuk sayisina, kiz ve erkek cocuklarin 6grenim siiresine, se¢imlerde oy

verilecek siyasi partiye ¢ogunlukla ailedeki erkeklerin karar verdigi saptanmustir.
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Mahir (1999)’in aile tiiketim kararlarinda Tiirk kadinin roliinii arastirdigi
calismadan elde edilen bulgulara gore; ihtiyacin hissedilmesi asamasinda, gida,
temizlik malzemeleri, bayan ve c¢ocuk kiyafeti ihtiyaclar1 kadin tarafindan
belirlenmekte oldugu saptanmistir. Mobilya ve beyaz esya ihtiyacina kadin ve
erkegin ortak olarak karar verdikleri belirlenmistir. Erkeklerin sadece kendi
kiyafetinin satin alinmasinda yalnmiz karar verdikleri bulunmustur. Satin alma
asamasinda erkegin roliinlin belirgin bir sekilde arttig1 saptanmistir. Kadinlarin is
hayatina atilmalar1 ve egitim seviyelerinin her gecen giin daha da yiikselmesi
neticesinde onlara yiiklenen farkli gorev alanlarinda bagkalagsmalar oldugu

saptanmistir.

Kantar (2001)’1n kirsal alanda yasayarak tarimsal faaliyetlerine devam eden
ailelerdeki toplumsal yap1 ve cinsiyeti incelemek amaciyla Adana ilinde ve kirsal
alanda yiriittigli calismada kadinin aile i¢indeki roliiniin evinin islerini yapmak,
cocuklarina ve kocasina bakmak oldugu; erkeklerin gdrevinin ise evin maddi
ihtiyacin1 temin etmek ve babalik gorevini yapmak oldugu tespit etmistir. Aile
ekonomik olarak kimseye muhta¢ degil ise kadinin ¢alismasi gerekmedigi
diisiincesinin varlilgi bulunmustur. Kadinin geleneksel olarak anne ve es rolil
tistlenmekte oldugu, ev isleri ile ilgili i¢ mekan sorumluluklarinin tamamen kadina
yiiklenmis oldugu belirlenmistir. Bu rollerin sonucu olarak kadinin asil yerinin evi
oldugu, c¢ocuklarina bakmak ve erkegin toplum igindeki rollerini en iyi sekilde

oynayabilmesine yardimci olmak oldugu saptanmastir.

Erbil ve Pasinlioglu (2004), kadmlarin ailede karar vermeye etkisini
inceledikleri ¢calismada kadinlarin ve erkeklerin tek basina karar verdikleri konular
karsilastirildiginda; onemli konularda erkeklerin, daha az 6nemli konularda ise
kadinlarin karar verdigi goriilmektedir. Bu da kadinlarin erkeklere gore daha diisiik
bir statliye sahip olduklarin1 géstermektedir. Diger bazi arastirmalarda da giyim, aile
planlamas1 yontem se¢imi ve giinliik aligverisler gibi konularda genellikle kadinin

karar verdigi belirlenmistir. Kadinlarin aile iginde sorumluluk paylagiminda 6énemli
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role sahip olmadiklarini, genellikle ©nemsiz konularda karar verebildikleri

saptanmistir.

Aygiin (2006)’1in, ¢cocuklarin ailede satin alma kararlar1 {izerindeki etkilerini
ve bu etkilerin seviyelerinin degisimde rol oynayan faktorleri incelemek amaciyla
yaptig1 ¢aligmada; cocuklarin ailedeki satin alma kararlar1 tizerindeki etkilerinin satin
alinacak trlinlin tiirli ve satin alma siirecinin kapsadigi karar/faaliyet alanlar1 ile
anlamlhi bir iliski i¢inde oldugu belirlenmistir. Cocuklarin en fazla kendi
kullanimlarina yonelik diisiik katiliml {riinlerde etkili olurken, ailenin kullanimina
yonelik yiiksek katilimli iiriinlerde etkilerinin ¢ok diisiik seviyelerde kaldigi
saptanmigtir. Satin alma siireci iginde ise ¢cocuklarin en az etkili olduklar1 kararlarin
satin alinan irlin i¢in ne kadar harcama yapilacagi ve {riiniin hangi
magazadan/marketten alinacagi ile ilgili karar oldugu bulunmustur. Tim {iriin
tiirlerinde ¢ocuklarin nispi etkileri genel olarak degerlendirildiginde; genellikle iiriine
olan ihtiyacin hissedilmesinde etkili olduklari, marka konusunda 1srarci olduklari,
satin alman irlinliin rengi ve modelinin degerlendirilmesinde katkida bulunduklar
goriilmektedir. Ozellikle, kendi kullanimlarma yénelik diisiik katiliml1 iiriinlerin satin
alma siirecinde yer alan karar ve faaliyet alaninin ¢ogunda ¢ocuklarin anne ve/veya

babalarindan daha fazla etkili oldugu tespit edilmistir.

Onur (2006)’un, calisan ve c¢alismayan kadimnlarin aile kaynaklarinin
kullanim1 ve yonetimine ililkin davraniglarint incelemek amaciyla gerceklestirdigi
calismaya gore kadinlarin ¢ogunlugu gelir kullanimi konusunda higbir sorunla
karsilasmamaktadir ve ailede gelir kullanimi konusunda esleriyle birlikte karar
vermektedir. Gelirin harcandigi alanlar sirasiyla; yiyecek maddelerinin satin
alinmasi, konut giderleri ve ev isletmesi giderleridir. Kadinlarin biiyiik cogunlugunun
zamanlarini verimli kullandiklar1 goriisiinde olduklari, ¢calismayan kadinlarin ¢alisan

kadinlardan daha ¢ok zamani verimli kullandig1 bulunmustur.
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Sagir (2006), karar verme siirecini etkileyen faktorleri ve karar vermede
etigin dnemini incelemek amaciyla Trakya bolgesi ve Istanbul’da yaptig1 calismada
karar verme siirecini etkileyen bir¢ok faktdr bulundugunu belirlemistir. Arastirmada
bu faktdrlerden ancak bir kismi ( Ornegin, zaman baskisi, orgiitsel kademe, kararin
Oonem derecesi, astlar1 karara katma derecesi, vs.) incelenebilmistir. Bu siireci, ussal
diizenlemelerin disinda bir takim nesnel ve Oznel faktorlerin de etkiledigi
belirlenmigtir. Karar vericilerin davranislarina yon veren ve iyi — kotii, dogru — yanlis
ayrimini kisiye gorelikten ¢ok, evrensel kabul goren ol¢iitlere ¢ceken araglarin ise etik
ilkeler oldugu tespit edilmistir. Karar verme siirecini etkileyen faktorlerin, karar
verici veya vericiler, kararin 6nemi, ¢evresel kosullar, zaman faktorii, secenekler,

kisitlar ve sonuglar olmak {izere yedi boyuttan olustugu tespit edilmistir.

Aydiner ve Terzioglu (2007)’nun kadmin calistifi ve calismadig ailelerin
ekonomik faaliyetlerini, aileler arasinda bu konulardaki benzerlik ve farkliliklar:
aincelemek amaciyla yiiriittiikleri ¢alismaya gore; gerek kadmin calistifi, gerekse
calismadig1 ailelerde ana harcama gruplart i¢inde gida grubunun gelir i¢inde en
bliyiik pay1 aldigini belirten ailelerin 6nde geldigi, bunu sirasiyla konut ve egitim
grubunu belirtenlerin izledigi, kadinin c¢alistig: ailelerde tasarruf yapanlarin kadinin
calismadigr ailelere oranla yiiksek oldugu, gelecek i¢in tasarruf yapanlarin 6nde
geldigi, gerek kadinin c¢alistigi gerekse calismadigr ailelerde efektife yatirim
yapanlarin ilk sirada yer aldigi, kadinin ¢alistigi ailelerde bazen, calismadigr ailelerde

her zaman bor¢lananlarin 6nde geldigi tespit edilmistir.

Panteleymonova (2007)’nin, ailede kadinin satin alma kararlarini incelemek
amactyla yiiriittiigii calismada ailenin, gelirin kazanilmasi ve harcanmasin
sekillendirmenin yani sira, iyelerinin tiiketimle ilgili degerlerini, normlarini ve
standartlarin1 da ortaya c¢ikarmakta oldugunu belirlemistir. Sosyo-ekonomik ve
teknolojik gelismelerin aile igerisindeki rol dagilimini etkileyerek kadimin aile
icerisindeki konumunu 6nemli Slgiide degistirdigi saptanmistir. Toplumda ve aile
yapisinda meydana gelen degisikliklerin kadini eskiye oranla daha aktif bir konuma

getirdigi belirlenmistir. Kadinin, satin alma kararlarinda hem karar verici olmasi
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bakimindan hem de etkileyici olmasi bakimindan aile icerisinde Snemli bir yer
edindigi bulunmustur. Farkli alanlardan se¢ilen mal ve hizmet tiirlerinde satin alma
stirecinin degisik asamalarindaki rol dagilimlar1 belirlenmistir. Ayrica ailenin satin
alma kararlarinda kadinin roliinii farkli demografik ve sosyo-ekonomik &zelliklere
gore degisik mal ve gruplari agisindan belirlenmis, secilen degiskenler agisindan
kadinin rollerinde istatistiksel olarak anlamli bazi farkliliklarin bulundugu tespit

edilmistir.

Karadag (2008)’1n, turizmde tiiketicilerin karar verme siirecini arastirmak
amaciyla ylriittigi ¢alismada, hem genel cerceveleriyle tiiketici davranislar
konusunu ele almak hem de tatil amagl seyahat eden aile gruplarinin gerek bolge,
gerekse konaklama yeri secimi ve bunlara paralel olarak yapilacak aktivitelere
katilimi ile birlikte tatile ayrilan zaman ve biit¢e gibi konularda, hangi aile bireyinin
karar vermede ne derece etkili oldugunu ve gelecekteki egilimlerinde simdiki
kararlarmin ne kadar etkili oldugunu belirlemistir. Aile kararlarinda genel olarak
ebeveynlerin etkinligi ve ¢ocuklarin artan bir etkisinin oldugu belirlenmistir. Yapilan
analizlerin sonuglarina gore, aile kararlarinda ebeveynlerin biiyiik 6lciide etkilli
olduklar1 ve c¢ocuklarin da etkilerinin ortaya c¢ikmakti§i ve ayrica erkek eslerin
ozellikle finansal konularda ve cocuklarin yerel turlarda daha etkin oldugu tespit

edilmistir.

Ozer ve Talug (2008)’un, baraj yapimi nedeniyle yasam alanlarini degistirmis
kirsal ailelerde kadinin cinsiyet rollerini inceledikleri ¢alismaya gore; kadin ve
erkeklerin bu temel rolleri benimsese de goriislerinde bazi farklar oldugu tespit
edilmistir. Yeniden yerlesim alanlarinda yeniden yerlesim Oncesi kadinin dis
mekanlardaki isleri de yiiriitebildigi, kadin ve erkegin 6zellikle tarimsal iiretimdeki is
yiikii konusunda daha esit bir paylasim icinde olduklari bulunmustur. Yeniden
yerlesim is yiikiiniin azalmasina neden olsa da kadini ev i¢ine c¢ektigi belirlenmistir.
Hayvanciligin meraya bagli olmaktan c¢ikmasi, sebze tarimindan vazgecilmek

zorunda kalinmasi, su kaynaklarmmin kaybina bagli olarak su tasima ve hayvan
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sulama gibi faaliyetlerin daha ¢ok ev ici bir hal almasi, yakit ve ot tasima isinin

ortadan kalkmasi ev i¢gine doniik caligma seklinin nedenleri arasinda saptanmustir.

Cengiz (2009)’in, satin alma kararlarinda ailedeki eslerin etkisi ve bu etkiyi
sekillendiren degiskenleri incelemek amaciyla yiiriittiigii calismada; ailede cesitli
iiriin veya hizmetlerin satin aliminda eslerin etkileri, demografik, yerlesim yeri, {iriin
veya hizmet tirii gibi degiskenlerle incelenmistir. Yapilan basit ve ¢oklu uyum
analizi sonucu miisterek satin alma kararlarinin 51-60 yas aralifinda, ev ve tatil satin
alimlarinda, geliri 1001-1500 ve 1501-2000 TL arasi, lise veya {liniversite mezunu ve
Trabzon’da ikamet eden bireylerin oldugu ailelerde goriilmiistiir. Kocanin baskin
satin alma kararlari; 31-40 ve 41-50 yas araliginda, diplomasiz okur-yazar veya
ilkokul mezunu, geliri 0-500 ve 501-1000 TL araliginda, Diyarbakir’da ikamet eden
bireylerde otomobil ve beyaz esya satin alimlarinda belirlenmistir. Kadin baskin satin
alma kararlar1 ise 60 iistii yasa sahip olan, geliri 2000 TL iistii olan, ortaokul mezunu
Izmir ve Anakara’da ikamet eden bireylerde giyecek-yiyecek ve mobilya satin

alimlarinda tespit edilmistir.

Arpact ve Ersoy (2012), ailede alinan kararlara kadimin katilimimi etkileyen
faktorleri arastirmistir. Ankara’da rasgele belirlenen ve goniilli 450 evli kadin
lizerinde yiiriitiilmiistiir. “aile gelirinin kullanimi ve aligverise yonelik kararlar”
kadinin egitim durumu ile iligkilidir ve bu iligki tiim egitim gruplarinda bulunmustur.
“Akraba iliskilerine yonelik kararlar” ailesinin aylik ortalama gelir miktar1 1000 TL
ve daha az olan kadinlarla 2501 TL ve daha ¢ok olanlar arasinda iliski oldugunu
gostermektedir. “Ev islerine yonelik kararlar” kadinin ¢alisma durumundan,
“cocuklara yonelik kararlar” ve “sosyal faaliyetlere yonelik kararlar” (t= 2.79)

kadinin ¢ocuk sahibi olma durumundan etkilendigi bulunmustur.
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BOLUM 111
YONTEM

Arastirma, Sanlurfa il merkezinde yasan evli kadinlarin aile i¢inde karar

verme uygulama ve sorunlarinin incelenmesi amaci ile planlanmis ve yiiriitiilmiistiir.

Aragtirmanin bu bolimi “Aragtirmanin Modeli”, “Arastirmanin Evreni ve
Orneklemi”, “Veri Toplama Yontem ve Araglar1” ve “Verilerin Degerlendirilmesi”

basliklar1 altinda verilmistir.

3.1. Arastirmanin Modeli

Bu arastirma “tarama modeli” olarak tasarlanmigtir. “Tarama modelleri,
gecmiste ya da halen var olan bir durumu var oldugu sekilde betimlemeyi amaglayan
aragtirma yaklagimlaridir. Arastirmaya konu olan olay, birey ya da nesne, kendi
kosullar i¢inde ve oldugu gibi tanimlanmaya ¢alisilir. Onlar1 herhangi bir sekilde

degistirme, etkileme ¢abasi gdsterilmez” (Karasar, 2009, s.77).

3.2. Arastirmanin Evreni ve Orneklemi

Arastirmanin evrenini Sanlurfa ili Merkez ilgesinde yasayan evli kadinlar
olusturmaktadir.  Sanlurfa  Merkez  ilgesinin  niifusu  764.284  kisidir
(http://sanliurfa.com/haber44278-sanliurfanin-yeni-nufusu.htm). Merkez il¢esinde
yasayan evli kadin niifusuna ulasilamadigi i¢in evren ve 6rneklemin belirlenmesinde
Sanlurfa ilinde yasayan evli kadin niifusu dikkate alinmistir. Sanlrfa ilinde
yasayan evli kadin sayis1 507.650 kisidir (Tiiik, 2011:16). Evrenin biiyiikligi ve
arastirmanin zaman ve maliyet kisitlari nedeniyle evreni olusturan tiim bireyler

arastirma kapsamina alinmamaistir.
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Arastirmanin  Orneklemi belirlenirken basit tesadiifi O6rnekleme metodu
uygulanmustir. Basit tesadiifi 6rneklemede evreni olusturan her elemanin Ornege
girme sansi esittir. Dolayisiyla hesaplamalarda da her elemana verilecek agirlik
aynidir (Arikan, 2004, s.141 - Arikan, R. (2004). Arastirma teknikleri ve rapor
hazirlama. Ankara: Asil Yaymn.). Bu yontemin kullanilabilmesi i¢in ele alinan
problemlerle ilgili bilgilerin evrene gore benzesik (homojen) olmasi gerekir.
(Islamoglu, 2003, s.147 - Islamoglu, H. (2003). Bilimsel arastirma yontemleri.

Istanbul: Beta Basim.).
S6z konusu evreni temsil edecek 6rneklem biiyiikliigliniin belirlenmesinde;

n=Nt2pq/d2(N-1)+ t2pq’

N: Hedef kitledeki birey sayisi = 507.650

n : Ornekleme alinacak birey sayisi = 400

p : Incelenen olayin goriiliis sikligi (gerceklesme olasiligr) = 0.50

q : Incelenen olayin goriilmeyis sikligi (gerceklesmeme olasiligy) = 0.50

t : Belirli bir anlamlilik diizeyinde, t tablosuna gore bulunan teorik deger = 1.96

d : Olayin goriiliis sikligina gore kabul edilen + ornekleme hatasidir. = 0.05

formiili kullanilarak homojen bir yapida olmayan bu evren i¢in % 95 giiven
araliginda, = % 5 Ornekleme hatasi ile gerekli 6rneklem biiyiikligi n = 382 olarak

hesaplanmustir.

Bu c¢er¢evede anket sorulari tesadiifi olarak belirlenen 430 evli kadina
uygulanmis ve 400 kullanilabilir anket formu elde edilmistir. Sonug olarak arastirma
bulgularinin % 95 giiven aralifinda, + % 5 6rnekleme hatasi ile genellenebilecegi
sOylenebilir. Arastirmaci basit tesadiifi orneklem gurubu olarak evli kadinlara
ulasirken gorev yapmakta oldugu Sanlurfa Merkez Ilgesindeki Dr. Cavit Ozyegin

[Ikdgretim Okulu dgrencilerinin yakinlarini se¢mistir.

! Priscilla Salant ve Don A. Dillman, How to Conduct Your Own Survey, John Wiley & Sons, Inc.
Newyork, 1994, s. 55.
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3.3. Veri Toplama Yontem ve Araclar:

Arastirma kapsamina alinan Sanlurfa il merkezinde yasayan evli kadinlarin
aile icinde karar verme uygulama ve sorunlarin1 ortaya koyabilecek verilerin

incelenmesinde anket tekniginden yararlanilmustir.

3.3.1. Anket Formunun Hazirlanmasi

Arastirma materyalinin toplanmasinda Ek 1’de yer alan anket formu
kullanilmistir.Anket formu evli kadinlar tarafindan kolay anlagilabilecek sekilde
konu ile ilgili kaynaklardan ve benzer ¢alismalardan yararlanilarak gelistirilmistir
(Cengiz,E. (2009), Campbell,LR. vd. 1985, Deacon, Ruth E., Firebaugh, Francile
M.;(1988), Ford, J.B., Latour, M.S., Henthorne, A. 1995, Giingen, Y., Tokyiirek, S
ve Sanli, N. 2002, Leavenworth, C.vd. 1988, Panteleymonova E. 2007, Rue & Byars.
2003, Sanli, N. 1987). Anket formunun hazirlanmasinda sorularin anlasilir, kolay

cevaplanir ve kisa zamanda tamamlanabilir olmasina 6zen gosterilmistir.
Anket formu 6 boliimden meydana gelmistir. Bu boliimler;

e Aileye iliskin demografik 6zellikler,

e Aileye iliskin konularda karar veren kisiler,

e Ailede kiz ve erkek ¢ocuklarin gelecegine iliskin konularda karar
veren bireyler

e Kadinin kendisine iligskin konularda karar veren bireyler

e Ailede karar vermeden 6nce ve karar verdikten sonra yapilan
uygulamalar

e Ailede karar verme ve uygulamalarinda karsilasilan sorunlar

Birinci  boliim; aileye iligkin demografik o6zellikleri ortaya koymay1
amaglayan sorular1 icermektedir. Bu kapsamda; kadina iliskin demografik 6zellikler

(yas grubu, egitim durumu, calisma durumu, evlilik siiresi), kadinin esine iliskin
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demografik 6zellikler (yas grubu, egitim durumu, c¢alisma durumu, esin meslegi)
cocuklara iligkin demografik 6zellikler (¢cocuk sahibi olma durumu, varsa ¢ocuk
sayisi) ailenin en uzun siire yasadig1 yer, ailedeki birey sayisi, ailenin ortalama aylik

gelir miktarma iligkin sorular yer almaktadir.

Ikinci boliimde; aileye iliskin konularda karar veren bireylere iliskin sorular
yer almaktadir. Aileye iliskin konular konutun se¢imi (satin alma veya kiralama)
konutun bakimi (boya, badana, yillik onarim vb.) ev esyasi se¢imi ihtiya¢ duyulan ev
esyalarinin hangisinin satin alinacagi ihtiya¢ duyulan ev esyalarinin nereden satin
alinacagr yiyecek maddelerinin secimi ve satin alinmasi evde giinlik hangi
yemeklerin pisirilecegi giyim se¢imi ve satin alinmasi ev araglarinin se¢imi ve satin
alinmas tatil yapma ve tatilde gidilecek yer evdeki sorumluluklarin (ev islerinin)
paylagimi aile gelirinin harcama alanlar aile tasarruflarinin kullanimi ve yatirim
alanlar1 ailenin iliski kuracag kisi ve kurumlar (komsu, akraba, dernek vb.) ailenin
katilacagi sosyal faaliyetler (sinema, tiyatro, diiglin, nisan toreni, toplantilar vb.)
olmak {izere 15 konudan olusmaktadir. Aileye iliskin konularda karar veren bireyler

ben, esim, esim ve ben, aile bilyiikleri, esim ben ve ¢ocuklar olarak ele alinmistir.

Ugiincii boliimde; kiz ve erkek ¢ocuklarin gelecegine iliskin sorular yer
almaktadir. Kiz ve erkek cocuklarinin gelecegine iliskin konular kiz ¢ocuklarinin
hangi diizeyde egitim alacagina (ilkdgretim, lise, liniversite) kiz ¢ocuklarinin hangi
tip egitim alacagma (mesleki egitim, genel egitim) kiz ¢ocuklarnin hangi meslegi
sececegine kiz cocuklarmin kimlerle arkadashik kuracagina kiz ¢ocuklarinin ne
zaman evlenecegine kiz ¢cocuklariin kiminle evlenecegine erkek ¢ocuklarinin hangi
diizeyde egitim alacagina (ilkdgretim, lise, iiniversite) erkek ¢ocuklarinin hangi tip
egitim alacagina (mesleki egitim, genel egitim) erkek cocuklarmin hangi meslegi
sececegine erkek cocuklarinin kimlerle arkadaslik kuracagina erkek ¢ocuklarinin ne
zaman evlenecegine erkek cocuklarin kiminle evlenecegi olmak iizere 12 konudan
olusmaktadir. Kiz ve erkek cocuklarinin gelecegine iliskin konularda karar veren
bireyler ben, esim, esim ve ben, aile biiyiikleri, esim ben ve ¢ocuklar olarak ele

alinmustir.

Dordiincii boliimde; Kadinin kendisine iliskin sorular yer almaktadir. Kadinin
kendisine iliskin konular giyime, disarida ¢alismaya, goriisecegi kisilere (akraba,

arkadas vb.), gidecegi yerlere (tiyatro, sinema, sergi, aligveris merkezi, vb.),
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okuyacag1 yaymlara (kitap, dergi, gazete), izleyecegi televizyon programlarina,
cocuklari yetistirme tarzina, katilacagi toplantilara (konferans, diigiin, nisan
torenleri, arkadas toplantisi), kisisel bakim uygulamalari olmak iizere 9 konudan
olugmaktadir. Kadinin kendisine iligkin konularda karar veren bireyler ben, esim,

esim ve ben, aile biiylikleri, esim ben ve ¢ocuklar olarak ele alinmistir.

Besinci boliimde; karar vermeden once ve karar verdikten sonra yapilan
uygulamalara iliskin sorular yer almaktadir. Karar vermeden 6nce ve karar verdikten
sonra yapilan uygulamalara iliskin konular; karar verilmesi gereken konuyu inceleme
ve agikliga kavusturma, cesitli alternatifler (degisik ¢oziim yollar1) bulma, en uygun
¢Oziim yolunu bulmak igin inceleme ve arastirma yapma, cesitli alternatifler
arasindan se¢im yapma, verilen karar1 uyguladiktan sonra sonucu inceleme, dogru
karar olup olmadigini kontrol etme, konu ile ilgili gelecekteki kararlar i¢in nasil
davranilmasi gerektigini belirleme olmak {izere Likert tipi 7 ifadeden olugsmaktadir.
Karar vermeden Once ve karar verdikten sonra yapilan uygulamalar “1” hicbir

zaman, “2 “nadiren, “3” bazen, “4” ¢ogu zaman, “5” her zaman olarak ele alinmistir

Altinct boliimde; ailede karar verme ve uygulamalarinda karsilasilan
sorunlara iliskin sorular yer almaktadir. Ailede karar verme ve uygulamalarinda
karsilagilan sorunlar; karar verirken catigmaya varan tartismalar olur, karar verme
stirecine katilan taraflardan biri kendi istekleri dogrultusunda karar verilmesi i¢in zor
kullanir, karar verme siirecine katilan taraflardan biri kendi istekleri dogrultusunda
karar verilmesi i¢in baski uygular, kararlar yeterli aragtirma ve inceleme yapilmadan
verildigi icin basarisiz sonuglara neden olur, verilen kararlara uyulmaz, kararlar
uygulanirken kaynak yetersizligi ile karsilagilir (para, zaman, enerji), karar verilirken
duygular 6n plana ¢ikar, mantikli davranilmaz (acima, kayirma vb. duygular 6n plana
cikar), son karar evin reisi(erkek) tarafindan verilir, kararlar verilirken en son benim
fikrim alinir, kararlar uygulanirken esim beni siirekli denetler, verdigim kararlar
yetersiz ve sagma bulunur, kararlar uygulanirken duygular 6n plana ¢ikar istenilen
sonuca ulasilamaz olmak tizere Likert tipi 12 ifadeden olusmaktadir. Ailede karar
verme ve uygulamalarinda karsilasilan sorunlar “1” higbir zaman, “2” nadiren, “3”

bazen, “4” cogu zaman, “5” her zaman olarak ele alinmistir.
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3.3.2. Aragtirmanin On Uygulamasi

Arastirmada veri toplama araci olarak kullanilan anket formu arastirmanin
yapilabilmesi i¢in gerekli izinler alindiktan sonra 20 Eyliil- 30 Eyliil 2011 tarihleri
arasinda Sanliurfa ili Merkez Ilgesi Dr. Cavit Ozyegin ilkdgretim Okulunda 6grenci
velisi olan goniilli 30 evli kadina wuygulanmig ve elde edilen veriler
degerlendirilmistir. On uygulama arastirma tasarim veri toplama araci ve yontemi

sinanarak gerekli diizeltmeler yapilmistir ve anket formuna son sekli verilmistir.

3.3.3. Arastirmanin Uygulanmasi

Arastirma veriler 15 Kasim 2011- 15 Ocak 2012 tarihleri arasinda aragtirmact
tarafindan toplanmistir. Anket sorulart goniillii 430 6grenci velisi olan evli kadina
uygulanmis ve kullanilabilir 400 anket formu elde edilmistir. Formun uygulanmasi
yaklagik 25 dakika stirmiistiir. Tiim evli kadinlar arastirmaya isteyerek katilmislar ve

sorulari igtenlikle yanitlamislardir.

3.3.4. Anket Formuna Gecerlilik ve Giivenirlilik Testinin Uygulanmasi

Anket formunda kullanilan Likert tipi ailede karar vermeden 6nce ve karar
verdikten sonra yapilan uygulamalar ve ailede karar verme ve uygulamalarinda
karsilagilan sorunlar Olgegi igin kapsam ve yapr gecerligi ile giivenirlilik testi
yapilmistir. Kapsam gecerliligi i¢cin bu konuda c¢alisan uzmanlarin goriisii alinmustir.

Olgeklerin giivenirlilik analizleri Cronbach’s Alpha ile degerlendirilmistir.

Cronbach’s  Alpha  Katsayisinin  degerlendirilmesinde  kullanilan

degerlendirme kriteri (Ozdamar, 2004);

0.00 < o <0.40 ise 6l¢ek giivenilir degildir.
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0.40 < a < 0.60 ise dl¢ek diisiik giivenilirliktedir.
0.60 < a <0.80 ise dl¢ek oldukga giivenilirdir.
0.80 < a < 1.00 ise 6lcek yiiksek derecede giivenilir bir dlgektir.

Arastirmada kullanilan likert tipi dlgek icin kisilerin verilen 6nermelerle ilgili
goriislerini, ¢cok olumludan ¢ok olumsuza kadar siralanan segeneklerden belirtmeleri
istenmistir. Buna gore; “1” hi¢bir zaman, “2” nadiren, “3” bazen, “4” ¢ogu zaman,
“5” her zaman seklinde bir 6lgek kullanilmustir. Olgek sonuglar1 5.00-1.00=4.00
puanlik bir genislige dagilmislardir. Bu genislik bese boliinerek Olgegin kesim

noktalarini belirleyen diizeyler belirlenmistir.

3.3.4.1. Ailede Karar Vermeden Once ve Karar Verdikten Sonra Yapilan Uygulamalar

Ailede karar vermeden once ve karar verdikten sonra yapilan uygulamalar
Olcegindeki 7 maddenin glivenirligi a=0.857 olarak bulunmustur. Yapilan Kmo ve
Barlett analizi sonucunda KMO degerinin 0.866 olarak Barlett degerinin ise 0.05 den
kiiciik oldugu ve faktdr analizinin yapilabilir oldugu goriilmistiir. Faktor analizi

sonucunda toplam agiklanan varyansi % 54.13 olan tek faktor olusmustur.

Tablo 3.1. Ailede Karar Vermeden Once ve Karar Verdikten Sonra

Yapilan Uygulamalar
Boyut Maddeler Faktor Agiklanan | Cronbach'
yiiki Varyans s Alpha
Karar Karar verilmesi gereken konuyu inceleme ve 0.771 54.133 0.857
Ailede acikliga kavugturma
karar Konu ile ilgili gelecekteki kararlar igin nasil 0.745
vermeden | davranmilmasi gerektigini belirleme
Once ve Cesitli alternatifler arasindan se¢cim yapma 0.743
karar Dogru karar olup olmadigini kontrol etme 0.742
verdikten | Cesitli alternatifler (degisik ¢oziim yollarr) 0.738
sonra bulma
yapilan Verilen karar1 uyguladiktan sonra sonucu 0.724
uygulama | jnceleme
lar En uygun ¢oziim yolunu bulmak i¢in inceleme 0.684
ve aragtirma yapma

Toplam Varyans : % 54.13

3.3.4.2. Ailede Karar Verme ve Uygulamalarda Karsilasilan Sorunlar
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Ailede karar verme ve uygulamalarda karsilagilan sorunlar 6l¢egindeki 12

maddenin giivenirligi a=0.866 olarak bulunmustur. Yapilan Kmo ve Barlett analizi

sonucunda KMO degerinin 0.869 olarak Barlett degerinin ise 0.05 den kii¢iik oldugu

ve faktor analizinin yapilabilir oldugu goriilmiistiir. Faktor analizi sonucunda toplam

aciklanan varyansit % 59.92 olan tek faktor elde edilmistir.

Tablo 3.1. Ailede Karar Verme ve Uygulamalarda Karsilasilan Sorunlar

Boyut Madde Faktor | Aciklanan | Cronbach's
Yiiki Varyans Alpha
Son karar evin reisi (erkek) tarafindan verilir. 0,813 59,92 0,866
Ailede karar
verme ve Kararlar uygulanirken esim beni siirekli denetler. 0,783
uygulamalard
Karar verirken ¢atismaya varan tartigmalar olur. 0,730
a karsilagilan
sorunlar Kararlar uygulanirken kaynak yetersizligi ile karsilagilir | 0,704
(para, zaman, enetji).
Kararlar verilirken en son benim fikrim alinir. 0,674
Kararlar uygulanirken duygular 6n plana ¢ikar, 0,645
istenilen sonuca ulasilamaz.
Karar verilirken duygular 6n plana ¢ikar, mantikli 0,611
davranilmaz (acima, kayirma vb. duygular 6n plana
¢ikar).
Verdigim kararlar yetersiz ve sagma bulunur. 0,588
Verilen kararlara uyulmaz. 0,556
Kararlar yeterli arastirma ve inceleme yapilmadan 0,531
verildigi i¢in basarisiz sonuglara neden olur.
Karar verme siirecine katilan taraflardan biri kendi 0,503
istekleri dogrultusunda karar verilmesi i¢in zor kullanir.
Karar verme siirecine katilan taraflardan biri kendi 0,482

istekleri dogrultusunda karar verilmesi i¢in bask1

uygular.

Toplam Varyans %59,92

3.4. Verilerin Degerlendirilmesi




47

Aragtirmaci tarafindan elde edilen veriler SPSS (Statistical Package for Social
Scienses) for Windows 17.0 programu kullanilarak analiz edilmistir. Arastirmanin
degiskenlerinin normal dagilim gostermedikleri tespit edilmistir (Ek-1). Verilerin

analizleri yapilirken parametrik olmayan test yontemleri kullanilmistir.

Aragtirmaya alinan evli kadinlara iliskin anket formu degerlendirilmis, aileye
iliskin demografik 6zelliklerin (kadina iliskin demografik 6zellikler, kadinin esine
iliskin demografik 6zellikler, cocuklara iliskin demografik 6zellikler), aileye iliskin
konularda karar veren bireyler, ailede kiz ve erkek cocuklarin gelecegine iliskin
konularda karar veren bireyler ile evli kadinlarin kendisine iliskin konularda karar
veren bireylerin say1 ve ylizdelik degerlerini gosteren tablolar1 olusturulmustur.
Ailede karar vermeden Once ve karar verdikten sonra yapilan uygulamalarin say1 ve
yilizdelik degerlerini gosteren tablolari olusturulmus, ortalama ve standart sapma
degerleri verilmistir. Daha sonra Ailede karar vermeden once ve karar verdikten
sonra yapilan uygulamalara kadinin egitim durumu, evlilik siiresi, kadimin esinin
egitim durumu, ailedeki birey sayisi, ailenin ortalama aylik gelir miktarinin
degiskenlerinin etkisi Kruskal Wallis H-Testi ile incelenmistir. Kadinin ¢alisma
durumu, kadmin esinin ¢alisma durumu ve ailenin en uzun siire yasadigi yer
degiskenlerinin etkisi Mann Whitney U testi ile analiz edilmistir. Ailede karar verme
ve uygulamalarda karsilagilan sorunlarin sayr ve ylizdelik degerlerini gosteren
tablolart olusturulmus, ortalama ve standart sapma degerleri verilmistir. Daha sonra
ailede karar verme ve uygulamalarda karsilasilan sorunlara kadinin egitim durumu,
evlilik stiresi, kadinin esinin egitim durumu, ailedeki birey sayisi, ailenin ortalama
aylik gelir miktar1 degigkenlerinin etkisi Kruskal Wallis H-Testi ile incelenmistir.
Kadinin ¢alisma durumu, kadiin esinin ¢alisma durumu ve ailenin en uzun siire
yasadig1 yer degiskenlerinin etkisi Mann Whitney U testi ile analiz edilmistir. Ailede
karar vermeden Once ve karar verdikten sonra yapilan uygulamalar ile ailede karar
verme ve uygulamalarda karsilasilan sorunlar arasindaki iliski korelasyon analizi ile
incelenmistir. Ailede karar verme ve uygulamalarda karsilasilan sorunlarin karar
vermeden Once ve karar verdikten sonra yapilan uygulamalardan etkilenme

durumunu test etmek icin Regresyon Modeli uygulanmistir. Elde edilen bulgular
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%95 giiven araliginda %5 anlamlilik diizeyinde degerlendirilmistir (Kalayci, 2006,
s.116).
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BOLUM IV

BULGULAR VE YORUMLAR

Bu bolimde, arastirma probleminin ¢Oziimii i¢in, arastirmaya katilan evli
kadinlardan anket formu aracilig1 ile toplanan verilerin analizi sonucunda elde edilen
bulgular yer almaktadir. Elde edilen bulgulara dayali olarak agiklama ve yorumlar

yapilmistir.

4.1. Aileye iliskin Demografik Ozellikler

Bu béliimde Aileye iliskin Demografik Ozellikler; Kadina iliskin demografik
ozellikler, Kadinin esine iliskin demografik 6zellikler, Cocuklara iliskin demografik

ozellikler olarak ele alinmustir.

4.1.1. Kadina iliskin Demografik Ozellikler

Bu boliimde arastirma kapsamina alinan kadinlarin yas grubu, egitim durumu,

calisma durumu ve evlilik siiresi degiskenlerine gore dagilimlar: verilmistir.
Kadina iliskin demografik 6zelliklerin dagilimi Tablo 4.1.’de verilmistir.

Tablo 4.1°de gorildiigii gibi arastirma kapsamina alinan evli kadinlarin % 8.8’1
24 yasinda ya da daha geng yasta olup, % 21.8’1 25-31 yas grubunda, % 25.5’1 32-38
yas grubunda, % 22.5’1 39-45 yas grubunda, % 21.5’1 de 46 yasinda ya da daha biiyiik
yas grubundadir.

Aragtirma kapsamina almman kadinlarin % 35.0’inin okuryazar olmadigi
goriiliirken % 22.5’inin okuryazar oldugu, % 11.5’inin ortaokul mezunu, % 5.5’inin lise
mezunu, % 2.5’inin liniversite mezunu ve en yiikksek okuma diizeyinin ise (% 23.0)

ilkokul mezunu oldugu goriilmektedir.
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Kadna Iliskin Demografik Ozellikler Say1 %
- 24 yas 35 8.8
25-31 yas 87 21.8
32-38 yas 102 25.5
Yas grubu 39-45 yas 90 225
46 yas ve listii 86 21.5
Toplam 400 100.0
Okuryazar degil 140 35.0
Okuryazar 90 22.5
Ilkokul mezunu 92 23.0
Egitim durumu Ortaokul mezunu 46 11.5
Lise mezunu 22 5.5
Universite mezunu 10 2.5
Toplam 400 100.0
Caligiyor 34 8.5
Calisma durumu Calismiyor 366 91.5
Toplam 400 100.0
- Syl 59 14.8
6-10 y1il 67 16.8
et e 11-15 y1l 56 14.0
Evlilik siiresi 1620 zll 73 133
21 yil + 145 36.3
Toplam 400 100.0

Arastirma kapsamina aliman kadinlarin yalnizca % 8.5’inin calisirken, %

91.5’nin ise ¢aligmadig1 belirlenmistir. Arastirma bolgesinde ve c¢evresinde kadinlarin

genellikle ev kadini olduklar1 ¢alisan kadinlarin ise gelir saglama amacli olmaksizin

tarim iscisi ve ¢iftei olan eslerinin yanlarinda {icretsiz ig gilicii olarak ¢alistirildiklar:

gorilmiistiir.

Arastirma kapsamina alinan kadinlarin % 14.8’inin 5 y1l ve daha kisa siireden

beri evli oldugu, % 16.8’inin 6-10 y1l, % 14.0’mm 11-15 y1l, % 18.3’iiniin 16-20 y1l, %

36.3’linilin 21 y1l ve daha uzun siireden beri evli oldugu belirlenmistir (Tablo 4.1.).

4.1.2. Kadinn Esine iliskin Demografik Ozellikler

Bu boliimde arastirma kapsamina alinan evli kadinlarin esinin yas grubu, esinin

egitim durumu, esin ¢alisma durumu ve esinin meslegi degiskenlerine gore dagilimlari

verilmigtir.

Kadinlarin eslerine iligkin bilgilerin dagilimi Tablo 4.2°de verilmistir.
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Kadinin Esine Iliskin Demografik Ozellikler Say1 %
18-24 yas 9 2.4
25-31 yas 62 15.3
Esin yas grubu 32-38 yas 55 13.8
39-45 yas 126 31.5
46 yas + 148 37.0
Okuryazar degil 26 6.5
Okuryazar 76 19.0
Ilkokul mezunu 149 37.3
Esin egitim durumu Ortaokul mezunu 64 16.0
Lise mezunu 60 15.0
Universite mezunu 25 6.3
Toplam 400 100.0
Caligiyor 274 68.5
Esin ¢alisma durumu Caligmiyor 126 31.5
Toplam 400 100.0
Tarim is¢isi 41 10.3
Serbestmeslek 217 543
Esin meslegi Emekli 37 9.3
Memur 51 12.8
Diger 54 13.3
Toplam 400 100.0

Tablo 4.2°de goriildiigii lizere aragtirma kapsamina alinan kadinlarin % 2.3’liniin
esi 18-24 yas grubunda, % 15.3’1inilin esi 25-31 yas grubunda, % 13.8’inin esi 32-38 yas
grubunda, % 31.5’inin esi 39-45 yas grubunda ve % 37.0’sinin 46 ve daha biiyiik yasta
oldugu belirlenmistir. Ayn1 zamanda geleneksel ailede gordiiglimiiz gibi aragtirmaya
katilan kadinlarin eslerinin yasinin neredeyse tamaminin kadinin yasindan biiyiik

oldugu anlasilmistir.

Aragtirma kapsamina alinan kadinlarin eslerinin okuryazarlik durumlarina
bakildiginda kadinlara gére ¢ok daha az kisinin (% 6.5) okuryazar olmadig1 belirlenmis
ve bu bdlgelerde hala kiz cocuklarin okula gonderilmedigine dikkati c¢ekmistir.
Arastirmaya katilan kadinlarin % 19.0’unun esinin okuryazar, % 16.0’smin esinin
ortaokul mezunu, % 15.0’1nin esinin lise mezunu, % 6.3’linli esinin liniversite mezunu
oldugu ve kadinlarda goriildiigii gibi kadinlarin eslerinin de % 37.3’iiniin ilkokul
mezunu oldugu belirlenmis, arastirma bolgesinde genel okuma diizeyinin de ilkdgretim

seviyesinde oldugu belirlenmistir.

Aragtirma kapsamina alinan kadinlarin % 68.3’{iniin esinin ¢alistig1, % 31.5’inin

esinin ¢aligmadig1 goriilmektedir.
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Aragtirma kapsamina alinan kadinlarin % 10.3’{inlin esinin tarim is¢isi, %
54.3’{inilin esinin serbest meslek, % 9.3’{iniin esinin emekli, % 12.8’inin esinin memur,
% 13.3’lnilin esinin diger meslek gruplarinda calistigi goriilmektedir. Arastirmaya
katilan kadinlarin ailelerinin gelir kaynaklari genellikle tarim, hayvancilik ve bu
alanlarla ilgili yan dallarda c¢alisilan yevmiyecilikle saglanmakta ve serbest meslek

cevabini verenlerinde bu alanlarda ¢alistiklar1 anlasilmaktadir (Tablo 4.2).

4.1.3. Cocuklara iliskin Demografik Ozellikler

Bu boéliimde arastirma kapsamina alinan kadinlarin ¢ocuk sahibi olma durumu,
cocuk sayisi, ailenin en uzun yasadigi yer, ailedeki birey sayisi, ailenin ortalama aylik

gelir miktar1 degiskenlerine gore dagilimlart verilmistir.

Evli kadinlarin ¢ocuklarina iliskin bilgilerin dagilimi Tablo 4.3’de verilmistir.

Tablo 4.3. Cocuklara iliskin Demografik Ozellikler

Cocuklara Iliskin Demografik Ozellikler Say1 %
Var 370 92.5

Cocuk sahibi olma durumu Yok 30 7.5
Toplam 400 100.0
- 3 ¢ocuk 145 39.2

Cocuk sayist 4-7 ¢ocuk 158 42.7
8-11 ¢ocuk 61 16.5
12 ¢ocuk + 6 1.6
Toplam 370 100.0

Tablo 4.3’de goriildiigii gibi aragtirma kapsamina alinan kadinlarin % 92.5’inin

cocuk sahibi oldugu, % 7.5’inin ¢ocuk sahibi olmadig1 goriilmektedir.

Aragtirma kapsamina alinan kadinlardan ¢ocuk sahibi olanlarin % 39.2’inin 3 ve
daha az sayida ¢gocugunun oldugu, % 42.7’sinin 4-7 ¢ocuk, % 16.5’inin 8-11 ¢ocuk, %
1.6’sinin de 12 ve daha fazla sayida ¢ocugunun oldugu belirlenmistir. Aile yapilar
nedeniyle kadinlar fazla ¢ocuk yapmayi istemekte, cocuklar1 kendileri igin birer hayat
giivencesi ve daha yliksek statii sahibi olmak i¢in arac¢ olarak gorebilmektedirler. Bu

bolgede erkek ¢ocuklara daha fazla deger verilmesinden dolay1 kadinlar ne kadar fazla
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erkek ¢ocuga sahip olurlarsa aile i¢cinde de o kadar s6z sahibi olabilecekleri ve kararlara

katilabilecekleri diistiniilmektedir.

Ailenin en uzun siire yasadig1 yer, ailedeki birey sayisi, ailenin ortalama aylik

gelir miktar1 degiskenlerinin dagilimi Tablo 4.4’de verilmistir.

Tablo 4.4. Ailenin En Uzun Siire Yasadig1 Yer, Ailedeki Birey Sayis,
Ailenin Ortalama Aylk Gelir Miktar:

Ailenin en uzun siire yasadig1 yer, Ailedeki birey sayisi,
Say1 %
Ailenin ortalama aylik gelir miktar1

o .. g Kir 135 33.8
Ailenin en uzun siire yasadigi Kent 265 66.2
yer Toplam 400 100.0
- 5 birey 160 40.0
Ailedeki birey sayisi ?_llgifel;e}; 128 gg
Toplam 400 100.0
- 500 TL 79 19.8
Ailenin ortalama aylik gelir ?8(1)_11.(1)(5)8021 233 52;
miktart (TL) 1501 TL + 67 16.8
Toplam 400 100.0

Arastirma kapsamina alman kadmlarin % 33.8’inin ailesinin en uzun siire
yasadig1 yerin kir, % 66.2°sinin ailesinin en uzun siire yasadigir yerin kent oldugu
belirlenmigtir. Ayn1 zamanda bodlgenin yerli insani her ne kadar sehir merkezinde
yasiyor olasa da kirsal alandaki kdylerle baglarin1 koparmamistir ve siirekli bir iligki

icerisinde bulunduklar1 goriilmektedir.

Aragstirma kapsamina alinan kadinlarin % 40.0’1nin ailesindeki birey sayis1 5 ya
da daha az iken, % 12.5’inin ailesindeki birey sayis1 11 ve daha ¢ok sayida bireyden
olugmaktadir. Aile igerisindeki birey sayisinin en fazla karsilasildigi gurupta (% 47.5)
ailesindeki birey sayisi 6-10 bireydir; ailelerde ¢ocuk sayisinin fazla olmasinin yani sira
ozellikle yeni evli ¢iftlerin aile biiyiiklerinin yaninda yasamalar1 ve ayni evde birden

fazla evli birey ve eslerinin olmasindan da kaynaklanabilmektedir.
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Arastirma kapsamina alinan kadinlarin % 19.8’inin ailesinin ortalama aylik gelir
miktar1 500 TL ya da daha az iken, katilimci ailelerin yaridan fazlasinin (% 56.3)
ailesinin ortalama aylik gelir miktar1 501-1000 TL, % 7.3’{iniin ailesinin ortalama aylik
gelir miktar1 1001-1500 TL, % 16.8’inin ailesinin ortalama aylik gelir miktar1 da 1501
TL ve daha ¢ok olarak belirlenmistir (Tablo 4.4).

4.2. Aileye iliskin Konularda Karar Veren Bireyler

Bu boliimde, arastirma kapsamina alinan kadinlarin ailesine iliskin konularda

karar veren bireylerin dagilimi yer almaktadir.

Aileye iliskin konularda karar veren bireylerin dagilimi1 Tablo 4.5’de verilmistir.

Tablo 4.5’te gorildiigii gibi “konutun sec¢imi (satin alma veya kiralama)”
konusunda arastirma kapsamina alinan kadinlarin % 3.0’i ailesinde kadinin kendisinin
karar verdigini ifade ederken, kadinlarin yaklasik yarisinin ailesinde (% 46.3) bu karari
kadinin esinin tek basina verdigi ve % 27.5’inin ailesinde de kararin kadinin esiyle
birlikte verildigi belirlenmistir. Konutun bakimi (boya, badana, yillik onarim vb.)
konusunda kadinlarin %6.8’1 ailesinde kadinin kendisinin karar verdigini ifade ederken,
kadinlarin % 36.0’smin ailesinde bu karar1 kadmin esinin vermekte oldugu ve
kadinlarin %43’{iniin ailesinde de kadinin esiyle birlikte karar verdikleri bulunmustur.
Ev esyasi se¢imi konusunda kadinlarin % 13’liniin ailesinde kadinin kendisinin karar
verdigi, % 24’lnilin ailesinde kadmin esinin karar verdigi ve arastirmaya katilan
kadinlarin yaridan biraz fazlasinin ailesinde (%350.8) bu karari kadinin esiyle birlikte

verdikleri goriilmektedir.
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Tablo 4.5. Aileye iliskin Konularda Karar Veren Bireylerin Dagilim

. Esim ve Aile Esim, ben
Ben Esim - .
Aileye lliskin Konular ben biiylikleri | cocuklar
% % % % %

Konutun se¢imi (satin alma veya 3.0 463 275 16.8 6.4
kiralama) ' ' ' ' )
Konutun bakimi (boya, badana, yillik 6.8 36.0 43.0 90 59
onarim vb.) ) ) ) ) )
Ev esyasi se¢imi 13.0 24.0 50.8 5.8 6.4
Ihtiyac duyulan ev esyalarmin 50 278 558 70 44
hangisinin satin alinacagi ) ) ) ) )
Ihtiyac duyulan ev esyalarmin nereden
satm alinacag: 4.0 35.0 55.3 4.2 1.5
Yiyecek maddelerinin se¢imi ve satin
alinmast 36.5 15.2 40.8 3.5 4.0
Evde giinliik hangi yemeklerin
pisirilecegi 66.1 8.0 14.8 4.8 6.3
Giyim seg¢imi ve satin alinmasi 36.0 4.5 42.8 4.5 12.2
Ev araglarmin se¢imi ve satin alinmasi 7.4 243 55.0 5.8 7.5
Tatil yapma ve tatilde gidilecek yer 3.3 42.0 32.4 9.0 13.3
Evdeki sorumluluklarin (ev islerinin)
paylagimi 15.0 18.8 39.5 12.4 14.3
Aile gelirinin harcama alanlari 2.3 28.0 32.2 25.0 12.5
Aile tasarruflarinin kullanimi ve
yatirim alanlar 4.8 34.1 30.8 24.0 6.3
Ailenin iligki kuracag: kisi ve
kurumlar (komsu, akraba, dernek vb.) 3.8 16.8 61.0 8.1 103
Ailenin katilacagi sosyal faaliyetler
(sinema, tiyatro, diigiin, nisan toreni, 2.0 13.5 62.8 7.5 14.2
toplantilar vb.)

n=400

Ihtiyag duyulan ev esyasinin hangisinin satin almacag konusunda kadinlarm,
yalnizca % 5.0’inin ailesinde kadimin kendisinin karar verdigini ifade ederken,
kadinlarin % 27.8’inin ailesinde kadinin esinin karar verdigi ve yine ailelerin yaridan
fazlasinda (% 55.8) bu karar1 kadinin esiyle birlikte verdikleri belirlenmistir. Ihtiyag
duyulan ev esyasinin nereden satin alinacagi konusunda ise arastirmaya katilan
kadinlarin yaridan fazlasinin ailesinde (% 55.3) kadinin esiyle birlikte karar verdikleri
goriiliirken, % 35.0’inin ailesinde bu karari kadinin esinin verdigi belirlenmistir. Ev
esyas! secimi, Ihtiya¢ duyulan ev esyasinin hangisinin satin alinacag, Ihtiya¢ duyulan
ev esyasinin nereden satin alinacagi konularinda ararstirma kapsamina alinan kadinlarin
ailelerinin yarisindan fazlasinda bu karar1 kadimin esiyle birlikte verdikleri ve
sonrasinda da yine en ¢ok s6z hakkinin kadmin esinde oldugu goriilmektedir. Bu

konularda evli kadinlar karar verme asamasindan c¢ok fikir verme konusunda
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katilimlarda bulunmaktadirlar. Giyim se¢imi ve satin alinmasi konusunda evli
kadimnlarin % 36.0’siin ailesinde kadinin kendisinin karar verdigini ifade ederken, %
42.8’inin ailesinde kadiin esiyle birlikte karar verdikleri goriilmektedir. Ev araglarinin
secimi ve satin alinmast konusunda arastirmaya katilan kadinlarda % 24.3’{iniin
ailesinde  kadinin esinin karar verdigi ifade edilirken, kadinlarin yaridan fazlasinin
ailesinde (% 55.0) bu karar1 kadinin esiyle birlikte verdikleri belirlenmistir. Tatil yapma
ve tatilde gidilecek yer konusuna bakildiginda kadinlarda biiyiik ¢ogunluk olan %
42.0’sinin ailesinde kadinin esinin karar verdigi ve % 32.4’iiniin ailesinde de kadinin
esiyle birlikte karar verdikleri goriilmektedir. Evdeki sorumluluklarin (ev islerinin)
paylasimi konusuna bakildiginda; kadinlarin % 15.0’inin ailesinde kadinin kendisinin
karar verdigi, % 18.8’inin ailesinde kadmin esinin karar verdigi ve yariya yakininin
ailesinde (% 39.5) kadinin esiyle birlikte karar verdikleri belirlenmistir. Bu sorumluluk
alanlarinda ev isleri, cocuklarin bakimi gibi giinliik isler genellikle kadin tarafindan kiz
cocuklar arasinda paylastirilmakta daha agir isler ise baba tarafindan erkek ¢ocuklara
gorev olarak verilmektedir. Aile gelirinin harcama alanlarina bakildiginda arastirmaya
katilan kadinlarin % 28.0’inin ailesinde kadinin esinin karar verdigi, % 32.2’sinin
ailesinde kadinin esiyle birlikte karar verdikleri, % 25.0’inin ailesinde de aile biiytikleri
tarafindan karar verildigi belirlenmistir. Aile gelirinin harcama alanlar1 belirlenirken
kadinlarin genellikle ev ihtiya¢larinin belirlenmesinde rol aldig1 harcama alanlarinin ise
oncelikle evde aile biiyiikleri varsa onlar tarafindan yoksa da kadinin esi tarafindan
verildigi diisliniilebilir. Aile tasarruflarinin kullanimi ve yatirnm alanlart konusunda
kadinlarin ailesinde (% 34.1) kadinin esinin karar verdigini ifade ederken, % 30.8’inin
ailesinde kadinin esiyle birlikte kendisinin karar verdigi ve % 24.0’iiniin ailesinde ise bu
karar1 aile biiyiiklerinin verdikleri belirlenmistir. Ailenin iligki kuracagi kisi ve
kurumlara (komsu, akraba, dernek vb.) karar veren aile bireylerine bakildiginda ailelerin
yaridan fazlasinda (% 61.0) kadinin esiyle birlikte karar verdikleri goriilmiistiir. Ailenin
katilacag1 sosyal faaliyetler (sinema, tiyatro, diigiin, nisan tdreni, toplantilar vb.)
konusunda da aragtirmaya katilan kadinlarin yaridan fazlasimin ailesinde (% 62.8)

kadinin esiyle birlikte karar verdikleri belirlenmistir (Tablo 4.5.).

Bayraktar (1989) calisan kadinlarin % 55.1’inin ¢alistiklari icin aile gelirinin
kullanilmasinda, % 71.7’sinin ise tasarruf kararlarinin alinmasinda séz sahibi olduklari

sonucuna ulagmustir.
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Terzioglu ve Salman (1992)’a gore; yeni evli ciftlerin karsilastiklar1 sorunlar
arasinda bor¢lanma, mevcut paranin nerelere ve nasil harcanacaginin belirlenmesi gibi
ekonomik, evde olmayan, ihtiya¢ duyulan tim mallarin satin alinip alinmayacagina,
hangi akraba ve arkadaslarla goriisiilecegine karar verme gibi eslerarasi uyum
alanlaridaki problemlerin agirlik tasidigi, bu konularda ailelerin biiyiik ¢ogunlugunun

ebeveynlerden istemeden yardim aldiklar1 belirlenmistir.

Mahir (1999)’e gore ihtiyacin hissedilmesi asamasinda, gida, temizlik
malzemeleri, bayan ve cocuk kiyafeti ihtiyaglar1 kadin tarafindan belirlenmektedir.
Diger taraftan mobilya ve beyaz esya ihtiyact kadin ve erkek ortak olarak
belirlenmektedir. Erkek sadece kendi kiyafetinin satin alimmasinda yalmiz karar
vermektedir. Ikinci asama olan satmn alma kararinin verilmesi asamasinda birinci
asamadaki rol dagilimma benzer bir rol dagilimi oldugu goriilmektedir. Satin alma

asamasinda ise, erkegin roliiniin belirgin bir sekilde arttig1 goriilmektedir.

Kantar (2001)’a gore kadmin aile i¢indeki roliiniin evinin islerini yapmak,
cocuklarina ve kocasina bakmak oldugu; erkeklerin gorevinin ise evin maddi ihtiyacini
temin etmek ve babalik gorevini yapmaktir. Kadin geleneksel olarak anne ve es roli
iistlenmektedir. Bunun yaninda, ev isleri ile ilgili i¢ mekan sorumluluklar1 tamamen
kadina yiiklenmistir. Bu rollerin sonucu olarak kadinin asil yerinin evi oldugu,
cocuklarina bakmak ve erkegin toplum igindeki rollerini en iyi sekilde oynayabilmesine

yardimci olmak oldugu ileri siiriilmektedir.

Copur (2003)’a gore ailelerde gelirin nerelere, nasil harcanacagina kadin ve

erkegin birlikte karar vermesi (% 67.7) ilk sirada yer almaktadir.

Onur (2006)’a gore kadinlarin % 83.6’s1 gelir kullanimi konusunda higbir
sorunla karsilagsmamaktadir (p<0.05). Kadinlarin %73.6’s1 ailede gelir kullanimi
konusunda esleriyle birlikte karar vermektedir. Gelirin harcandigi alanlar sirastyla;

yiyecek maddelerinin satin alinmasi, konut giderleri ve ev igletmesi giderleridir.

Arpact ve Ersoy (2007)’a gore kadinlarin yaridan ¢ogunun ailesinde bos zamani
degerlendirme ve tatil (% 80.5), ev ve arsa satin alma (% 75.6), tasarruflar
degerlendirme (% 73.9) ve cocuklarla ilgili kararlarda (% 67.8) ortak karar verilmekte
iken, ailelerin % 46.7’sinde yiyecek aligverisi ve 41.1’inde de giyecek aligverisi i¢in

ortak karar verilmektedir.
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Karadag (2008)’a gore aile kararlarinda genel olarak ebeveynlerin etkinligi ve
cocuklarin artan etkisi goriilmekte ve gelecekteki egilimlerde ¢ocuklarin etkileri ortaya
cikmaktadir. Yapilan analizlere gore, aile kararlarinda ebeveynlerin etkileri goriilmekle
birlikte ¢ocuklarin da etkileri ortaya ¢ikmaktadir ve ayrica erkek eslerin ozellikle
finansal konularda ve ¢ocuklarin yerel turlarda daha etkin oldugu sonucu tespit

edilmistir.

4.3. Ailesinde Kiz ve Erkek Cocuklarin Gelecegine iliskin Konularda Karar Veren
Bireyler

Bu boélimde, arastirma kapsamina alinan kadinlarin ailesinde kiz ve erkek

cocuklarin gelecegine iligkin konularda karar veren bireylerin dagilimi yer almaktadir.

Ailede kiz ve erkek cocuklarin gelecegine iliskin konularda karar veren
bireylerin dagilimi Tablo 4.6’da verilmistir.

Tablo 4.6’da goriildiigii iizere ailede kiz ve erkek cocuklarin gelecegine iliskin
konularda karar veren bireylerin dagilimi incelendiginde; kadinlardan % 25.8°1 ailesinde
kiz ¢cocuklarinin hangi diizeyde egitim alacagi (ilkdgretim, lise, {iniversite) konusunda
esinin karar verdigini ifade ederken, % 49.5’inin ailesinde ise kadinin esi ile birlikte
kendisinin karar verdigi belirlenmistir. Kadinlardan % 23.0’ ailesinde kiz ¢ocuklarinin
hangi tip egitim alacagi (mesleki egitim, genel egitim) konusunda esinin karar verdigini
ifade ederken, % 49.0’unun ailesinde ise kadinin esi ile birlikte kendisinin karar verdigi
belirlenmistir. Kadinlardan yalnizca % 3.6’s1 ailesinde kiz ¢cocuklarinin hangi meslegi
sececegi konusunda kendisinin karar verdigi ifade ederken, % 41.3’linlin ailesinde
kadimin esi ile birlikte kendisinin karar verdigi, %19.4’liniin ailesinde kadmin esi ve
cocuklariyla birlikte karar verdikleri, % 22.4’{inilin ailesinde de ¢ocuklarin kendilerinin

karar verdikleri belirlenmistir.
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Erkek Cocuklarin Gelecegine fliskin Konularda

Kiz ve Erkek Cocuklarin Gelecegine | Ben | Esim Esim ve | Egim, ben ve Cocuk.k.lr
[liskin Konular ben cocuklar kendisi

i % | % % % %
Kiz ¢ocuklarinin hangi diizeyde
egitim alacagina (ilkdgretim, lise, 4.3 25.8 49.5 13.8 6.6
iiniversite)
Kiz ¢ocuklarinin hangi tip egitim
alacagma (mesleki egitim, genel 4.8 23.0 49.0 13.0 10.2
egitim)
Kiz goggklarmm hangi meslegi 36 133 413 19.4 224
sececegine
Kiz g:oczuklarlmn kimlerle arkadaglik 15.1 71 41.1 19.6 17.1
kuracagina
Kiz gocuklarinin ne zaman 23| 217 34.9 23.2 17.9
evlenecegine
Kiz cocuklarmin kiminle 23| 194| 347 263|173
evlenecegine
Erkek cocuklarinin hangi diizeyde
egitim alacagina (ilkogretim, lise, 2.0 23.0 45.4 16.8 12.8
liniversite)
Erkek ¢ocuklarmin hangi tip egitim
alacagina (mesleki egitim, genel 4.3 18.4 43.6 15.1 18.6
egitim)
Erkek ggcuklarmm hangi meslegi 78 12.0 357 20.9 286
sececegine
Erkek rouklal‘lnlfl kimlerle 102 10.7 31.9 202 270
arkadaglik kuracagina
Erkek ¢ocuklarmin ne zaman 20| 133| 304 255|288
evlenecegine
Erkek gocuklarinin kiminle 26| 124| 296 276| 278
evlenecegine

n=400

Arastirmaya katilan evli kadinlardan % 15.1°1 ailesinde kiz ¢ocuklarinin kimlerle

arkadaslik kuracagi konusunda kendisinin karar verdigini ifade ederken, % 41.1’inin

ailesinde ise kadinin esi ile birlikte kendisinin karar verdigi belirlenmistir. Evli

kadinlardan % 21.7’si ailesinde kiz ¢ocuklarinin ne zaman evlenecegi konusunda esinin

karar verdigini ifade ederken, % 34.9’unun ailesinde kadinin esi ile birlikte kendisinin

karar verdigi, % 23.2’sinin ailesinde de kadinin esi ve cocuklariyla birlikte karar

verdikleri belirlenmistir. Evli kadinlardan % 19.4°1 ailesinde kiz ¢ocuklariin kiminle

evlenecegi konusunda esinin karar verdigini ifade ederken, % 34.7’sinin ailesinde

kadinin esi ile birlikte kendisinin karar verdigi, % 26.3’iiniin ailesinde kadinin esi ve
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cocuklartyla birlikte karar verdikleri, % 17.3’1inilin ailesinde de ¢ocuklarinin kendisinin
karar verdikleri belirlenmistir. Bu bulgulara bakildiginda ailedeki kiz ¢ocuklarla ilgili
verilmesi gereken kararlar1 oncelikle kadinin esiyle birlikte verdikleri sonrasinda ise
cogunluk olarak kadinin esinin s6z hakkina sahip oldugu anlagilmaktadir. Dolayisiyla
arastirmaya katilan kadinlarin genellikle kiz ¢ocuklarin gelecegi ile ilgili konularda fikir
beyan ettikleri ancak son kararin ailenin reisi olan kadinin esi tarafindan verildigi
diistintilebilir. Kadinlardan % 23.0’1i ailesinde erkek ¢ocuklarinin hangi diizeyde egitim
alacagina (ilkogretim, lise, liniversite) konusunda esinin karar verdigini ifade ederken,
% 45.4’iniin ailesinde kadmin esi ile birlikte kendisinin karar verdigi belirlenmistir.
Kadinlardan % 43.6’sinin ailesinde erkek ¢ocuklarinin hangi tip egitim alacagi (mesleki
Kadinlardan % 35.7’si ailesinde erkek ¢ocuklarinin hangi meslegi sececegi konusunda
kadinin esi ile birlikte karar verdiklerini ifade ederken, % 20.9’unun ailesinde kadinin
esi ve c¢ocuklariyla birlikte karar verdikleri ve % 28.6’smin ailesinde de ¢ocuklarin
kendilerinin karar verdikleri belirlenmistir. Kadinlardan % 31.9’u ailesinde erkek
cocuklarinin kimlerle arkadashik kuracagi konusunda kadinin esi ile birlikte karar
verdiklerini ifade ederken, % 20.2’sinin ailesinde kadinin esi ve ¢ocuklariyla birlikte
karar verdikleri ve % 27.0’sinin ailesinde de ¢ocuklarin kendilerinin karar verdikleri
belirlenmistir. Kadinlardan % 30.4°1i ailesinde erkek ¢ocuklarinin ne zaman evlenecegi
konusunda kadinin esi ile birlikte karar verdiklerini ifade ederken, % 25.5’inin ailesinde
kadinin esi ve cocuklariyla birlikte karar verdikleri ve % 28.8’inin ailesinde de
cocuklarin kendilerinin karar verdikleri belirlenmistir. Kadinlardan % 29.6’s1 ailesinde
erkek c¢ocuklarinin kiminle evlenecegi konusunda kadinin esi ile birlikte karar
verdiklerini ifade ederken, % 27.6’sinin ailesinde kadinin esi ve ¢ocuklariyla birlikte
karar verdikleri ve % 27.8’inin ailesinde de c¢ocuklarin kendilerinin karar verdikleri

belirlenmistir (Tablo 4.6).

Safak (1992), Ev islerinin yiiriitiilmesinde kiz ve erkek cocuklarin katilimlari
konusunda ailelerin goriislerini inceledigi arastirmasinda; kadinlarin %74.9’unun ev
islerinin yiiriitiilmesinde kiz ve erkek cocuklara esit sorumluluk verilmelidir goériisiinde
olduklar1 halde, yemek hazirlama, bulagik yikama, ev temizligi, ¢ocuk bakimi gibi isleri
%87.9 ile %62.4 arasinda degisen oranlarda kiz c¢ocuklar1 i¢in uygun bulduklarini
belirtmislerdir. Egitim diizeyi yiliksek olan kadinlarin, c¢ocuklarin yaslarina ve

yeteneklerine gére sorumluluk verilmelidir goriisiinde olduklart (% 79.3) belirlenmistir.
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Erbil ve Pasinlioglu (2004) kadmin egitim diizeyi ile cocuklarin gelecegi,
kazancin degerlendirilmesi, ev disinda c¢alisma, goriisiilecek kisiler ve aligveris yapma
konularinda karar verme durumu arasinda pozitif yonde, buna karsilik kiyafet secimi ve
doktora gitme kararlar1 arasinda negatif yonde anlamli iliski bulmuslardir. Arpaci ve
Ersoy (2007) tarafindan yapilan calismada karar vermeyi gerektiren durumlarda
kadinlarin % 49,0’unun ailesinde ortak karar verildigi, % 24,5’inde karar 6nemli ise
ortak karar verildigi, % 13,7’sinde evde ve iste ayr1 karar verildigi, % 8.7’sinde erkek
esin karar verdigi ve % 4.1’inde de kadmin karar verdigi belirlenmistir. Cavdaroglu
(1996)’na gore, ortak karar verdiklerini belirtenlerin oran1 % 42.8 ile ilk sirada yer
almaktadir. Goniillii (1994) tarafindan yapilan aragtirmada ise % 80.6 orani ile eslerin

birlikte karar alma segenegi ilk siradadir.

4.4. Kadinlarin Kendisine iliskin Konularda Karar Veren Bireyler

Bu boliimde, kadinlarin kendisine iliskin konularda karar veren bireylerin

dagilimi yer almaktadir.

Kadinlarin kendisine iliskin konularda karar veren bireylerin dagilimi Tablo

4.7’°de verilmistir.

Tablo 4.7°de goriildiigii gibi kadinlarin kendisine iligkin konularda karar veren
bireylerin dagilimi incelendiginde; aragtirmaya kapsamina alinan kadinlardan % 48.2’si
ailesinde kadinin kendi giyimi konusunda kendisinin karar verdigini ifade ederken, %
25.8’inin esi ile birlikte kendisinin karar verdigi belirlenmistir. Kadinlardan % 5.5’1
ailesinde kendisinin disarida g¢alismasi konusunda kendisinin karar verdigini ifade
ederken, % 54.5’inin ailesinde bu karar1 kadinin esinin verdigi ve % 35.8’inin ailesinde

de bu karar1 kadinin esi ile birlikte verdigi belirlenmistir.
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Tablo 4.7. Kadinlarin Kendisine iliskin Konularda Karar Veren Bireylerin

Dagilimi
Kendisine Iliskin Konular Ben Esim Esimve | Esim, ben,
ben cocuklar

Giyime 48.2 16.8 25.8 9.2

Disarida ¢aligmaya 5.5 54.5 35.8 4.2

Goriisecegi kisilere (akraba, arkadas vb.) 17.8 17.5 59.2 5.5

Gldecegl yerlere (tiyatro, sinema, sergi, aligveris 75 253 579 10.0

merkezi, vb.)

Okuyacagi yaymlara (kitap, dergi, gazete) 40.8 16.2 35.0 8.0

Izleyecegi televizyon programlarina 21.5 24.7 42.5 11.3

Cocuklarini yetistirme tarzina 14.0 17.3 63.2 5.5

I?atllaca.gl toplantilara (konferans, diigiin, nisan 70 185 64.5 10.0

torenleri, arkadag toplantisi)

Kisisel bakim uygulamalarina 58.8 12.1 22.8 6.3
n=400

Arastirmaya katilan kadinlardan % 17.8’1 ailesinde kadinin goriisecegi kisiler
(akraba, arkadas vb.) konusunda kendisinin karar verdigini ifade ederken, % 59.3’{iniin
ailesinde bu karar1 kadmin esi ile birlikte verdigi belirlenmistir. Kadinlardan % 7.5’inin
ailesinde kadinin gidecegi yerler (tiyatro, sinema, sergi, aligveris merkezi, vb.)
konusunda kendisinin karar verdigini ifade ederken, % 25.3’iiniin ailesinde bu karar1
kadiin esinin verdigi ve % 57.3’liniin ailesinde de bu karar1 kadinin esi ile birlikte
verdigi belirlenmistir. Kadinlardan % 40.8’inin ailesinde kadinin okuyacagi yayinlar
(kitap, dergi, gazete) konusunda kendisinin karar verdigini ifade ederken, % 35.0’inin
ailesinde bu karar1 kadinin esi ile birlikte verdigi belirlenmistir. Kadinlardan % 21.5’1
ailesinde kendisinin izleyecegi televizyon programlari konusunda kendisinin karar
verdigini ifade ederken, % 24.8’inin ailesinde bu karar1 kadinin esinin verdigi ve %

42.5’inin ailesinde de bu karar1 kadinin esi ile birlikte verdigi belirlenmistir.

Kadinlardan % 63.3’{iniin ailesinde ¢ocuklarini yetistirme tarzi konusunda karar1
kadinin esi ile birlikte verdikleri belirlenmistir. Kadinlardan % 64.5’inin ailesinde
kadinin katilacagi toplantilar (konferans, diigiin, nisan torenleri, arkadas toplantisi)
konusunda bu karar1 kadinin esi ile birlikte verdikleri belirlenmistir. Kadinlardan %
58.8’1 ailesinde kisisel bakim uygulamalar1 konusunda kendisinin karar verdigini ifade
ederken, % 22.8’inin ailesinde de bu karar1 kadinin esi ile birlikte verdigi belirlenmigtir

(Tablo 4.7).
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Erbil ve Pasinlioglu (2004) kadinin yas1 ile biitge hazirlama, ¢ocuklarin gelecegi,
aile planlamasi yontemi se¢cme ve doktora gitme konularinda karar verme durumu
arasinda negatif yonde, ev disinda ¢aligma ve TV programi se¢gme kararlari arasinda ise
pozitif yonde anlamli iliski oldugunu saptamislardir. Kadinin sahip oldugu ¢ocuk sayisi
ile cocuklarin gelecegi, aligveris yapma ve aile planlamasi se¢imi konularinda negatif

yonde, TV programi se¢gme konusunda ise pozitif yonde anlamli iliski saptamislardir.

4.5. Ailede Karar Vermeden Once ve Karar Verdikten Sonra Yapilan

Uygulamalar

Bu boliimde ailede karar vermeden once ve karar verdikten sonra yapilan

uygulamalara iligkin bulgular yer almaktadir.

Aragtirma kapsamina aliman kadinlarin ailede karar vermeden once ve karar

verdikten sonra yapilan uygulamalara gore dagilimi Tablo 4.8’de yer almaktadir.

Tablo 4.8’de goriildiigli gibi arastirma kapsamina almman kadinlarin “karar
verilmesi gereken konuyu inceleme ve agikliga kavusturma” ifadesine % 34.3’iliniin
nadiren ve % 35.0’inin bazen cevabim verdikleri goriilmektedir. ifadeye verilen

cevaplarin ortalama ve standart sapma degeri ise 2.953+0.986°dir.

Arastirma kapsamina alinan kadinlarin “cesitli alternatifler (degisik ¢Oziim
yollar1) bulma” ifadesine % 24.5’inin nadiren, % 40.8’inin bazen ve % 24.0’linlin ¢ogu
zaman cevabim verdikleri goriilmektedir. ifadeye verilen cevaplarin ortalama ve

standart sapma degeri ise 3.010+0.958 dir.

Arastirma kapsamina alinan kadmlarin “en uygun ¢6ziim yolunu bulmak ig¢in
inceleme ve arastirma yapma” ifadesine % 29.8’inin nadiren. % 30.5’inin bazen ve %
19.4’{iniin ¢ogu zaman cevabim verdikleri goriilmektedir. ifadeye verilen cevaplarin

ortalama ve standart sapma degeri ise 2.883+1.137’dir.
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Tablo 4.8. Ailede Karar Vermeden Once ve Karar Verdikten Sonra Yapilan

Uygulamalar
Higbir Cogu Her

.. Nadiren | Bazen Ort£S.s
Karar Vermeden Once Ve zaman zaman | zaman
Karar Verdikten Sonra
Yapilan Uygulamalar

A A % % A Ort£S.s

Karar verilmesi gereken konuyu
inceleme ve agikliga 3.0 34.3 35.0 20.0 7.7 2.953+0.986

kavusturma

Cesitli alternatifler (degisik
5.0 25.4 40.8 24.0 5.8 | 3.010+0.958
¢6zlim yollart) bulma

En uygun ¢6ziim yolunu
bulmak igin inceleme ve 10.5 29.8 30.5 19.4 9.8 | 2.883%1.137

aragtirma yapma

Cesitli alternatifler arasindan
) 4.8 26.0 38.3 22.3 8.6 | 3.043+1.012
se¢im yapma

Verilen karar1 uyguladiktan
4.5 18.8 35.8 28.4 12.5 | 3.258+1.044

sonra sonucu inceleme

Dogru karar olup olmadigim
5.4 18.0 32.8 26.8 17.0 | 3.318+1.118
kontrol etme

Konu ile ilgili gelecekteki
kararlar i¢in nasil davranilmasi 3.5 20.8 38.3 21.8 15.6 | 3.255+1.064

gerektigini belirleme

Arastirma kapsamina alinan evli kadinlarin “gesitli alternatifler arasindan seg¢im
yapma” ifadesine % 22.3’iinlin cogu zaman % 8.6’sinin her zaman cevabini verdikleri
goriilmektedir. ifadeye verilen cevaplarm ortalama ve standart sapma degeri ise

3.043+1.012°dir.

Arastirma kapsamina alian evli kadinlarin “verilen karari uyguladiktan sonra

sonucu inceleme” ifadesine % 28.4’linlin cogu zaman % 12.5’inin her zaman cevabini
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verdikleri gériilmektedir. Ifadeye verilen cevaplarin ortalama ve standart sapma degeri

ise 3.258+1.044°dir.

Arastirma kapsamina alian evli kadinlarin “dogru karar olup olmadigini kontrol
etme” ifadesine % 18.0’inin nadiren, % 32.82inin bazen ve % 26.8’inin ¢ogu zaman
cevabim verdikleri goriilmektedir. ifadeye verilen cevaplarin ortalama ve standart

sapma degeri ise 3.318+1.118"dir.

Arastirma kapsamina alinan evli kadinlarin “konu ile ilgili gelecekteki kararlar
icin nasil davranilmas: gerektigini belirleme” ifadesine % 38.3’{linlin bazen. % 21.8’inin
¢ogu zaman, % 15.6’sinmn her zaman cevabini verdikleri goriilmektedir. ifadeye verilen

cevaplarin ortalama ve standart sapma degeri ise 3.255+1.064°dir (Tablo 4.8.).

Ailede karar vermeden Once ve karar verdikten sonra yapilan uygulamalara

kadinin egitim durumunun etkisi Tablo 4.9°da verilmistir.

Tablo 4.9°da goriildiigi gibi ailede karar vermeden once ve karar verdikten
sonra yapilan uygulamalardan “karar verilmesi gereken konuyu inceleme ve agikliga
kavusturma” ifadesinde kadinin egitim durumunun etkisini belirlemek amaciyla yapilan
Kruskal Wallis H-Testi sonuglarina gore gruplar arasinda anlamli farklilik bulunmustur

(KW=31.304; p=0.000<0.05).

Tablo 4.9. Ailede Karar Vermeden Once ve Karar Verdikten Sonra Yapilan

Uygulamalara Kadinin Egitim Durumunun Etkisi

Karar Vermeden Once ve Karar

Verdikten Sonra Yapilan Egitim durumu N Ort Ss KW P
Uygulamalar

Okuryazar degil 140 | 3,221 | 1,025

Okuryazar 90 | 2,733 | 0,992

[lkokul mezunu 92 | 2,880 | 0,875

Karar verilmesi gereken konuyu
31,304 | 0,000*

inceleme ve agikliga kavusturma Ortaokul mezunu 46 | 2522 | 0.722

Lise mezunu 22 | 3,000 | 0,756

Universite mezunu 10 | 3,700 | 1,494
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Tablo 4.9°un devami

Okuryazar degil 140 | 3,036 | 0,955

Okuryazar 90 | 2,878 | 0,992

CCSItll alternatifler (deglslk Ilkokul mezunu 92 2,902 0,984
o 22,102 | 0,001*

¢ziim yollarr) bulma Ortaokul mezunu 46 | 2,013 | 0,734

Lise mezunu 22 | 3,545 | 0,671

Universite mezunu 10 | 4,100 | 0,738

Okuryazar degil 140 | 3,093 | 1,234

Okuryazar 90 | 2,778 | 1,079

En uygun ¢oziim yolunu bulmak Ilkokul mezunu 92 | 2,630 | 0,969
o 27,472 | 0,000%

i¢in inceleme ve arastirma yapma Ortaokul mezunu 46 | 2.522 | 0.937

Lise mezunu 22 13,091 | 1,109

Universite mezunu 10 | 4,400 | 0,843

Okuryazar degil 140 | 3,129 | 1,105

Okuryazar 90 | 2,878 | 0,992

Cesitli alternatifler arasindan Ilkokul mezunu 9212935 | 0,836
i 31,776 | 0,000%*

Segim yapma Ortaokul mezunu 46 | 2,783 | 0,841

Lise mezunu 22 1 3,455 | 0,912

Universite mezunu 10 | 4,600 | 0,516

Okuryazar degil 140 | 3,379 | 1,135

Verilen karar1 uyguladiktan sonra

sonucu inceleme Okuryazar 90 | 3,144 | 0,978

Tlkokul mezunu 92 | 3,054 | 0,930
24,781 | 0,000*

Ortaokul mezunu 46 | 3,043 | 0,868

Lise mezunu 22 1 3,727 | 1,077

Universite mezunu 10 | 4,400 | 0,843
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Tablo 4.9°un devami

Okuryazar degil 140 | 3,493 | 1,135

Okuryazar 90 | 3,122 | 1,140

Dogm karar Olup Olmadlglnl Ilkokul mezunu 92 3,141 1,075
25,224 | 0,000%*

kontrol etme Ortaokul mezunu 46 | 3,087 | 0,985

Lise mezunu 22 | 3,636 | 1,002

Universite mezunu 10 | 4,600 | 0,516

Okuryazar degil 140 | 3,436 | 1,158

Okuryazar 90 | 3,156 | 0,982

Konu ile ilgili gelecekteki kararlar Tlkokul mezunu 92 [ 3.011 ] 0,978
icin nasil davranilmasi gerektigini 26,737 | 0,000*

belirleme Ortaokul mezunu 46 | 3,000 | 1,075

Lise mezunu 22 | 3,545 | 0,671

Universite mezunu 10 | 4,400 | 0,516

#p<0.05

“Cesitli alternatifler (degisik ¢6ziim yollar1) bulma” ifadesinde egitim
durumunun etkili oldugu ve Kruskal Wallis H-Testi sonuclarina gore gruplar arasinda
anlaml farklilik oldugu bulunmustur (KW=22.102; p=0.001<0.05). “En uygun ¢6ziim
yolunu bulmak i¢in inceleme ve arastirma yapma” ifadesinde egitim durumunun etkisini
belirlemek amaciyla yapilan Kruskal Wallis H-Testi sonuglarina gére gruplar arasinda
anlamli farklilik bulunmustur (KW=27.472; p=0.000<0.05). “Cesitli alternatifler
arasindan se¢im yapma” ifadesinde egitim durumunun etkili oldugu ve Kruskal Wallis
H-Testi sonuglarina gore gruplar arasinda anlamli farklilik oldugu saptanmigtir
(KW=31.776; p=0.000<0.05). “Verilen karar1 uyguladiktan sonra sonucu inceleme”
ifadesinde egitim durumunun etkili oldugu ve Kruskal Wallis H-Testi sonuglarina gore
gruplar arasinda anlamli farklilik oldugu saptanmistir (KW=24.781; p=0.000<0.05).
“Dogru karar olup olmadigini kontrol etme” ifadesinde egitim durumunun etkili oldugu

ve Kruskal Wallis H-Testi sonucglarina gore gruplar arasinda anlamli farklilik oldugu
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saptanmistir (KW=25.224; p=0.000<0.05). “Konu ile ilgili gelecekteki kararlar i¢in
nasil davranilmasi gerektigini belirleme” ifadesinde egitim durumunun etkili oldugu ve
Kruskal Wallis H-Testi sonuglarina gore gruplar arasinda anlamli farklilik oldugu
saptanmistir (KW=26.737; p=0.000<0.05) (Tablo 4.9).

Ailede karar vermeden once ve karar verdikten sonra yapilan uygulamalara

kadinin ¢alisma durumunun etkisi Tablo 4.10°da verilmistir.

Tablo 4.10’da goriildiigii gibi ailede karar vermeden Once ve karar verdikten
sonra yapilan uygulamalardan “karar verilmesi gereken konuyu inceleme ve agikliga
kavusturma” ifadesinde kadinin ¢alisma durumunun etkili oldugu bulunmustur (Mann
Whitney U=5015.50; p=0.050<0.05). “Karar verilmesi gereken konuyu inceleme ve
acikliga kavusturma” ifadesinde calisan evli kadinlarin ortalama puani (3.265),
calismayanlarin ortalama puanindan (2.923) daha yiiksek bulunmustur. “Cesitli
alternatifler (degisik ¢6ziim yollar1) bulma” ifadesinde kadinin ¢alisma durumunun
etkili oldugu bulunmustur (Mann Whitney U=4393.50; p=0.003<0.05). “Cesitli
alternatifler (degisik ¢oziim yollar1) bulma” ifadesinde ¢alisan evli kadinlarin ortalama
puani (3.500), ¢alismayanlarin ortalama puanindan (2.964) daha yiiksek bulunmustur.
“En uygun ¢6ziim yolunu bulmak icin inceleme ve arastirma yapma” ifadesinde kadinin
calisma durumunun etkili oldugu bulunmustur (Mann Whitney U=4670.00;
p=0.013<0.05). “En uygun ¢6ziim yolunu bulmak i¢in inceleme ve arastirma yapma”
ifadesinde calisan evli kadinlarin ortalama puani (3.382). calismayanlarin ortalama
puanindan (2.836) daha yiiksek bulunmustur. “Cesitli alternatifler arasindan se¢im
yapma” ifadesinde kadinin c¢alisma durumunun etkili oldugu bulunmustur (Mann
Whitney U=4948.50; p=0.039<0.05). Ailede karar vermeden Once ve karar verdikten
sonra yapilan uygulamalardan; ¢alisan evli kadinlarin “Cesitli alternatifler arasindan
secim yapma” ifadesinde calisan evli kadinlarin ortalama puant (3.441).

calismayanlarin ortalama puanindan (3.005) daha yiiksek bulunmustur.
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Tablo 4.10. Ailede Karar Vermeden Once ve Karar Verdikten Sonra

Yapilan Uygulamalara Kadimin Calisma Durumunun Etkisi

Karar Vermeden Once ve Karar
Calisma
Verdikten Sonra Yapilan q N Ort Ss MW P
urumu
Uygulamalar
Karar verilmesi gereken konuyu Cahgryor 34 3,265 1,109 5015500 | 0.049%
inceleme ve acikliga kavusturma Calismiyor 366 2.023 0.971
Cesitli alternatifler (degisik Cahstyor 341 3,500 0,961 03500 | 0003
¢dziim yollars) bulma Caligmiyor | 366 | 2,964 | 0,946
En uygun ¢6ziim yolunu bulmak Cahstyor 34 3,382 1,101 4670.000 | 0.013%
o . . b b
i¢in inceleme ve arastirma yapma Caligmiyor 366 2.836 1.130
Cesitli alternatifler arasindan Cabistyor 34 3,441 1,078 4948500 | 0.039%
. b b
segim yapma Calismiyor | 366 | 3,005 | 0,999
Verilen karar1 uyguladiktan sonra Cahgryor 34 3,676 0,806 4733.000 | 0.016*
. b b
sonucu inceleme Calismiyor | 366 | 3219 | 1,055
Dogru karar olup olmadigini Calistyor 34 3,882 0,880
4277,500 | 0,002*
kontrol etme Caligmiyor | 366 | 3,265 | 1,124
Konu ile ilgili gelecekteki kararlar | Calistyor 34 3,618 0,388
i¢in nasil davranilmasi gerektigini 4867,000 | 0,029*
belirleme Caligmiyor 366 3,221 1,074
*p<0.05

Ailede karar vermeden once ve karar verdikten sonra yapilan uygulamalardan;

calisan evli kadinlarin “Verilen karart uyguladiktan sonra sonucu inceleme” ifadesinde

kadinin c¢alisma durumunun etkili oldugu bulunmustur (Mann Whitney U=4733.00;

p=0.016<0.05). “Verilen karar1 uyguladiktan sonra sonucu inceleme” ifadesinde ¢alisan

evli kadinlarin ortalama puanmi (3.676). calismayanlarin ortalama puanindan (3.219)

daha yiliksek bulunmustur. “Dogru karar olup olmadigini kontrol etme” ifadesinde

kadinin ¢alisma durumunun etkili oldugu bulunmustur (Mann Whitney U=4277.50;
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p=0.002<0.05). “Dogru karar olup olmadigin1 kontrol etme” ifadesinde calisan evli
kadinlarin ortalama puami (3.882) calismayanlarin ortalama puanindan (3.265) daha
yiiksek bulunmustur. “Konu ile ilgili gelecekteki kararlar i¢in nasil davranilmasi
gerektigini belirleme” ifadesinde kadinin ¢aligma durumunun etkili oldugu bulunmustur
(Mann Whitney U=4867.00; p=0.029<0.05). “Konu ile ilgili gelecekteki kararlar i¢in
nasil davranilmasi gerektigini belirleme” ifadesinde g¢alisan evli kadinlarin ortalama
puani (3.618) calismayanlarin ortalama puanindan (3.221) daha yiiksek bulunmustur
(Tablo 4.10).

Ailede karar vermeden once ve karar verdikten sonra yapilan uygulamalara

evlilik siiresinin etkisi Tablo 4.11°de verilmistir.

Tablo 4.11. Ailede Karar Vermeden Once ve Karar Verdikten Sonra

Yapilan Uygulamalara Evlilik Siiresinin Etkisi

Ailede Karar Vermeden Once ve
Karar Verdikten Sonra Yapilan Evlilik stiresi N Ort Ss KW P
Uygulamalar
- Syl 59 | 2,678 | 0,955
o 6-10 yil 67 | 2,866 | 0,815
Karar verilmesi gereken konuyu
inceleme ve agikliga 11-15y1l 56 | 2,946 | 1,017 | 13,407 | 0,009*
kavusturma
16-20 yil 73 | 3,274 | 1,058
21 yil + 145 | 2,945 | 0,991
- Syl 59 | 3,220 | 0,696
6-10 y1l 67 | 2,896 | 0,940
Cesitli alternatifler (degisik
11-15 y1l 56 | 2,964 | 0,934 | 8,004 0,091
¢ozlim yollar1) bulma
16-20 y1l 73 | 3,205 | 0,927
21 yil + 145 | 2,897 | 1,059
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Tablo 4.11°in devami

- Syl 59 12,847 | 1,157

6-10 y1l 67 12,970 | 0,797
En uygun ¢6ziim yolunu bulmak
i¢in inceleme ve arastirma 11-15 y1il 56 | 2,804 | 0,923 | 5,373 0,251
yapma

16-20 y1l 73 13,110 | 1,253

21 yil + 145 | 2,772 | 1,262

- Syl 59 12,983 | 1,008

6-10 y1l 67 | 2,940 | 0,851
Cesitli alternatifler arasindan

11-15 y1l 56| 3,107 | 0,985 | 1,803 | 0,772
se¢im yapma

16-20 y1l 73 13,027 | 1,054

21 yil + 145 | 3,097 | 1,076

- Syl 59 13,169 | 1,036

6-10 y1l 67 | 3,134 | 0,886
Verilen karar1 uyguladiktan

11-15 y1l 56 | 3,321 | 1,097 | 3,135 | 0,535
sonra sonucu inceleme

16-20 y1l 73 13,288 | 1,219

21 yil + 145 | 3,310 | 1,004

- Syl 59 | 3,169 | 1,003

6-10 y1l 67 | 3,194 | 0,973
Dogru karar olup olmadigini

11-15 y1l 56 | 3,125 | 1,237 | 10,296 | 0,036*
kontrol etme

16-20 y1l 73 13,630 | 1,173

21 yil + 145 | 3,352 | 1,128
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Tablo 4.11°in devami

- 5yl 59 | 3,034 | 1,082

6-10 yil 67| 2,985 | 0,749
Konu ile ilgili gelecekteki
kararlar i¢in nasil davranilmasi 11-15 y1il 56 | 3,286 | 1,187 | 11,554 | 0,021*
gerektigini belirleme

16-20 yil 73 13,493 | 1,168

21 yil + 145 | 3,338 | 1,049

*p<0.05

Ailede karar vermeden Once ve karar verdikten sonra yapilan uygulamalardan
“karar verilmesi gereken konuyu inceleme ve agikliga kavusturma” ifadesinde evlilik
stiresinin etkisini belirlemek amaciyla yapilan Kruskal Wallis H-Testi sonuglarina gore
gruplar arasinda anlamli farklilik bulunmustur (KW=13.407; p=0.009<0.05). “Dogru
karar olup olmadigint kontrol etme” ifadesinde evlilik siiresinin etkisini belirlemek
amaciyla yapilan Kruskal Wallis H-Testi sonuglarina gore gruplar arasinda anlamli
farklilik bulunmustur (KW=10.296; p=0.036<0.05). “Konu ile ilgili gelecekteki kararlar
icin nasil davranilmasi gerektigini belirleme” ifadesinde evlilik siiresinin etkisini
belirlemek amaciyla yapilan Kruskal Wallis H-Testi sonuglarina gére gruplar arasinda
anlaml farklilik bulunmustur (KW=11,554; p=0,021<0,05). Diger ifadelerde evlilik

stiresi degiskeninin etkili olmadig1 saptanmustir (Tablo 4.11).

Ailede karar vermeden Once ve karar verdikten sonra yapilan uygulamalara

kadinin esinin egitim durumunun etkisi Tablo 4.12°de verilmistir.

Tablo 4.12°de gorildiigi gibi ailede karar vermeden once ve karar verdikten
sonra yapilan uygulamalardan “karar verilmesi gereken konuyu inceleme ve agikliga
kavusturma” ifadesinde kadinin esinin egitim durumunun etkisini belirlemek amaciyla
yapilan Kruskal Wallis H-Testi sonuglarina gore gruplar arasinda anlamli farklilik

bulunmustur (KW=13.099; p=0.022<0.05).
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Tablo 4.12. Ailede Karar Vermeden Once ve Karar Verdikten Sonra

Yapilan Uygulamalara Kadinin Esinin Egitim Durumunun Etkisi

Ailede Karar Vermeden
Once ve Karar Verdikten Esin egitim durumu | N Ort Ss KW P
Sonra Yapilan Uygulamalar
Okuryazar degil 26 | 3,308 | 0,928
Okuryazar 76 | 2,974 1,095
Karar verilmesi gereken Tlkokul mezunu 129 | 2,087 | 1,020
konuyu inceleme ve agikliga 13,099 | 0,022*
kavusturma Ortaokul mezunu 64 | 2,922 0,783
Lise mezunu 60 | 2,600 0,718
Universite mezunu 25 | 3,240 | 1,300
Okuryazar degil 26 | 2,846 1,047
Okuryazar 76 | 3,039 0,871
L 19,114 0,002*
¢oziim yollari) bulma Ortaokul mezunu 64 | 2,828 1,001
Lise mezunu 60 | 3,033 0,882
Universite mezunu 25| 3,760 0,779
Okuryazar degil 26 | 3,000 | 1,497
Okuryazar 76 | 3,013 1,227
En uygun ¢6ziim yolunu flkokul mezunu 129 | 2,826 | 1,107
bulmak i¢in inceleme ve 21,273 | 0,001*
arastirma yapma Ortaokul mezunu 64 | 2,641 0,880
Lise mezunu 60 | 2,667 0,986
Universite mezunu 25 | 3,840 | 1,068
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Tablo 4.12°nin devami

Okuryazar degil 26 | 2,538 1,240
Okuryazar 76 | 3,026 1,166
Tlkokul mezunu 149 | 3,027 0,958
*
Cesitli alternatifler arasindan 16,470 | 0,006
Ortaokul mezunu 64 | 3,078 0,762
secim yapma
Lise mezunu 60 | 2,967 0,843
Universite mezunu 25 | 3,800 | 1,155
Okuryazar degil 26 | 3,231 0,908
Okuryazar 76 | 3,197 1,071
Verilen karari uyguladiktan Ilkokul mezunu 149 | 3,389 | 1,005
) 21,038 0,001*
sonra sonucu inceleme Ortaokul mezunu 64 | 2,938 | 1,067
Lise mezunu 60 | 3,067 0,989
Universite mezunu 25 | 3,960 | 1,020
Okuryazar degil 26 | 3,615 1,098
Okuryazar 76 | 3,474 1,125
Dogru karar olup olmadigimi Tlkokul mezunu 149 | 3,369 1,093
19,896 0,001*
kontrol etme Ortaokul mezunu 64 | 2,938 | 1,067
Lise mezunu 60 | 3,050 1,141
Universite mezunu 25 | 3,840 | 0,987
Okuryazar degil 26 | 3,231 1,210
Okuryazar 76 | 3,355 1,128
Konu ile ilgili gelecekteki
kararlar i¢in nasil Ilkokul mezunu 149 | 3,389 | 1,018
. 28,430 0,000*
davraniimast gerektigini Ortaokul mezunu 64 | 2,734 | 0,947
belirleme
Lise mezunu 60 | 3,117 0,993
Universite mezunu 25 | 3,840 0,943

*p<0.05
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“Cesitli alternatifler (degisik ¢oziim yollar1) bulma” ifadesinde kadinin esinin
egitim durumunun etkisini belirlemek amaciyla yapilan Kruskal Wallis H-Testi
sonuglarina gore gruplar arasinda anlamli farklilikk bulunmustur (KW=19.114;
p=0.002<0.05). “En uygun ¢6ziim yolunu bulmak i¢in inceleme ve arastirma yapma”
ifadesinde kadimin esinin egitim durumunun etkisini belirlemek amaciyla yapilan
Kruskal Wallis H-Testi sonuglarina gore gruplar arasinda anlamli farklilik bulunmustur
(KW=21.273; p=0.001<0.05). “Cesitli alternatifler arasindan se¢im yapma” ifadesinde
kadinin esinin egitim durumunun etkisini belirlemek amaciyla yapilan Kruskal Wallis
H-Testi sonuglarina gére gruplar arasinda anlamli farklilik bulunmugtur (KW=16.470;
p=0.006<0.05). “Verilen karar1 uyguladiktan sonra sonucu inceleme” ifadesinde kadinin
esinin egitim durumunun etkisini belirlemek amaciyla yapilan Kruskal Wallis H-Testi
sonuglarina gore gruplar arasinda anlamli farklilikk bulunmustur (KW=21.038;
p=0.001<0.05). “Dogru karar olup olmadigini kontrol etme” ifadesinde kadinin esinin
egitim durumunun etkisini belirlemek amaciyla yapilan Kruskal Wallis H-Testi
sonuclarina goére gruplar arasinda anlamli farklilik bulunmustur (KW=19.896;
p=0.001<0.05). “Konu ile ilgili gelecekteki kararlar i¢in nasil davranilmasi gerektigini
belirleme” ifadesinde kadinin esinin egitim durumunun etkisini belirlemek amaciyla
yapilan Kruskal Wallis H-Testi sonuglarina gore gruplar arasinda anlamli farklilik

bulunmustur (KW=28.430; p=0.000<0.05).

Ailede karar vermeden once ve karar verdikten sonra yapilan uygulamalarda
kadinin esinin ¢alisma durumunun etkisini belirlemek amaciyla yapilan Kruskal Wallis
H-Testi sonuglarina gore ifadelerin hi¢ birinde kadinin esinin ¢aligma durumunun etkili

olmadig1 saptanmistir.

Ailede karar vermeden Once ve karar verdikten sonra yapilan uygulamalarda
ailenin en uzun siire yasadigi yerin etkisini belirlemek amaciyla yapilan Kruskal Wallis
H-Testi sonuglarina gore ifadelerin hi¢ birinde ailenin en uzun siire yasadig1 yerin etkili

olmadig1 saptanmistir ( Tablo 4.12).

Ailede karar vermeden Once ve karar verdikten sonra yapilan uygulamalara

ailedeki birey sayisinin etkisi Tablo 4.13’de verilmistir.
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Tablo 4.13. Ailede Karar Vermeden Once ve Karar Verdikten Sonra

Yapilan Uygulamalara Ailedeki Birey Sayisinin Etkisi

Ailede Karar Vermeden

Once ve Karar Verdikten

Ailedeki Birey Sayist N | Ort Ss Kw P
Sonra Yapilan
Uygulamalar
o _ 160 | 2,688 | 0,848
Karar verilmesi gereken - 5 birey
konuyu inceleme ve ) 190 | 3,011 | 1,054 | 35,379 | 0,000*
6-10 birey
acikliga kavusturma
50 | 3,580 | 0,810
11 birey +
160 | 3,025 | 0,925
- 5 birey
Cesitli alternatifler (degisik
4 190 | 3,000 | 0,954 | 0,498 | 0,779
¢dzlim yollart) bulma 6-10 birey
50 | 3,000 | 1,088
11 birey +
) 160 | 2,850 | 1,059
En uygun ¢6ziim yolunu - 5 birey
bulmak i¢in inceleme ve ) 190 | 2,895 | 1,127 | 0,266 0,875
6-10 birey
arastirma yapma
50 | 2,940 | 1,406
11 birey +
160 | 2,994 | 0,901
- 5 birey
Cesitli alternatifler
] ) 190 | 2,979 | 1,059 | 7,881 | 0,019*
arasindan se¢im yapma 6-10 birey
50 | 3,440 | 1,091
11 birey +
160 | 3,000 | 0,945
- 5 birey
Verilen karar1 uyguladiktan
) 190 | 3,389 | 1,052 | 19,543 | 0,000*
sonra sonucu inceleme 6-10 birey
50 | 3,580 | 1,144
11 birey +
160 | 3,150 | 0,946
- 5birey
Dogru karar olup
) 190 | 3,316 | 1,215 | 17,306 | 0,000*
olmadigini kontrol etme 6-10 birey
50 | 3,860 | 1,088
11 birey +
Konu ile ilgili gelecekteki . 160 | 3,156 | 0,908
- 5 birey
kararlar i¢in nasil
) 190 | 3,242 | 1,129 | 6,607 | 0,037*
davranilmasi gerektigini 6-10 birey
belirleme ) 50 | 3,620 | 1,210
11 birey +

#p<0.05
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Tablo 4.13’de goriildiigii gibi ailede karar vermeden dnce ve karar verdikten
sonra yapilan uygulamalardan “karar verilmesi gereken konuyu inceleme ve agikliga
kavusturma” ifadesinde ailedeki birey sayisinin etkisini belirlemek amaciyla yapilan
Kruskal Wallis H-Testi sonuglarina gore gruplar arasinda anlamli farklilik bulunmustur
(KW=35.379; p=0.000<0.05). “Cesitli alternatifler arasindan se¢im yapma” ifadesinde
ailedeki birey sayisinin etkisini belirlemek amaciyla yapilan Kruskal Wallis H-Testi
sonuclarina gore gruplar arasinda anlamli farklilik bulunmustur (KW=7.881;
p=0.019<0.05). “Verilen karar1 uyguladiktan sonra sonucu inceleme” ifadesinde
ailedeki birey sayisinin etkisini belirlemek amaciyla yapilan Kruskal Wallis H-Testi
sonuglarima gore gruplar arasinda anlamli farklibik bulunmustur (KW=19.543;
p=0.000<0.05). “Dogru karar olup olmadigini kontrol etme” ifadesinde ailedeki birey
sayisinin etkisini belirlemek amaciyla yapilan Kruskal Wallis H-Testi sonuglarina gore

gruplar arasinda anlamli farklilik bulunmustur (KW=17.306; p=0.000<0.05).

Ailede karar vermeden once ve karar verdikten sonra yapilan uygulamalardan
“konu ile ilgili gelecekteki kararlar icin nasil davranilmasi gerektigini belirleme”
ifadesinde ailedeki birey sayisinin etkisini belirlemek amaciyla yapilan Kruskal Wallis
H-Testi sonuglarma gore gruplar arasinda anlamli farklilik bulunmustur (KW=6.607;

p=0.037<0.05) (Tablo 4.13).

Ailede karar vermeden Once ve karar verdikten sonra yapilan uygulamalara

ailenin ortalama aylik gelir miktariin etkisi Tablo 4.14’de yer almaktadir.

Tablo 4.14’de goriildiigii gibi ailede karar vermeden once ve karar verdikten
sonra yapilan uygulamalardan “karar verilmesi gereken konuyu inceleme ve agikliga
kavusturma” ifadesinde ailenin ortalama aylik gelir miktarinin etkisini belirlemek
amaciyla yapilan Kruskal Wallis H-Testi sonuglarina goére gruplar arasinda anlamli
farklilik bulunmustur (KW=22.255; p=0.000<005). “Cesitli alternatifler (degisik ¢6ziim
yollar1) bulma” ifadesinde ailenin ortalama aylik gelir miktarinin etkisini belirlemek
amaciyla yapilan Kruskal Wallis H-Testi sonuglarina gore gruplar arasinda anlamli
farklilik bulunmustur (KW=8.110; p=0.044<0.05). “En uygun ¢6ziim yolunu bulmak
icin inceleme ve arastirma yapma” ifadesinde ailenin ortalama aylik gelir miktarinin
etkisini belirlemek amaciyla yapilan Kruskal Wallis H-Testi sonuglarina gore gruplar

arasinda anlamli farklilik bulunmustur (KW=14.732; p=0.002<0.05).
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Tablo 4.14. Ailede Karar Vermeden Once ve Karar Verdikten Sonra
Yapilan Uygulamalara Ailenin Ortalama Aylhk Gelir Miktarimin EtKisi

Ailede Karar Vermeden
Once ve Karar Verdikten Aylik gelir N | Ot | Ss | KW p
Sonra Yapilan Uygulamalar
- 500 TL 79 | 3,215 | 0,996
Karar verilmesi gereken 501-1000 TL 225 | 2.836 | 0.923
konuyu inceleme ve 22,255 | 0,000*
acikliga kavusturma 1001-1500 TL 29 1 2,552 | 0,948
1501 TL + 67 | 3,209 | 1,081
- 500 TL 79 | 3,025 | 0,974
Cesitli alternatifler 501-1000 TL 225 | 2,924 | 0,911
(degisik ¢6ziim yollarr) 8,110 | 0,044+
bulma 1001-1500 TL 29 1 3,000 | 0,886
1501 TL + 67 | 3,284 | 1,084
- 500 TL 79 | 3,063 | 1,180
En uygun ¢6ziim yolunu 5777660711 225 [ 2,751 | 1,106
bulmak igin inceleme ve 14,732 | 0,002*
arastirma yapma 1001-1500 TL 29 12,552 | 0,910
1501 TL + 67 | 3,254 | 1,172
- 500 TL 79 | 3,089 | 1,179
Cesitli alternatifler 501-1000 TL 22512978 | 0,894
) 6,251 0,100
arasindan se¢im yapma 1001-1500 TL 29 2,759 | 0,951
1501 TL + 67 | 3,328 | 1,147
- 500 TL 79 | 3,506 | 1,131
Verilen karart 501-1000 TL 225 | 3,156 | 0,953
uyguladiktan sonra 26,935 | 0,000*
sonucy inceleme 1001-1500 TL 29 12,655 | 0,721
1501 TL + 67 | 3,567 | 1,184
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Tablo 4.14%iin devam

- 500 TL 79 | 3,873 | 1,067
Dogru Karar olup 501-1000 TL 225 | 3,151 | 1,054
5 29,962 | 0,000*
olmadigini kontrol etme 1001-1500 TL 29 | 2.897 | 0,860
1501 TL + 67 | 3,403 | 1,256
- 500 TL 79 1 3,304 | 1,191
Konu ile ilgili gelecekteki
kararlar icin nasil 501-1000 TL 2251 3,200 | 1,013
o 18,281 | 0,000%
davranilmasi gerektigini 1001-1500 TL 29 | 2.724 | 0.797
belirleme
1501 TL + 67 | 3,612 | 1,072
*p<0.05

“Verilen karar1 uyguladiktan sonra sonucu inceleme” ifadesinde ailenin ortalama
aylik gelir miktarinin etkisini belirlemek amaciyla yapilan Kruskal Wallis H-Testi
sonuglarina gore gruplar arasinda anlamli farklililk bulunmustur (KW=26.935;
p=0.000<0.05). “Dogru karar olup olmadigin1 kontrol etme” ifadesinde ailenin ortalama
aylik gelir miktarinin etkisini belirlemek amaciyla yapilan Kruskal Wallis H-Testi
sonuglarina gore gruplar arasinda anlamli farklilikk bulunmustur (KW=29.962;
p=0.000<0.05). “Konu ile ilgili gelecekteki kararlar i¢in nasil davranilmasi gerektigini
belirleme” ifadesinde ailenin ortalama aylik gelir miktarinin etkisini belirlemek
amaciyla yapilan Kruskal Wallis H-Testi sonuglarina gore gruplar arasinda anlamli

farklilik bulunmustur (KW=18.281; p=0.000<0.05) (Tablo 4.14).

Ailede karar vermeden Once ve karar verdikten sonra yapilan uygulamalarda

kadinin esinin ¢aligma durumunun etkisinin olmadig1 saptanmistir.

Ailede karar vermeden Once ve karar verdikten sonra yapilan uygulamalarda

ailenin en uzun siire yasadig1 yerin etkisinin olmadigi saptanmistir.



80

4.6. Ailede Karar Verme ve Uygulamalarda Karsilasilan Sorunlar

Bu béliimde ailede karar verme ve uygulamalarda karsilasilan sorunlara iliskin

bulgular yer almaktadir.

Arastirma kapsamina alinan evli kadinlarin ailede karar verme ve uygulamalarda

karsilagilan sorunlara gére dagilimi Tablo 4.15°de verilmistir.

Tablo 4.15°de goriildiigii gibi arastirmaya katilan evli kadinlarin “karar verirken
catismaya varan tartigmalar olur” ifadesine % 31.5’nin bazen ve 18.5’inin ¢ogu zaman
cevabim verdikleri goriilmektedir. ifadeye verilen cevaplarin ortalama ve standart

sapma degeri ise 2.615+1.068"dir.

Aragtirmaya katilan evli kadinlarin “karar verme siirecine katilan taraflardan biri
kendi istekleri dogrultusunda karar verilmesi i¢in zor kullanir” ifadesine % 21.3’iliniin
hicbir zaman, % 26.0’sinin nadiren ve % 30.0’unun bazen cevabini verdikleri
goriilmektedir. Ifadeye verilen cevaplarin ortalama ve standart sapma degeri ise

2.578+1.126°dr.

Arastirmaya katilan evli kadinlarin “karar verme siirecine katilan taraflardan biri
kendi istekleri dogrultusunda karar verilmesi i¢in baski uygular” ifadesine % 24.3’linlin
bazen ve % 22.2’sinin ¢ogu zaman cevabim verdikleri goriilmektedir. ifadeye verilen

cevaplarin ortalama ve standart sapma degeri ise 2.495+1.124 diir.

Aragtirmaya katilan evli kadinlarin “kararlar yeterli arastirma ve inceleme
yapilmadan verildigi i¢in basarisiz sonuglara neden olur” ifadesine % 32.3’iliniin
nadiren, % 37.5’inin bazen ve % 13.2’sinin cevabim verdikleri goriilmektedir. Ifadeye

verilen cevaplarin ortalama ve standart sapma degeri ise 2.590+0.985tir.

Arastirmaya katilan evli kadinlarin “verilen kararlara uyulmaz” ifadesine %
26.2’sinin higbir zaman % 33.5’inin nadiren ve % 31’inin bazen cevabini verdikleri
goriilmektedir. ifadeye verilen cevaplarin ortalama ve standart sapma degeri ise

2.258+1.002°dir.
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Tablo 4.15. Ailede Karar Verme ve Uygulamalarda Karsilasilan Sorunlar

¢ikar, istenilen sonuca ulagilamaz.

Ailede Karar Verme ve Uygulamalarda | Higbir | Nadiren | Bazen | Cogu Her Ort£S.s
Karsilasilan Sorunlar zaman zaman zaman
% % % % % Ort£S.s
Karar verirken gatigmaya varan tartigmalar
16.8 30.0 | 31.5 18.5 3.2 | 2,615+1,068
olur.
Karar verme siirecine katilan taraflardan
biri kendi istekleri dogrultusunda karar 21.3 26.0 | 30.0 19.3 34 | 2,578+1,126
verilmesi i¢in zor kullanir.
Karar verme siirecine katilan taraflardan
biri kendi istekleri dogrultusunda karar 23.8 282 | 243 22.2 1.5 | 2,495+1,124
verilmesi i¢in baski uygular.
Kararlar yeterli aragtirma ve inceleme
yapilmadan verildigi i¢in basarisiz 14.0 323 | 375 13.2 3.0 | 2,590+0,985
sonuglara neden olur.
Verilen kararlara uyulmaz. 262 | 33.5| 310 6.8 2.5 | 2,258+1,002
Kararlar uygulanirken kaynak yetersizligi
8.0 19.2 | 30.0 17.8 25.0 | 3,325+1,260
ile karsilagilir (para, zaman, enerji).
Karar verilirken duygular 6n plana ¢ikar,
mantikl davranilmaz (acima, kayirma vb. 12.8 20.0 | 40.0 24.2 3.0 | 2,848+1,026
duygular 6n plana ¢ikar).
Son karar evin reisi (erkek) tarafindan
- 9.2 13.8 12.5 16.3 48.2 | 3,805+1,399
verilir.
Kararlar verilirken en son benim fikrim
15.2 26.8 | 352 20.0 2.8 | 2,683+1,044
alinir.
Kararlar uygulanirken esim beni siirekli
17.0 16.2 | 352 27.8 3.8 | 2,850+1,118
denetler.
Verdigim kararlar yetersiz ve sagma
22.2 22.8 | 39.0 14.8 1.2 | 2,500+1,033
bulunur.
Kararlar uygulanirken duygular 6n plana
13.8 240 | 43.0 17.8 1.4 | 2,693+0,967

#p<0.05
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Aragtirmaya katilan evli kadinlarin “kararlar uygulanirken kaynak yetersizligi ile
karsilagilir (para, zaman, enerji)” ifadesine % 30.0’unun bazen, % 17.8’inin ¢ogu zaman
ve % 25.0’inin her zaman cevabini verdikleri goriilmektedir. Ifadeye verilen cevaplarmn

ortalama ve standart sapma degeri ise 3.325+1.260’dur.

Aragtirmaya katilan evli kadinlarin “karar verilirken duygular 6n plana ¢ikar,
mantikli davranilmaz (acima, kayirma vb. duygular 6n plana ¢ikar)” ifadesine %
40.0’min bazen ve % 24.2’sinin ¢ogu zaman cevabmm verdikleri goriilmektedir. Ifadeye

verilen cevaplarin ortalama ve standart sapma degeri ise 2.848+1.026°dur.

Arastirmaya katilan evli kadinlarin “son karar evin reisi (erkek) tarafindan
verilir.” ifadesine % 16.3’linlin ¢cogu zaman ve % 48.2°sinin her zaman cevabini

verdikleri goriilmektedir. Ifadeye verilen cevaplarin ortalama ve standart sapma degeri

ise 3.805+1.399 dur.

Arastirmaya katilan evli kadinlarin “kararlar verilirken en son benim fikrim
almir” ifadesine % 26.8’inin nadiren ve % 35.2°sinin bazen cevabimi verdikleri

goriilmektedir. ifadeye verilen cevaplarm ortalama ve standart sapma degeri ise

2.683+1.044 diir.

Arastirmaya katilan evli kadinlarin “kararlar uygulanirken esim beni stirekli
denetler” ifadesine % 35.2’sinin bazen ve % 27.8’inin ¢ogu zaman cevabini verdikleri

goriilmektedir. ifadeye verilen cevaplarmn ortalama ve standart sapma degeri ise

2.850+1.118"dir.

Arastirmaya katilan evli kadmlarin “verdigim kararlar yetersiz ve sagma
bulunur” ifadesine % 22.8’1 nadiren, ve % 39.0’unun bazen cevabim verdikleri

goriilmektedir. ifadeye verilen cevaplarmn ortalama ve standart sapma degeri ise

2.500+1.033 tir.

Arastirmaya katilan evli kadinlarin “kararlar uygulanirken duygular 6n plana
cikar, istenilen sonuca ulagilamaz” ifadesine % 24.0’{liniin nadiren, % 43.0’iin{in bazen
ve % 17.8’inin ¢ogu zaman cevabim verdikleri goriilmektedir. Ifadeye verilen

cevaplarin ortalama ve standart sapma degeri ise 2.693+0.967°dir (Tablo 4.15).
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Ailede karar verme ve uygulamalarda karsilasilan sorunlara kadinin egitim

durumunun etkisi Tablo 4.16’da verilmistir.

Tablo 4.16. Ailede Karar Verme ve Uygulamalarda Karsilasilan Sorunlara

Kadinin Egitim Durumunun Etkisi

Ailede Karar Verme ve Uygulamalarda

Egitim durumu N Ort Ss KW P

Karsilasilan Sorunlar

Okuryazar degil 140 2,614 1,173

Okuryazar 90 2,811 0,982
Karar verirken gatigmaya varan likokul mezunu 921 2,750 | 1,023 .

16,027 0,007

tartiymalar olur. Ortackul mezunu 46 | 2217 | 0892

Lise mezunu 22 | 2,182 0,588

Universite mezunu 10 | 2,400 | 1,578

Okuryazar degil 140 2,693 1,229

Okuryazar 90 2,700 1,065
Karar verme siirecine katilan
taraflardan biri kendi istekleri Ilkokul mezunu 92| 2,641 | 1,085 i

o 18,426 | 0,002

dogrultusunda karar verilmesi i¢in [~ aokul mezunu 46 | 2304 | 0.866
zor kullanir.

Lise mezunu 22 2,091 1,109

Universite mezunu 10 1,600 0,843

Okuryazar degil 140 2,486 1,202

Okuryazar 90 2,711 1,183
Karar verme siirecine katilan
taraflardan biri kendi istekleri Ilkokul mezunu 92 | 2,606 | 1,066 .

i} o 20,519 | 0,001°

dogrultusunda karar VerllmeSI 1¢In Ortaokul mezunu 46 2’130 0,806
bask1 uygular.

Lise mezunu 22 1,909 0,811

Universite mezunu 10 | 1,800 | 0,789
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Tablo 4.16’n1in devami

Okuryazar degil 140 2,886 1,073
Okuryazar 90 2,544 0,950
Kararlar yeterli aragtirma ve
inceleme yapilmadan verildigi Ilkokul mezum 92| 2446 | 0817 .
o 24,664 | 0,000
icin basarisiz sonuglara neden Ortaokul mezunu 46 | 2391 | 0930
olur.
Lise mezunu 22 2,091 0,684
Universite mezunu 10 | 2,200 | 1,229
Okuryazar degil 140 2,164 1,090
Okuryazar 90 2,289 0,877
Ilkokul mezunu 92 2,326 1,007
Verilen kararlara uyulmaz. 7,343 0,196
Ortaokul mezunu 46 2,435 0,834
Lise mezunu 22 2,182 0,853
Universite mezunu 10 | 2,000 | 1,633
Okuryazar degil 140 | 3,486 | 1,184
Okuryazar 90 3,522 1,256
Kararlar uygulanirken kaynak okl mezum o 3085 | Lis7
yetersizligi ile karsilasilir (para, 24,662 | 0,000
.. Ortaokul mezunu 46 3,391 1,390
zaman, enerji).
Lise mezunu 22 | 2455 1,405
Universite mezunu 10| 2,200 | 1,033
Okuryazar degil 140 2,879 1,096
Okuryazar 90 | 2,833 1,211
Karar verilirken duygular 6n
plana ¢ikar, mantikli davramlmaz | Hkokul mezunu 92| 2967 | 0818 .
i 11,835 | 0,037
(acima, kayirma vb. duygular 6n  "Grackul mezunu 46 | 2,826 | 0,825
plana ¢ikar).
Lise mezunu 22 2,727 0,767
Universite mezunu 10 1,800 0,789
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Tablo 4.16’n1in devami

Okuryazar degil 140 3,893 1,428
Okuryazar 90 3,933 1,389
Son karar evin reisi (erkek) Ilkokul mezunu 92 3,793 1,363 .
N 22,627 | 0,000
tarafindan verilir. Ortaokul mezunu 46| 3,783 | 1332
Lise mezunu 22 3,818 1,053
Universite mezunu 10 | 1,600 | 0,516
Okuryazar degil 140 2,893 1,167
Okuryazar 90 2,567 1,082
Kararlar verilirken en son benim Ilkokul mezunu 92 | 2,793 | 0846 i
) 38,262 0,000
fikrim alnr. Ortaokul mezunu 46 | 2,696 | 0,628
Lise mezunu 22 2,091 0,811
Universite mezunu 10 | 1,000 | 0,000
Okuryazar degil 140 2,786 1,280
Okuryazar 90 3,222 1,079
Kararlar uygulanirken esim beni Ilkokul mezunu 92| 2,957 | 0,888 .
o 35,803 | 0,000
siirekli denetler. Ortackul mezunu 46 | 2,522 | 0388
Lise mezunu 22 2,727 0,767
Universite mezunu 10 | 1,200 | 0,422
Okuryazar degil 140 | 2379 | 1,135
Okuryazar 90 2,733 1,047
Verdigim kararlar yetersiz ve Ilkokul mezunu 92 | 24241 0929 .
24233 | 0,000
sagma bulunur. Ortaokul mezunu 46 | 2,870 | 0,806
Lise mezunu 22 2,364 0,790
Universite mezunu 10 | 1,400 | 0,516




86

Tablo 4.16’n1in devami

Okuryazar degil 140 2,614 1,036
Okuryazar 90 2,756 1,020
Kararlar uygulanirken duygular Tcokul mezumn 93 | 2.946 | 0918
On plana ¢ikar, istenilen sonuca 16,688 | 0,005*
Ortaokul mezunu 46 2,609 0,577
ulasilamaz.
Lise mezunu 22 2,364 1,002
Universite mezunu 10 | 2,000 | 0,667
*p<.05

Tablo 4.16°da goriildiigii gibi ailede karar verme ve uygulamalarda karsilasilan
sorunlardan “karar verirken ¢atismaya varan tartismalar olur” ifadesinde kadinin egitim
durumunun etkisini belirlemek amaciyla yapilan Kruskal Wallis H-Testi sonuglarina
gore gruplar arasinda anlamli farklilik bulunmustur (KW=16.027; p=0.007<0.05).
“Karar verme siirecine katilan taraflardan biri kendi istekleri dogrultusunda karar
verilmesi i¢in zor kullanir” ifadesinde kadinin egitim durumunun etkisini belirlemek
amaciyla yapilan Kruskal Wallis H-Testi sonuglarina gore gruplar arasinda anlamli
farklilik bulunmustur (KW=18.426; p=0.002<0.05). “Karar verme siirecine katilan
taraflardan biri kendi istekleri dogrultusunda karar verilmesi i¢in baski uygular.”
ifadesinde kadinin egitim durumunun etkisini belirlemek amaciyla yapilan Kruskal
Wallis H-Testi sonuglarina gore gruplar arasinda anlamli farkliik bulunmustur
(KW=20.519; p=0.001<0.05). “Kararlar yeterli arastirma ve inceleme yapilmadan
verildigi i¢in basarisiz sonuglara neden olur.” ifadesinde kadinin egitim durumunun
etkisini belirlemek amaciyla yapilan Kruskal Wallis H-Testi sonuglarina gore gruplar
arasinda anlamh farklililk bulunmustur (KW=24.664; p=0.000<0.05). “Kararlar
uygulanirken kaynak yetersizligi ile karsilasilir (para, zaman, enerji).” ifadesinde
kadinin egitim durumunun etkisini belirlemek amaciyla yapilan Kruskal Wallis H-Testi
sonuclarina goére gruplar arasinda anlamli farklilik bulunmustur (KW=24.662;
p=0.000<0.05). “Karar verilirken duygular 6n plana ¢ikar, mantikli davranilmaz (acima,
kayirma vb. Duygular 6n plana c¢ikar)” ifadesinde kadinin egitim durumunun etkisini

belirlemek amaciyla yapilan Kruskal Wallis H-Testi sonuglarina gére gruplar arasinda
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anlaml farklilik bulunmustur (KW=11.835; p=0.037<0.05). “Son karar evin reisi
(erkek) tarafindan verilir. Ifadesinde kadimin egitim durumunun etkisini belirlemek
amaciyla yapilan Kruskal Wallis H-Testi sonuglarina gore gruplar arasinda anlamli
farklilik bulunmustur (KW=22.627; p=0.000<0.05). “Kararlar verilirken en son benim
fikrim alinir” ifadesinde kadinin egitim durumunun etkisini belirlemek amaciyla yapilan
Kruskal Wallis H-Testi sonuglarina gére gruplar arasinda anlamli farklilik bulunmustur
(KW=38.262; p=0.000<0.05). “Kararlar uygulanirken esim beni siirekli denetler”
ifadesinde kadinin egitim durumunun etkisini belirlemek amaciyla yapilan Kruskal
Wallis H-Testi sonuglarina gore gruplar arasinda anlamli farklilik bulunmustur
(KW=35.803; p=0.000<0.05). “Verdigim kararlar yetersiz ve sagma bulunur” ifadesinde
kadinin egitim durumunun etkisini belirlemek amaciyla yapilan Kruskal Wallis H-Testi
sonuglarina gore gruplar arasinda anlamli farklilikk bulunmustur (KW=24.233;
p=0.000<0.05). “Kararlar uygulanirken duygular 6n plana ¢ikar, istenilen sonuca
ulasilamaz” ifadesinde kadinin egitim durumunun etkisini belirlemek amaciyla yapilan
Kruskal Wallis H-Testi sonuglarina gére gruplar arasinda anlamli farklilik bulunmustur

(KW=16.688; p=0.005<0.05) (Tablo 4.16).

Ailede karar verme ve uygulamalarda karsilasilan sorunlardan; “karar verirken
catismaya varan tartismalar olur” ifadesinde kadinin ¢alisma durumunun etkili oldugu
bulunmustur (Mann Whitney U=4908,00; p=0,035<0,05). “Karar verirken catigmaya
varan tartigsmalar olur” ifadesinde ¢alisan evli kadinlarin ortalama puani (3.029),
calismayan evli kadinlarin ortalama puanindan (2.577) daha yiiksek bulunmustur. Diger

ifadelerde anlamli farklilik saptanmamugtir.

Ailede karar verme ve uygulamalarda karsilasilan sorunlara evlilik siiresinin

etkisi Tablo 4.17’de gosterilmistir.

Tablo 4.17°de goriildiigii gibi ailede karar verme ve uygulamalarda karsilasilan
sorunlardan “karar verirken ¢atismaya varan tartigmalar olur.” ifadesinde evlilik
stiresinin etkisini belirlemek amaciyla yapilan Kruskal Wallis H-Testi sonuglarina gore

gruplar arasinda anlamli farklilik bulunmustur (KW=22.387; p=0.000<0.05).
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Tablo 4.17. Ailede Karar Verme ve Uygulamalarda Karsilasilan Sorunlara

Evlilik Siiresinin Etkisi

Ailede Karar Verme ve
Evlilik stiresi N Ort Ss KW P

Uygulamalar

-5yl 59 | 2,288 | 0,852

6-10 y1l 67 | 3,119 | 0,993
Karar verirken ¢atigmaya varan

11-15 y1l 56 | 2,554 | 0,952 | 22,387 | 0,000*
tartismalar olur.

16-20 y1l 73 | 2,726 | 1,239

21 yil + 145 | 2,483 | 1,055

-5yl 59 | 2,068 | 0,980
Karar verme siirecine katilan 6-10 y1l 67 | 2,776 | 0,997
taraflardan biri kendi istekleri

) ) 11-15 y1l 56 | 2,732 | 1,087 | 17,168 | 0,002*

dogrultusunda karar verilmesi
i¢in zor kullanir. 16-20 y1l 73| 2,767 | 1,253

21 yil + 145 | 2,538 | 1,131

-5yl 59 | 2,237 | 0,971
Karar verme siirecine katilan 6-10 y1l 67 | 2,806 | 0,988
taraflardan biri kendi istekleri

) ) 11-15 y1l 56 | 2,554 | 1,205 | 12,613 | 0,013*

dogrultusunda karar verilmesi
igin baski uygular. 16-20 yil 73 | 2,671 | 1,281

21 yil + 145 | 2,345 | 1,089

- 5yl 59 | 2,407 | 0,812
Kararlar yeterli arastirma ve 6-10 y1l 67 | 2,448 | 0,926
inceleme yapilmadan verildigi
o 11-15 y1l 56 | 2,661 | 0,940 | 4,826 | 0,306
i¢in basarisiz sonuglara neden
olur. 16-20 yi1l 73 | 2,740 | 1,054

21 yil + 145 | 2,628 | 1,047
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Tablo 4.17°nin devam

- Syl 59 | 2,525 | 1,023
6-10 y1l 67 | 2,433 | 0,874
Verilen kararlara uyulmaz. 11-15y1l 56 | 2,018 | 0,842 | 13,650 | 0,009*
16-20 y1l 73 | 2,082 | 1,038
21 yil + 145 | 2,248 | 1,058
- Syl 59 | 3,034 | 1,339
6-10 y1l 67 | 3,313 | 1,305
Kararlar uygulanirken kaynak
yetersizligi ile karsilasilir (para, 11-15 y1il 56 | 3,286 | 1,091 | 6,221 | 0,183
zaman, enetji).
16-20 y1l 73 | 3,562 | 1,190
21 yil + 145 | 3,345 | 1,293
- 5yl 59 12,678 | 0,918
Karar verilirken duygular 6n 6-10 y1l 67 | 2,896 | 0,781
plana ¢ikar, mantikli davranilmaz
11-15 y1il 56 | 2,911 | 1,032 | 3,046 | 0,550
(acima, kayirma vb. duygular 6n
plana gikar). 16-20 y1l 73 | 2,740 | 1,131
21 yil + 145 | 2,924 | 1,106
- 5yl 59 | 3,542 | 1,317
6-10 y1l 67 | 4,060 | 1,278
Son karar evin reisi (erkek)
11-15 y1il 56 | 4,071 | 1,173 | 8,026 | 0,091
tarafindan verilir.
16-20 y1l 73 | 3,849 | 1,543
21 yil + 145 | 3,669 | 1,467
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Tablo 4.17°nin devam

-5yl 59 | 2,475 | 1,006

6-10 y1l 67 | 2,731 | 0,914
Kararlar verilirken en son benim

11-15 y1l 56 | 2,893 | 1,171 | 5914 | 0,206
fikrim alinir.

16-20 y1l 73 | 2,767 | 1,034

21 yil + 145 | 2,621 | 1,061

-5yl 59 | 2,864 | 1,137

6-10 y1l 67 | 3,030 | 1,000
Kararlar uygulanirken esim beni

11-15 y1l 56 2,946 | 1,119 | 11,424 | 0,022*
siirekli denetler.

16-20 y1l 73 | 3,041 | 1,172

21 yil + 145 ] 2,628 | 1,111

-5yl 59 | 2,492 | 0,858

6-10 y1l 67 | 2,761 | 0,939
Verdigim kararlar yetersiz ve

11-15 y1l 56 | 2,536 | 1,190 | 5,485 | 0,241
sagma bulunur.

16-20 y1l 73 | 2,370 | 1,007

21 yil + 145 | 2,434 | 1,079

-5yl 59 | 2,712 | 0,852

6-10 y1l 67 | 2,731 | 0,863
Kararlar uygulanirken duygular
On plana ¢ikar, istenilen sonuca 11-15 y1l 56 | 2,857 |1 0,962 | 2,234 | 0,693
ulagilamaz.

16-20 y1l 73 | 2,616 | 1,009

21 yil + 145 | 2,641 | 1,039

*p<0.05

Ailede karar verme ve uygulamalarda karsilagilan sorunlardan “Karar verme
stirecine katilan taraflardan biri kendi istekleri dogrultusunda karar verilmesi i¢in zor

kullanir” ifadesinde evlilik siiresinin etkisini belirlemek amaciyla yapilan Kruskal
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Wallis H-Testi sonuglarina gore gruplar arasinda anlamli farkliik bulunmustur
(KW=17.168; p=0.002<0.05). “Karar verme siirecine katilan taraflardan biri kendi
istekleri dogrultusunda karar verilmesi icin baski uygular” ifadesinde evlilik siiresinin
etkisini belirlemek amaciyla yapilan Kruskal Wallis H-Testi sonuglarina gore gruplar
arasinda anlaml farklilik bulunmustur (KW=12.613; p=0.013<0.05). “Verilen kararlara
uyulmaz” ifadesinde evlilik siiresinin etkisini belirlemek amaciyla yapilan Kruskal
Wallis H-Testi sonuglarina gore gruplar arasinda anlamli farklilik bulunmustur
(KW=13.650; p=0.009<0.05). “Kararlar uygulanirken esim beni siirekli denetler”
ifadesinde evlilik siiresinin etkisini belirlemek amaciyla yapilan Kruskal Wallis H-Testi
sonuglarmma gore gruplar arasinda anlamli farklibk bulunmustur (KW=11.424;
p=0.022<0.05). Diger ifadelerde evlilik siiresi degiskeninin etkili olmadig1 saptanmistir
(Tablo 4.17).

Ailede karar verme ve uygulamalarda karsilagilan sorunlara kadinin esinin

egitim durumunun etkisi Tablo 4.18’de verilmistir.

Tablo 4.18. Ailede Karar Verme ve Uygulamalarda Karsilasilan Sorunlara

Kadinin Esinin Egitim Durumunun EtKisi

Ailede Karar Verme ve Esin egitim
N Ort Ss KwW P
Uygulamalarda Karsilagilan Sorunlar durumu
Okuryazar degil 26 | 2,923 | 0,935
Okuryazar 76 | 2,724 1,138
ilkokul mezunu 149 | 2,752 | 1,052

Karar verirken ¢atismaya varan

25,250 | 0,000*
tartigmalar olur. Ortaokul >

mezunu

64 | 2,641 | 1,132

Lise mezunu 60 | 2,283 0,739

Universite mezunu 25| 1,880 | 1,166
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Tablo 4.18’in devam
Okuryazar degil 26 | 2,769 | 1,142
Okuryazar 76 | 2,618 1,177
Karar verme siirecine katilan
taraflardan biri kendi istekleri lkokul mezunu 149 | 2,785 1,100
3 . o 28,843 | 0,000%
dogrultusunda karar verilmesi i¢in Ortaokul mezuny 64 | 2531 1.140
zor kullanir.
Lise mezunu 60 | 2,417 | 0,926
Universite mezunu 25| 1,520 | 0,918
Okuryazar degil 26 | 2,615 | 1,169
Okuryazar 76 | 2,474 1,205
Karar verme siirecine katilan
taraflardan biri kendi istekleri llkolul mezunu 149 | 2,651 1127
3 ) o 32,939 | 0,000%
dogrultusunda karar verilmesi i¢in Ortaokul mezunn 64 | 2813 | 1.139
bask1 uygular.
Lise mezunu 60 | 2,150 | 0,820
Universite mezunu 25| 1,520 | 0,653
Okuryazar degil 26 | 2,846 1,047
Okuryazar 76 | 2,684 1,073
Kararlar yeterli arastirma ve flkokul mezunu 149 | 2,698 | 0,998
inceleme yapilmadan verildigi i¢in 13,864 | 0,016*
basarisiz sonuglara neden olur. Ortaokul mezunu 64| 2,578 | 0,869
Lise mezunu 60 | 2,233 0,851
Universite mezunu 25| 2,280 | 0,936
Okuryazar degil 26 | 2,000 | 0,980
Okuryazar 76 | 2,355 1,104
Ilkokul mezunu 149 | 2,215 | 0,948
Verilen kararlara uyulmaz. 5,691 0,337
Ortaokul mezunu 64 | 2,297 | 0,987
Lise mezunu 60 | 2,383 0,940
Universite mezunu 25| 2,080 | 1,187
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Tablo 4.18’in devam
Okuryazar degil 26 | 3,385 | 1,299
Okuryazar 76 | 3,566 1,204
Kararlar uygulanirken kaynak flkokul mezunu 149 | 3,570 | 1,181
yetersizligi ile karsilasilir (para, 35,278 | 0,000*
zaman, enerji). Ortaokul mezunu 64 | 3,125 1,162
Lise mezunu 60 | 3,100 1,411
Universite mezunu 25| 2,120 | 0,881
Okuryazar degil 26 | 2,846 | 1,047
Okuryazar 76 | 2,868 1,112
Karar verilirken duygular 6n plana
ilkokul mezunu 149 | 3,000 | 1,053
¢ikar, mantikli davranilmaz (acima,
) 21,794 | 0,001*
kayirma vb. duygular &n plana Ortackul mezunu | 64 | 2,922 | 0,914
cikar).
Lise mezunu 60 | 2,717 | 0,865
Universite mezunu 25| 2,000 | 0,816
Okuryazar degil 26 | 4,000 1,200
Okuryazar 76 | 3,947 1,413
Son karar evin reisi (erkek) Ilkokul mezunu 149 | 4,054 1,293
. 37,776 | 0,000%
tarafindan verilir. Ortaokul mezunu 64 | 3,797 1,524
Lise mezunu 60 | 3,567 1,345
Universite mezunu 25| 2,280 | 0,936
Okuryazar degil 26 | 3,000 | 1,200
Okuryazar 76 | 2,566 1,226
. . Tlkokul mezunu 149 | 2,859 | 1,040
Kararlar verilirken en son benim
. 28,813 | 0,000*
fikrim alinir. Ortaokul mezunu | 64 | 2,750 | 0,816
Lise mezunu 60 | 2,600 | 0,718
Universite mezunu 25| 1,680 | 0,900
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Tablo 4.18’in devam

Okuryazar degil 26 | 2,538 | 1,104
Okuryazar 76 | 2,855 1,240
. . Ilkokul mezunu 149 | 3,054 1,126
Kararlar uygulanirken esim beni
o 24,579 | 0,000*
stirekli denetler. Ortaokul mezunu | 64 | 3,031 | 0,975

Lise mezunu 60 | 2,583 0,787

Universite mezunu 25| 2,120 | 1,301

Okuryazar degil 26 | 2,385 | 1,098
Okuryazar 76 | 2,539 1,148
. . ilkokul mezunu 149 | 2,477 | 1,044
Verdigim kararlar yetersiz ve sagma
13,897 | 0,016*
bulunur. Ortaokul mezunu 64 | 2,734 1,087
Lise mezunu 60 | 2,583 | 0,671

Universite mezunu 25| 1,840 | 0,898

Okuryazar degil 26 | 2,692 1,087
Okuryazar 76 | 2,632 1,056
Kararlar uygulanirken duygular 6n Tlkokul mezunu 149 | 2,899 | 00928
plana ¢ikar, istenilen sonuca 24,540 | 0,000*
ulasilamaz. Ortaokul mezunu 64 | 2,719 1,015
Lise mezunu 60 | 2,533 0,676
Universite mezunu 25| 1,960 | 0,889
*p<0.05

Tablo 4.18’de goriildiigii gibi ailede karar verme ve uygulamalarda karsilasilan
sorunlardan “karar verirken ¢atigmaya varan tartismalar olur” ifadesinde kadinin esinin
egitim durumunun etkisini belirlemek amaciyla yapilan Kruskal Wallis H-Testi
sonuglarina gore gruplar arasinda anlamli farklilikk bulunmustur (KW=25.250;
p=0.000<0.05). “Karar verme siirecine katilan taraflardan biri kendi istekleri
dogrultusunda karar verilmesi i¢in zor kullanir” ifadesinde kadinin esinin egitim

durumunun etkisini belirlemek amaciyla yapilan Kruskal Wallis H-Testi sonuglarina
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gore gruplar arasinda anlamli farklihik bulunmustur (KW=28.843; p=0.000<0.05).
“Karar verme siirecine katilan taraflardan biri kendi istekleri dogrultusunda karar
verilmesi ic¢in baski uygular” ifadesinde kadmnin esinin egitim durumunun etkisini
belirlemek amaciyla yapilan Kruskal Wallis H-Testi sonuglarina gore gruplar arasinda
anlaml farklilik bulunmustur (KW=32.939; p=0.000<0.05). “Kararlar yeterli arastirma
ve inceleme yapilmadan verildigi i¢in basarisiz sonuglara neden olur” ifadesinde
kadinin esinin egitim durumunun etkisini belirlemek amaciyla yapilan Kruskal Wallis
H-Testi sonuglarina gére gruplar arasinda anlamli farklilik bulunmugtur (KW=13.864;
p=0.016<0.05). “Kararlar uygulanirken kaynak yetersizligi ile karsilasilir (para. zaman.
enerji)” ifadesinde kadinin esinin egitim durumunun etkisini belirlemek amaciyla
yapilan Kruskal Wallis H-Testi sonuglarina gore gruplar arasinda anlamli farklilik
bulunmustur (KW=35.278; p=0.000<0.05). “Karar verilirken duygular 6n plana ¢ikar.
mantikli davranilmaz (acima, kayirma vb. duygular 6n plana ¢ikar)” ifadesinde kadinin
esinin egitim durumunun etkisini belirlemek amaciyla yapilan Kruskal Wallis H-Testi
sonuclarina goére gruplar arasinda anlamli farklilik bulunmustur (KW=21.794;
p=0.001<0.05). “Son karar evin reisi (erkek) tarafindan verilir” ifadesinde kadinin
esinin egitim durumunun etkisini belirlemek amaciyla yapilan Kruskal Wallis H-Testi
sonuglarima gore gruplar arasinda anlamli farklibk bulunmustur (KW=37.776;
p=0.000<0.05). “Kararlar verilirken en son benim fikrim alinir” ifadesinde kadinin
esinin egitim durumunun etkisini belirlemek amaciyla yapilan Kruskal Wallis H-Testi
sonuglarina gore gruplar arasinda anlamli farklillk bulunmustur (KW=28.813;
p=0.000<0.05). “Kararlar uygulanirken esim beni siirekli denetler” ifadesinde kadinin
esinin egitim durumunun etkisini belirlemek amaciyla yapilan Kruskal Wallis H-Testi
sonuglarina gore gruplar arasinda anlamli farklilik bulunmustur (KW=24.579;
p=0.000<0.05). “Verdigim kararlar yetersiz ve sagma bulunur” ifadesinde kadinin
esinin egitim durumunun etkisini belirlemek amaciyla yapilan Kruskal Wallis H-Testi
sonuclarina goére gruplar arasinda anlamli farklilik bulunmustur (KW=13.897;
p=0.016<0.05). “Kararlar uygulanirken duygular 6n plana ¢ikar istenilen sonuca
ulagilamaz” ifadesinde kadinin esinin egitim durumunun etkisini belirlemek amaciyla
yapilan Kruskal Wallis H-Testi sonuglarina gore gruplar arasinda anlamli farklilik

bulunmustur (KW=24.540; p=0.000<0.05) (Tablo 4.18).
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Ailede karar verme ve uygulamalarda karsilagilan sorunlara ailedeki birey

sayisinin etkisi Tablo 4.19°da verilmistir.

Tablo 4.19°da goriildiigii gibi ailede karar verme ve uygulamalarda karsilagilan
sorunlardan “karar verme siirecine katilan taraflardan biri kendi istekleri dogrultusunda
karar verilmesi i¢in baski uygular” ifadesinde ailedeki birey sayisinin etkisini
belirlemek amaciyla yapilan Kruskal Wallis H-Testi sonuglarina gére gruplar arasinda
anlaml farklilik bulunmustur (KW=10.564; p=0.005<0.05). “Kararlar yeterli arastirma
ve inceleme yapilmadan verildigi i¢in basarisiz sonuglara neden olur” ifadesinde
ailedeki birey sayisinin etkisini belirlemek amaciyla yapilan Kruskal Wallis H-Testi
sonuglarina gdre gruplar arasinda anlamli farklilik bulunmustur (KW=7.925;

p=0.019<0.05).

Tablo 4.19. Ailede Karar Verme ve Uygulamalarda Karsilasilan Sorunlara

Ailedeki Birey Sayisinin Etkisi

Ailede Karar Verme ve ) o
Ailedeki birey
Uygulamalarda Karsilagilan N Ort Ss KW p
say1s1
Sorunlar
) 160 | 2,556 | 1,008
- 5 birey
Karar verirken ¢atigmaya varan
. 190 | 2,695 | 1,070 | 2,895 | 0,235
tartigmalar olur. 6-10 birey
. 50 | 2,500 | 1,233
11 birey +
Karar verme siirecine katilan . 160 | 2,438 | 1,062
- 5 birey
taraflardan biri kendi istekleri
. 190 | 2,668 | 1,118 | 3,696 | 0,158
dogrultusunda karar verilmesi 6-10 birey
icin zor kullanir. 50 | 2,680 | 1,316
11 birey +
Karar verme siirecine katilan . 160 | 2,325 | 0,988
- 5 birey
taraflardan biri kendi istekleri
) 190 | 2,684 | 1,166 | 10,564 | 0,005*
dogrultusunda karar verilmesi 6-10 birey
i¢in baski uygular. 50 | 2,320 | 1,269
11 birey +
Kararlar yeterli arastirma ve . 160 | 2,538 | 0,910
- 5 birey
inceleme yapilmadan verildigi
o ) 190 | 2,537 | 1,001 | 7,925 | 0,019*
i¢in basarisiz sonuglara neden 6-10 birey
olur. , 50 | 2,960 | 1,087
11 birey +
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Tablo 4.19°un devam

. 160 | 2,419 | 0,879
- 5 birey
Verilen kararlara uyulmaz. . 190 | 2,132 | 1,043 | 10,245 | 0,006*
6-10 birey
. 50 | 2,220 | 1,148
11 birey +
) 160 | 3,181 | 1,293
Kararlar uygulanirken kaynak - 5 birey
yetersizligi ile karsilasilir (para, ) 190 | 3,395 | 1,242 | 3,699 | 0,157
6-10 birey
zaman, enerji).
. 50 | 3,520 | 1,199
11 birey +
ili 5 160 | 2,838 | 0,924
Karar verilirken duygular 6n - 5 birey
plana ¢ikar, mantikli
. 190 | 2,821 | 1,127 | 1,216 | 0,545
davranilmaz (acima, kayirma 6-10 birey
vb. duygular 6n plana ¢ikar). 50 | 2,980 | 0,937
11 birey +
. 160 | 3,556 | 1,386
- 5 birey
Son karar evin reisi (erkek)
. 190 | 3,979 | 1,388 | 10,417 | 0,005*
tarafindan verilir. 6-10 birey
. 50 | 3,940 | 1,391
11 birey +
. 160 | 2,625 | 0,867
- 5 birey
Kararlar verilirken en son
. 190 | 2,753 | 1,144 | 1,389 | 0,499
benim fikrim alinir. 6-10 birey
i 50 | 2,600 | 1,161
11 birey +
. 160 | 2,688 | 0,946
- 5 birey
Kararlar uygulanirken esim
) ) . 190 | 2,916 | 1,192 | 8,951 | 0,011*
beni siirekli denetler. 6-10 birey
i 50 | 3,120 | 1,272
11 birey +
. 160 | 2,644 | 0,804
- 5 birey
Verdigim kararlar yetersiz ve
. 190 | 2,484 | 1,149 | 9,509 | 0,009*
sagma bulunur. 6-10 birey
. 50 | 2,100 | 1,129
11 birey +
. 160 | 2,731 | 0,822
Kararlar uygulanirken duygular - 5 birey
on plana ¢ikar, istenilen sonuca . 190 | 2,700 | 1,023 | 1,480 | 0,477
6-10 birey
ulasilamaz.
50 | 2,540 | 1,164

11 birey +
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#p<0.05

Ailede karar verme ve uygulamalarda karsilagilan sorunlardan ;“Verilen
kararlara uyulmaz” ifadesinde ailedeki birey sayisinin etkisini belirlemek amaciyla
yapilan Kruskal Wallis H-Testi sonuglarina gore gruplar arasinda anlamli farklilik
bulunmustur (KW=10.245; p=0.006<0.05). “Son karar evin reisi (erkek) tarafindan
verilir” ifadesinde ailedeki birey sayisinin etkisini belirlemek amaciyla yapilan Kruskal
Wallis H-Testi sonuglarina gore gruplar arasinda anlamli farklilik bulunmustur
(KW=10.417; p=0.005<0.05). “Kararlar uygulanirken esim beni siirekli denetler”
ifadesinde ailedeki birey sayisinin etkisini belirlemek amaciyla yapilan Kruskal Wallis
H-Testi sonuglarma gore gruplar arasinda anlamli farklilik bulunmustur (KW=8.951;
p=0.011<0.05). “Verdigim kararlar yetersiz ve sagma bulunur” ifadesinde ailedeki birey
sayisinin etkisini belirlemek amaciyla yapilan Kruskal Wallis H-Testi sonuglarina gore
gruplar arasinda anlamli farklilik bulunmustur (KW=9.509; p=0.009<0.05). Diger
ifadelerde ailedeki birey sayisinin etkili olmadig1 saptanmistir (Tablo 4.19).

Ailede karar verme ve uygulamalarda karsilagilan sorunlara ailenin ortalama

aylik gelir miktarinin etkisi Tablo 4.20°de verilmistir.

Tablo 4.20°de goriildiigii gibi ailede karar verme ve uygulamalarda karsilasilan
sorunlardan “kararlar yeterli arastirma ve inceleme yapilmadan verildigi i¢in basarisiz
sonuglara neden olur” ifadesinde ailenin ortalama aylik gelir miktarinin etkisini
belirlemek amaciyla yapilan Kruskal Wallis H-Testi sonuglarina gére gruplar arasinda
anlamli farklibk bulunmustur (KW=13.619; p=0.003<0.05). “Verilen kararlara
uyulmaz” ifadesinde ailenin ortalama aylik gelir miktarinin etkisini belirlemek amaciyla
yapilan Kruskal Wallis H-Testi sonuglarina gore gruplar arasinda anlamli farklilik
bulunmustur (KW=17.833; p=0.000<0.05). “Kararlar uygulanirken kaynak yetersizligi
ile karsilagilir (para. zaman. enerji)” ifadesinde ailenin ortalama aylik gelir miktarinin
etkisini belirlemek amaciyla yapilan Kruskal Wallis H-Testi sonuglarina gore gruplar
arasinda anlaml farklilik bulunmusgtur (KW=34.113; p=0.000<0.05). “Karar verilirken
duygular 6n plana ¢ikar. mantikli davranilmaz (acima. kayirma vb. Duygular 6n plana
cikar)” ifadesinde ailenin ortalama aylik gelir miktarinin etkisini belirlemek amaciyla
yapilan Kruskal Wallis H-Testi sonuglarmma gore gruplar arasinda anlamli farklilik
bulunmustur (KW=20.606; p=0.000<0.05).
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Tablo 4.20. Ailede Karar Verme ve Uygulamalarda Karsilasilan Sorunlara Ailenin
Ortalama Ayhk Gelir Miktarinin Etkisi

Ailede Karar Verme ve Uygulamalarda

Aylik gelir N Ort Ss Kw P
Karsilasilan Sorunlar
- 500 TL 79 | 2,734 | 1,184
Karar verirken ¢atigmaya varan 501-1000 TL 225 | 2,649 1,003
4,957 0,175
tartismalar olur. 1001-1500 TL 20| 2414 | 1211
1501 TL + 67 | 2,448 1,063
- 500 TL 79 | 2,785 1,195
Karar verme siirecine katilan taraflardan 5477000 TL 225 | 2.573 | 1.088
biri kendi istekleri dogrultusunda karar 6,434 0,092
verilmesi igin zor kullanir. 1001-1500 TL 291 2655 | 1,045
1501 TL + 67 | 2313 1,170
- 500 TL 79 | 2,456 1,259
Karar verme siirecine katilan taraflardan 501-1000 TL 225 | 2564 | 1.080
biri kendi istekleri dogrultusunda karar 2,731 0,435
verilmesi igin baski uygular. 1001-1500 TL 29| 23101 1,168
1501 TL + 67 | 2,388 1,086
- 500 TL 79 | 2,924 1,107
Kararlar yeterli arastirma ve inceleme 501-1000 TL 225 | 2560 | 0924
yapilmadan verildigi i¢in basarisiz 13,619 | 0,003*
sonuclara neden olur. 1001-1500 TL 29 | 2,345 | 0,936
1501 TL + 67 | 2,403 | 0,970
- 500 TL 79 1,987 1,068
501-1000 TL 225 | 2,360 | 0,896
Verilen kararlara uyulmaz. 17,833 | 0,000*
1001-1500 TL 29 | 2,552 1,055
1501 TL + 67 | 2,104 1,156
- 500 TL 79 3,772 1,154
Kararlar uygulanirken kaynak yetersizligi >01-1000 TL 2251 3,404 | 1,236
) y 34,113 | 0,000*
ile karsilagilir (para, zaman, enerji). 1001-1500 TL 29 3207 | 1398
1501 TL + 67 | 2,582 1,089
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Tablo 4.20°nin devam

- 500 TL 79 2,532 1,084

Karar verilirken duygular 6n plana ¢ikar, 5577000 TL 225 | 3.044 | 1.003
mantikli davranilmaz (acima, kayirma vb. 20,606 | 0,000*

duygular 6n plana cikar). 1001-1500 TL 29 2,828 0,928

1501 TL + 67 2,567 0,925

- 500 TL 79 4,165 1,224

Son karar evin reisi (erkek) tarafindan >01-1000 TL 2251 3,849\ 1,377
- 14,343 | 0,002*

verilir. 1001-1500 TL 29 | 3,759 | 1,244

1501 TL + 67 3,254 1,580

- 500 TL 79 2,873 1,304

Kararlar verilirken en son benim fikrim 501-1000 TL 225 | 2,79 | 0,908
31,343 | 0,000%

almir. 1001-1500 TL 29 | 2,793 | 0,940

1501 TL + 67 2,030 0,937

- 500 TL 79 2,595 1,410

Kararlar uygulanirken esim beni stirekli 501-1000 TL 225 | 2,991 1,000
7,032 0,071

denetler. 1001-1500 TL 29| 2,793 | 0978

1501 TL + 67 2,701 1,115

- 500 TL 79 2,266 1,268

Verdigim kararlar yetersiz ve sagma >01-1000 TL 2251 2,649 1 0,934
22,731 | 0,000%

bulunur. 1001-1500 TL 29 [ 2,862 | 0,953

1501 TL + 67 2,119 0,930

- 500 TL 79 2,532 1,096

Kararlar uygulanirken duygular 6n plana 501-1000 TL 225 | 2,849 | 0,868
T 17,494 | 0,001*

¢ikar, istenilen sonuca ulasilamaz. T001-1500 TL 29 2724 | 0922

1501 TL + 67 2,343 1,038

#p<0.05
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“Son karar evin reisi (erkek) tarafindan verilir” ifadesinde ailenin ortalama aylik
gelir miktarinin etkisini belirlemek amaciyla yapilan Kruskal Wallis H-Testi
sonuglarina gore gruplar arasinda anlamli farklilikk bulunmustur (KW=14.343;
p=0.002<0.05). “Kararlar verilirken en son benim fikrim alinir” ifadesinde ailenin
ortalama aylik gelir miktarinin etkisini belirlemek amaciyla yapilan Kruskal Wallis H-
Testi sonuclarina gore gruplar arasinda anlamli farklilik bulunmustur (KW=31.343;
p=0.000<0.05). “Verdigim kararlar yetersiz ve sagma bulunur” ifadesinde ailenin
ortalama aylik gelir miktarinin etkisini belirlemek amaciyla yapilan Kruskal Wallis H-
Testi sonuglarina gore gruplar arasinda anlamli farklilik bulunmustur (KW=22.731;
p=0.000<0.05). “Kararlar uygulanirken duygular 6n plana c¢ikar. istenilen sonuca
ulagilamaz” ifadesinde ailenin ortalama aylik gelir miktarinin etkisini belirlemek
amaciyla yapilan Kruskal Wallis H-Testi sonuglarina gore gruplar arasinda anlamli
farklilik bulunmustur (KW=17.494; p=0.001<0.05). Diger ifadelerde ailenin ortalama
aylik gelir miktarinin etkili olmadig1 saptanmistir (Tablo 4.20).

Ailede karar verme ve uygulamalarda karsilagilan sorunlardan “kararlar
verilirken en son benim fikrim alinir” ifadesinde kadinin esinin ¢alisma durumunun
etkili oldugu bulunmustur (Mann Whitney U=15084,00; p=0,040<0,05). “Kararlar
verilirken en son benim fikrim alinir” ifadesinde calisan evli kadinlarin ortalama puani
(2.849) calisan evli kadinlarin ortalama puanindan (2.601) daha yiiksek bulunmugtur.

Diger ifadelerde anlamli farklilik saptanmamustir.

Ailede karar verme ve uygulamalarda karsilasilan sorunlarda ailenin en uzun

siire yasadig1 yerin etkisi Tablo 4.21°de verilmistir.

Ailede karar verme ve uygulamalarda karsilagilan sorunlardan “karar verirken
catismaya varan tartigmalar olur” ifadesinde ailenin en uzun siire yasadig1 yerin etkili
oldugu bulunmustur (Mann Whitney U=8047.50; p=0.00<0.05). “Karar verirken
catismaya varan tartigmalar olur” ifadesinde ailesinin en uzun siire yasadig1 yer kir olan
kadinlarin ortalama puani (3.311) ailesinin en uzun siire yasadig1 yer kent olanlarin

ortalama puanindan (2.260) daha yiiksek bulunmustur.
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Tablo 4.21. Ailede Karar Verme ve Uygulamalarda Karsilasilan Sorunlarda

Ailenin En Uzun Siire Yasadig1 Yerin Etkisi

Ailede Karar Verme ve Ailenin En
Uygulamalarda Karsilasilan Uzun Siire N Ort Ss MW P
Sorunlar Yasadigt Yer
. Kir 135 3,311 0,918
Karar verirken ¢atigmaya varan
8047,500 | 0,000*
tartismalar olur. Kent 265 | 2260 | 0959
Karar verme siirecine katilan Kir 135 3,156 1,014
taraflardan biri kendi istekleri
5 ) o 10003,000 | 0,000*
dogrultusunda karar verilmesi igin Kent 265 2283 1,066
zor kullanir.
Karar verme siirecine katilan Kar 135 3,030 1,092
taraflardan biri kendi istekleri
5 ) o 10869,000 | 0,000*
dogrultusunda karar verilmesi igin Kent 265 2223 1,041
baski1 uygular.
Kararlar yeterli arastirma ve Kir 135 2,800 0,741
inceleme yapilmadan verildigi i¢in 14117,000 | 0,000*
basarisiz sonuglara neden olur. Kent 265 2,483 1,073
Kir 135 2,289 0,854
Verilen kararlara uyulmaz. 17130,000 0,469
Kent 265 2,242 1,071
Kararlar uygulanirken kaynak Kir 135 4,044 0,969
yetersizligi ile karsilasilir (para, 9211,000 | 0,000*
zaman, enerji). Kent 265 2,958 1,235
Karar verilirken duygular 6n plana | Kir 135 3,200 0,790
¢ikar, mantikli davranilmaz (acima,
) 12742,500 | 0,000*
kayirma vb. duygular 6n plana Kent 265 2,668 1,085
¢ikar).
Son karar evin reisi (erkek) Kir 135 4,511 0,905
. 10572,000 | 0,000*
tarafindan verilir. Kent 265 3,445 1.469
Kararlar verilirken en son benim Kir 135 3,133 0,896
' 10999,000 | 0,000*
fikrim alnr, Kent 265 | 2453 | 1,040
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Tablo 4.21°in devami

. . Kir 135 3,281 1,005
Kararlar uygulanirken esim beni
o 11481,000 | 0,000*
stirekli denetler. Kent 265 2.630 LIl
Verdigim kararlar yetersiz ve Kir 135 3,007 0,824
10432,500 | 0,000*
sagma bulunur. Kent 265 | 2242 1.035
Kararlar uygulanirken duygular 6n | Kir 135 3,096 0,732
plana ¢ikar, istenilen sonuca 11546,000 | 0,000*
ulastlamaz. Kent 265 2,487 1,008
*p<0.05

“Karar verme siirecine katilan taraflardan biri kendi istekleri dogrultusunda karar
verilmesi i¢in zor kullanir” ifadesinde ailenin en uzun siire yagadigi yerin etkili oldugu
bulunmustur (Mann Whitney U=10003.00; p=0.000<0.05). “Karar verme siirecine
katilan taraflardan biri kendi istekleri dogrultusunda karar verilmesi i¢in zor kullanir”
ifadesinde ailesinin en uzun siire yasadig1 yer kir olan kadinlarin ortalama puani (3.156)
ailesinin en uzun siire yasadigi yer kent olanlarin ortalama puanindan (2.283) daha
yuksek bulunmustur. “Karar verme siirecine katilan taraflardan biri kendi istekleri
dogrultusunda karar verilmesi i¢in baski uygular” ifadesinde ailenin en uzun siire
yasadig1 yerin etkili oldugu bulunmustur (Mann Whitney U=10869.00; p=0.000<0.05).
“Karar verme siirecine katilan taraflardan biri kendi istekleri dogrultusunda karar
verilmesi i¢in baski uygular” ifadesinde ailesinin en uzun siire yasadigir yer kir olan
kadinlarin ortalama puani (3.030) ailesinin en uzun siire yasadiglr yer kent olanlarin
ortalama puanindan (2.223) daha yiiksek bulunmustur. “Kararlar yeterli arastirma ve
inceleme yapilmadan verildigi i¢in basarisiz sonuglara neden olur” ifadesinde ailenin en
uzun siire yasadigi yerin etkili oldugu bulunmustur (Mann Whitney U=14117.00;
p=0.000<0.05). “Kararlar yeterli aragtirma ve inceleme yapilmadan verildigi i¢in
basarisiz sonucglara neden olur” ifadesinde ailesinin en uzun siire yagadig1 yer kir olan
kadinlarin ortalama puani (2.800) ailesinin en uzun siire yasadig1r yer kent olanlarin
ortalama puanindan (2.483) daha yiiksek bulunmustur. “Kararlar uygulanirken kaynak
yetersizligi ile karsilasilir (para. zaman. enerji)” ifadesinde ailenin en uzun siire yasadigi
yerin etkili oldugu bulunmustur (Mann Whitney U=9211.00; p=0.000<0.05). “Kararlar

uygulanirken kaynak yetersizligi ile karsilagilir (para. zaman. enerji)” ifadesinde
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ailesinin en uzun siire yasadig1 yer kir olan kadinlarin ortalama puani (4.044) ailesinin
en uzun silire yasadigi yer kent olanlarin ortalama puanindan (2.958) daha yiiksek
bulunmugtur. “Karar verilirken duygular 6n plana ¢ikar. mantikli davranilmaz (acima,
kayirma vb. duygular 6n plana ¢ikar)” ifadesinde ailenin en uzun siire yasadigi yerin
etkili oldugu bulunmustur (Mann Whitney U=12742.50; p=0.000<0.05). “Karar
verilirken duygular 6n plana ¢ikar. mantikli davranilmaz (acima. kayirma vb. duygular
on plana cikar)” ifadesinde ailesinin en uzun siire yasadigi yer kir olan kadinlarin
ortalama puani (3.200) ailesinin en uzun siire yasadigi yer kent olanlarin ortalama
puanindan (2.668) daha yiiksek bulunmustur. “Son karar evin reisi (erkek) tarafindan
verilir” ifadesinde ailenin en uzun siire yasadig1 yerin etkili oldugu bulunmustur (Mann
Whitney U=10572.00; p=0.000<0.05). “Son karar evin reisi (erkek) tarafindan verilir”
ifadesinde ailesinin en uzun siire yasadig1 yer kir olan kadinlarin ortalama puani (4.511)
ailesinin en uzun siire yasadigi yer kent olanlarin ortalama puanindan (3.445) daha
ylksek bulunmustur. “Kararlar verilirken en son benim fikrim alinir” ifadesinde ailenin
en uzun siire yasadigi yerin etkili oldugu bulunmustur (Mann Whitney U=10999.00;
p=0.000<0.05). “Kararlar verilirken en son benim fikrim alinir” ifadesinde ailesinin en
uzun siire yagadigi yer kir olan kadinlarin ortalama puani (3.133) ailesinin en uzun siire
yasadig1 yer kent olanlarin ortalama puanindan (2.453) daha yiiksek bulunmustur.
“Kararlar uygulanirken esim beni siirekli denetler” ifadesinde ailenin en uzun siire
yasadig1 yerin etkili oldugu bulunmustur (Mann Whitney U=11481.00; p=0.000<0.05).
“Kararlar uygulanirken esim beni siirekli denetler” ifadesinde ailesinin en uzun siire
yasadig1 yer kir olan kadinlarin ortalama puani (3.281) ailesinin en uzun siire yasadigi
yer kent olanlarin ortalama puanindan (2.630) daha yiiksek bulunmustur. “Verdigim
kararlar yetersiz ve sagma bulunur” ifadesinde ailenin en uzun siire yasadig1 yerin etkili
oldugu bulunmustur (Mann Whitney U=10432.50; p=0.000<0.05). “Verdigim kararlar
yetersiz ve sagma bulunur” ifadesinde ailesinin en uzun siire yasadigi yer kir olan
kadinlarin ortalama puani (3.007) ailesinin en uzun siire yasadiglr yer kent olanlarin
ortalama puanindan (2.242) daha yiiksek bulunmustur. “Kararlar uygulanirken duygular
On plana ¢ikar. istenilen sonuca ulasilamaz” ifadesinde ailenin en uzun siire yasadigi
yerin etkili oldugu bulunmustur (Mann Whitney U=11546.00; p=0.000<0.05). “Kararlar
uygulanirken duygular 6n plana ¢ikar istenilen sonuca ulagilamaz” ifadesinde ailesinin
en uzun siire yasadig1 yer kir olan kadinlarin ortalama puani (3.096) ailesinin en uzun
stire yasadig1 yer kent olanlarin ortalama puanindan (2.487) daha yiiksek bulunmustur

(Tablo 4.21).
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Ailede karar vermeden Once ve karar verdikten sonra yapilan uygulamalar ile
ailede karar verme ve uygulamalarda karsilagilan sorunlar arasindaki iliski korelasyon

analizi ile incelenmis ve Tablo 4.22°de verilmistir.

Tablo 4.22. Ailede Karar Vermeden Once ve Karar Verdikten Sonra
Yapilan Uygulamalar ile Ailede Karar Verme ve Uygulamalarda Karsilasilan

Sorunlar Arasindaki iliski

Boyut Boyut N r p

Ailede karar verme ve

Ailede karar vermeden
once ve karar verdikten 400 | -0.200 | 0.000*
sorunlar sonra yapilan uygulamalar

uygulamalarda karsilasilan

#p<0.05

Tablo 4.22°den de anlasilacagi gibi ailede karar vermeden Once ve karar
verdikten sonra yapilan uygulamalar ile ailede karar verme ve uygulamalarda
karsilagilan sorunlar arasindaki iliskiyi belirlemek i¢in yapilan korelasyon analizi
sonucunda % 20.0 diizeyinde negatif yonde anlamli bir iliski bulunmustur. Buna gore
ailede karar verme ve uygulamalarda karsilasilan sorunlar artikca ailede karar vermeden
once ve karar verdikten sonra yapilan uygulamalarin azaldigi ya da etkilendigi

sOylenebilir.

Ailede karar verme ve uygulamalarda karsilagilan sorunlarin karar vermeden
once ve karar verdikten sonra yapilan uygulamalardan etkilenme durumunu test etmek

icin uygulanan Regresyon Modeli Tablo 4.23’de verilmistir.

Tablo 4.23’e gore ailede karar verme ve uygulamalarda karsilasilan sorunlarin
karar vermeden oOnce ve karar verdikten sonra yapilan uygulamalardan etkilenme
diizeyini incelemek i¢in yapilan Regresyon Modeli istatistiksel olarak anlamli

bulunmustur (F=31.867; p=0.000<0.05).
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Tablo 4.23. Ailede karar verme ve uygulamalarda karsilasilan sorunlarin

karar vermeden once ve karar verdikten sonra yapilan uygulamalardan etkilenme

durumunu test etmek icin uygulanan Regresyon Modeli

Bagimh

Bagimsiz

Model

2
Degisken Degisken B t P F (p) R
Sabit 3.541 | 25.162 | 0.000*
Ailede karar Ailede karar
verme ve vermeden Once
uygulamalarda | ve krflrar 0249 | -5.645 | 0.000% 31.867 | 0.000* | 0.072
karsilasilan verdikten sonra
sorunlar yapilan
uygulamalar
*p<0.05

Ailede karar vermeden once ve karar verdikten sonra yapilan uygulamalar 1

birim arttiginda ailede karar verme ve uygulamalarda karsilagilan sorunlar -0.249 birim

azalmaktadir (3=-0.249; t=-5.645; p=0.000<0.05). Ailede karar vermeden 6nce ve karar

verdikten sonra yapilan uygulamalar ailede karar verme ve uygulamalarda karsilasilan

sorunlar1 0.072 oraninda agiklamaktadir (R*=0.072) (Tablo 4.23).
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BOLUM V

SONUC VE ONERILER

5.1. Sonug¢

Bu boliimde, Sanlrfa ili merkezinde yasan evli kadinlarin aile iginde karar
verme uygulama ve sorunlarinin incelenmesi amaci ile planlanan ve yiiriitiilen

arastirmadan elde edilen sonuglar yer almaktadir.

5.1.1. Aileye iliskin Demografik Ozellikler

Arastirmaya kapsamina alinan evli kadinlarin biiyiik ¢cogunlugu 40 yasin altinda,
diisiik egitimli, ¢alismayan ve 20 yildan kisa evlilik siiresine sahip kadinlardir.
Kadinlarin ¢ogunlugunun esi 45 yasin altinda, diisiik egitimli ve c¢alisan kisilerdir.
Biiylik ¢ogunlugu ¢ocuk sahibi olan evli kadinlarin, yaklagik yarisinin 4-7 cocugu
bulunmakta, ailelerin daha ¢ok kentte yasamakta ve yaklasik olarak yarisinin ailesindeki

birey sayist 6-10 kisiden olugmaktadir.

5.1.2. Aileye iliskin Konularda Karar Veren Bireyler

Arastirma kapsamina alinan kadinlarin ailesine iliskin konularda karar veren
bireylerin dagilim1 incelendiginde; konutun se¢imi (satin alma veya kiralama)
konusunda daha ¢ok kadinlarin esi karar vermekte, konutun bakimi (boya, badana, yillik
onarim vb.) konusunda esi ile birlikte karar vermektedirler. ihtiyag duyulan ev
esyalarinin nereden satin alinacagi secimi konusunda kadinlar esi ile birlikte karar
vermektedir. Yiyecek maddelerinin se¢imi ve satin alinmasi, evde giinlik hangi
yemeklerin pisirilecegi konusunda kadinlar kendileri karar vermektedirler. Aile gelirinin

harcama alanlar1 konusunda kadinlarin esleri karar vermekte, aile tasarruflarinin
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kullanim1 ve yatirim alanlar1 konusunda kadinlarin esleri karar vermekte, ailenin iligki
kuracag1 kisi ve kurumlar (komsu, akraba, dernek vb.) konusunda kadinlar esiyle
birlikte karar vermektedirler. Ailenin katilacagi sosyal faaliyetler (sinema, tiyatro,
diiglin, nisan tdreni, toplantilar vb.) konusunda kadinlarin ¢ogu esiyle birlikte karar

vermektedirler.

5.1.3. Ailesinde Kiz ve Erkek Cocuklarin Gelecegine iliskin Konularda

Karar Veren Bireyler

Aragtirma kapsamina aliman kadinlarin ailesinde kiz ve erkek c¢ocuklarin
gelecegine iliskin konularda karar veren bireylerin dagilimi incelendiginde; kiz
cocuklarinin hangi diizeyde egitim alacagi konusunda ailelerin yariya yakininda
kadinlar esleri ile birlikte karar vermektedirler. Kiz ¢ocuklariin hangi tip egitim alacagi
(mesleki egitim, genel egitim) konusunda ¢ogunlukla kadinin esi karar vermekte, yariya
yakininin ailesinde ise kadinlar esi ile birlikte kendisi karar vermekte, kiz ¢ocuklarinin
kimlerle arkadaslik kuracagi konusunda daha ¢ok kadinlar esi ile birlikte kendileri karar
vermektedirler. Kiz ¢ocuklarinin ne zaman evlenecegi konusunda kadinlar esi, kendisi
ve cocuklariyla birlikte karar vermektedirler. Kiz ¢ocuklarinin kiminle evlenecegi
konusunda esi ile birlikte kendileri karar vermektedirler. Erkek cocuklarinin hangi
diizeyde egitim alacagi (ilkogretim, lise, liniversite) konusunda c¢ogunlukla esiyle
birlikte kadinlar karar vermektedirler, Erkek c¢ocuklarmmin hangi meslegi sececegi
konusunda daha ¢ok kadinin esi ile birlikte karar vermekte, erkek cocuklarinin kimlerle

arkadaslik kuracagi konusunda kadinlar esi ile birlikte karar vermektedirler.

5.1.4. Evli Kadinlarin Kendisine Iliskin Konularda Karar Veren Bireyler

Arastirma kapsamina alinan evli kadinlarin kendisine iliskin konularda karar
veren bireylerin dagilimi incelendiginde; kadmin kendi giyimi konusunda daha c¢ok

kendisinin karar verdigi, kadinin disarida ¢alismasi konusunda karar1 daha ¢ok esleri



109

vermektedirler. Kadinin gidecegi yerler (tiyatro, sinema, sergi, alisveris merkezi, vb.),
izleyecegi televizyon programlari ve ¢ocuklarini yetistirme tarzi konusunda kararlari
kadinlar esi ile birlikte vermektedirler. Kadinin katilacagi toplantilar (konferans, diigiin,
nisan torenleri, arkadas toplantis1) konusundaki karari kadinlar esi ile birlikte
vermektedir, kisisel bakim uygulamalar1 konusundaki karar1 ise kendileri

vermektedirler.

5.1.5. Ailede Karar Vermeden Once ve Karar Verdikten Sonra Yapilan

Uygulamalar

Arastirma kapsamina aliman kadimnlarin ailede karar vermeden 6nce ve karar
verdikten sonra yapilan uygulamalara gore dagilimi incelendiginde; karar verilmesi
gereken konuyu inceleme ve agikliga kavusturma, cesitli alternatifler (degisik ¢6ziim
yollar1) bulma ve en uygun ¢dziim yolunu bulmak i¢in inceleme ve arastirma yapma
uygulamalarinin bazen yapildigi; ¢esitli alternatifler arasindan se¢im yapma, verilen
karar1 uyguladiktan sonra sonucu inceleme, dogru karar olup olmadigini kontrol etme
ve konu ile ilgili gelecekteki kararlar i¢in nasil davranilmasi gerektigini belirleme

uygulamalarin1 her zaman yapanlarin sayisi oldukc¢a azdir.

Karar verilmesi gereken konuyu inceleme ve agikliga kavusturma, cesitli
alternatifler (degisik ¢o6zlim yollar1) bulma, en uygun ¢oziim yolunu bulmak icin
inceleme ve arastirma yapma, cesitli alternatifler arasindan secim yapma, verilen karari
uyguladiktan sonra sonucu inceleme, dogru karar olup olmadigini kontrol etme ve konu
ile ilgili gelecekteki kararlar i¢in nasil davranilmasi gerektigini belirlemede kadinin

egitim durumunun ve ¢alisma durumunun etkisi vardir.

Karar verilmesi gereken konuyu inceleme ve acgikliga kavusturma, dogru karar
olup olmadigini kontrol etme ve konu ile ilgili gelecekteki kararlar i¢in nasil

davranilmasi gerektigini belirlemede evlilik siiresinin etkisi vardir.

Karar verilmesi gereken konuyu inceleme ve agikliga kavusturma, cesitli
alternatifler (degisik ¢o6ziim yollari) bulma, en uygun ¢oziim yolunu bulmak igin

inceleme ve aragtirma yapma, ¢esitli alternatifler arasindan se¢im yapma, verilen karari
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uyguladiktan sonra sonucu inceleme, dogru karar olup olmadigini kontrol etme ve konu
ile ilgili gelecekteki kararlar i¢in nasil davranilmasi gerektigini belirlemede kadinin

esinin egitim durumunun etkisi vardir.

Karar verilmesi gereken konuyu inceleme ve acikliga kavusturma, cesitli
alternatifler arasindan se¢im yapma, verilen karar1 uyguladiktan sonra sonucu inceleme,
dogru karar olup olmadigimi kontrol etme ve konu ile ilgili gelecekteki kararlar igin

nasil davranilmasi gerektigini belirlemede ailedeki birey sayisinin etkisi bulunmaktadir.

Karar verilmesi gereken konuyu inceleme ve agikliga kavusturma, cesitli
alternatifler (degisik ¢o6ziim yollar1) bulma, en uygun ¢oziim yolunu bulmak icin
inceleme ve arastirma yapma, verilen karar1 uyguladiktan sonra sonucu inceleme, dogru
karar olup olmadigini kontrol etme ve konu ile ilgili gelecekteki kararlar i¢in nasil
davranilmasi gerektigini belirlemede ailenin ortalama aylik gelir miktarinin etkisi

vardir.

Ailede karar vermeden once ve karar verdikten sonra yapilan uygulamalarda

kadinin esinin ¢alisma durumu ve ailenin en uzun siire yasadig yer etkili degildir.

5.1.6. Ailede Karar Verme ve Uygulamalarda Karsilasilan Sorunlar

Aragtirma kapsamina alinan kadinlarin ailesinde karar verme ve uygulamalarda
karsilagilan sorunlarin dagilimi incelendiginde; karar verirtken catismaya varan
tartismalarin olmasi, karar verme siirecine katilan taraflardan birinin kendi istekleri
dogrultusunda karar verilmesi i¢in zor kullanmasi, karar verme siirecine katilan
taraflardan birinin kendi istekleri dogrultusunda karar verilmesi i¢in baski uygulmasi,
kararlarin yeterli arastirma ve inceleme yapilmadan verildigi i¢in basarisiz sonuglara
neden olmasi, verilen kararlara uyulmamasi1 ve kararlar uygulanirken kaynak
yetersizligi ile karsilasilmasi bazen yasandigi; karar verilirken duygular 6n plana
¢ikmasi, mantikli davranilmamasi, son kararin evin reisi tarafindan verilmesi, kararlar
verilirken en son kadinin fikrinin alinmasi, kararlar uygulanirken kadinin esinin onu

stirekli denetlemesi, verdigi kararlarin yetersiz ve sagma bulunmasi, kararlar
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uygulanirken duygularin 6n plana ¢ikip, istenilen sonuca ulasilmamasi ¢ogu zaman

karsilasilan sorunlardir.

Karar verirken catigmaya varan tartismalar olmasi, karar verme siirecine katilan
taraflardan birinin kendi istekleri dogrultusunda karar verilmesi i¢in zor kullanmasi,
karar verme siirecine katilan taraflardan birinin kendi istekleri dogrultusunda karar
verilmesi i¢in baski uygulamasi, kararlarin yeterli aragtirma ve inceleme yapilmadan
verildigi i¢in basarisiz sonuglara neden olmasi, kararlar uygulanirken kaynak
yetersizligi ile karsilagilmasi, karar verilirken duygularin 6n plana ¢ikmasi, mantikli
davranilmamasi, son kararin evin reisi tarafindan verilmesi, kararlar verilirken en son
kadinin fikrinin alinmasi, kararlar uygulanirken kadinin esinin onu siirekli denetlemesi,
verdigi kararlarin yetersiz ve sagma bulunmasi ve kararlar uygulanirken duygularin 6n
plana ¢ikmasi, istenilen sonuca ulasilamamasi sorunlarinda kadinin egitim durumunun

etkisi vardir.

Ailede karar verme ve uygulamalarda karsilagilan sorunlardan karar verirken
catismaya varan tartismalar olmasinda kadinin ¢alisma durumunun etkisi vardir, diger

ifadelerde anlamli farklilik bulunmamaktadir.

Karar verirken ¢atismaya varan tartismalar olmasi, karar verme siirecine katilan
taraflardan birinin kendi istekleri dogrultusunda karar verilmesi i¢in zor kullanmasi,
karar verme siirecine katilan taraflardan birinin kendi istekleri dogrultusunda karar
verilmesi i¢in baski uygulamasi, verilen kararlara uyulmamasi, kararlar uygulanirken
kadinin esinin onu siirekli denetlemesi, istenilen sonuca ulasilamamasi sorunlarinda

evlilik siiresinin etkisi vardir.

Karar verirken catigmaya varan tartismalar olmasi, karar verme siirecine katilan
taraflardan birinin kendi istekleri dogrultusunda karar verilmesi i¢in zor kullanmasi,
karar verme siirecine katilan taraflardan birinin kendi istekleri dogrultusunda karar
verilmesi i¢in baski uygulamasi, kararlarin yeterli aragtirma ve inceleme yapilmadan
verildigi i¢in basarisiz sonuglara neden olmasi, kararlar uygulanirken kaynak
yetersizligi ile karsilagilmasi, karar verilirken duygularin 6n plana ¢ikmasi, mantikli
davranilmamasi, son kararin evin reisi tarafindan verilmesi, kararlar verilirken en son
kadinin fikrinin alinmasi, kararlar uygulanirken kadinin esinin onu siirekli denetlemesi,

verdigi kararlarin yetersiz ve sagma bulunmasi ve kararlar uygulanirken duygularin 6n
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plana ¢ikmasi, istenilen sonuca ulasilamamasi sorunlarinda kadinin esinin egitim

durumunun etkisi bulunmaktadir.

Karar verme siirecine katilan taraflardan birinin kendi istekleri dogrultusunda
karar verilmesi i¢in baski uygulamasi, kararlarin yeterli arastirma ve inceleme
yapilmadan verildigi icin basarisiz sonuglara neden olmasi, verilen kararlara
uyulmamasi, son kararin evin reisi tarafindan verilmesi, kararlar uygulanirken kadinin
esinin onu siirekli denetlemesi, verdigi kararlarin yetersiz ve sagma bulunmasi,

sorunlarinda ailedeki birey sayisinin etkisi bulunmaktadir.

Kararlarin yeterli aragtirma ve inceleme yapilmadan verildigi i¢in basarisiz
sonuglara neden olmasi, verilen kararlara uyulmasi, kararlar uygulanirken kaynak
yetersizligi ile karsilagilmasi, karar verilirken duygularin 6n plana ¢ikmasi, mantikli
davranilmamasi, son kararin evin reisi tarafindan verilmesi, kararlar verilirken en son
kadinin fikrinin alinmasi, verdigi kararlarin yetersiz ve sagma bulunmasi ve kararlar
uygulanirken duygularin 6n plana ¢ikmasi, istenilen sonuca ulasilamamasi sorunlarinda

ailenin ortalama aylik gelir miktarinin etkisi vardir.

Ailede karar verme ve uygulamalarda karsilasilan sorunlardan kararlar verilirken
en son kadmin fikrinin alinmasinda kadinin esinin ¢alisma durumu etkili olmaktadir,

diger ifadelerde anlamli farklilik bulunmamaktadir.

Karar verirken ¢atismaya varan tartismalar olmasi, karar verme siirecine katilan
taraflardan birinin kendi istekleri dogrultusunda karar verilmesi i¢in zor kullanmasi,
karar verme siirecine katilan taraflardan birinin kendi istekleri dogrultusunda karar
verilmesi i¢in baski uygulamasi, kararlarin yeterli arastirma ve inceleme yapilmadan
verildigi i¢in basarisiz sonuglara neden olmasi, kararlar uygulanirken kaynak
yetersizligi ile karsilagilmasi, karar verilirken duygularin 6n plana ¢ikmasi, mantikli
davranilmamasi, son kararin evin reisi tarafindan verilmesi, kararlar verilirken en son
kadinin fikrinin alinmasi, kararlar uygulanirken kadinin esinin onu stirekli denetlemesi,
verdigi kararlarin yetersiz ve sagma bulunmasi ve kararlar uygulanirken duygularin 6n
plana ¢ikmasi, istenilen sonuca ulagilamamasi sorunlarinda ailenin en uzun siire

yasadig1 yerin etkisi vardir.
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Ailede karar verme ve uygulamalarda karsilagilan sorunlar artikca ailede karar
vermeden Once ve karar verdikten sonra yapilan uygulamalarin azalmakta ya da

etkilenmektedir.

Ailede karar verme ve uygulamalarda karsilasilan sorunlarin karar vermeden

once ve karar verdikten sonra yapilan uygulamalardan etkilenmektedir.

5.2. Oneriler

Evli kadinlarin aile i¢cinde karar verme uygulama ve sorunlarinin incelenmesi
amaciyla planlanan ve yiiriitiilen bu arastirmadan elde edilen sonuglar dogrultusunda

asagidaki oneriler yapilabilir.

» Kadin ve aileden sorumlu devlet bakanliginin onderliginde yapilacak
etkinlik ve projelerle c¢ocuklarin egitiminden birinci derecede sorumlu olan

kadinlarimizin egitim diizeyi yiikseltilmelidir.

> Istihdam konusunda kadin erkek esitligi gelistirilmelidir. Kadinlar yani
sira erkeklerin egitilmesine Onem verilmeli, onlarin alternatif davranis bigimleri

gelistirmelerine destek veren programlar olusturulmalidir.

» Kadinlarin ev iginde ve disinda karar verme siirecine daha fazla

katilmalari i¢in gerekli girisimler planlanmali ve hayata gecirilmelidir.

> Ogzellikle ¢alisan kadinlarin evle ilgili sorumluluklar yiiriitmelerinde
mevcut bilgi, beceri, yeteneck ve kapasitelerini en iyi sekilde degerlendirmelerini
saglayacak yol ve yontemler konusunda destek veren yaygin egitim programlari

olusturulmalidir.

» Cocuklar, kadin - erkek esitligi konusunda ailede egitilmeye baglamali,

bu egitim okulda (yaygin egitim kurumlarinda) ve sosyal yasamda siirdiiriilmelidir.

» Ailedeki demokratik karar verme siirecinin iyilestirilmesi i¢in erkeklerin

de ev islerine yonelik kararlara katilim1 saglanmalidir.



114

» Kadin ve erkeklerin egitim diizeyi evlilik Oncesi verilecek egitimlerle

desteklenmeli veyiikseltilmelidir.

» Kadin-erkek esitligi ve kadmin ailede statiisliniin artirilmasi ile ilgili

egitim programlarinin hazirlanmasi, 6zellikle televizyonun bu amagla kullanilmalidir.

» Kadinin egitiminin artirilmasinin kendisi ve ailesi i¢in Onemi c¢arpici

egitim programlarinda islenmelidir.

» Ailede  kadin  ve erkegi egiterek, toplumda  cinsiyet
kavramsallastirilmasinin ~ boyutlarina ve ozellikle de kadin konusuna, kadin
calismalarina ve kadin sorunlarina duyarli kesimler olusturulmasinda bireysel

calismalar stirdiiriilmelidir.

» Aileler i¢inde bulunduklar, gerekse gecis yapacaklari yasam
donemlerinin 6zellikleri ve bu donemde ev idaresi ile ilgili faaliyetler agisindan ortaya

cikan degisiklikler ve sorunlar konusunda egitilmeli ve bilgilendirilmelidir.

» Kadin ve erkeklere bu alanlarda verilecek egitimler {iniversitelerin Aile
Ekonomisi ve Beslenme Egitimi Ogretmenligi boliimiinden mezun egitimciler

tarafindan ilkogretim, ortadgretim, lise ve iiniversitelerde kademeli olarak verilebilir.

» Kadin ve erkeklerden herhangi bir okula gitmemis olan egitim diizeyleri
daha diistik olan bireyler i¢in de halkegitim merkezlerinde katilimi tesvik edici kurslar

diizenlenebilir.

» Evlilik bagvurusu yapan her bireye evlilik oncesinde zorunlu ve kisa
stireli olarak evlilik oncesi egitim, ev idaresi, yasli ve ¢ocuk bakimi gibi konularda

egitim verilebilir.

» Bu calismanin Sanlurfa Merkez ilgesi disinda degisik demografik
ozelliklere sahip bir ilde veya cografik bolgede yapilarak farkli yasam durumlarindaki
kadinlarin ailedeki karar verme uygulama ve sorunlar tespit edilerek bu calismayla
aralarinda karsilagtirmalar yapilabilir ve bu sorunlar iyilestirmeye yonelik daha farkl

yontem-teknikler gelistirilebilir.
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EK-1 SANLIURFA iLi MERKEZINDE YASAYAN EVLI KADINLARIN AIiLE
ICINDE KARAR VERME UYGULAMA VE SORUNLARI

(Anket Formu)

Bu arastirma Sanliurfa ili merkezinde yasayan evli kadinlarin aile iginde karar verme
uygulama ve sorunlarinin incelenmesi, aile i¢indeki karar verme uygulamalarina katk1
saglamasi konusunda yararli olacag: diisiincesi ile planlanmistir. Yanitlarinizdan elde
edilen veriler yiiksek lisans tezi olarak yiiriitiilen bu arastirmanin sonuglarinin
degerlendirilmesinde kullanilacaktir. Ozenle — dikkatle vereceginiz her yanit bu agidan
biiylik 6nem tagimaktadir. Bu ¢alisma icin gosterdiginiz ilgi ve isbirligine tesekkiir
ederim.

Meltem MUTLU

1. Aileye iliskin Demografik Ozellikler
1.1. Kadina iliskin Demografik Ozellikler
I.Yas: ............... yasinda
2. Egitim durumu:

1.( )Okuryazar degil 4.( )Orta okul mezunu

2.( )Okuryazar 5.( )Lise mezunu

3.( )ilkokul mezunu 6.( ) Universite mezunu
3.Calisma durumu: 1.( )Calistyor 2.( )Calismiyor
4. Evlilik stiresi:.................. yil
1.2. Kadinin Esine Iliskin Demografik Ozellikler
1. Esinyast: ............... yasinda
2. Esin egitim durumu:

1.( )Okuryazar Degil 4.( )Orta okul mezunu

2.( )Okuryazar 5.( )Lise mezunu

3.( )ilkokul mezunu 6.( ) Universite mezunu
3. Esin ¢alisma durumu: 1.( )Calistyor 2.( )Calismiyor



1.2. Cocuklara iliskin Demografik Ozellikler
1.Cocuk Sahibi Olma Durumu: 1.( ) Var
2. Varsa ¢ocuk Sayist : ....ovviviiiiiiiniinnnnnn.
3. Ailesi ile birlikte yasayan ¢ocuklarin yasi ve cinsiyeti:

2( ) Yok
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Cocuklar Yas Cinsiyet
1. Cocuk
2. Cocuk
3. Cocuk
4. Cocuk
5. Cocuk
4. Ailenin en uzun yasadig1 Yer: 1.( Kir 2.( )Kent
5. Ailedeki birey sayist.............. kisi
6. Ailenin aylik ortalama gelir miktart : .......................o TL.
2. Ailenize Iliskin Konularda Karar Veren Bireyler
) 1.Ben | 2.Esim | 3.Esim ve | 4.Aile 5.Esim,ben
Ailenize Iliskin Konular ben biiyiikleri | ¢ocuklar

1. Konutun se¢imi (satin alma veya
kiralama)

2.Konutun bakimi (boya, badana,
yillik onarim vb.)

3.Ev esyasi secimi

4 Ihtiya¢ duyulan ev esyalarmmn
hangisinin satin alinacagi

5.Ihtiyag duyulan ev esyalarinin
nereden satin alinacagi

6.Yiyecek maddelerinin se¢imi ve
satin alinmasti

7. Evde glnliik hangi yemeklerin

pisirilecegi

8.Giyim se¢imi ve satin alinmasi

9.Ev araglarinin se¢imi  ve
alinmasi

satin

10.Tatil yapma ve tatilde gidilecek yer

11.Evdeki sorumluluklarin (ev
iglerinin) paylagimi

12.Aile gelirinin harcama alanlar

13. Aile tasarruflarinin kullanimi ve
yatirim alanlari

14 Ailenin iliski kuracagi kisi ve
kurumlar (komsu, akraba, dernek vb.)

15.Ailenin katilacagi sosyal faaliyetler
(sinema, tiyatro, diigiin, nisan toreni,
toplantilar vb.)




129

3.Ailede Kiz ve Erkek Cocuklarin Gelecegine Iliskin Konularda Karar Veren
Bireyler

Kiz ve Erkek  Cocuklarin | 1.Ben | 2.Esim | 3.Esim 4. Esim, ben | 5.Cocuklar
Gelecegine iligkin Konular ve ben ve gocuklar | kendisi

1.Kiz ¢ocuklarinin hangi diizeyde
egitim alacagina (ilkogretim, lise,
iiniversite)

2. Kiz c¢ocuklarinin hangi tip
egitim alacagma (mesleki egitim,
genel egitim)

3. Kiz ¢ocuklarinin hangi meslegi
sececegine

4. Kiz c¢ocuklarinin  kimlerle
arkadagslik kuracagina

5. Kiz c¢ocuklarinin ne zaman
evlenecegine

6. Kiz c¢ocuklarinin  kiminle
evlenecegine

7. Erkek c¢ocuklarmin hangi
diizeyde egitim alacagina
(ilkogretim, lise, liniversite)

8. Erkek c¢ocuklarmin hangi tip
egitim alacagma (mesleki egitim,
genel egitim)

9. Erkek c¢ocuklarmmin hangi
meslegi segecegine

10. Erkek c¢ocuklarinin kimlerle
arkadaslik kuracagina

11. Erkek c¢ocuklarinin ne zaman
evlenecegine

12. Erkek c¢ocuklarinin kiminle
evlenecegine

. Ailede Kendinize iliskin Konularda Karar Veren Bireyler

1.Ben | 2.Esim | 3.Esim ve | 4.Esim, ben,

Kendinize Iliskin Konular ben cocuklar

1. Giyime

2. Digarida ¢aligmaya

3. Goriisecegi kisilere (akraba, arkadas vb.)

4. Gidecegi yerlere (tiyatro, sinema, sergi,
aligverig merkezi, vb.)

5. Okuyacagi yaymlara (kitap, dergi, gazete)

6. Izleyecegi televizyon programlarina

7. Cocuklarim yetistirme tarzina

8. Katilacag toplantilara (konferans, diigiin,
nisan torenleri, arkadag toplantisi)

9. Kisisel bakim uygulamalarina
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5. Ailenizde Karar vermeden once ve karar verdikten sonra asagidaki

uygulamalar: yapar misimiz?

Karar Vermeden Once ve Karar
Verdikten Sonra Yapilan Uygulamalar

Higbir
zaman

Nadiren

Bazen

Cogu
zaman

Her
zaman

1.Karar  verilmesi  gereken  konuyu
inceleme ve agikliga kavusturma

2. Cesitli alternatifler (degisik c¢o6ziim
yollar1) bulma

3.En uygun ¢6zim yolunu bulmak igin
inceleme ve arastirma yapma

4. Cesitli alternatifler arasindan se¢im
yapma

5.Verilen karar1 uyguladiktan sonra
sonucu inceleme

6. Dogru karar olup olmadigini kontrol
etme

7.Konu ile ilgili gelecekteki kararlar igin
nasil davranilmasi gerektigini belirleme

6. Ailenizde karar verme ve uygulamalarimzda karsilasilan sorunlar nelerdir?

Ailede karar verme ve uygulamalarinda
karsilasilan sorunlar

Higbir
zaman

Nadiren

Bazen

Cogu
zaman

Her
zaman

1.Karar verirken catigmaya varan tartigmalar
olur

2. Karar verme siirecine katilan taraflardan
biri kendi istekleri dogrultusunda Kkarar
verilmesi i¢in zor kullanir

3. Karar verme siirecine katilan taraflardan
biri kendi istekleri dogrultusunda karar
verilmesi i¢in baski uygular

4. Kararlar yeterli arastirma ve inceleme
yapilmadan verildigi i¢in basarisiz sonuglara
neden olur

5.Verilen kararlara uyulmaz

6. Kararlar uygulanirken kaynak yetersizligi
ile karsilagilir (para, zaman, enerji)

7 Karar verilirken duygular 6n plana ¢ikar,
mantikli davranilmaz (acima, kayirma vb.
duygular 6n plana ¢ikar)

8.Son karar evin reisi(erkek) tarafindan
verilir.

9 Kararlar verilirken en son benim fikrim
alinir.

10.Kararlar uygulanirken esim beni siirekli
denetler.

11.Verdigim kararlar yetersiz ve sagma
bulunur

12 Kararlar uygulanirken duygular 6n plana
cikar, istenilen sonuca ulagilamaz.
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