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Bu caligmanin temel amaci, 1985°ten giliniimiize kadar olan siiregteki felsefe ders
kitaplarindaki ozgiirliik kavramini, c¢esitli alt problemler ¢ercevesinde incelemektir.
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modeli, ¢aligma evreni ve orneklemi, inceleme materyali ile son olarak verilerin analizi
kism1 hakkinda bilgi verilmektedir. Dordiinci boliimde kavramsal ¢erceveye yer
verilmigstir. Egitim ve 6gretim ile ilgili genel kavramlar a¢iklanmis; ders kitaplari, felsefe
egitimi ve Ozgiirlik konusunda degerlendirmeler yapilmistir. Besinci boliimde bulgular
sistematik sekilde sunulmustur. Bu kisimda her bir dénemdeki ders kitaplari gesitli sayisal
yonleri ile karsilastirilmig, hangi filozoflarin 6zgiirliik kavramu ile ilgili goriislerine ders
kitaplarinda yer verildigi incelenmis ve son olarak da 6zgiirlik kavramina iligkin hangi
kategorilerde felsefi konularin ele alindigi betimsel igerik analizi ile incelenmistir. Son
boliim olan altinci boliimde sonug, tartisma ve oneriler kismina yer verilmistir.
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BOLUM I

GIRIS

Bu boliimde, problem durumu, arasgtirmanin amaci, arastirmanin Onemi, varsayimlar,

siirliliklar ve tanimlara yer verilmistir.

1.1. Problem Durumu

Son otuz yilda gelisen teknolojinin etkisiyle egitimdeki bilgi anlayisinda bir doniisiime
gidilmistir. Egitim ile bilgi, bir ¢6ziim seklinde insanlara verilen somut bir sey yerine,
bilgiye ulagmadaki silirecin 6n plana ¢iktig1 yapiya doniismiistiir. Bu deg8isim klasik
anlamda egitimden beklenen deger aktarimi islevinin farkli boyutlara tasinmasina sebep

olmustur.

Tim bu siirecte egitimden beklenilenler degisiklik gostererek piyasa ekonomisine gore
sekillenen, pratik ¢ikarlar pesinde kosan bir anlayis ortaya ¢cikmistir. Kisaca sahsiyet olma
fikri ortadan kalkarak, 6zgiir karar veren bireylerin yerini, genel icerisinde kaybolan kisiler

almistir (Tozlu, 2015, s.13).

Felsefe bu yoniiyle devreye girmekte ve insanin egitiminde Onemli bir paya sahip
durumdadir. Felsefe farkindaligi, bilinci destekleyen bir faaliyettir. Dogru ve etkili alinan
felsefe egitimi, insana, hayati boyunca etkisini hissettiren farkindaliklar kazandirir.
Boylece olaylarin degerlendirilmesinde ve insan iliskilerinin diizenlemesinde felsefeden
yararlanilmis olunur. Felsefe egitimi bir yoniiyle de felsefi tutum kazandirmak zorundadir.
Felsefi tutum ile sadece entelektiiel bir gelisim kazandirilmis olmaz, ayn1 zamanda insanin
yasamint yonlendirici disturlar da kazandirilir. Bu noktada felsefe egitimi, insanin

Ozgiirligiiniin farkina varmasi, sonrasinda da insanin 6zgiirliigii kullanmasina yardimei
1



olmaktadir (Gokalp, 2012, s.477-478). Kisaca 6zgiir diisinme imkaninin ancak felsefi
bakis kazandiran bir egitim ile gergeklestirilebilecegi soylenilebilir (Kale, 1994, s.115).

Zaten felsefe, evreni, insam1 ve degerleri anlamak amaciyla siirdiiriilen birlestirici ve
biitlinlestirici bir agiklama gayretidir. Felsefe, varlik, bilgi ve deger alanlar1 hakkinda biitiin
ve kusatici bilgi elde etme amacini giiden bir disiplindir (Kog, 2009, s.104). Bu yoniiyle
felsefe, olgularla ilgilenebilmesine ragmen ayni zamanda degerler, anlamlar, idealler vb.

konular1 da ele almaktadir (Arslan, 2012, s.34).

1982 Anayasasi’nin olusturulmasmin ardindan yapilan Milli Egitim Suralari ile, egitimin
genelinde oldugu gibi, felsefe egitiminde de farkli diizenlemelere gidilmistir. Felsefe
dersinin amaci, hedefleri, icerigi degistirilerek felsefe dersi 6gretim programi yeniden
olusturulmustur (Milli Egitim Genglik ve Spor Bakanligi, 19854, 5.359). Bu program 1993-
1994 6gretim yilina kadar uygulamada kalmistir (Kafadar, 1994b, s. 694). 1992 yilindan
itibaren bu program ile felsefe Ogretiminde sistematik olarak disipliner bir yapiya
gidilmistir (Milli Egitim Bakanligt [MEB], 1992, s.2). 2009 yilinda felsefe Ogretimi
giiniimiiz egitiminde etkisini agirlikli olarak hissettiren yapilandirmaci yaklasima gore
diizenlenmeye baslamistir (MEB, 2009b, s.5). 2016-2017 egitim 6gretim yilindan itibaren
ise felsefe O0gretim programi da dahil olmak {izere 51 dersin Ogretim programlarinda
yenileme ¢aligmasi baglatilmistir (MEB, 2017a, s.3). Bu ¢alismalar sonucunda alinan karar
ile yeni ortadgretim felsefe dersi Ogretim programinin 2018-2019 egitim ve Ogretim
yilindan itibaren uygulanmasina ve sadece 11. siniflarda olan felsefe dersini destekleyici

bir dersin de 10. siiflara konulmasina karar verilmistir (MEB, 2017c, s.1624).

Felsefenin, evreni, insani ve degerleri anlamak amaciyla siirdiiriilen birlestirici ve
biitiinlestirici bir aciklama gayreti olmast (Kog, 2009, s.104) yoniiyle, degerlerle ve onun

egitiminde felsefe dersine onemli bir gorev diismektedir.

Felsefede deger kavrami aksiyoloji, ontoloji (varlik problemi), epistemoloji (bilgi
problemi) gibi temel problemlerle iliskilidir (Bircan, 2015, s.11-12). Ahlaki, estetik ve
dinsel alanda da tii¢ biiyiik 6begi bulunmaktadir (Bochenski, 2005, s.65). Felsefe ile;
degerlerin var olup olmadigi, varsa ne oldugu, kaynagi vb. tartigmalar ele alinmaktadir.
Ayrica degerler konusunda mutlaklik, gorecelilik, degisme vb. konulart iizerinde
durulmaktadir (Arslan, 2012, s.165). Yine felsefe ile deger smiflandirmast yapilip

yapilamayacagi, yapilabilirse bu smiflamanin neye gore nasil olacagi iizerinde cesitli



tartismalar bulunmaktadir. Bu yonleriyle felsefe ve deger arasinda kurulabilecek bir

iliskiden soz edilebilir.

Deger kavraminin tanimlanmasi ve siiflanmasi sosyal bilimler i¢erisinde oldukga zordur.
Ciinkii bu kavram toplumsal ve kiiltiirel nedenlerle farkli algilanmaktadir. Bununla birlikte
cesitli deger smiflamalart karsimiza ¢ikmaktadir (Cetin, 2013, s.1735). Deger kavrami
sosyoloji, psikoloji, antropoloji gibi alanlarda karsimiza ¢ikmakla birlikte sadece egitimde
ya da felsefede kullanilmamaktadir. Boylece deger kavraminin, her alan icin degisik

baglamlarda kullanildig1 s6ylenebilir (Cetin & Balanuye, 2015, 5.195).

Degerler, insanlarin davranislarina rehberlik etmede ve hayatlarini sekillendirmede en
etkili unsurlardandir. Egitim silirecinde en c¢ok bilissel davranislarin kazanilmasi
vurgulanirken, duyussal 6zellikler uzun stirede kazanildigi i¢in g6z ardi edilebilmektedir
(Demirhan Iscan & Senemoglu, 2009, s.1). Degerler egitimine yonelik kullanilabilecek

derslerden biri ise felsefe olabilir.

Sevgi, saygi, diiriistliik, esitlik, 6zgiirliikk vb. ¢esitli degerler bulunmaktadir (Bircan, 2015,
s.13). Bu degerler icerisinde yapisi1 geregi en karmasik olanlardan birisi ise ozgiirliiktiir.
Ozgiirliik ¢cok boyutluluk gdstermektedir (Koktiirk, 2017, s.13). Degerlerde oldugu gibi
arka planinda sadece ontoloji degil, epistemoloji ve etik ile baglantili meseleler
bulunmaktadir. Ayrica 6zglrliik bahsi, insanin, dogal ve toplumsal varlig ile dogrudan

iligkilidir (Oz¢inar, 2013, s.182).

Yiizyillar boyunca 6zgiir yasamdan 6diin vermeyen bir millet olarak 6zgiirliik bahsinin
onemi yadsinamaz. Egitim sistemimiz icerisinde de ozellikle felsefe dersinde 6zgiirliigiin
cesitli yonleriyle sorgulanmasi gerekmektedir. Boylece oOzgiirliigiin bir yandan kavram
olarak genel tanimina ulagilmaya ¢alisilmasi gerekirken, bir yandan da kavram analizine
tabi tutulmamasi felsefe dersi ile gerceklesir. Bu siirecte ise Ozglirliikk bahsi cesitli bakis
agilart ortaya konularak farkli yonleriyle irdelenir. Bir yandan da 6grencilerin bilgi, tutum
ve tavirlarinda insani, toplumsal ve evrensel yonde farkindalik yine felsefe dersi ile
saglanilabilir. Tim bu yonleri ile 6zgiirlik bahsinin felsefe egitiminde dnemli bir problem

olarak egitim sistemimizde yer almas1 gerekmektedir.

Ders kitaplari, program ile 6grenci arasinda koprii kuran temel materyal konumundadir
(Kiigciikahmet, 2011, s.13). Ayrica ders kitaplari bir dersin amacinin gerceklestirilmesinde
onemli bir goreve sahiptir. Hatta az gelismis iilkelerde ve gelismekte olan iilkelerde ders

kitaplari, bir derse ait 6gretim programi yerine bile kullanilabilmektedir. Bu yoniiyle ders
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kitaplar1 6gretim programlarindan bagimsiz degildir ve 6gretim programlarinin amaglarini
gerceklestirmek adina egitim sistemine gore sekil almaktadir (Kaya, 2016, s.81). Ders
kitaplar1 ozellikle sosyal bilimlerin Ogretiminde en fazla kullanilan materyal olma
ozelligine sahiptir (Engin & Yildirim, 1998, s.104). Bu yoniiyle ders kitaplarindaki iyi bir
planlama, egitim sistemimizin niteliginde bir artis saglayabilir. Ayrica, egitimde nesnelligi
saglama adina tiim egitim kurumlarindaki birlikteligin saglanmasinda da ders kitaplarina

onemli gorevler diismektedir (Cotuksoken, 2012, s.116).

Ortadgretim felsefe dersi 6gretim programinda son yapilan degisiklikler dogrultusunda
yeni ders kitaplarinin 2018-2019 egitim-6gretim yilindan itibaren egitim sistemimizde
yerini almistir. Bu son siirece kadar olan ¢alismalarin degerlendirilmesi, felsefe egitiminin
daha etkili sekilde yapilabilmesi adina gereklidir. Ciinkii siire¢ igerisinde, ge¢misten
bugiline kadar gelen degisikliklerin karsilastirmali olarak incelendigi boylesi caligmalar,

ileriki stireclerde ders kitaplarinin revizyonuna énemli katkilar sunabilmektedir.

Felsefe ders kitaplari, felsefe 6gretiminde programlar ger¢evesinde sekillenmis olmasina
ragmen belli bir goriisii, saptamay1 ve belirlemeyi igerebilmektedir (Cotuksdken, 2012,
s.117). Bu ince farkliliklar sebebiyle ders kitaplarina yonelik cesitli karsilastirmalarin
yapilmasina ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu sekliyle felsefe egitiminin daha giiglii hale

getirilmesi saglanabilir.

Felsefe ders kitaplar1 lizerine yapilan ¢alismalar incelendiginde, felsefe ders kitabini1 konu
alan calismalarin genel olarak felsefe egitimine iliskin aragtirmalar icerisinde yer aldig
sOylenebilir. Ayrica bu ¢alismalarin  c¢ofunlugu Ogretmen ve Ogrenci goriisleri
dogrultusunda hazirlanan nitel ve nicel degerlendirmeler seklindedir (Bayrak & Duruhan,
2015; Dombayc1, 2008; Karaaslan, 2012; Sakar, 2014; Unsal, 2016; Yalgin, 2004).
Bununla birlikte ortadgretim felsefe dersi lise ders kitaplarinda kavram {izerine yogunlasan
caligmalar da smirlilik gostermektedir. Bu tiir ¢aligmalara Manav’in (2013) varolusguluk
kavramimin felsefe ders kitaplarinda bilimsel icerik bakimindan degerlendirmelerde
bulundugu calismas1 6rnek verilebilir. Tlgili arastirmalar kisminda tiim ¢alismalara daha

detayli olarak yer verilmistir.



1.2. Arastirmanin Amaci

Bu aragtirmanin genel amaci, 1985’ten giinimiize kadar ortadgretim felsefe ders
kitaplarinda Ozgiirliik kavraminin nasil ele alindiginin incelenmesidir. Bu genel amag

dogrultusunda asagidaki sorulara cevap aranmustir:

1. 1986-1993, 1994-2009, 2010-2017 yillar1 arasinda lise felsefe ders kitaplarina

ozgiirliik kavrami nasil yansimigtir?

a- Ogzgiirliik kavramimin, lise felsefe ders kitaplarinda; kelime sayisi, ciimle sayist,

paragraf sayisi, sayfa sayisi agisindan dagilimlar1 nasildir?

b- Lise felsefe ders kitaplarinda, ozgiirliik kavramina iliskin goriislerine yer

verilen filozof/diisiince adamlar1 hangileridir?

c- Lise felsefe ders kitaplarinda, 6zgiirliik kavramina iliskin hangi kategorilerde

felsefi konular ele alinmistir?

2. Felsefe ders kitaplarinda, 6zgiirliilk kavraminin, 1986-1993; 1994-2009; 2010-2017

donemleri agisindan farkliliklart nelerdir?

1.3. Arastirmanin Onemi

Tiirkiye’nin girmis oldugu farkli siyasal yapilanmalarin ardindan felsefe dersinin ve
ogretiminin misyonunda farklilar karsimiza ¢ikmaktadir (Kiziltan, 2014). Bu farkliliklara
gore bir kavram temelinde felsefe ders kitaplarindaki degisim ortaya konulmalidir. Boylece
yeni hazirlanacak felsefe ders kitaplarinda bu kavramin nasil ele alinacagi konusunda yeni

bir bakis kazanilabilir.

Ders kitaplarinin da 6nemli bir 0gretim materyali oldugu yadsinamaz. Felsefe dersi
acisindan ise lise felsefe ders kitabi, soyut konulari ve problemleri somutlastirmak ve
felsefi konularin nasil ele alimacagini ayrintilandirmak bakimindan onem tasimaktadir.
llgili aragtirmalarda da goriilecegi gibi lise felsefe ders kitaplari konusunda kavram temel
almarak gerceklestirilen calismalar oldukc¢a siirhidir. Yapilan calismalarin pek c¢ogu
felsefe oOgretim programmin ya da felsefe Ogretiminin degerlendirilmesi seklinde
gerceklestirilmistir. Bununla birlikte yontemsel acidan calismalar incelendiginde ise
Ogretmen ve Ogrenci gorlislerine gore tarama modelinin kullanildig1 ¢alismalar agirlikli

olarak tercih edilmistir. Felsefe ders kitaplar1 konusunda belli bir konu iizerinde

5



derinlemesine yonelen ¢alismalara rastlanilmamasi ilgili literatiirde 6nemli bir eksikligi

dogurmaktadir. Bu eksikligi gidermek adina boyle bir ¢calismaya da ihtiyag duyulmaktadir.

Tiim bu noktalardan hareketle felsefe ders kitaplarindan mevcut egitim sisteminde
beklenen islevlerin en iyi sekilde yerine getirebilmesi i¢in bu kitaplarin hazirlanmasinda
cok dikkatli olmak gerekmektedir. Bu ¢alismayla birlikte felsefe ders kitaplarinda 6zgiirliik
kavraminin nasil ele alindigr konusunda tespitler ortaya konulmustur. Boylece mevcut
durumun kavranmasi saglanilarak gelecekte hazirlanacak felsefe ders kitaplarinda 6zgiirliikk
gibi 6nemli bir kavramin nasil ele alinabilecegine yonelik birtakim goriisler sunulmustur.
Kisaca bu ¢alismanin egitim bilimleri agisindan felsefe ders kitaplarini daha islevsel ve

daha etkili hale getirmek adina 6nemli sonuglar doguracagi diistiniilmektedir.

1.4. Varsayimlar

Secilen lise felsefe ders kitaplarinin arastirma konusu olan dénemleri temsil ettigi

varsayilmistir.

1.5. Siirhhiklar

Bu arastirma, 1985-2017 yillar1 arasinda TTKB onay1 ile egitim sisteminde yiiriikliikte

kalan ortadgretim lise felsefe ders kitaplari ile sinirlandirilmastir.

Bu arastirmada ortadgretim felsefe ders kitaplari; egitsel tasarim, gorsel tasarim, bilimsel
dogruluk, dil ve anlatim vb. agilardan ele alinmamis sadece verilerin analizinde detayli

sekilde bahsedilen yonleriyle, icerik boyutu ¢ercevesinde incelenmistir.

1.6. Tanimlar

Felsefe: Insan kiiltiiriiniin belli bir asamasinda ortaya ¢ikmus bir fenomen olarak insanin
kendisini, evreni ve icinde yasadigi cevreyi anlamak i¢in bagvurdugu bir diisiinme

bi¢imidir (Diemer, 1997, s.11).

Ders Kitab:: Bir egitim programinda yer alan hedef, igerik, 6gretme-o6grenme siireci ile
olgme degerlendirme boyutlarina uygun olarak hazirlanmis ve 6grenme amagli kullanilan

basili bir 6gretim materyalidir (Demirel ve Kiroglu, 2005, s.2).



Ozgiirliik: ‘Zorlamanin yoklugu, tutuklu olmayan bir varligin hali, bir eylemde (fiil)

bulunma veya bulunmama iktidar1 gibi.” (Oner, 1995, s.12).



BOLUM II

ILGILI ARASTIRMALAR

Bu boéliimde arastirma konusuna iligkin ilgili arastirmalara yer verilmistir. Dogrudan
felsefe ders kitaplarmi konu alan caligmalar sinirlilik gosterdigi igin felsefe egitimi

icerisinde, felsefe ders kitaplarina genel olarak deginilen ¢alismalara da yer verilmistir.

Bicer’in (2017) ‘Etik ve Estetik Deger Kazanimlarinin Felsefe Dersi Ogretim Materyalleri
ve Ogretmen Goriisleri Agisindan Degerlendirilmesi’ adli makalesinde ahlak felsefesi ve
sanat felsefesi iinitelerindeki etik ve estetik degerler; 6gretmen goriisleri, 6gretim programi
ve ders kitab1 agisindan incelenmistir. Arastirmanin yontemi karma yontem olarak
belirlenmis olup bu kapsamda nicel veriler Kiitahya’da gérev yapan 43 felsefe grubu
ogretmeninden elde dilmistir. Nitel veriler ise dokiiman incelemesi ile Ortadgretim Felsefe
Dersi Ogretim Programi ve Ortadgretim Felsefe Ders Kitabindan elde edilmistir. Nicel
verilerin toplanmasinda arastirmaci tarafindan gelistirilen 17 maddelik besli likert tipi bir
form kullanilmistir. Arastirma sonuclarinda, Ogretmenler tarafindan, ahlak felsefesi
iinitesinde 6grencilere en fazla aktarildigi diisiinlilen kazanimin, ‘ahlak felsefesinin
konusunu kavrar’ oldugu belirlenmistir. Bu kazanimi, ‘ahlakin ne oldugunu agiklar’, ‘iyi
ve kotii kavramlarmi degerlendirir’, ‘6zgiirliiglin ne oldugunu degerlendirir’ ve ‘ahlaki
yargilart diger yargilardan ayirt eder’ kazanimlarmin takip ettigi belirtilmistir. Tim
kazanimlar i¢inde en diislik aritmetik ortalamaya sahip kazanimin ise ‘uygulamali etik
alanlarma iligkin problemleri fark eder’ kazanimi oldugu belirlenmistir. Sanat felsefesi
linitesinde, Ogretmenler tarafindan verilen yanitlar sonucunda, Ogrencilere en fazla
aktarildig1 disiliniilen kazanimin, °‘sanat felsefesinin temel kavrami olarak giizellik

kavramini tanir’ kazanimi oldugu tespit edilmistir. Ardindan bu kazanimi, ‘sanatin
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aciklanmasina iligkin farkli felsefi goriisleri kavrar’, ‘sanata felsefe ile bakmanin anlamini
kavrar’, ‘sanat eserinin niteliklerini fark eder’ ve ‘ortak estetik yargilarin olup olmadigini
sorgular’ kazanimlarinin izledigi belirtilmektedir. Sanat felsefesi {initesindeki tiim
kazanimlar i¢inde en diisiik aritmetik ortalamaya sahip kazanimin ise ‘giizelligin kaynagini
tartisir’ oldugu tespit edilmistir. Aragtirmada, Ogretmenlerin ahlak felsefesi ve sanat
felsefesi tinitelerindeki ‘cok’ diizeyinde yer verildigi sdylenen kazanimlarin bazilarinin
ders kitabinda yeterince ge¢medigi sonucuna ulagilmistir. Bazi durumlarda ise ‘orta’
diizeyde yer verildigi belirtilen kazanimlarin ise ders kitabinda daha fazla agiklanmaya

calisildig tespit edilmistir.

Unsal (2016), ‘Orta Ogretim Felsefe Dersine Yonelik Ogretmen Goriisleri: Kazanimlar,
Sorunlar ve Co6ziim Onerileri’ adli makalesinde felsefe &gretmenlerinin goriislerine
basvurmustur. Bu calismada 2016-2017 6gretim yilinda Kahramanmaras ilinde gorev
yapan 12 6gretmenle goriisiilerek nitel bir desen kullanilmistir. Boylece ¢alismada felsefe
dersinin kazandirdiklari, felsefe dersinde yasanan sorunlar ve bunlara yonelik ¢oziim
onerileri konular1 ele alinmistir. Arastirmanin bulgular kisminda felsefe ders kitaplarina
yonelik sorunlar oldugu ve buna yonelik diizenlemeler yapilmasi gerektigi dgretmenler
tarafindan belirtilmistir. Ayrica Oneri olarak ders kitaplarina yonelik ¢calismalarin artirilarak
ders kitabinin  degerlendirilmesine  yonelik  calismalarin  yapilmas:  gerektigi
belirtilmektedir. Béylece kitabin hangi kisimlarinda ne tiir sorunlar oldugu ve buna yonelik

nasil degerlendirilmelerde bulunuldugu ortaya konulabilecektir.

Bayrak ve Duruhan’m (2015) ‘2009 Yilinda Hazirlanan Felsefe Ogretim Programina
Iliskin Felsefe Ogretmenlerinin Goériisleri (Sivas ili Ornegi)’ adli ¢alismasinda, 2009
felsefe Ggretim programi nitel arastirma desenine dayali olarak incelenmistir. Sivas il
merkezinde 2012 yilinda gorev yapan, 12 felsefe dgretmeninin goriiglerine basvurarak
1993 ile 2009 programlarinin; kazanim, igerik, ¢agdas yontem-teknikler, ¢cagdas olgme
degerlendirme vb. konular1 bakimindan Karsilastirmali olarak degerlendirilmesi
yapilmistir. Bulgular incelendiginde 2009 programi daha uygun goriilmekle birlikte, igerik
konusunda dgretmenlerin bilyiik bir kism1 (%92’si) olumsuz goriis belirtmistir. icerikle
baglantili olarak ders kitaplarmin yetersizligine deginen 6gretmenler, ders kitaplarinin

Ogrenci seviyesine uygun olmadigini da belirtmislerdir.

Sakar’mn (2014) ‘Ortadgretim Felsefe Dersi Ogretim Programlari ve 2009 Y1l Programinin

Ogretmen Gériislerine Gore Degerlendirilmesi (Isparta Ornegi)’ adli yiiksek lisans tezinde
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2009 yili felsefe programi 6gretmen goriislerine gore degerlendirilmistir. Tarama modeli
kullanilarak gergeklestirilen ¢alismada SPSS paket programi kullanilmistir. Isparta ilinde
gergeklestirilen calismada 68 felsefe Ggretmeninin tamamina ulasilmistir. Veri toplama
araci olarak arastirmaci tarafindan gelistirilen anket formu ile yar1 yapilandirilmis goriisme
formu kullanilmistir. Arastirmada 2009 ortadgretim felsefe programi kazanimlar, igerik,
Ogretme-0grenme siireci ve 6l¢me-degerlendirme faaliyetleri de dahil olmak {lizere cesitli
alt problemler halinde incelenmistir. Bu problemler igerisinde, ¢ok kapsamli olmamakla
birlikte, felsefe ders kitaplarina yonelik 6gretmen goriislerine de yer verilmistir. Boylece
caligmada yer aldig1 sekliyle felsefe ders kitabi ilgi ¢ekici degildir, ancak gelistirilebilir
niteliktedir. Bununla birlikte ders kitabinin biitiinsel bir yaklasimla diizenlenmesi, giris
gelisme ve sonu¢ boliimlerinin  birbirleriyle baglantili hale getirilmesi gerekliligi
Ogretmenler tarafindan vurgulanmistir. Arastirmada Ogretmenlerin genel olarak olumlu
goriisler belirtmis olmasina ragmen pek ¢ok goriisiin birbiriyle ¢elistigi tespit edilmistir. Bu
celigkilere de dikkat ¢eken arastirmaci bu durumun bir bagka calismada incelenmesi

gereken 6nemli bir konu oldugunu belirtir.

Manav’in (2013) Ozne Dergisinde yayimlanan ‘Ortadgretim Felsefe Ders Kitaplarinda
Varolugguluk’ adli makalesinde, 2012-2013 &gretim yilinda kullanilan {i¢ ders kitabi
incelemistir. Kitaplarda varlik felsefesi tinitesi igerisindeki egzistansiyalizm (varolusguluk)
konusu bilgi yanliglart agisindan degerlendirilmistir. Felsefe dersinin sevdirilmesi igin ders
kitaplarinda konularin dikkat edilerek ele alinmasi gerektigini belirten arastirmaci, ders
kitaplart hazirlanirken kaynaklarin nitelikli caligmalardan secilmesi gerektigi hususuna da

deginmektedir.

Gozcii'niin (2013) ‘Cocuklar I¢in Felsefe’ ¢alistayinda sundugu bildiri ile felsefe
ogretmenlerinin 6gretim plani, haftalik ders yiikii ve ders kitaplarinin etkisi ile kendi 6znel
edimlerine gore hareket edemeden, ¢izilen gerceve igerisinde, pragmatist bir amaca gore
hareket etmeye yonlendirilmesi konusunu ele almaktadir. Arastirmact yaptigi
degerlendirmede, felsefe ders kitaplarinin, pek ¢ok farkli filozofu ya da buna yonelik
yaklagimlar igerisinde barindirmasina ragmen; yazar ya da yazarlarin konuyu ele alig
bicimiyle tek boyutluluktan kurtulamadigini belirtir. Clinkii yazar ya da yazarlarin konuyu
Ozetleyici bir bakis ile simirlandirmasi filozofun orijinal diisiincelerini agiklamaya ve
yorumlamaya kapatmaktadir. Arastirmaciya gore felsefe ders kitaplar1 kisa da olsa

filozoflarin orijinal metinlerine yer vererek hazirlanmalidir.
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Karaaslan (2012), ‘Tirkiye’de 1980 Sonrasi Donemde Liselerde Felsefe Egitimi (Kiitahya
ve Isparta Ornegi)’ isimli betimsel calismasinda Kiitahya ilindeki 9 resmi okulda 180
ogrenciye ve Isparta ilindeki 9 resmi okulda 179 6grenciye anket uygulanmistir. Ayrica
yine bu okullardaki toplam 18 Ogretmene de anket uygulanarak veriler toplanmistir.
Arastirmact felsefe egitiminin gec¢irdigi asamalart kendi degerlendirmeleri ile ortaya
koyma caligsmig ayrica toplanan verilerle mevcut felsefe 6gretimini betimlemistir. Felsefe
egitimi konusunda ders kitaplar ile ilgili olarak kendi tespitleri ise sOyledir: Lise felsefe
ders kitaplarinda konularin teorik ve akademik diizeyde kaldigina; kavramlarin, olgularin
ve tanimlamalarin kisaca ve basit ciimlelerle yazildigina yoneliktir. Bu sebeplerle ders
kitaplarinin felsefe egitiminde &grencinin ilgisini ¢ekmeden ezberlemeye sevk edici bir
konumda oldugunu dile getirmistir. Ogrenci gériislerinde de bu durumu dogrulayacak bir

sonuca ulagmistir.

Dombayci’nin (2008) Tiirkiye’deki resmi liselerde felsefe Ogretimini degerlendirmeye
yonelik yaptig1 ‘Tiirkiye’de Ortadgretimde Felsefe Ogretiminin Degerlendirilmesi® adli
doktora tezinde Ogretmen ve Ogrenci goriislerine basvurarak betimsel bir g¢alisma
gerceklestirmistir. Calisma i¢in 2006-2007 6gretim yilinda, 68 dgretmen ve 73 dgrenci ile
goriisiilmiis, 500 &gretmen ve 1500 dgrenciye de anket uygulanmustir. Ogretmen ve
ogrencilerden felsefe programinin degerlendirilmesinde ortadgretim felsefe ders kitaplarina
iliskin ulastig1 sonuglar ise sunlardir: Ders araci olarak en ¢ok ders kitabi kullanilmaktadir.
Ders kitaplarina yonelik elde edilen genel goriislerde ise ders kitaplarinin dilinin agir ve
anlasilmayacak diizeyde oldugudur. Ders kitaplarina yonelik gorsel materyal ve icerigin
zenginlestirilmesi gerekmektedir. Ayrica ders Kkitaplarimin sozlik kismi da yetersiz

bulunmustur.

Yalgin (2004), ‘Ortadgretim Kurumlarinda Felsefe Grubu Derslerinin Ogretimi ve
Sorunlari’ adli yiiksek lisans tezinde; Felsefe, Sosyoloji, Psikoloji, Mantik ve Felsefe
Tarihi derslerini veren dgretmenler ve bu dersleri alan 6grenciler araciligiyla, 6gretim
programlar1 ve dersin dgretimi degerlendirilmistir. Ogretim programlari; amaglar, icerik,
ogretmene sagladig1 destek ve esneklik acisindan incelenirken, 6gretim konusu da 6gretim
ve degerlendirme teknikleri, arag ve materyal, ders kitabi, 6gretmen davraniglart ve son
olarak da bu davraniglarin Ogrencilere etkisi agisindan incelenmistir. Kayseri ili
ornekleminde gergeklestirilen c¢alisma, betimsel bir ¢alisma olup 71 &gretmen ve 1197

ogrenciden anket yoluyla veriler toplanmistir. Sonug olarak 6gretmenler ve 6grencilerin,
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ders kitaplarini; fiziki kalite, gorsellik ve kullanilan dil acisindan orta diizeyde yeterli
bulduklar tespit edilmistir. Ayrica 6gretmenler, ders kitaplarini; icerik acikligi, anlasilirlik,

mantiksallik ve objektiflik agisindan orta diizeyde yeterli bulmuslardir.

Cotuksoken, Erzan ve Silier editorliigiinde (2003) ilk ve ortadgretimde okutulan farkli
branglardaki ders kitaplarinda insan haklari kavrami ele alinmistir. Ders kitaplarinin
degerlendirilme &lgiitleri ise ekte yer alan ‘Niteliksel Coziimlemeler i¢in Olgiitler’ bashg
altinda otuz sekiz madde olarak yayimmlanmistir. Bu Olgiitler bes ana baglik altinda
toplanmistir. Bu basliklar: ‘Dogrudan Insan Haklaria Aykir1 Ogeler: Temel Insan Haklar
Kavramlarinda Yanlislar, Kasti Saptirmalar, Gormezden Gelmeler’, ‘Evrensel/Yerel,
Biz/Otekiler; Barisgil Degerler’, Demokrasi Bilinci, Laiklik’, ‘Cinsiyet Ayrimciligs,
Kadina Bigilen Toplumsal Rol’, ‘Egitim Felsefesi, Elestirel Bir Kisiligin Gelistirilmesi’dir.
Baz1 ders kitaplar1 bu odlgiitler ¢ergevesinde iiniversitede ve sivil toplum kuruluslarinda
calisan akademisyenler tarafindan incelenerek sonuglar1 yayimlanmistir. Akademisyenlerin
disinda ise Ozel Ogretim verilen Ogretmenler, liniversite Ogrencileri ve farkli meslek
dallarinda ¢alisan kisiler tarafindan da pek c¢ok ders kitab1 incelenerek sonuglari
akademisyenlere gonderilmistir. Bdylece bu calismayla ilk ve ortadgretimden Milli
Giivenlik, Vatandaslik ve Insan haklari, Tiirkce ve Edebiyat, Fen ve Matematik, Cografya,
Tarih, Sosyal Bilgiler, Felsefe, Sosyoloji ve Psikoloji gibi ¢esitli branslarin ders kitaplari

incelenmistir.

Ayni kitapta Sosyoloji, Psikoloji ve Felsefe ders kitaplarini inceleyen Irzik (2003), yer alan
bazi ifadelerin asir1 milliyetci ve devletci ifadeler barindirdigini belirtmektedir. Bu ifadeler
sosyoloji ders kitaplarinda, felsefe ve psikoloji ders kitaplarmma gére daha sorunlu bir
sekilde yer aldig1 yazar tarafindan belirtilmistir. Boylece kaliplagsmis diistincelerin agirlikl
olarak ozcii ifadelerle yer aldigi vurgusu yapilmakta ve bu tiir ifadelerin kitaplardan
cikarilmas: gerektigi vurgulanmaktadir. Ders Kkitaplarindaki bu tiir bir yaklasgimin
iilkemizdeki insan hak ve o6zgiirliikklerin yayginlik kazanmasinda en biiyiik engeli teskili

ettigi de yazar tarafindan belirtilmektedir.

Karanfil, 25 Mayis 2000 tarihinde Tiirk Egitim Dernegi tarafindan 17.si diizenlenen egitim
toplantisinda ‘felsefe egitimi ve sorunlari’ baglikli bildirisinde genel hatlan ile felsefe
egitimi sorunlarini siralamistir. Basilan bildirinin tam metninde, ders kitaplar1 konusunda,

degismeyen ezberci yapinin bir sorun olarak siiregeldigi belirtilmektedir. Bu sorununun
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¢cozliimii i¢in ise Ogretmenlere yardimci olacak bir el kitabinin hazirlanmasi gerektigi

goriisii savunulmaktadir (Karanfil, 2002, s.162).

Erdem (1998) ‘Lise Felsefe Ogretim ve Egitimine Genel Bir Bakis’ baslikli yazisinda
liselerdeki felsefe 6gretimini; programlar, ders kitaplar1 ve 6gretmen nitelikleri agisindan
genel bir degerlendirme ile incelemis, felsefi olan ile felsefi olmayanin sik¢a karigtirildigini
dile getirmistir. Bunun olumsuz sonuglarinin da ders kitaplarinda gézlendigini, kitaplarda

ideolojik ya da dinsel unsurlarin bulundugunu belirtmistir.

Kale'nin (1994) Ankara Universitesi Egitim Bilimleri Fakiiltesi Dergisinde yayimlanan
‘Felsefe Ogretimi’ adli makalesinde, insanin insanca yasamasi igin egitimin dzellikle de
sorgulayabilme, elestirebilme, bir problemi ortaya koyabilme, objektif olabilme vb.
Ozellikleri kazandirmasi gerektigini vurgulayarak felsefe dersi Ggretiminin Onemine
deginmistir. Tiim bu 06zellikleri tek basina ortadgretimde kazandirmaya calismak yerine
ilkdgretimden baslayarak miifredatin ve ders kitaplarinin ¢ok yonlii, sorgulayici, yaratici ve
ozgiir diisiinceyi asilayacak sekilde diizenlenmesi gerektigini belirtmektedir. Ayrica felsefe
tarihi siirecindeki her diisiiniirii ve onun diisiincesini 0grenciye 6gretmenin gerekli ve
miimkiin olmadigini belirterek felsefe egitiminde 6nemli olanin yasamda uygulanabilen
problemleri ¢oziip sorgulayabilen bireylerin yetistirilmesi oldugunu ifade etmistir. Bunu
gergeklestirmek adina ise felsefe kitabindaki metinlerin yasama gevrilerek yasamla biitiin
halde bir felsefi diisiincenin kazandirilmasina yonelik hazirlanmasi gerektigini belirtir.
Yine felsefe ders kitabinin hazirlanmasi siirecinde farkli felsefe bolimlerinden 6gretim
tiyelerinin  olusturdugu komisyonlarin aktif bir sekilde gorev almasi gerektigini
vurgulamaktadir. Felsefe ders kitab1 disinda da 6grencilere ek olarak iki ya da {i¢ tane

yardimei felsefe kitab1 hazirlanmasinin gerektigini belirtmektedir.

Ozil ve Tapan’in (1991) editorliigiinde Tiirkge/Dilbilgisi/Edebiyat, Yabanci Dil, Sosyal
Bilgiler, Felsefe, Sanat Tarihi, Din ve Ahlak, Resim alanlarina yonelik ortadgretim ders
kitaplar1 incelenmistir. Dordiincii boliimde felsefe baghigi altinda felsefenin yani sira
sosyoloji, psikoloji ve mantik ders kitaplarina yonelik incelemeler bulunmaktadir. Bu
incelemelerden ilki Belentepe’ye (1991) aittir. Belentepe, Prof. Dr. Miibahat Tiirker Kiiyel,
Prof. Dr. Sevim Tekeli, Prof. Dr. Esin Kahya, Prof. Dr. Kenan Giirsoy, Alev Oner ve
Nurten Baykurt’un yazdig1 felsefe ders kitabini incelemistir. Incelemede, ders kitabinda,
llkgag filozoflarina birkag paragraf yer verilerek daha agirlikli olarak Siimer,

Mezopotamya, Misir, Hint, Cin ve Eski Tiirklerde bilim ve felsefeye yer verilmesi,
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Ilkgagin dinsel inanca dayali diinya goriislerinin Antik¢ag diisiincesine gére 6n plana
¢ikarilma gabasi olarak yorumlanmustir. Ortagag felsefesinde ise, Islam felsefecilerine ¢ok
fazla agirlik verildigi belirtilerek din ve felsefe iliskisinde celigkili ifadelere yer verildigi
tespit edilmistir. Kitabin gorsel degerlendirilmesinde, filozoflarin resimlerine hi¢ yer
verilmemesine ragmen, Osmanli rasathanelerinin minyatlir resimlerine yer verildigi,

kitabin bask1 ve kagit kalitesinin diisiik oldugu ifadeleri yer almaktadir.

Kuguradi (1987), Tiirk Egitim Dernegi’nin diizenlemis oldugu ve Ortadgretim Felsefe,
Sosyoloji ve Psikoloji gretiminin incelendigi 5. Ogretim Toplantisinda (13-15 Mayis
1987) “Ortadgretim Kurumlarinda Felsefe Ogretimi’ adli bir bildiri sunmustur. Bildiride
arastirmact genel olarak Sosyal Bilimler konularini kapsayan derslerin, gerek 6gretim
programlari, gerekse ders kitaplar1 acisindan ¢ok sik degisiklige ugradigi, bu durumun da

mevcut sorunlari ¢cozmeden ziyade artirdigr goriislinii ortaya koymaktadir.

Tozlu, 1986 yilinda yayimladigi ‘Liselerde Felsefe Dersinin Ogretiminde Karsilasilan
Problemler’ isimli ¢aligmasinda &gretmen ve 6grenci goriiglerine yer vermistir. Atatlirk
Universitesi felsefe boliimii son smif dgrencileri de calismada yer alarak 1982-1983
ogretim yilinda Erzurum ilinde uygulama tamamlanmistir. Calismada felsefe hakkindaki
tavir; felsefe 6gretiminde ders saati, miifredat programi, ders kitaplari; felsefe dersindeki
kavramlarin anlasilma durumu; dersin isleyis metodu gibi hususlarda degerlendirmelerde
bulunulmustur. Ders kitabi konusunda ogretmenler, bazi kitaplarin dilinin karmasik
oldugunu; konularin yeterli sekilde islenmedigini; konular arasi iliskilerin birbirleriyle
yeterli diizeyde kurulmadigmi; ders kitaplarinda, Tiirk Islam filozoflarina yeterince yer
verilmedigini belirtmislerdir. Ogrenciler ise, eklemeleri gereken bir sey olup olmadig
sorusuna ders kitabi konusunda su eklemelerde bulunmuslardir. Dersi ilk kez aldiklar igin
ders kitabinin dilinin agik olmasi ve kolay anlagilabilir olmasi gerektigini; ders kitabinda
¢oziilmemis ve agiklanmamis birtakim problemler oldugunu ifade etmislerdir (Tozlu,

2003, 5.91-106).

Altiok (1977), Hacettepe Universitesi'nde 06-07 Mart 1975 tarihinde gerceklesen
‘Tiirkiye’de Felsefe Egitimi’ konulu Felsefe Kurumu seminerlerinde donemin felsefe
egitimini degerlendirmistir. Felsefe ders kitaplar1 konusunda, arastirmaci, ders kitabinin 0
donemin miifredatindan bile daha yetersiz oldugunu, felsefe egitimine hic¢bir katkis
olmadig1 gibi lilkemizde felsefenin itibarsiz hale gelmesinde ders kitaplarinin pay sahibi

oldugunu belirtmistir.
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Yapilan ¢alismalar incelendiginde felsefe ders kitaplari iizerine, kavram temele alinarak
yapilan incelemelerin yetersiz oldugu goriilmektedir. Egitim bilimleri agisindan felsefe
ders kitaplarinin incelendigi ¢alismalar agirlikli olarak felsefe 6gretim programini ya da
felsefe Ogretiminin degerlendirilmesi seklinde gerceklestirilmistir. Bununla birlikte
yontemsel agidan bakildiginda ise c¢alismalar agirliklt olarak Ogretmen ve Ogrenci
gortiglerine gore tarama modeli temellidir. Bu sebeple felsefe ders kitaplar: konusunda belli
bir kavram temelinde incelenen c¢alismalara rastlanilmamasi, literatiirde O6nemli bir

eksikligi dogurmaktadir.
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BOLUM 11l

KAVRAMSAL CERCEVE

Bu kisimda kisaca egitimin tanimi ele alinmis ve sonrasinda egitim programi, 0gretim
programi ve Ogretim teknolojileri kavramlarimin igerigi doldurulmustur. Ardindan
felsefenin ne oldugu, felsefe egitimi ve Ogretimi konusu genel olarak agikliga
kavusturulmustur. Ayrica felsefe 6gretiminde, felsefe dersi 6gretim programlart ve felsefe
ders kitaplarinin genel durumu incelenmistir. Son olarak da tezin genel konusunu da

olusturan 6zgiirliik kavrami ve 6zglirliik problemi ele alinmstir.

3.1. Egitim Programi

Egitimin ne oldugu ve amacinin neler oldugu uzun yillardan beri sorgulanmaktadir. Egitim
iizerine toplumsal, bireysel, ekonomik vb. ydnlerden farkli bilim dallariyla iligkili
tanimlamalar yapilmasina ragmen tiim bu tanimlar egitimden ne beklendigine bagli olarak
degismektedir (Ergiin, 1996, s.1). Buna gore egitim kavrami ile ilgili, birgok egitimci,
felsefeci ve yazar tarafindan degisik tanimlar yapilmistir. Bu tanimlardan bazilari ise

sunlardir:

Fidan ve Erden (1998) egitimi en genel anlamiyla, insanlar1 belli amaglara gore yetistirme

stireci olarak gormektedir (s.12).

Varis (1988) egitimi, genis anlamda bireyin, toplum degerlerine, estetik Olgiilerine ve

yasama bi¢imlerine uyumuna yardimci olan bir siire¢ seklinde tanimlamaktadir (s.80).
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Ertiirk (1998) egitimin alt1 farkli tanimindan yola ¢ikarak ortak noktanin kasitl kiiltiirleme
stireci oldugu yoniine vurgu yapmaktadir. Bu siirecte egitim, istenmedik davranigin
istendik yonde degistirilmesi ya da tamamen yeni davraniglar kazandirilmasini kapsayacak

bir disiplin olarak gériilmektedir (s.9-10).

Tanilli (2000) egitimi, kisinin aklini, duygularini, davraniglarii gelistirerek insani
hedeflere yoneltmenin amaclandigi, dengeli bir kisilik yetistirmenin kosulu olarak ifade

etmektedir (s.22).

Kiiken (1996) egitimi, ‘toplum degerlerine ve toplumsal yasama uyum’ olarak

tanimlamaktadir (s.15).

Biiyiikdiivenci’ye (2001) gore egitim, ‘Bireyin ¢esitli kavramsal yapilar, gesitli bilgi

formlarma yonlendirildigi siirecin adi’dir (s. 81).

Cotuksoken (2012) egitimi, aile ortaminda baslayarak okul ortaminda siirdiiriildigii, hatta
kurumsal ve kamusal iliskiler ile ayrintilanarak devam eden insani bir olgu seklinde ifade
etmektedir (s.116).

Tagpinar (2013) egitimi, ‘Bireyin yasam igin sahip olmasi1 gereken davranislari kazandigi
ve bu davranislarin olusumunda kendine 6zgii nitelikleriyle aktif rol aldigi, yasam boyu

devam eden siire¢’ olarak tanimlamaktadir (S.1).

Budak’a (2015) gore egitim, ‘bireyin yeteneklerini gelistirerek kendi kii¢iik diinyasindan

dis diinyaya agilmasini saglamaya yonelik siirecler toplami’dir (s.2).

Son olarak egitimin felsefi yoniinii de inceleyen Reboul’un goriislerine yer vermek
gerekebilir. Reboul (1991) egitimi, her insan g¢ocuguna tedrici olarak kiiltiire girme

olanagini saglayan siiregler ve yontemler biitiinii’ olarak tanimlamaktadir (s.31).

Program kavrami ise eski Yunanca’dan gelmekte ve anlam olarak yapilacak bir isin
boliimlerini  ve her bolimiin  zamanmi gosteren maddelerin  biitiinii  seklinde

kullanilmaktadir (Sozer, 1998, s.17-18).

Bu noktalardan hareketle program kavrami bir isin planlanmasina yonelik hem
uygulayictya hem de uygulanan kisilere rehberlik eden konular bileskesi olarak
tanimlanabilir. Bu program egitim alanindaki bir isi ortaya koymaya yonelik oldugunda

egitim programinin tanimina bakmak gerekmektedir.
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Egitim programi ise Varig’a gore (1988, s.18) ‘bir egitim kurumunun, ¢ocuklar, gencler ve
yetiskinler i¢in sagladigi, milli egitimin ve kurumunun amagclarinin gerceklesmesine doniik

tum etkinlikler’ olarak tanimlanmaktadir.

Ertiirk bu kavrami (1998, s.95) yetisek sozciigii ile karsilamakla birlikte gecerli 6grenme
yasantilar1 diizenegi olarak gormektedir. Boylece ogrencide gelistirilecek olan istendik
davranislarin neler oldugu, bu davraniglarin hangi sira ile ise kosulacagi, davranislarin
kazandirilmasi esnasinda hangi 6grenme yasantilarinin nasil diizenlenecegi ve son olarak
da kazandirilan davraniglarin etkililik derecesinin arastirilmasinda yol gosterici bir
konumdadir. Kisaca egitim programi, ‘belli zaman siiresi i¢inde yetistirmeye yonelik

diizenli egitim durumlarinin timii’ seklinde tanimlanmistir (Ertiirk, 1998, s.13-14).

Erden’e (2011) gore egitim programi, ‘bireyde istenen yonde davranis degisikligi meydana
getirmek amaciyla yapilan tiim etkinlikleri gésteren planlar’dir. Bunun iginde ise 0gretim
faaliyetleri, 6zel giin kutlamalari, geziler, kisa kurslar, ders dis1 kol faaliyetleri, rehberlik

hizmetleri gibi faaliyet ve hizmetler yer almaktadir (s.19).

Benzer sekilde Kiiciikahmet (2014) de egitim programini ‘bir egitim kurumunda ¢ocuklar,
gengler ve yetiskinler i¢in saglanan milli egitimin ve kurumun amaglarinin

gerceklesmesine doniik tiim faaliyetleri kapsadigini’ belirtmektedir (s. 9).

Son olarak Demirel (2015) ise egitim programini ‘0grenene okulda ve okul disinda
planlanmis etkinlikler yoluyla saglanan Ogrenme yasantilari diizenegi’ seklinde

tanimlamaktadir (s.4).

3.2. Ogretim Program

En genel anlamiyla 6gretme, 6grenmeyi saglama faaliyeti olarak tanimlanmaktadir (Fidan,
2012, s.11). Benzer sekilde Demirel (2015) 6gretimi, 6grenmeyi kilavuzlama seklinde
tanimlamaktadir (5.6). Ogretim Erden’e (2011) gore okullarda yapilan planli, kontrollii ve
orgiitlenmis Ogrenme etkinlikleridir (s.25). Bu 0Ogretim siirecinde oncelikle Onceden
belirlenen hedefler dogrultusunda planli ve kontrollii olarak kosullar diizenlenmeli ve

yiiriitillmelidir (Fidan, 2012, s.11).

Tagpinar (2013) 6gretimi, ‘Onceden hazirlanmis bir program dogrultusunda planlanan,
uygulanan ve degerlendirilen, amaci bireyin etkin Ogrenmesini saglamak olan ve

cogunlukla ders vb. uygulamalarla sinirli olan etkinlikler’ seklinde tanimlamaktadir (s.5).
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Ozgelik (2014) ise 6gretimi, bir dersin 6gretim programinda belirlenen esaslara uygun bir
ogrenme-6gretme siireci icin, gerekli hazirliklarin yapilmasi, siirecin gergeklesmesi ve bu
siirecin, Uriin olarak ortaya c¢ikmasi beklenen davraniglarin tiimii goriiliinceye kadar

olabildigince etkili ve verimli bir bigimde siirdiiriilmesi hizmeti olarak ele almaktadir (s.5).

Ogretimin belirtildigi gibi diizenli islemesi igin ise bir programa ihtiya¢ duyulmaktadir.
Ogretim programi yerine iilkemizde uzun yillar miifredat kavrami hakim olmustur. Tam
tarih vermek gerekirse 1930’larin sonuna kadar bu kavram kullanilmakla birlikte sonradan
belli bir siire kullanimina ara verilmistir. Son donemlerde ise tekrar bu kavramin
kullanildigin1 gérmek miimkiindiir. Miifredat kavrami Arapga ‘miifret’ (tekil) sozctiglinden
gelmekte, ‘tekil olgularin arka arkaya siralamasindan olusan bir listeyi’ anlatmaktadir
(Sozer, 1998, s.18). Bu listede ise derslerin ve konularin isimleri, hangi siniflarda 6gretme
ve 6grenme faaliyetleri yapildigi, haftalik ders saatleri gibi bilgiler yer almaktadir (Ertiirk,
1998, s.95; Karakaya, 2004, s.26-27). Bu kavrami daha detayli kapsayan Ogretim
programinin tanimi ise yine pek cok egitimci tarafindan agikliga kavusturulmaya

calisilmustir.

Varis (1988) 6gretim programini, ‘belli bilgi kategorilerinden olusan ve bir kisim okullarda
beceriye ve uygulamaya agirlik taniyan, bilgi ve becerinin egitim programinin amaglari
dogrultusunda ve planli bir bigcimde kazandirilmasina doniik bir program’ seklinde

tanimlamaktadir (s.18).

Demirel (2015) 6gretim programini ‘okulda ya da okul diginda bireye kazandirilmasi
planlanan bir dersin 6gretimiyle ilgili tiim etkinlikleri kapsayan yagantilar diizenegi’ olarak

tanimlamaktadir (s.6).

Kiigiikahmet’e (2014) gore Ogretim programi ‘genellikle belli bir bilgi kategorilerinden
olusan ve bir kisim okullarda beceriye ve uygulamaya agirlik taniyan bilgi ve becerilerin,
egitim programlarinin amaclari dogrultusunda ve planli bir bigimde kazandirilmasina
yonelik program’ olarak tanimlanmaktadir. Bu program 6gretim-6grenme stirecleriyle ilgili

tiim faaliyetleri kapsamaktadir (s.9).

Ozgelik’e (2014) gore dgretim programu ile derste dgrencilere kazandirilacak davranislar
belirlenir. Sonrasinda derste davranislarin dgrencilere nasil bir 6gretme durumu ile, ne
yonde bir etkilesime sokularak kazandirilacagi yer almalidir. En son olarak da bu
davranislarin Ogrenciler tarafindan O6grenilmis olup olmadiklarinin tespiti i¢in sinama

durumuna yonelik yapilmasi gerekenlere yer verilmelidir (s.3-4).
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Ozellikle okullarda karsimiza ¢ikan dgrenmeyi saglama faaliyetleri planli, kontrollii ve
orgiitlenmis sekilde bir kisi ya da grup tarafindan diizenlenmeli, bu 6gretme faaliyeti
sonucunda da kiside davranis degisikligi meydana gelmelidir. Bu tiir 68retme etkinliklerini
uygularken film, edebi metin (roman, hikaye, makale, deneme vb.), bilgisayar vb. gibi
cesitli materyallerde yer alan gorsel ve yazili sembollerden de yararlanilabilir (Fidan, 2012,

s.10).

Kisaca tiim bu ifadelerden yola ¢ikildiginda 6gretim programi ile egitimde kazandirilmasi
planlanan bilissel, duyussal ve psikomotor 6zelliklerin 6grencilere ne derece ve nasil
kazandirilacaginin bir planlamasi yapilmaktadir. Bu plan bir dersin 6gretimiyle ilgili
oldugunda ogretim programi olarak tanimlanir. Ogretim programi igerisinde ayrica
hedeflenen ders konularinin ne kadar siireyle, hangi oranda, nasil islenecegi ve konularin
degerlendirme yontemlerinin neler oldugunu belirterek belli bir egitim kademesine gore

sistematik sekilde yansitilmaktadir.

3.3. Ogretim Arac ve Teknolojileri

Ogretimin gerceklesmesi icin 6gretim ara¢ ve teknolojilerine ihtiya¢ vardir. Teknoloji,
ogretime yardimci bir ara¢ konumundadir. Bunu bir amag¢ konumuna yiikseltmek de uygun
degildir (Demirel & Yagci, 2011, s.10). Alkan (1987) teknolojiyi; makine, sistem, yonetim
gibi mekanizmalarin belli bir diizende bir araya getirilmesiyle olusan, bilim ile uygulama

arasindaki bir koprii olarak tarif etmektedir (s.15).

Ogretim araglari, dgrenenlerin gerekli davranislari kazanmasinda etkilidir. Ogrenmenin
zamaninda gerceklesmesi, kalict olmasi ve Ogrenme ortamimin saglikli bir sekilde

olusmasinda, 6gretim araglar1 kullanilmaktadir (Kili¢ & Seven, 2008, 5.25-26).

Ogretim teknolojisi ise yaygin kullanilan tanimi ile; ‘iletisim devriminin yarattigi,
Ogretmen, kitap ve yazi tahtasi yaninda Ogretimsel amaglar icin kullanilabilecek kitle
iletisim araglaridir’ (Yalin, 2008, s.4). Kaya (2006) 6gretim teknolojisini, 6gretimde
karsilasilan sorunlarin bilimsel ilkelere bagli olarak nasil ¢oziilebilecegi konusunda
yardimc1 olan bir unsur olarak gérmektedir (s5.26). Ogretim teknolojisi iki amagla
karsimiza ¢ikar; ilki, 6gretim yOntem ya da arag-gereclerin gelistirilmesi, ikincisi ise
O0grenme-6gretme ortaminin tasarlanmasi, uygulanmasit ve degerlendirilmesidir (Vural,

2006, 5.89).
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Teknolojik ilerlemeler sonucunda bilgisayar, televizyon, tablet vb. ¢esitli teknolojik araglar
egitimde yer almasina ragmen, okullarimizin sartlar1 diisiiniildiigiinde, kitap hala temel
Ogretim araci olarak egitim sistemimizde yer almaktadir (Kili¢ & Seven, 2008, s.33). Bu

sebeple kitap ve ders kitaplarinin ne oldugu ele alinmalidir.

3.3.1. Kitap ve Ders Kitaplari

Kitap yaz1 ya da resim, sekil, miizik notas1 gibi farkli simgeleri igerisinde barindiran bir
yayindir. Bilgi aktarimi, kullanimi ve dagitimi amaciyla kullanilmaktadir. Bu sebeple
taginilabilmesi kolay, hafif ve dayanikli malzemeden tiretilmis, yazili ya da basili bir metin
olarak tanimlanabilmektedir (Ceyhan & Yigit, 2003, s.15). Kitaplar, farkli alanlarda
kullanilabildigi gibi, egitim alaninda da yaygin kullanima sahiptir (Alkan, 1987, s.126).

Milli Egitim Bakanligi, kitaplart; ders kitabi, 6grenci ¢alisma kitab1 ve 6gretmen kilavuzu
seklinde siniflarken literatiirde bu simniflama ders kitabi, kaynak kitap, el kitapcigr ve
kilavuz kitap seklinde yayginlik gostermektedir (Kiigiikkahmet, 2011, s.11).

Ulkemizde egitimde temel kaynak olarak ders kitaplar1 goriilmektedir (Kaya, 2006, s.81).
Bu yoniiyle, egitimde en ¢ok kullanilan ve en temel 6gretim materyali konumundadir

(Vural, 2006, s.119).

Ders kitab1 Cotuksoken’e (2002) gore ‘Ogretim ve egitim amactyla kaleme alinmis ve daha
onceden iizerinde anlagsmaya varillarak oOgretilmesine karar verilmis olan, bilgiler,

diistinceler vb.nin toplamidir’ (5.116).

29/5/1995 tarihli ve 22297 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan ‘Milli Egitim Bakanlig:
Ders Kitaplar1 Yonetmeligi’nde ise ders kitabi ‘her tiir ve derecedeki orglin ve yaygin
egitim kurumlarinda kullanilacak olan, konular1 6gretim programlart dogrultusunda

hazirlanmig, 6grenim amaci ile kullanilan basili eser’ olarak tanimlamistir (MEB, 1995,

5.598).

Ders kitab1 egitim programinin basarisin1 etkileyen ©nemli unsurlardan birisidir
(Kiigctikahmet, 2011, s.13). Ders kitaplar1 hazirlanirken Milli Egitim Bakanligi, Talim ve
Terbiye Kurulu Baskanligi temel sorumlulugu almaktadir (Kilig¢ & Seven, 2008, s.51). Bu
stirecte ders kitaplar1 belirlen kriterlere gore hazirlanir. Milli Egitim Bakanligi’nca

belirlenmeyen higbir kitap okullarda kullanilamaz (Duman & Cakmak, 2011, s.18).
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Ders kitaplar1 konusunda tarihsel siire¢ incelendiginde 1869 yilinda Maarif-i Umumiye
Nizamnamesi ile kurulan ‘Daire-i Ilmiye nin énemli bir konumda oldugu sdylenebilir. Bu
dairede, okullar i¢in gerekli olan kitap ve risalelerin terciimesi yapilmaktadir. Terclime
edilen calismalarin da onaylanmasi gorevi yine bu daireye aittir. 1870 yilinda ise
yayimlanan ‘Telif ve Terclime Nizamnamesi’ ile sibyan mektepleri icin ders kitabi
yazdirma ve terciime ettirme faaliyetlerinin sinirlar ¢izilmistir. Buradaki ¢aligmalar yine

ayni yilda ‘Terciime Dairesi’nin kurulmasi ile devam etmistir (Ata & Bagci, 2014, s.2).

1912 yilinda sadece ders kitaplarina bakan daireler olmadigi i¢in ders kitaplar1 konusu
Bakanlik (Maarif-i Umumiye Nezareti) icerisinde ‘Telif ve Terclime Heyeti’ adindaki

kurulda goriisiilmektedir (Ceyhan & Yigit, 2003, s.26).

1917-1918 yillarinda ise ‘Maarif-i Umumiye Nazareti’'nde yer alan bir daire olarak ‘Telif
ve Terciime Dairesi’ ¢esitli faaliyetlerde bulunmustur (Hayta & Unal’dan aktaran Ata &
Bagci, 2014, s.4)

1919 yilinda bu daire kapatilmis ancak yerine yine benzer gorevleri getirmek iizere farkli
adlarda heyetler ve enciimenler olusturulmus, Cumhuriyet’in ilanina kadar da egitim ile

ilgili gorevler gerceklestirmistir (Ata & Bagci, 2014, s.4).

Ders kitaplarmin giindeme gelisi ilk olarak Ikinci Heyet-i Ilmiye ile olmustur (Ergiin,
1997, s.75). Ugiincii Heyet-i ilmiye’de alinan karar sonucu ile ‘Talim ve Terbiye Dairesi’
1926 yilinda kurulmustur (Gelisli, 2005, s.77; Kog, 2009, s.116). Telif ve terciime heyeti
ise ‘Talim ve Terbiye Dairesi’nin baslangici olarak gosterilebilir (Ata & Bagci, 2014, s.4).
Yine Ugiincii Heyet-i ilmiye’de alinan kararlar geregi ders kitaplarimin segimi ve
yazdirilmasi1 gorevi bu heyete verilmistir (Ergiin, 1997, s.80). 1933 yilina kadar ders kitab1
tespitlerinde Milli Egitim Bakanligi’nin belirledigi komisyon tarafindan gerekli

diizenlemeler gergeklestirilmistir (Ozgen, 1993, 5.219).

1933 tarihinde tek kitap uygulamasina gecilmesi ile birlikte tartigmalar yogunlasarak
devam etmistir (Aslan, 2010, s.219). Bu dénemdeki belirlenen ders kitaplar1 daha ¢ok idari
tasarrufa bagli olarak belirlenmistir (Kili¢ & Seven, 2008, s.57).

Ders kitab1 secim siireci yine degisiklik gostererek 1945 yilmma kadar yarigma ile
belirlenmeye baglanmistir. Yarisma sonucunda tek elden dagitilarak Ogrencilere

ulastirilmistir (Basgéz & Wilson, 1968, s.112).
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1949 yilinda 5429 sayili yasa cikartilmis, boylece 6zel sektor ile de ders kitabi iiretimi
gerceklesmeye baslamistir. Tek kitap uygulamasi bu siirecte yerini ¢ok kitap uygulamasina

birakmistir (Ceyhan & Yigit, 2003, s.27).

1973 yilinda ¢ikarilan 1739 sayili ‘Milli Egitim Temel Kanunu’ ile ¢ok kitap uygulamasi
da sonlanmistir (Bastiirk, 2005, s.28). Bu yasa ile ders kitab1 secimi ve okutulmasi
konusunda alternatifli secenekler sunulmaya baslanmistir. Boylece ders kitaplart Bakanlik
tarafindan tek bir ya da birden ¢ok Kkitap olarak belirlenebilecek, bu Kkitaplarin
belirlenmesinde de ¢esitli (1smarlama, yarisma vb.) usuller kullanilabilecektir (Kilig &
Seven, 2008, s.58). 1977-1978 yillar1 arasinda, Nahit Mentese’nin Milli Egitim Bakanligi
doneminde, okullardaki Kkitap enflasyonuna ve bu konudaki istismarlara son verilecegi
vaad edilmigtir. 1979-1980 yillar1 arasinda Orhan Cemal Fersoy’un Milli Egitim Bakanligi
doneminde ise ders kitaplarinda millletleraras1 ve Marksist tesirlerden kurtarilarak milli
temel ilkenin gozetilecegi vurgusu yapilmaktadir. Bu dénem ise 1980 darbesinden &nceki

son hiikiimet olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Gelisli, 2005, 5.60-61).

Yeni uygulamaya geg¢ilmesinin ardindan 1985 yilina kadar ¢esitli sorunlar ortaya ¢ikmaya
devam etmistir. Ancak c¢oziimiinde bir basar1 ortaya konulamamistir (Ceyhan & Yigit,

2003, 5.28).

16 Subat 1991 tarth ve 20788 sayili resmi gazetede yayimlanan ‘Milli Egitim Bakanlig1
Ders Kitaplar1 Yonetmeligi’nde ders kitaplarinda bulunmasi gereken o6zellikler, kitaplarin
iiretilmesi ve hizmete sunulmasi ile ilgili hususlar, kitaplarin incelenmesi ve yaymmi gibi
basliklarda gerekli diizenlemeler yapilmistir (Milli Egitim Bakanligi Ders Kitaplari
Yonetmeligi, 1991, s.23-28). Yine ayn1 yonetmelik 29 Mayis 1993 tarih ve 21595 sayili
resmi gazetede yayimlanarak bazi kiigiik degisikliklerle yeniden diizenlenmistir. Ancak
1991 yilindaki genel basliklar varligini korumustur (Milli Egitim Bakanlig1 Ders Kitaplari
Yonetmeligi, 1991, s.7-15).

1995 yilinda ise bu genel bagliklar kitaplarin niteligi ve hazirlanmasi, kitaplarin
degerlendirilmesi ve inceleme iicretinin tespitine ait esas ve usuller seklinde degistirilerek
yayimlanmistir. Burada ders kitaplar1 hazirlanirken programa uygun olmasi, konularin
sistemli sekilde ele alinmasi gibi bilgiler bulunmaktadir. Ders kitaplarinin hazirlanmasi
konusunda da; yarigsma, siparis, satin alma, yazdirma ve 6zel kesimce hazirlama olmak

tizere bes farkli usule gore yapilacagi belirtilmistir (MEB, 1995, 5.598-601).
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2003 yilinda 10 Nisan tarih ve 25075 sayili resmi gazetede yayimlanan gecici yonetmelik
ile ilk kez puan usulii denetim ders kitaplarma getirilmistir. Bir ders kitabinin komisyon
tarafindan en az 90 puan alma kosulu ile yayinlanmasi sarti eklenmistir (Milli Egitim
Bakanlig1 Ders Kitaplar1 Yonetmeliginde Degisiklik Yapilmasina ve Bir Gegici Madde
Eklenmesine Dair Yo6netmelik, 2003).

2004 yilinda 17.03.2004 tarih ve 25405 sayili resmi gazetede yayimlanan yonetmelik ile
1995 yilinda yiiriirliige giren ‘Milli Egitim Bakanligi Ders Kitaplar1 Yonetmeligi’nin adi
‘Milli Egitim Bakanligi Ders Kitaplart ve Egitim Araglart Yonetmeligi® olarak
degistirilmistir (Milli Egitim Bakanligi Ders Kitaplart ve Egitim Araglar1 Yonetmeligi,
2004). Bu yonetmelikte 2003 yilinda gegici madde olarak eklenen puan sistemi daha

detaylandirilarak kalic1 hale gelmistir.

Ayrica yine ders kitaplar1 konusunda 2003-2004 egitim dgretim yilindan itibaren ilk kez
ders kitaplarinin ilkogretim dgrencilerine iicretsiz olarak dagitimina baslanmustir. ilerleyen

yillarda da lise 6grencilerini kapsayacak sekilde genisletilmistir (Sahin, 2008, s.135-136).

31 Aralik 20009 tarih ve 27449 sayili resmi gazetede ‘Milli Egitim Bakanlig1 Ders Kitaplari
ve Egitim Araclari Yonetmeligi® yayinlanarak yiirlirliige girmistir. Daha dnce yliriirliikte
olan 29/5/1995 tarihli ve 22297 sayili eski yonerge tamamen kaldirilmistir (MEB, 2010b,
s.91).

2012 yilinda ise 12/09/2012 tarihli ve 28409 sayili resmi gazetede yayimlanan ‘Milli
Egitim Bakanlig1 Ders Kitaplar1 ve Egitim Araglar1 Yonetmeligi’ ile 31/12/2009 tarihli ve
27449 (4. Miikerrer) ile yonetmelik ylirtrliikten kaldirilmistir. Bu yonetmelikle ders
kitaplar1 panel sistemiyle secilmeye baglamistir. Bu sistemle taslak ders kitaplarinin
degerlendirilmesi komisyon tarafindan internet ortaminda yapilmaya baslamistir. Taslak
kitaplar; kayit olan 6gretmenler, alan egitimcileri/uzmanlari, gorsel tasarim uzmanlari ile
dil uzmanlar tarafindan degerlendirilmektedir. Say1 olarak en az alti, en ¢ok sekiz kisiden
olusan panelistler panelde yer almaktadir. Uygun puanlart alan ders kitaplari, egitim
sisteminde kullanilmaya baslamaktadir (Milli Egitim Bakanligi Ders Kitaplar1 ve Egitim
Araclar1 Yonetmeligi, 2012).

14/10/2015 tarith ve 29502 sayili resmi gazetede yayimlanan yonetmelige istinaden
MEB’in Yiiksekogretim Kurulu Baskanligi yoluyla {iniversitelere gonderdigi yazida da
gortildiigii gibi ders kitaplarinin inceleme degerlendirme siirecinde 6gretim elemanlarinin

katilminin  artirilmast  amaglanmigtir.  Boylece  tt-bs  veri  tabanina  http://e-
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mufredat.meb.gov.tr/ adresinden giren 6gretim {iyeleri ve 6gretmenlerin, gerekli kosullart
saglayarak kayit olmalar1 istenmekte, boylece taslak ders kitaplarinin olusturulmasi ve
degerlendirilmesinde elektronik ortamlardan yararlanilacaktir (Ogretmenler ve Ogretim
Elemanlar1 igin Ders kitaplar1 ve Egitim Araclar1 Inceleme ve Degerlendirme TT-BS Veri

Tabanina Kayit Duyurusu, 2015).

Bu yonetmelik hala yiiriirliikkte olup ders kitaplarinin hazirlanmasinda bu sartlar gegerlidir.

3.4. Felsefe Kavrami

Felsefe kavraminin kelime kokeni Yunanca ‘Philosophia’ kavramina karsilik gelmekle
birlikte, dilimize gegisi ise Arapcadan’dir (Ciigen, 1999, s.37). ‘Philosophia’ kavrami,
‘Philein’ sevmek, pesinden kosmak ile ‘Sophia’ bilgelik, bilgi kelimelerinin bir araya
gelmesiyle ‘Bilgelik Sevgisi’ ya da ‘Bilginin Pesinden Kosma’ anlamlarina gelmektedir

(Ajdukiewicz, 2007, s.11).

Felsefenin ne olduguna yonelik tek bir tanim vermek oldukca zordur. Tarihsel siirecte
felsefenin; varlik, insan, doga, toplum, ahlak, siyaset, sanat vb. {izerinde bir diisiinme
etkinligi oldugu goriilmektedir (Ozlem, 2015, s5.85). Boylece felsefe iizerine ne kadar farkli
bakis sunulursa, o kadar felsefenin ne olduguna ya da nasil bir etkinlik olduguna iliskin

tanimlamalar ortaya konulabilecektir.

Ciigen’ e (1999, s.39) gore felsefe; soyut, kavramsal, rasyonel ve kuramsal diistinmedir.
Deleuze ve Guattari’ye (2001) gore felsefe; kavramlar olusturmak, kesfetmek, tiretmek

sanatidir (s.12).

Felsefe bir arastirma faaliyetidir. Insanin amaglarina ve degerlerine yonelik fikir veren,
hayat tarzinin belirlenmesinde etkili olan kusatici bir goriis kazandirmaktadir (Kiiken,
1996, s.19). Felsefe etkinliginin temelinde diisiinme, soru sorma ve problem goérme
yetenegi bulunmaktadir (Kog, 2009, s.104). Felsefe kendiligindenligin karsisinda
farkindalik, sistemli ve elestirel bakistir. Elestirel sorgulama, akilsal ve biitiinciil bakis ile

belirginlesmektedir (Simsek, 2011, s5.22).

Felsefenin gorevi sorgulamak ve ayrica tek tek ele alinan kavramlar arasindaki iligkileri
degerlendirerek agikca ortaya koymaktir. Boylece ¢oziimleme yapilarak felsefi nesne daha
acik ve secik konuma getirilir. Sonunda da bilimlere ve felsefi 6znelere agilmis olunur

(Turgut, 1998, s.5).
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Felsefe farkli sorularla kendini besleyen bir arastirmadir. Bir arastirmaci kendi sorularini
kendisi segecegi gibi aragtirma konusunu da kendisi belirleyebilmektedir. Felsefede sorular
oldukca 6nemli pozisyondadir (Uygur, 2007, s.16-17). Soru sormak ise merak ile baglar.
Bu sorular insanin kendisi, ¢evresi ve yasadigl diinya hakkinda olmaktadir (Ciigen, 1999,
s.39). Kisaca felsefi sorular, cesitli yonleriyle insani, dogasini, kiiltiiriinii konu edinen
sorulardir (Gilinay, 2004, s.106). Bu sorulara getirilen cevaplar ve sorularin kendisi
felsefeyi olusturmaktadir. Verilen yanitlar duragan bir pozisyonda kalmayarak yeni

sorular1 dogurmus, felsefenin yoluna devam etmesini saglamistir (Akdemir, 2004, s.48).

Felsefede temellendirme yapmak 6nemlidir. Temellendirme felsefi sorularla baglantilidir.
Kavramlar bu siiregte derinlemesine incelenerek ¢oziimleme ile betimleme yapilir (Uygur,
2007, s.58-62). Kavramlarin felsefede 6zel bir yeri bulunmaktadir. Kavramlar yoluyla
felsefede tiretim gergeklestirilir (Akdemir, 2004, s.49-50).

Felsefe yapmak, kendini kendi i¢in ozgiirlestiren diisinmedir. Bu anlamda 6zgiirliik,
felsefenin hem kosulu hem de sonucudur (Schneiders, 2008, s.46). Yani felsefe, 6zgiir
diisiince igerisinde var olabilmektedir (Giinay, 2004, s.6). Kisaca diisiincenin
ozgiirlestirilmesi de yine felsefe ile ger¢eklesmektedir. Birbirine bagl bu siirecte felsefenin

egitim sisteminde planli bir sekilde gerceklestirilmesi 6nem arz etmektedir.

3.5. Felsefe Egitimi

Bu calismada ortadgretim diizeyinde felsefe egitimi ele alindigr igin liselerdeki felsefe
egitimine deginilecektir.

Felsefe dersinin lise diizeyindeki okul programlarina girmesi Bat1 tipi okullarin kurulmaya
baslanmasindan sonra, 1910 yilinda, II. Mesrutiyet donemine rastlamaktadir (Biger, 2010,
s.201; Cicioglu, 1985, s.17; Ergiin, 1996, 5.325; Kafadar, 1994a, 5.283). Lise diizeyinde ilk
felsefe dersini veren kisi ise Rehber-i Ittihad-1 Osman-i okulunda &gretmenlik yapan Riza
Tevfik (Boliikbasi)’dir. Ayrica Riza Tevfik Darulfiinun’da estetik ve felsefe derslerini
vermistir (Cubukcu, 1990, s.138).

Felsefe dersinde planlamalar ve diizenlemelerin esasli olarak Cumhuriyet ile basladigi
sOylenebilir. Bdylece sistematik bir hal almasi bu donemden itibaren gerceklesmistir

(Cotuksoken, 2002, s.119).
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Cumhuriyet’ten glinimiize kadar felsefe dersleri ortadgretim diizeyinde Tiirk Egitim
Sistemi icerisinde ‘Filozofi’, ‘Felsefe’, ‘Felsefe ve Ictimaiyat’, ‘Filozofi ve Sosyoloji’,
‘Felsefe, Mantik ve Sosyoloji’ ‘Felsefeye Baslangic’, ‘Felsefeye Giris’ gibi isimlerle 1-3
saat arasinda yer almistir (Cicioglu, 1985, s.17-18; Kafadar, 1994b, s.695; Karaaslan,
2012, s.21; Sakar, 2014, s.21).

Felsefe dersi 1980 yilinda kadar zorunlu olmakla birlikte bu tarihten sonra se¢gmeli ders
konumuna gelmistir (Kiziltan, 2014, s.73). 1997 yilinda alinan kararla 1998 yilindan
itibaren se¢meli konumundaki felsefe dersi tekrar zorunlu ders statiisiine getirilmistir

(Cotuksoken, 2002, s.106).

Cumbhuriyetten giiniimiize genel bir degerlendirme yapildiginda felsefe dersinin orani
1924°te edebiyat subelerinde 6.66 ve fen subelerinde 4,44 iken, 2014 yilinda tiim liselerin
11. sinifinda okutulan ortak 2 saatlik ders ile, toplam ders saati igerisinde 1,42’ye
gerilemistir (Sakar, 2014, s.17). Bununla birlikte son dénemde alinan kararla 2018-2019
Ogretim yilindan itibaren felsefe dersinin 10. siniflara da konulmasi 6nemli bir adimdir.
Boylece egitim sisteminde azalan felsefenin pay1 bir nebze de olsa artirilmis olacaktir. Son
degisiklikle birlikte ortadgretim felsefe dersi 10. ve 11. smiflarda haftada iki saat olmak
tizere zorunlu ders olarak okutulacaktir (MEB, 2017c, s.1624).

Felsefe egitimi bireyin bir deger ve diisiince sistemi olusturmasinda 6nemli bir rol
oynamaktadir (Engin & Yildirim, 1998, s.104). Bununla birlikte felsefe egitiminin ne

olduguna yonelik pek cok aragtirmaci goriis bildirmistir. Bunlardan bazilari ise sunlardir:

Uygur’a (1988) gore felsefe egitimiyle kisiler, dar bakis agilarindan, 6n yargilarindan, tek
yanliliktan ve hosgorisiizliikten siyrilmaktadir (s.150-151).

Akdag’a (2011) gore felsefe egitimi ile O6grenciler, insan olmanin biricikligine saygi
duymay1 Ogrenirler; Ozgiirliikk, esitlik ve demokrasi bilincini kazanirlar. Ayrica

agiriliklardan kaginarak orta yolu bulma konusunda farkindalik kazanirlar.

Giinay’a (2004) gore felsefe egitimiyle dgrenciye ‘cogulcu diisiinme’ yetisi ve ‘tdlerans

(hosgorii)’ kavrami kazandirabilmektedir (s.79).
Onal’a (2011) gore felsefe egitimi 6ncelikli olarak farkindalik i¢in verilmelidir (s.201).

Bahsi gegen kisiler felsefe egitimini genel olarak bazi degerleri kazandirma ve farkindalik

olusturma seklinde gormektedirler. Bu degerlerden bazilar1 ise sunlardir; Hosgorii, ¢cogulcu
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diistinme, ozgiirlik, esitlik, insanlara saygi gibi insanligin gerektirdigi, zaman zaman

kiiltiirel ve pek ¢ok zaman evrensel olan kavramlardir.

Kiiken (1996) ise felsefe egitiminin amacini, ‘insani soru sormaya, arastirmaya ve

anlamaya yonlendirmek’ olarak dile getirmektedir (s.20).

Kuguradi’ye (1977) gore felsefe egitimi ile problem goren bir bakis kazandirilabilir.
Kisinin, kendisine ve bagkalarina distan bir gozle bakabilmesini ve degerlendirmesini
saglamay1 ogretmektedir. Boylece birey siirlarin1 ve mevcut siirlar1 gorebilecektir (s.10-

11).

Bu noktada felsefe egitimi soru sorma, sorgulama cesaretini kazandirmak ve problem

gorme kabiliyetini edindirme agirlikli olarak degerlendirilmistir.

Tasdelen (2015) ise felsefe egitimini bireyin kendi varolusu ile baglanti kurabilmesini
saglayan bir etkinlik olarak gormektedir. Clinkii felsefede sorulan sorular kendi

varolusumuzla kesfettigimiz bizi baglayan, bizde karsiligi olan bir konumdadir (s.150).

Durmus Giinay (2013, s.25-26)’a gore felsefe egitiminde dikkat edilmesi gereken hususlar

su noktalarla 6zetlenebilir:

-Bu egitimle 6grencilere felsefi tutum kazandirilmalidir. Onun felsefi tutumdan kast ettigi
ise diistinme tarzina yoneliktir. Bu diisiinme tarzi biitiinciil, sistematik, tutarli, rasyonel ve

objektif diisiinme kazandirmay1 amaglamak gibi birtakim 6zelliklere sahip olmalidir,

-Bir baska husus ise felsefe egitiminin Ogrencilere farkli yonlerden bakabilmeyi
gostermesidir.  Boylece  hosgoriilii  olma ve  verimli tartigma  &grencilere

kazandirilabilecektir.

Felsefe egitiminin bireysel gelisime katkist oldugu kadar genel toplumsal ve diinya
icerisindeki biitiinliige de katkis1 olabilmektedir. Gelecek kusaklarin farkindaligr artirarak
daha duyarli olmalar1 saglanabilir. Ornek olarak iilkemizde ve diinyada yaygin bir sekilde
problem haline gelen cinsiyetgilik, ¢evre problemleri, haksiz kazang, etik ihlaller gibi
sorunlarin giindeme getirilerek iizerinde fikir birligine varilmaya calisilmasi, bireylere en
azindan bir farkindalik saglayacak hatta ilerleyen donemlerde sorunlarin ¢dziimiinde

Onemli katkilar sunacaktir.

Bu yonleriyle felsefe egitimi dgrencilerin biligsel yoniiniin gelistirilmesi kadar duyussal

ozelliklerini de gelistirmeyi amaclamaktadir (Kale, 2003, s.197). Bdylece 6grenciler
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tartisma ilkelerine gore olaylarin, durumlarin ve kavramlarin birbirleriyle iliskileri iizerine

cikarim yaparak sorgulayici bir tavir ile hareket ederler.

Felsefe dersi tek basina filozoflarin goriislerinin siralandigi, felsefe tarihi agirlikli ezberci
bir anlayisin benimsendigi bir ders yerine, egitim agisindan etkili yaklasimlarin entegre
edildigi, 6grenci merkezli bir tavir ile islenmelidir. Bu derste 6grencilere hazir bilgiler
sunulmayarak, c¢esitli diisiinsel durumlarin yaratilmasiyla olaylara, durumlara ve

argiimanlara farkli a¢ilardan bakilabilen bir tartisma ortami olusturulmalidir.

Felsefe egitimi felsefe 6gretimini kapsamakla birlikte bazi noktalarda ondan ayrilmaktadir.
Felsefe egitimi, felsefe dersi ya da ona muadil bir ders ile insana kazandirilacak bilgi,
beceri, tutum ve degerlerin ders ici ya da ders dis1 faaliyetlerle kazandirilmasidir. Burada
daha genel bir ele alis s6z konusu iken felsefe Ogretimi daha somut ve daha
ayrintilandirilmis bir yap1 gerektirmektedir. Tiim bu yonleriyle felsefe 6gretimini daha

detayli ele almak gerekmektedir.

3.5.1. Felsefe Ogretimi

Ogretim, dgrenmeyi bilingli ve amaglh bir sekilde saglama etkinligi olarak tanimlanirsa
(Fidan & Erden, 1998, s.21), felsefe egitiminin daha sistematik ve planli bir sekilde
gergeklestirilmesi ise felsefe Ogretimi olarak tanimlanabilir. Felsefe Ogretiminde siireg
icerisinde 6grencilerin pek ¢ok problem fiizerinde diisiinmesi ve bu problemleri tartigarak

¢ozlim yollar1 aramasi saglanilmalidir.

Felsefe ogretimi ile kast edilen felsefenin amaglari ile ortiisen yoniiyle, felsefi yontemden
de yararlanarak, problemlerin 6grencilerle birlikte ele alinmasi siirecidir. Bu noktada salt
teorik olarak felsefeyi ve ona yoOnelik kavramlari Ogrencilere ezberletmek degil,
ogrencilerin bizzat diisiinme siirecinin igerisinde yer alarak goriislerini ortaya koymalari

amaclanmalidir.

Uygur (2007) felsefe 6gretiminin amacini, 6grencinin kendisini felsefe sorulari sormaya
gotliirmek olarak ifade etmektedir (s.24). Bu yoniiyle soru sorabilmenin énemi 6n plana
cikarilmaktadir. Ayrica Uygur (1988), felsefe egitiminde filozoflarin yapitlarina
yonlendirilmesi gerektigini belirtmektedir. Burada Uygur’un felsefe egitimi ile kasti

felsefenin 6gretilmesidir (s.154).
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Benzer sekilde Kale (1994), inam (1975) ve Tasdelen (2015), felsefe ogretiminde
metinlerin 6nemine deginmislerdir. Bu goriislerini Kale (1994) su sekilde ifade etmistir.
Ona gore felsefe 6gretimi, alanin belli bash filozoflarindan segilen metinler ile yapilabilir.
Ancak bu sekilde Ogrencilerin, felsefenin ana problemlerini kaynagindan hareketle
kavrayabilecegini belirtmistir (s.117). Boylece konulara iliskin metinlerde problemler

yakalayip, yorumlanarak, ¢oziimlenecektir (Kale, 2003, s.192).

Inam (1975), felsefe ogretiminde metinlerin olmazsa olmaz oldugunu vurgulayarak
felsefeyi besleyici yoniine deginmektedir. Ayrica inam, bu noktada da kalmayarak felsefe
metinlerinin okunmasi ve tartisilmasindan sonra 6nemli bir asamanin ise metin yazma
oldugunu belirtmektedir. Ona gore diisiincelerin disavurum yoluyla ortaya konuldugu
fikirler, daha iyi fark edilmektedir. Ciinkii; herhangi bir eksikligin fark edildigi nokta olan

yazma siirecinde, hatalar, yazarken fark edilerek diizeltilebilir (s.29-30).

Benzer sekilde Tasdelen (2015) de felsefe &gretiminde metinler iizerinden gidilmesi
gerektigini belirtir. Ciinkii felsefe metni ile felsefi kuram, sorun ve felsefe yapma bigimleri
ile tanisilmaktadir. Burada okuyucular sorular sormakta ve filozofun ortaya koydugu ve
kendi olusturdugu sorulara yanitlar aramaktadir. Bu yoniiyle 6grenciler merak edecek
konuma getirilmelidirler. Soracak sorusu olmayanlar, felsefe diinyasina giremezler (S.17).
Felsefeye yonelik ilgi ise teorik ve akademik dil yerine sade kullanilan bir dil ile

saglanabilir (Karaaslan, 2012, s.9).

Timuroglu (1998), felsefe 0gretiminin felsefenin sorunlarinin belirtilmesiyle basladigini
soyler. Bu sorunlarin her bir biiyiik filozof tarafindan nasil ele alindiginin iyice d6grencilere
Oziimletilmesiyle siirdiiriiliir. Bu siirecte 6grenci kavramlar1 inceler ve onlart kullanir
(s.15). Yine felsefe dgretiminde 6grenciler ve siniflar arasinda seminerler ve miinazaralar
diizenlenerek 6grencilere her konu iizerinde rahat¢a konusma, soru sorma ve tartisma

aliskanlig1 kazandirilmalidir (Kale, 2003, s.193).

Yilmaz, Cihan ve Sahin (2005) felsefe 6gretimini basariya gotiirmenin, uygun yontemin
uygun yerde secilmesi ve farkli tekniklerin bir arada kullanilabilme becerisiyle iligkili

oldugunu belirtmektedir (s.202).

Aslan (2018) genel olarak felsefe egitimine deginmekle birlikte 6zel olarak bu dersin
ogretimine yonelik goriislerini ortaya koymustur. Ona gore felsefenin, felsefe disindaki
alanlarla iliskisi kurularak ogretimi gerceklestirilmelidir. Ayrica felsefenin ders dis

etkinliklerle pekistirilerek islenmesi gerekliligini savunmaktadir (S.169).
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Tim bunlarla birlikte felsefe Ogretiminde farkli goriislere yer vermek de oldukca
onemlidir. Clinkii elestirel yaklagimla farkli goriisleri degerlendirmek, yeni diigiincelere yol

acacaktir. Diistinme tiretimi ise bu sekilde ortaya ¢ikacaktir (Timuroglu, 1998, s.15).

Ciigen (1999) felsefe 6gretimine yonelik cesitli yaklasimlardan bahsetmektedir. Bunlardan
ilki ‘diginme ve disiince Ogretimi’ne yoneliktir. Bu kisimda diistinmenin
gerceklestiricisine bagl olarak iki yone dikkat ¢ekilmektedir. Bunlardan ilki bagkalarinin
digiinme etkinlikleri sonucu ortaya c¢ikan distlincelerin Ogretimi iken, ikincisi ise,
bireylerin kendi diisiinme etkinlikleri yoluyla ortaya konulan kisisel bir diisiinme
faaliyetidir. Ikincisinin, birincisine gore daha zor bir faaliyet oldugunu belirten Ciigen,

ayrica tilkemizde genellikle ikincisinin amaglandigi goriisiindedir (s.17-18).

Neisser (2006), liselerde felsefe oOgretiminde Sokratik konusmadan, zaman zaman,
yasanilan deneyimlerden ve gilindelik yasamdaki karsilasilan felsefi sorular yoluyla
yararlanilmasi gerektigini belirtmektedir. Egitim sistemimizin yapist bu yontemden siirekli
yararlanmay1 zor kilmaktadir. Ciinkii liselerin yapisinda 45 dakikalik belirli periyodlar
olmasi, ortalama Ogrenci sayisinin 15’in iizerinde olmasi, aktarilmasi gereken bilgi
coklugu, notlandirma gibi durumlardan kaynakli olarak siirekli Sokratik Diyalog
kullanilamasa da derslerin belirli kisimlarinda bu yontem yoluyla felsefe Ogretimi
yapilabilecegini belirtir. Metinlerin incelenip tartisilmasi, tarihsel bilgi ve problem bilincini
aktarirken, diyalog yonelimli ders evreleri de karmasik durumlar1 ve kisisel deneyimleri
coziimleme, diisiiniip degerlendirme, gerekceleri anlasilir sekilde formiile etme, bir konuyu
farkl1 disiinenlerle arglimanttasyona dayanan bir tarzda tartigabilme olanaklar

saglayacaktir (5.158-160).

Cahn’a (2004) gore toplamda dort farkli felsefe Ogretimi metodu bulunmaktadir.
Bunlardan ilki tarihsel ve giliniimiiz kaynaklarina dayali, konu basliklarina gore
gruplandirilmis metinlerin okunmasidir. Ikincisi, temel tarihsel caligmalardan bazilarini ele
alan bir programdan yararlanmaya yoneliktir. Boylece Ogrenciler tarafindan bilinmeyen
metinlerden ziyade taninmig disiiniirlerin klasik sayilabilecek eserleri okunmaktadir.
Ucgiincii yol sistematik olarak siralanmus felsefe 6gretimidir. Burada klasiklesmis kitaplarin
siralanmasi yerine gilincel makalelerdeki giincel meseleler analiz edilerek konularin ele
alimmasidir. Son olarak ise belli bir yazar tarafindan yazilan ders kitaplarindaki konularin

ogretilmesidir (s.3-5).
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Felsefe ogretiminde oOncelikle &grencilerin  felsefi malzemeler {izerinde rahatca
diistinebilmelerine imkan tanimak gerekmektedir. Bunun i¢in ayr1 bir metin materyali
olusturulabilir. Bu materyaller ile 6grencilerin kavramlar1 gérmesi, bu kavramlardan yeni
kavramlar tiiretebilmesi, problemleri belirleyebilmesi gibi beceriler kazanmalari
kolaylasacaktir. Bu siiregte 6grenciler felsefi soru sorabilmeyi, kavramlar etkili kullanarak
temellendirme yapabilmeyi ve tartisabilmeyi Ogrenebileceklerdir. Ders esnasinda
‘RESFEBE’, ‘Tabu’ vb. dersi eglenceli hale getirici ve 6gretici tekniklerin kullanilmasi da
onem arz etmektedir. Ayrica metin yazimi gergeklestirecek alistirma kitaplar ile
ogrencilerin diisiincelerini planli sekilde aktarmalari, daha saglikli bir felsefe 6gretimi igin

gereklidir.

3.5.1.1.Felsefe Dersi Ogretim Programlar

Felsefe dersini daha etkili planlamak adina felsefi kavramlarin, felsefi sorunlarin
belirlenmesi; filozoflarin goriislerinin ve temel eserlerinin biitiin ve diizenli olarak
verilmesi gerekmektedir. Bu da bir 6gretim programi gergevesinde gergceklesmektedir

(Dombayci, 2013, s.135).

Felsefi 6gretim programlari, giiniimiize gelene kadar, 6zellikle son yiiz yildaki tarihsel
siirecte, onemli asamalardan gecmistir ve degisikliklere ugramustir. Ilk olarak felsefe
miifredatt 1902 tarihli Fransiz liselerindeki miifredata dayandirilmis ve 1912-1913 yilinda
Fransiz liseleri miifredatindan terciime edilmistir. 1913-1914 yilindan itibaren ise Osmanl

Devleti’nde kullanilmaya baslanmistir (Atabek’ten aktaran Bozoglu, 2008, s.42).

1915 yilinda felsefe dersi haftalik saatinde artis olmus ancak 1922 yilinda tekrar felsefe

dersi lise ikinci ve tiglincii siniflarda iki saat olarak diizenlenmistir (Arslan, 2014, s.66).

Cumbhuriyet’in ilanindan itibaren uzun bir siire bir dersin okutulmasinda iki énemli nokta
agirlik kazanmistir. Bunlar; haftalik ders saati ¢izelgesi ile okutulacak ders listesidir
(Dombayci, 2002, s.13). Cumhuriyet’in ilanindan itibaren felsefe 6gretim programlari da

bu tarz bir program anlayis1 karsimiza ¢ikmaktadir.

Felsefe dersi 6gretim programlar1 1924, 1927, 1931, 1934, 1935, 1938, 1950, 1957, 1976,

1985, 1992, 2009, 2017 yillarinda zaman zaman ¢ok ufak farkliliklarla, zaman zaman ise

onemli degisikliklerle yiiriirliige girdirdigi sdylenebilir (Kiziltan, 2014). Gozle goriiliir ve

esas farkliliklar sadece 1924, 1938, 1950, 1976, 1985, 1992, 2009 ve 2017 yillarinda
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gerceklesmistir. Son olarak ise 2017 yili felsefe dersi 6gretim programi hazirlanmis ve

2018-2019 dgretim yilindan itibaren de yiirtirlige girmistir (MEB, 2017c, 5.1624).

Kisaca degisiklik gosteren programlara deginmek gerekirse ilk olarak Cumhuriyet’in ilk
mifredat1 ele alinmalidir. 1924 yilinda hazirlanan bu miifredat liselerin ikinci devre
miifredat programi igerisinde karsimiza ¢ikar (Cicioglu, 1985, s.17). Bu miifredatta sadece
okutulacak dersin haftalik saati ve hangi konularin yer alacagi bilgisi vardir. Glinlimiizdeki
program gelistirme bilgisi gerektiren amaglar ve diger ogeler bu miifredatta yer
almamaktadir (Kiziltan, 2014, s.45). Ayrica hazirlanan miifredatlar, felsefe dersleri de
dahil olmak iizere, Fransiz miifredatlar1 6rnek alinarak olusturulmustur (Yiicel, 1994,
s.185). Ders saatleri farki disinda bire bir ¢eviri olmasi yoniiyle orijinallik tagimamaktadir.
Fransiz pozitivizminin etkisi belirgin sekilde gbéze carpmaktadir (Cotuksdken, 2002,
s.118). Literatiirde 1934 yilinda da program hazirlanmis gibi bazi bilgiler bulunmaktadir.
Ancak goriilmektedir ki bu program 1924 yilinda hazirlanan programin Arapga, Farsca
ifadelerinin sadelestirilerek yeniden yaymnlanmis halidir (Kiziltan, 2014, s.47). Bu
programin elestiriler almasi sebebiyle, yerine, temeli daha saglam bir diisiinceye dayal

yeni bir program hazirlanilmasi gerekliligini ortaya ¢ikarmistir.

1935 yilinda, elestireler goz Oniinde bulundurularak, bazi lise 6gretmenleri ve iiniversite
profesorlerini igine alan bir komisyon Kiiltiir Bakanligi biinyesinde toplanmistir. Bu
komisyon yeni bir program olusturmak adina ¢aligmalara baglamistir (Yiicel, 1994, s.191-
192). Boylece 1935 yilindan itibaren egitimin her kademesindeki dersler i¢in o dersin
okutulmasinda dikkat edilecek hususlar1 dile getiren kilavuzlar hazirlanmistir. Bu
kilavuzlarla ilk kez felsefe dersinin amaglar1 belirlenmistir. Kilavuzda felsefe dersinin yani
sira sosyoloji, psikoloji, mantik konularinda da dikkate alinmas1 gereken noktalar {izerinde

durulmustur (Cicioglu, 1985, s.18-20).

1938 yilinda hazirlana kilavuz ile, belirlenen amag¢ ve konu listeleri felsefe dersi icin yeni
bir miifredat olarak diizenlenmistir. Kilavuz, igerik olarak yenilik gostermese de sadece tek
bir ders i¢in ayr1 ayr1 hazirlanmis olmasi 6nemlilik arz etmektedir (Kiziltan, 2014, s.49).
Bu programda pozitivist bir zihniyet olusturma gorevi agirlikli olarak hissedilmektedir
(Kafadar, 1994b, s.695).

1950 yilinda hazirlanan miifredatta, felsefe dersi, igerisinde sosyoloji ve mantik konularini
bir arada ele alan bir yapidadir. Amaglar kism1 bu miifredatta yer almamakla birlikte konu

kismi da sadece alti maddeden olusmaktadir. Icerik olarak miifredat degerlendirildiginde,
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onceki programa gore en dikkat ¢ekici farklilik metafizik konusunun ¢ikarilmasi, ahlak ve

sanat meselelerinin eklenmesidir (MEB, 1950, s.7).

1957 yilindaki miifredat incelendiginde bir onceki programda dersin adi ‘felsefe’ iken
‘sosyoloji, mantik, felsefe’ adi ile degistirilmistir. Onun disinda bir degisiklik karsimiza
cikmamaktadir (Kiziltan, 2014, s.61).

1976 yilinda yapilan 6gretim programi felsefe yaklasimi agisindan felsefe tarihi temeline
dayali hazirlanmistir (Dombayci, 2002, s.17; Kiziltan, 2014, s.62). Sadece iki yil
uygulamada kalmis ve bu Ogretim programinda ilk kez ‘islam Felsefesi’ne ve
‘Materyalizme’ yonelik konulara yer verilmistir (Kafadar, 1994b, s. 698). Ayrica bu
ogretim programinda felsefe dersinin amaclarina yer almakla birlikte; aciklamalara ve
konularin dagilimlarina yonelik yiizdelik oranlarina da ilk kez yer verilmistir (MEB, 1976,
5.333-334).

1985 programinda felsefe dersine yonelik amaglar ve agiklamalar yine yer almakla birlikte
ilk kez konu listesi dgretim programma dahil edilmistir (Milli Egitim Genglik ve Spor
Bakanligi, 1985a, 5.360-361). Bu 6gretim programi ise felsefe tarihi ile bilim tarihini ig ice
alan bir yapida hazirlanmistir (Kafadar, 1994b, s.694). Hatta zaman zaman kiiltiir ve
medeniyet tarihine yonelik agirlikli konulara sahip oldugu belirtilmektedir (Arslan, 1991,
s.210). Bu ogretim programi 1993-1994 Ggretim yilina kadar uygulanmigtir (Kafadar,
1994b, 5.694).

1992 yili ortadgretim felsefe dersi programi 26/06/1992 tarih ve 184 sayi ile yiiriirliige
girmistir (MEB, 1992, s5.2). Amag, davranis, terim ve degerlendirmeden olusan kisimlardan
bircogu ilk kez &gretim programina girmekle birlikte, sistematik felsefe temelinde
hazirlandig1 soylenebilir (Kiziltan, 2014, s.84). Genel olarak diger ¢aligmalarda 1993
programi diye anilmasina ragmen, aragtirmacinin 1992 yili diye kullanmasinin sebebi,
kurul kararmin 1992 tarihinde alimmis olmasidir. Benzer bir durum 2009 &gretim
programinda da gegerlidir. Clink{i 2009 6gretim programi ilk olarak bu tarihte hazirlanmis
olmasina ragmen degisiklikler ve uygulamaya konulmast 2010 yilin1 bulmustur. Bu
sebeple her iki Ogretim programinda, Ogretim programimin ilk kabul edildigi tarih

arastirmaci tarafindan program adi olarak kabul edilmistir.

1992 ogretim programi, 1950, 1976 ve 1985 ogretim programlarini bir araya getiren
sentezci bir yaklasimla olusturulmustur (Kafadar, 1994b, s.694). Din felsefesi konulari

1924 programi sonrasinda ilk kez bu programa girmektedir. Siyaset felsefesi konusu ise
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daha 6nce hicbir programda yer almazken bu programda karsimiza ¢ikmaktadir (Kiziltan,
2014, s.85). Ayrica ilk defa analitik felsefe konusu o6gretim programinda yer alirken,

pragmatizm ve fenomenoloji konularina da tekrar yer verilmistir (Sakar, 2014, s.47).

2009 programinin, program gelistirme Ogelerini barindirmasi bakimindan ilk detayli
calisma oldugu soOylenebilir. 1992 programina kadar program gelistirme yapisina gore
diizenlenmis felsefe programlar1 karsimiza ¢ikmamaktadir. Programin belli bir yaklagima
gore gelistirilmesi, 6gretmenden beklenen birtakim ilkelerin olmasi, uygulama esaslarinin
belirlenmesi gibi yeni yoOnleriyle diger programlardan ayrilmaktadir (Dombayci, 2013,
s.143). Bir onceki programda amacg-davranis seklinde ayri ayr ifade edilen program
ogeleri kazanim adi ile yer almaktadir (MEB, 2009b, s.24-35). Yine bu program sistematik
felsefe formatinda devam etmekle birlikte, 6lgme ve degerlendirme faaliyetleri, 6nceki tiim

programlara gore daha detayli ele alinmastir.

2000’lerden itibaren pozitivist bakis agis1 kirilmig ve yapilandirmaci yaklasim ile de yeni
bir yol arayisina girildigi belirtilmektedir. Ancak bu arayista Milli Egitim Temel Kanunu
ile ¢geliskili duruma diisen bazi noktalar karsimiza ¢ikmasi sebebiyle, uyusmazliklar tespit
edilmistir. Yapilandirmaci yaklasim, temel argiimanlar1 bakimindan hukuk kurallarinin ya
da egitim amaglarinin degistirilmesinde bir sakinca gérmemektedir. Yapilandirmaci bilgi
anlayisinin rolativizmi bir kere benimsendikten ve bu bakis acisina gore sekillenmis
nesiller yetistikten sonra, bunun egitimi ilgilendiren kanunlara ve egitim amaclarina
sirayetinin gerg¢eklesme durumu hala olmasina karsin, bu degisiklikler egitim sistemimize
tam anlami ile yanstmamustir. Zira yapilandirmacilikta 6ne ¢ikan, gocuga gore sekillenen
bir yaklasimdir. Bunun tam tersi felsefi temellere sahip olarak ise ‘Milli Egitim Temel
Kanunu’nda iilkemiz igin belirlenmis, Milli Egitimin temel prensipleri ve hedefleri olarak
karsimiza c¢ikmaktadir. Bu yoniiyle yapilandirmacilik ile bizim egitim sistemimizin
amaclarmin tam olarak uyumlu oldugu sdylenememektedir. Bir an once egitim
sistemimizdeki yeni diizenlemelerin yiiriirlige girmesi ile hem kanunlart hem de 6grenme
kurami1 bakimindan felsefi tutarliliga sahip adimlar atilmahidir (Bayraktar, 2015, s.264-
267).

2017 yili felsefe 6gretim programi i¢in ¢alismalar 2016 yilindan itibaren baslamis olmasina
ragmen program, 17/07/2017 tarih ve 86 say1 ile kabul edildigi icin 2017 felsefe dersi
Ogretim programi olarak bu ¢aligmada anilmistir. Ancak 6gretim programinin Uygulanmasi

2018-2019 egitim 6gretim yilindan itibaren gergeklesmistir. Boylece 11. siniflar i¢in yeni

35



bir program hazirlanmasinin yani sira, ek olarak da yeni yiiriirliige girecek olan 10. siniflar
icin felsefe dersi de ilk kez Tirk Egitim sisteminde yerini alacaktir (MEB, 2017c, s.1624).
Bu siiregte ilk etapta taslak bir felsefe dersi 6gretim programi olusturulmus, sonrasinda ise,
19.01.2018 tarih ve 27 sayili karar ile 652 sayili Milli Egitim Bakanliginin Teskilat ve
Gorevleri Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararnamenin 28. maddesinin 6. fikrasinin (a)
bendi hiikmii geregince Talim ve Terbiye Kurulu Baskanliginca olusturulan komisyon

tarafindan giincellenerek son halini almstir.

Son felsefe dersi 6gretim programinda, programin sorumlularinin adi hi¢ gegmeyerek,
programin kimler tarafindan hazirlandig1 bilgisine yer verilmemektedir. Bu durum ilk kez
felsefe Ogretim programlarinda karsimiza c¢ikmaktadir. 2017 yili felsefe dersi Ogretim
programinda ilk 11 sayfa Ogretim programinin amaglari, perspektifi, Olgme ve
degerlendirme yaklagimi gibi egitimde bilimsel sistem bazindaki yonelimi igeren bir
bilgilendirmeden olugsmaktadir. Bu bilgilendirme program gelistirmede nasil bir yaklagimin
amaglandigmin detaylandirilmasi agisindan 6nemlidir. Felsefe dersi 6gretim programina
gecildiginde, 2009 Ogretim programina gore daha fazla detay bilgiye yer verildigi
sOylenebilir. 2009 felsefe 6gretim programinda 8 olan {inite sayisi, 11. Siiflar i¢in olan
felsefe dersinde 5 {initeye diisiiriilmiis, boylece Ogrencilere ayni siirede daha az {inite
iizerinden dersi islemelerine imkan saglanmistir. 10. siiflara da 4 tinite eklenerek iki ders
saatinde felsefi diisiincenin kavratilmasina yonelik konular ele alinmigtir. Bununla birlikte
ogretim programinin genel amaglart incelendiginde bir 6nceki programda 11 olan sayinin
10’a distirtildigi goriilmektedir. Genel amaclardaki ifadelere bakildiginda felsefe tarihine
kayma oldugu sdylenebilmektedir. Genel amag¢ ve &gretim programinin diger dgelerinin
10. ve 11. siif felsefe dersi 6gretim programinda bir arada sunulmasi bir dezavantaj
olabilir. Ciinkii birbirinden farkli becerilere agirhk veren bir programda ayri bir
yapilandirmaya gidilmesi gerekmektedir. Bununla birlikte 6gretim programinda;
terminoloji, temel sorunlar, felsefenin giinliik yasamla iliskisi, felsefenin birey ve toplumla
iliskisi, felsefenin diger disiplinlerle iliskisi gibi maddeler yer almaktadir (MEB, 2018, s.4-
13). Bu maddelerin felsefe dersinde etkili uygulandig: takdirde, teori ile uygulamay bir

araya getirmeye katki saglayabilecegi soylenebilir.

Diger felsefe 6gretim programlarindan farkli olarak ilk kez alana 6zgii beceriler basligi ile
hedeflenen yeterlilik ve becerilere yer verilmesi 6nemlidir. 2009 programinda yer verilen

‘Ogretim programmin uygulanmasma iliskin esaslar’ bu programda da ‘dgretim
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programinin uygulanmasinda dikkat edilecek hususlar’ basligiyla yer almaktadir. Bununla
birlikte 2009 6gretim programinda ilk kez yer alan ve ¢ok detayli konu edinilen 6lgme ve
degerlendirme, 2017 programinda ‘6gretim programinin uygulanmasinda dikkat edilecek
hususlar’ kisminda kisaca ele alinmistir. Ancak bu kisimda daha farkli konular olan
‘glinlik hayatla bag’, ‘problem merkezlilik’, ‘6gretim yontem ve tekniklerinden
yararlanma’ gibi hususlara deginilmistir. Ayrica programin en farkli ve yenilik¢i yonii,
yazma becerileri konusunda yeterlilikleri artirmaya yonelik ¢abalarin 6gretim programina
girmesidir. Bunun igin ise 10. siniflarin 6gretim programina ‘Felsefi Okuma ve Yazma’

tinitesi eklenmistir (MEB, 2018, s.14-23).

3.5.1.2.Felsefe Ogretiminde Ders Kitaplart

Felsefe dersine yonelik ilk ders kitabi II. Mesrutiyet doneminde Salih Zeki Bey’in
Fransizcadan cevirdigi ‘Felsefe-i Ilmiye ve Ahlakiye’ adindaki kitabidir (Ulken,1992,
$.229). 1914 yilinda ise Riza Tevfik’in ‘Rehber-i ittihAdi Osmani’ &zel lisesinde verdigi
felsefe ders notlar1 kitap haline getirilerek ‘Felsefe Dersleri’ adiyla yaymlanmistir

(Kaynardag, 1998, s.8; Ulken, 1992, 5.229).

Cumbhuriyet’in ilanindan sonra ilk felsefe ders kitab1 1929 yilinda Hatemi Senih tarafindan
yazilmigtir. Onun ‘Umumi Filozofi’ adini tasiyan bu eserini Milli Egitim Bakanligi
basmistir. Bu kitap 1934 yilina kadar da kullanilmaya devam etmistir (Kaynardag, 2002,
s.88). Kitabin yazilmasindaki gerekge ise kitap sorununu ortadan kaldirmaktir. Ancak bu
kitap iktibas niteligi tasimakta olup yani dogrudan basgka kitaplardan alintilarla kendine
Ozgiiliikten uzak bir sekilde olusturulmustur (Cotuksoken, 2002, s.118-119).

1935’te miifredat i¢in kilavuzlar hazirlanirken Mehmet Emin Erisirgil’e felsefe dersi ders
kitabr yazdirtlmasi karart alinmistir (Kiiltiir Bakanligi, 1935, s.106). Ders kitabi 1937-1938
ogretim yilindan itibaren ‘Filozofiye Baslangic’ adi altinda yayimlanarak okutulmaya
baslanmistir (Yiicel, 1994, s.194). 1947-1948 6gretim yilina kadar birkag baski yaparak en
son ‘Felsefeye Baslangic’ adi ile liselerde okutulmustur (Kaynardag, 1998, s.10).

1950’lerden sonra ders kitab1 yazan felsefe 0gretmenlerinin sayisi arttiysa da miifredat
disina ¢ikilamadigr i¢in Ogretim yanlhislarinin yinelendigi belirtilmektedir (Kaynardag,

2002, 91).
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1976’da Miibahat Kiiyel’in hazirladigi kitabin igerigi dersin miifredati olarak kabul
edilmigstir. Bu kitabin igerigi daha sonraki miifredatlar i¢in 6rnek alinmasi gereken bir
prototip olarak degerlendirilmistir (Cotuksdken, 2002, s.119). Bu ders kitabinda felsefe
acisindan olduk¢a 6nemli olan Fenomenoloji, Egzistansiyalizm vb. gibi 6nemli akimlara ve
onlarin temsilcilerine kisaca yer verilirken, bir yandan da felsefe 6gretim programlar
arasinda o giine kadar hi¢ yer bulamayan ‘Yeni Pozitivizm’, ‘Yeni Kantcilik’ ve ‘Alman
Tarih Okulu’nun goriislerine, ilk kez yer verilmistir (Kiziltan, 2014, s.71). Ancak bu ders
kitab1 yogun elestiriler alarak cesitli yerlerinin degistirilmesine karar verilmis, bir yil sonra
da kitabin okutulmasindan vazgecilmistir (Cotuksoken, 2002, s.107). Kisa siireli olarak
yirtrlikte kalan bu donemin Ogretim programi ve ders kitabi yerine tekrar 1957
programina doniis yapilmistir. Boylece yine 1957 programina gore hazirlanan ders

kitaplar1 kullanilmaya baslanmaistir.

1985 programina gore hazirlanan ilk ders kitabi komisyon tarafindan hazirlanarak Milli
Egitim Genglik ve Spor Bakanligr Talim ve Terbiye Kurulu’nun 14.10.1985 giin ve 234
sayili karar ile kabul edilmistir. Ancak bu ders kitab1 1985 basimi goriinmesine ragmen
egitim sistemimizde 1986 yilindan itibaren yerini almaktadir. Ciinkii tebligler dergisi
incelendiginde 1986 yilmin Eylill ayindan itibaren ders kitabinin hazirlandigi bilgisi
bulunmaktadir (Milli Egitim Genglik ve Spor Bakanligi, 1985b, 389). Kitap programla
uyumlu olmakla birlikte donemin getirdigi siyasal sosyalizasyonu hissettirmektedir.
Ozellikle hayat ve diinya goriisii kazandirmaya yonelik meselelerin kitapta yer almasi
felsefenin ideolojik bir ara¢ olarak karsimiza ¢ikmasina sebep olmaktadir. Ders kitabinda
bir bagka one ¢ikan nokta ise, bilim tarihi ve felsefe tarihinin sentezlenerek uygarliklarin
tarihsel siire¢ icerisinde diisiinsel, bilimsel, kiiltiirel yapilariyla karsilastirilmasina gidilmis
olmasidir (Kiziltan, 2014, s.78-80).

1992 yili 6gretim programina goére hazirlanan felsefe ders kitaplarinin yazildigi donem,
Cumbhuriyet Tarihinin geneli diisiiniildiigiinde, en fazla ders kitab1 ¢esitliliginin oldugu
doénem olarak kabul edilebilir. Bu donemde 6gretmenler ve akademisyenlerden olusan ders
Kitab1 yazarlari, felsefe ogretiminde yer almustir. Ogretmenlik, miidiirliik gibi gesitli
gorevlerle ortadgretimde fiili yer alan kisilerin, uzun yillar ders kitaplari, ortadgretim
diizeyinde felsefe dersleri i¢in kullanilmistir. Ayrica yine bu donemde felsefe, sosyoloji,
psikoloji ders kitaplar1 zaman zaman ayni yazar tarafindan yazilmistir. Bir kisinin bu ii¢

alana da hakim bir sekilde ders kitabi yazmasi, alana yonelik ince detaylarin ele
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alinmasinda zorlama bir igerik olusturulmasina sebebiyet verebilir. Bu 6gretmenlerden
bazilar1 Leyla Ozer, Omer Oziiduru, Selman Erdem, Emine Yamanlar’dir. Diger tarafta
yine bu donemde akademik alanda onemli calismalar yapan felsefeciler de ders kitabi
yaziminda gorev almislardir. Bu akademisyenler ise Selahattin Elibol, Ahmet Cevizci,
Mehmet Meder, Ismail Tunali, Siileyman Hayri Bolay, Kurtulus Dinger gibi &nemli
kisilerdir.

2009 yilinda Milli Egitim Bakanhigi tarafindan hazirlanan felsefe dersi 6gretim
programinin ardindan felsefe ders kitab1 ihtiyac1 ortaya c¢ikmustir. Ancak uzlagsma
komisyonunca hazirlanan felsefe ders kitab1 hakkinda gelen itirazlar sonucunda, kitabin
onaylanmasi ertelemistir. 2010-2011 6gretim yilindan itibaren Talim ve Terbiye Kurulu
Bagkanliginin aldigi1 karar dogrultusunda ortadgretim felsefe dersi icin iki ders kitabina
onay verilmistir (MEB, 2010a, s.1522). Bu ders kitaplar1 6nceki felsefe ders kitaplarindan
farkli olarak alistirma ve bazi etkinlikleri igerisinde barindirmaktadir. Bu durum felsefi
icerigin bilimselligini kaybettigi izlenimini uyandirmaktadir. Ayrica ders kitabindaki
gorseller 6zenilerek hazirlanmadigi icin yapilandirmaciligin temele alindig1 bir programda
gereken gorselligin  ve Ogrenciye yonelikligin, ders kitabinda, tam anlamiyla

gerceklestirilemedigi diislincesine sebep olmustur.

2017 yilinda kurul karari ile kabul edilen ortadgretim felsefe dersi (10. ve 11. smiflar)
Ogretim programina uygun ders kitabinin, programin uygulamasimin baslayacagr 2018-

2019 6gretim yilinda hazir olacag: belirtilmigtir.

3.6. Ozgiirliik Kavram

Ozgiirliik kavrami genel haliyle, ‘bagli ve bagimli olmama, dis etkilerden/etkenlerden

bagimsiz olma, engellenmemis ve zorlanmamis olma hali’ seklinde tanimlanmaktadir

(Ocak, 2012, 5.20).

Bolay (1996) da ozgiirliigii, ‘serbest olma, bir seye bagli olmama, etki almama, se¢gme
giici ve imkani olmasi, kendi iradesi ile karar verebilmesi’ olarak tanimlamakta ayrica

ozgiirligiin farkl boyutlarindan bazilarina deginmektedir (s.323).

Arslan (2012) ise ozgiirliige yonelik; serbestlik, kendi istegi ile karar verme gibi tanimlar

ortaya konuldugunu belirtmig, ancak bu durumun insanin keyfine gore davranmasi;
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arzularini, icgiidiilerini istedigi gibi hi¢bir engelle karsilasmadan doyurmasi seklinde

goriilmemesi gerektigini belirtmektedir (s.188).

Benzer sekilde Hacikadirlioglu (2002) da insanin istedigi seyi, hicbir tutsaklia maruz
kalmadan gergeklestirebilmesinin miimkiin olmadigini ifade etmektedir. Ancak bununla
birlikte insan, 6zgiirliigii arayan bir konumdadir. Ayrica salt olarak 6zgiirliik tek bagina bir
baglami olmadan da ele almabilmesi miimkiin degildir. Ozellikle &zgiirliik ile bilgi
arasinda bir iliski bulunmaktadir. Insan belli bir amaca ulasmak i¢in doganin gosterdigi
yoldan gitmeyen, bilgisi ile yeni yollar olusturan bir varlik olmasi itibariyle kendine bilgisi
dogrultusunda yeni secenekler arar, bulur ve onlardan birini seger. Bu bilgi olmadan da

Ozgiirligiin olanaklar sinirl kalir (s.17-18).

Urhan (2016) ozgiirliigiin, en genis haliyle, insanin bireysel bir varlik olarak dikkate
alindiginda, irade 6zgiirliigli; toplumsal bir varlik olarak dikkate alindiginda ise siyasal

ozgiirliik baglaminda degerlendirilebilecegini belirtir (s.111).

Oner (1995) ozgiirliigii bir yasama hali olarak gdérmekte, bu sebeple de tanimlamanin
zorluguna deginmektedir. Ozgiirliigiinii kaybetmeyen birisinin &zgiir olma durumunu
anlayamayacag1 goriisiindedir. Boylece ozglirliikk; kendisini, yasam igerisinde cesitli
hallerde gostermektedir. Ozgiirliigiin fark edilmesinde farkli segeneklerin olmasi da
gerekmektedir. Bu seceneklerden biri secildiginde biling devreye girer ve secimlerin
sonucunun sorumlulugu alinmig olur. Bilingli olarak yapilan her tercih bir eylemi ortaya

¢ikararak insanin kendisini 6zgiir hissetmesini saglar (S.14-15).

Kuguradi (2009a, s.8; 2009b, s.31-32) ozgiirligii ii¢ boyutta ele almaktadir. Bunlar: 1-
Insan1 diger canlilardan ayiran, ana yapi 6zelliklerinden biri olarak- tiir olarak 6zgiirliik.
Bagka bir isim ile antropolojik 6zgiirliikktiir. Burada 6zgiirliik, insanin yapis1 geregi bir
olanak olarak degerlendirilmektedir. 2- Kisilerin 6zgiirliigli ki buna da etik 6zgiirliik
denilmektedir. Sonuncusu ise 3-Toplumsal ozgiirliktiir. Burada ozgiirlik toplumsal
iliskilerin kurulusuyla ilgili bir ide, bir inan¢ ya da gereklilik diisiincesinin biitiinii olarak
karsimiza ¢ikar. Bu ii¢ tiir sirasiyla bir olanak, bir ger¢eklik ve bir gereklilik olarak
ozgiirliik bahsinde gegmektedir. Ayrica burada 6zgiirlikk yine sirasiyla bir insan degeri, bir
kisi degeri ve bir toplum degeri olarak Kuguradi’nin ifadesiyle hep deger olarak karsimiza

cikar (Kuguradi, 2009b. s.54).

Koktiirk (2017) ise oOzgiirlik bilincinin olusumu konusunda sunlari ifade etmektedir:

Ozgiirliigiin tek basina soyut bir zeminde ortaya cikmamaktadir. Ya isteyerek ya da
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zorunlu olarak ekonomik faaliyet gdstermesi gereken bir varlik olarak insanin, denge
kurma adina salt soyut olarak 6zgiirliik talep etmesi miimkiin degildir. Ozgiirliigiin ortaya

¢ikmasinda maddi ve manevi temeller etkisini gostermektedir (S.16).

Ozgiirliik kavrami goriildiigii gibi farkli felsefeciler tarafindan farkli ydnleriyle
degerlendirilmektedir. Felsefi agidan incelendiginde ise Ozgiirliigiin kesin bir tanimini
ortaya koymak olduk¢a giictiir. Bununla birlikte gesitli problemleri i¢inde barindirdigi
sOylenebilir (Ocak, 2012, s.17). Bu problemlerden bazilar1 tezin incelenen kategorileri

cercevesinde, felsefi konularla birlikte asagida ele alinmistir.

3.7. Ozgiirliik Problemleri

Ozgiirliik problemi 6zellikle de insanin 6zgiirliigii felsefenin en 6nemli problemlerinden
biridir (Arslan, 2012, s.187). Farkli alanlarla iliskisi olmasi, onun tanimlanmasini

zorlastirmakta ve detayli kavranmasinda giigliik teskil etmektedir.

Ozgiirliik; siyasi, sosyal, ekonomik, felsefi birgok alanla direkt iliski i¢indedir ve her alanin

kendine 6zgii bir tanimi, bakigi ve anlayisi vardir (Ocak, 2012, s.20).

Ek olarak 6zgiirliikk meselesi insanin, dogal ve toplumsal varlig1 ile dogrudan iliskili bir
konudur (Ozginar, 2013, s.182). Her iki alanda da 6zgiirliige baks, farkli degerlendirmeler
gerektirmektedir. Genel olarak bakildiginda ise 6zgiirliikk konusunda gesitli siniflamalar ve

gruplamalar karsimiza ¢ikmaktadir.

Mlgili literatiir incelendiginde 6zgiirliik problemi ahlak felsefesi, siyaset felsefesi, din
felsefesi, insan felsefesi ve varlik felsefesi gibi cesitli cergevelerde ele alinabilmektedir.
Elbette 6zgiirliik tartismasi bu problem alanlarinda birbiriyle iliskili ve i¢ igedir. Ancak
tezin inceleme konusunda bazi alt problemleri ele almak adina bu ayrima gitmek

zorunludur.

Ahlak felsefesinde 6zgiirliik problemi ¢esitli sorunlari irdelemektedir. Bunlardan bazilar
sunlardir: Ozgiir olarak isteme, secim miimkiin miidiir? Insanlar tercihlerinde iradelerine
gore karar verirler mi? Zorunluluklar, insanin 6zgiirliigiinii etkilemekte midir? Ozgiirliigiin

sinir1 var midir?
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Ahlak ile 6zgiirliik iligkisi beraberinde karar verme, eylemde bulunma ve sorumlulugu
getirir. Hatta 6zgiirliigiin yoklugu ahlakin da yoklugu sonucuna ulastirabilecegi i¢cin dnemli

tartigmalari igerisinde barindirir (Ocak, 2012, s.21).

Etik 6zgiirligii, Kuguradi, daha farkli ele almaktadir. Kuguradi (2009a, s.13)’ye gore etik
ozgiirlikk; deger bilgisini hesaba katarak yasayan, kisi 6zelligi baglaminda degerlendirilen

dzgiirliik tiriidiir.

Sokrates insanin Ozgiirligiiniin ahlaki ilkeler dogrultusunda hareket etme ile miimkiin
olabileceginden bahsetmektedir. Bu ilkeler ile erdemli bir yasayis ger¢eklestiren insan,
buradaki dogru bilgi ile 6zgiirliige kavusur. Sonunda da mutlu bir hayat elde eder (Akarsu,
1998, 5.5-40).

Kant ise Ozgiirligli, insanin kendi akli ile koydugu ahlak yasasina uymasi kosuluna
baglamaktadir. Ona gore bir yeti olarak akil, baz1 kavramlari yani ideleri ve ilkeleri {iretir.
Bu idelerden oOzgiirliik dogrudan kavranamasa da, olanakliligi a priori olarak bilinir.
Ozgiirliik, ahlak yasasinin kosulunu olusturmaktadir. Bdylece eylemlerin biitiin ahlaksal
degerini belirlemede tek 6lgiit olan ahlak yasasi, ayn1 zamanda 6zgiir istemeyi dogrudan

belirleyecek nitelikte olan tek yasa olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Urek, 2007, 5.191-192).

Siyaset felsefesinin dzgiirliik ile ilgili problemlerinde ise; Insanmn 6zgiirliigiinii saglayacak
siyasal yap1 var m1? Varsa nasil olmali? Ozgiirliik insanlarmn bir arada yasamalarina imkan
saglayan kuralli beraberlik midir? Ozgiirliige, birey ve toplum iliskisi agisindan nasil

bakilmalidir? gibi sorunlar ele alinmaktadir.

Siyasal ozgiirliik, Aydinlanma ile birlikte felsefi alt yapisinin incelendigi, felsefi ve
toplumsal bir ilke olarak formiile edilmeye calisilan bir alan olarak karsimiza ¢ikmaktadir
(Ocak, 2012, s.21). Bireysel ozgiirlik ise toplumsal mekanizmalar arasindaki en uygun
ayarlamalarin yapilarak bireyin bagimsizligina mesru miidahalelerde sinirlamalar getirmek
konusunda gereklidir (Mill, 2016, s.28-29). Boylece siyasal Ozgiirliigiin igerisinde,

toplumsal 6zgiirliigli de barindirdig1 sdylenebilir.

Toplumsal o6zgiirlik bireyin 6zgirligli, yani toplumsal iligkileri bakimindan kiginin
Ozgiirligii, siyasal birlik bakimindan da bir devletin 6zgiirliigii ile yakindan iligkilidir
(Kuguradi, 2009b, s.32). Ayrica toplumsal 6zgiirliik ile etik 6zgiirliik arasinda koparilamaz
bir bag vardir. Etik 6zgiirliige sahip kisiler ile ancak toplumsal 6zgiirliik gerceklestirilebilir
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(Kuguradi, 2009a, s.20). Toplumsal o6zgiirliik bir idedir. Insanm toplumsal iliskiler
boyutunda degerini koruyacak diizenlemeler de gerekmektedir (Kuguradi, 2009b, s.53).

Hacikadirlioglu’na (2002, s.22-24) gore de oOzgiirlikler ancak toplumsal yasam ile
artirilabilmektedir. Bireyin amaglarin1 ortaya koyarak, toplum igerisinde yasayarak hem
kendini hem de toplumu gelistirmesidir. Bu yoniiyle isbirlikleri yoluyla 06zgiirlik
artmaktadir. Bir yandan da bu birlikte yasam, sinirliliklar getirerek tutsakliklara sebep olur.
Ornek olarak da toplum igerisinde kolunu sallarken baskasina ¢arpmama gibi durumlar
vermektedir. Toplum igerisinde kolunu sallarken daha dikkatli olmak bazi sinirliliklar
getirecektir. Arilardaki ya da karincalardaki gibi kisiligin elimine edilmesi gibi topluluk
icerisindeki otonomlarin aksine, insanlarda toplum, bireysel 6zgiirliiklerin artirilmasinda
bir ara¢ konumundadir. Bir toplumun gelismesi ise hem bireysel 6zgiirliigiin hem de

toplumsal 6zgiirliigiin dengeli olarak gerceklestirilmesine baglidir.

Tiim bu olanaklar devlet yoluyla gerceklesmelidir. Devlet, toplumsal iliskileri diizenleyen
yasalar yaparak bu yasalarin yiiriitiilmesini saglamakta ve en son da bu yiiriitmenin
denetimini gergeklestirmektedir (Kuguradi, 2009b, s.36). Kisaca devlet araciligiyla insanlar

onurlu vatandaslar olabilme imkanina kavusurlar (Kuguradi, 2009a, s.27).

Toplumsal ozgiirliik iki alt alanda incelenebilir. Bunlar; moral 6zgiirlik ve hukuksal
ozgirliiktiir. Moral 6zgiirliikk, bir grupta gecerli olan deger yargilariyla bireylere cizilen
sinirlar i¢inde, kolay ya da zor izin verilen davranislar biitiiniidiir (Kuguradi, 2009b, s.54).
Hukuksal 6zgiirliikler iki boyutta ele alinmaktadir. Bunlardan ilki temel 6zgiirliikler, bir
digeri ise kamu 6zgiirliikleridir. Temel 6zgiirliikler, kisinin temel haklarina dayanmaktadir.
Temel haklar, cesitli bildiri ve anayasalarda sosyal ve ekonomik haklarla birlikte yer
almaktadir (Kuguradi, 2009b, s.33). Temel haklar; sosyal-ekonomik, siyasal denen birgok
haktan ayrilarak dokunulmazliklar, beslenme, egitilme, saglk, ¢alisma, yasama vb. gibi
haklar1 igerisine alir. Bu haklarin kisilere taminmasindan ziyade, ancak kisilerde

korunmasinin saglanmasi s6z konusu olabilir (Kuguradi, 2009b, s.61).

Koktiirk (2017, s.13) de ozgirliigiin hukuki boyutuna yonelik, benzer sekilde diisiince

Ozgiirligii ile temel hak ve ozgiirliikleri ele almaktadir.

Hukuksal 6zgiirliigiin ikincisi olan kamu 6zgiirliigii, temel kisi haklarinin korunmasi ya da
kisi 6zgilrliiklerinin gerceklesebilmesi i¢in devletin yarattigi olanaklardir. Bunu da belirli

amaglar1 olan kurum ve kuruluslarla gerg¢eklestirmektedir (Kuguradi, 2009b, s.36).
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Kamu 6zgiirliigii Oner’e (1995) gore vatandaslarin kamu fonksiyonlarina katilma hakki ile
siyasi haklardan dogan hiirriyetlerdir. Devlet memuru olma, sahit olma vb. kamu
fonksiyonlara katilmaya yonelik 6zgiirlik 6rnegi iken, yine kamu 6zgiirliikleri igerinde

degerlendirilen siyasi haklara iliskin 6zgiirlik 6rnegi ise oy verme hakkidir (5.76-77).

Hegel icin 0zgiirlilk, devlet gibi kamusal bir alanda miimkiin hale gelmektedir. Devlet
diistincesi akilsal bir yap1 ile kurulmus olmakla birlikte, bireyin istencini ortaya ¢ikarmada
ist yapt konumundadir. Bireyin istenci ile genelin istencinin uyumu yine devlet ile

gergeklesecektir. Boylece insan 6zglirliige ulasacaktir (Giil, 2010, s.105).

Insan felsefesi probleminde ozgiirliigiin varlik ya da siyaset gibi diger kategoriler
icerisinde ele alinmayarak ayr1 bir kategoride degerlendirilmesinin sebebi, son yiizyildaki
insan felsefesine yonelik calismalara baglanabilir. Insanin diger canlilardan farkinimn ortaya
konularak, onun somut yapisi lizerinden yapilan tartismalara gerek felsefi antropoloji,
gerekse varolusu yaklasimlar ile Onemli katkilar saglanmistir. Insanin, varlik
probleminden ayr1 diisiinlilemeyecegi bilinmekle birlikte ders kitaplarindaki 6zgiirliik

konusunun ele alinisini siniflandirmak adina bu ayrima gidilmistir.

Insan felsefesi icerisinde ele alinabilecek ozgiirliige iliskin 6nemli sorulardan bazilari
sunlardir: Ozgiirliik, insanin yapisal bir 6zelligi mi, insanin bir olanagi mudir? Ozgiirliik
istegi insanda dogustan mi vardir, yoksa birtakim &zel olaylardan mi1 dogmustur? Insan
nasil hareket ederse &zgiir olur? Insanm akilsal bir varlik olmasi onun dzgiir bir varlik

yapar m1? Ozgiirliik ve segimlerimiz arasinda nasil bir iliski vardir?

Ozgiirliik probleminde insan varligmin bu diinyadaki varolussal biitiinliigii iginde
kavranigi, ayn1 zamanda felsefi antropolojinin de temel sorununa doniismekte ya da
icerigini belirlemektedir (Ozgmar, 2013, s.183). Kisaca deginilen sorunlar insan
felsefesinde ozgiirliigiin felsefi antropologlar ve varolusgular tarafindan irdelenmesinde

agirlikl olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Felsefi antropoloji agidan insan, ontolojik temelleri dogrultusunda ve somut varlik
biitiinliglinden hareketle ele alinmaktadir. Varlik biitlinliigiinii saglayan fenomenlerden

hareket edilmektedir (Mengiisoglu, 1988, s.13).

Bu fenomenlerden besincisi olan isteyen ve hiir olan bir varlik olarak insan i¢in 6zgiirlikk
bir olanaktir (Mengisoglu, 1959, s.5). Bu olanak insanin kendisi tarafindan
gergeklestirilmelidir.
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Baz1 filozoflar i¢in 6zgiirliik, siradan bilingli bir varlik olmak ile gergeklesen bir sey degil,

bu 6zgiirliigiin bilincinde olmay1 da zorunlu kilmaktadir (Ozginar, 2013, s.185).

Bu goriiste olan Sartre’a gore 6zgilir olmak insanin yap1 6zelligidir. Kisi olarak varolmak
ile aynidir. Bagka bir ifade ile insanin varolusunun belirlenmemis oldugunun bilinci ya da
bilgisidir. Bu noktadan hareketle 6zgiir insan 6zgiirliigiiniin farkinda olan kisidir (Tansel,
2006, s.88). Kisaca belirtmek gerekirse Sartre 6zgiirliigii, insanin ontolojik yapist ile iliskili

bir sekilde temellendirmektedir (Giindogan, 2004).

Din felsefesi igerisinde ozgiirlik konusunda ele alinan problemlerden bazilar1 sunlardir:
Insanin ézgiirliigiiniin Tanrisal bir aktivite ile olan iligkisi nedir? Bu iliskide Tanr1 her seyi
biliyorsa insanin 6zgirligii miimkiin miidiir? Bu problemler sadece filozoflar tarafindan
ele alinmamakla birlikte din bilginleri i¢in de cevap aranmasi gereken sorunlar arasinda yer
almistir. Bu sorulara verilen yanitlardan bazilar1 6zgiirliik meselesini Tanr1 merkezli ele
almig, Tanr iradesini mutlak (kiilli) kabul ederek insan iradesini de kismi (ciiz’i) olarak
gdrmiistiir. Boyleye insana birtakim smirlamalar getirmistir (Oner, 1995, s.34). Bu
sinirliliklara ragmen insan, bir sey yapmaya zorlanmayarak verilen kismi (ciiz’1) irade ile
iyiyl kotiiden, dogruyu yanlistan ayirabilecegi iizerinde durulmustur. Ayni sekilde, tam
tersini savunan goriisler de 6zgiirliik meselesinde yer almaktadir. Bu tartismada ise insanin
bir kaderi vardir ve bu kaderi yasamak zorundadir. Bu nedenle insanin iradesi, mutlak

irade karsisinda 6zgiir degildir (Ocak, 2012, 5.23).

Doga ya da evrende ozgiirliik var midir? Varligin diyalektik siirecinde 6zglirliigli miimkiin
miidiir? Miimkiinse nasil? gibi sorular da varlik felsefesinin ozgiirlik ile iliskili
problemleri arasinda gosterilebilir. Varlik felsefesi agisindan 6zgiirliik Tanridan, insandan
da ayr diistiniilememekle birlikte, yonelinen konunun agirligina ve iliskisine gore ayri bir
kategoride ele alma ihtiyaci hissedilmistir. Ciinkii bu noktada ozgiirlik insanin bir
niteliginden ziyade varligin bir 6zelligi olmas1 durumuna baglh temellendirilerek farkli bir

bakis agisi ile ele alinmaktadir.

Spinoza’nin 6zgiirliik ile ilgili goriislerini bu ¢ercevede degerlendirmek miimkiindiir. Ona
gore biitiin varligin temelinde yalnizca tek bir toz bulunmaktadir. O, ¢evresinde gordiigi
coklugu birlige indirgeme egilimi ile metafizik sisteminde basta Tanr1 ve doga olmak iizere
tiim unsurlar i¢ i¢e degerlendirir (Cihan, 2004, s.177-178). Spinoza’da 6zgiirliik insani bir
olanak ya da insan agisinda bir olanaksizlik olarak degil, bir biitiin olarak varlik
baglaminda tartigmaktadir (Adugit, 2013, s.70).
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Ozgiirliik problemi genel hatlar1 ile ele alindiktan sonra felsefe egitiminde ozgiirliik
probleminin iki farkli sekilde ele alindig1 sdylenebilir. Bunlardan ilki 6zgiirliikk meselesinin
ahlak felsefesi, siyaset felsefesi, din felsefesi, insan felsefesi ve varlik felsefesi gibi cesitli
cercevelerde ele alinmasidir. Ikinci olarak da o6zgiirliigiin ¢esitli filozoflar iizerinden
incelenmesidir. Bu filozoflar; Zenon, Epicuros, Platon, Aristoteles, Rousseau, Locke,
Hegel, Kant, Montaigne, Mill, Marcel, Gazali, Farabi, Haci Bektas Veli, Mevlana, Yunus
Emre, Aquino’lu Thomas, Pico Della Mirandola, Montesquieu, Fichte, Schelling, Hobbes,
Hegel, Spinoza, Orwell, Stirner, Proudhon, Comte, Hartmann, Smith, Nietzsche, Sartre,
Bergson, Popper gibi ilkcagdan 20.yiizyila kadar gelen kisilerden olugmaktadir. Ders
kitaplarinda 6zgtirliik meselesinin hepsine ya da 6zgiirlik ile ilgili tim filozoflara yer
vermek oldukca zordur. Bu sebeple Ozgiirlik meselesini daha biitiinciil olarak ele
alabilecek ve farkli yonleri ile tartisabilecek sekilde ders kitaplarina tasinmasi 6nem arz

etmektedir.

Ozgiirliik problemi, felsefe egitiminde bariz meseleler arasinda 1992 programina kadar yer
almamaktadir. 1992 programinda da Ozgiirliik bahsi, ‘Ahlak Felsefesi’ ve ‘Siyaset
Felsefesi’ tlinitelerinde yer almaktadir (MEB, 1992). Bu kisimlarda 6zgiirliik bahsi temel
kavramlarda ve bazi problemler igerisinde karsimiza ¢ikmaktadir. 2009 programinda ise
Ozgiirlik konusu 1992 programina goére daha smirli ele alinmakla birlikte, 6zgiirliik bahsi
‘Ahlak Felsefesi’ tinitesinde ayr1 bir konu olarak ‘Ne kadar 6zgiiriiz?” bashig1 ad1 altinda ilk
kez yer almaktadir (MEB, 2009b). 2017 felsefe dersi 6gretim programinda ise 6zgiirliik
problemi hem 10. sinif hem de 11. sinifta ele alinmaktadir. 10. siniflarda ‘Felsefenin Temel
Konular1 ve Problemleri’ tinitesinde ‘Ahlak felsefesinin konusu ve problemini agiklar’ ile
‘Siyaset felsefesinin konusu ve problemini agiklar’ kazanimlarinda 6zgiirliikk meselelerine
yer verilmigstir (MEB, 2018, s.20-21). Bu yonleriyle daha 6nceki programlarla benzerlik
gostermektedir. 11. sinif i¢in hazirlanan 6gretim programinda ise ‘18. Yiizyil - 19. Yiizyil
Felsefesi’ 1lnitesinde, Rousseau’nun goriisiinden hareketle 6zgirlik probleminin
tartisilmasi yer almaktadir (MEB, 2018, s.26). Son 6gretim programinda 6zgiirliik ile ilgili
gerek cesitli filozoflarin goriislerine yer verilmedigi, gerekse problematik olarak biitiinciil
bir yaklasimla 6zgiirliiglin farkli perspektiflerden hala ele alinmadigir sdylenebilir. Bu
noktadan hareketle ders kitaplarinda 6zgiirliigiin belirtilen sorular ger¢evesinde nasil ele

alindig1 bulgular kisminda ele alinmistir.

46



BOLUM 1V

YONTEM

Bu boliimde; arastirmanin modeli, ¢alisma evreni ve Orneklem, inceleme materyali ve

verilerin analizi basliklarina yer verilmistir.

4.1. Arastirmanin Modeli

Bu arastirma nitel arastirma modelinde olup, veriler betimsel analiz teknigi ile elde
edilmistir. Betimsel analizde veriler, 6nce sistematik ve agik bir bigimde betimlenir. Daha
sonra bu veriler birbiriyle iliskili sekilde yorumlanir. Betimsel analizde, goriislerin garpici
bir bigimde yansitilmasi amaciyla dogrudan alintilara sik sik yer verilir. Betimsel analiz,
icerik analizine gore daha yiizeyseldir. Igerik analizi, toplanan verilerin derinlemesine
analiz edilmesini gerektirir ve 6nceden belirgin olmayan temalarin ve boyutlarin ortaya

cikarilmasina olanak tanir (Yildirnm & Simsek, 2016, s.239-240).

4.2. Cahsma Evreni ve Orneklemi

Arastirmanin ¢aligma evrenini 1985’ten giiniimiize kadar Talim ve Terbiye Kurulu onay1
alinarak okutulan tiim lise felsefe ders kitaplari olusturmustur. Calismanin 6rneklemini ise
1985-2017 tarihleri arasinda degisen, felsefe 6gretim programlarina (1985, 1992 ve 2009
yillarinda felsefe Ogretim programlarina) gore hazirlanan lise felsefe ders kitaplari
olusturmaktadir. Secim isleminde ‘Olasi (Ihtimalli) Ornekleme’ tiirlerinden ‘Dizgeli
Rastlantisal (Sistematik Tesadiifi) Ornekleme’den yararlanilmistir. Bu &rnekleme tiiriinde

se¢im i¢in hazirlanan genel listeden her belli siradaki unsur ¢alismaya dahil edilmektedir.
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Boylece ornekleme elde etmede bir rastlantisallik kazandirilmis olmakla birlikte, bir

dizgeye oturtma da gergeklestirilmis olur (Aziz, 2014, s.51-52).

Bu c¢alismada 1986-1993; 1994-2009; 2010-2017 donemleri arasinda Talim ve Terbiye
Kurulu Bagkanligi’nca kabul edilen ve tebligler dergisinde yayimlanan cesitli ortadgretim
felsefe ders kitabi listeleri temin edilerek se¢im gergeklestirilmis (MEB, 1993, 5.341; 1994,
s.375; 2009a, s.59; 2010a, s.1522; 2017b, s.80; Milli Egitim Genglik ve Spor Bakanligi,
1986, s.155). Se¢im islemi listelerdeki felsefe ders kitaplar1 arasindan, rakamsal siralamaya
gore, her donem i¢in birinci ve besinci ders kitabi c¢alismaya dahil edilecek sekilde
yapilmistir. Eger o donemde tek ders kitabi kullanilmigsa dogrudan o ders Kitabi
incelenmistir. Besten az sayida ders kitab1 Talim ve Terbiye Kurulu Bagkanliginca kabul
edilip onaylanmigsa da en son kullanilan ders kitab1 incelemeye alinmistir. Bu ders

kitaplar: Tablo 1’de sunulmustur.

Tablo 1.

Secilen Ortaogretim Felsefe Ders Kitaplar

Kitap kodu  Yazar adi soyadi Yayim yili  Kitabin adi Basildigi  Basimevi
yer
K1 Komisyon 1985 Felsefeye giris  Ankara  Tirk
Tarih
Kurumu
K2 Leyla Ozer 1993 Felsefeye giris ~ Ankara  Emel
K3 Ahmet Cevizci 1994 Felsefe I-11 Ankara  Mega
K4 Nesrin Kale 2009 Lise felsefe Ankara  MEB
K5 Komisyon 2010 Ortadgretim Ankara  MEB
felsefe
K6 Neriman 2017 Ortadgretim Ankara  Semih
Karaveliogullari felsefe
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4.3. Inceleme Materyali

Felsefeye Giris Ders Kitabi

Calismada ilk incelenen ders kitab1 1985 felsefe Ogretim programina goére hazirlanan
‘Felsefe Girig’ adli ders kitabidir. Bu ders kitab1 ‘K1’ kodu ile ¢alismada incelenmistir.
Kitabin basim yili 1985 goriinmesine ragmen tebligler dergisi incelendiginde, yeni
belirlenen ders kitaplar1 arasinda olmadigi goriilmektedir. Burada felsefe ders kitabi
karsisinda ‘Hazirlaniyor’ ibaresi yer almaktadir (Milli Egitim Genglik ve Spor Bakanligi,
1985bh, s.389). Eyliil ayindan itibaren yil sonuna kadar da hicbir sayida bu ders kitabin
1985 egitim-0gretim yilinda kullanilmaya baslandigina dair bir ifade ge¢memektedir.
1986-1987 dgretim yilindan ilkokullar, ortaokullar ile lise ve dengi okullarda okutulacak
ders kitaplarina iliskin konu ile birlikte bu ders kitab1 da egitim-6gretimde yerini almistir
(Milli Egitim Genglik ve Spor Bakanligi, 1986, s.155). Kitabin yazarlari1 Prof. Dr. Miibahat
Tiirker Kiiyel, Prof. Dr. Sevim Tekeli, Dog. Dr. Esin Kahya, Dog. Dr. Kenan Giirsoy, Alev
Oner ve Nurten Baykurt’tan olusan bir komisyondan olusmaktadir. Tiirk Tarih Kurumu
basimevince Ankara’da basilmistir. Toplam 176 sayfadan olusmaktadir. Kitabin acik

kiinyesi Ek 1°de sunulmustur.

Liseler i¢in Ders Kitabi Felsefeye Giris

1985 gretim programina gore Leyla Ozer tarafindan hazirlanan ‘Liseler igin Ders Kitabi
Felsefeye Girig’ isimli ders kitab1 ‘K2’ kodu ile incelenmistir. Bu ders kitabi Ankara Emel
Yaymevi tarafindan 1993 yilinda basilmistir. Toplam 160 sayfadan olugsmaktadir. 1985
ogretim programinin 1993-1994 Ggretim yilina kadar uygulamada kalmasi (Kafadar,
1994b, s5.694) sebebiyle 1993 yilinda yeni 6gretim programina gec¢ilmemistir. Bu kitabin
kiinye bilgileri Ek 2°de sunulmustur.

Ders Gecme ve Kredili Sistem Uygulayan Liseler i¢cin Felsefe 1-11 Ders Kitabi

1991-1992 Ogretim yilindan itibaren, 2.9.1991 tarih ve 20979 sayili resmi gazete
yayinlanarak Ortadgretim Kurumlarinda Ders Gegme ve Kredi Yonetmeligi’ne gore ‘Ders

Gegme ve Kredi Sistemi’ uygulamaya konulmustur (Kale, 1994, s.116). Tamamen ‘Sinif

49



Gegme Sistemine’ gegilene kadar ikili bir anlayigla derslerin islenmesi devam etmistir.
Ozellikle bu dénemde bir ders kitab1, kredili sisteme gére hazirlanmis ders kitaplart
arasindan secilmistir. Ciinkii kredili sistem o donemin egitim sistemi igerisinde etkili
konumdadir. Segilen ders kitab1 Ahmet Cevizci’nin yazdig1 ‘Felsefe I-11’dir. Arastirmada
‘K3’ kodu ile yer almaktadir. Bu ders kitabi toplam 222 sayfadan olusmaktadir. Ankara’da
Mega yayincilik tarafindan basilmistir. Bu kitabin kiinye bilgileri Ek 3’te sunulmustur.

Lise Felsefe Ders Kitabi

Kredili sistem digindaki ‘Sinif Gegme Sistemi’ne uygun egitim programi, 1992 yilinda
kabul edilmistir (MEB, 1992). Ancak hemen uygulamaya gegilemedigi i¢in bu donemin
ders kitaplar1 1994 yilindan segilmistir. Bu 6gretim programina gore segilen ders kitabi
Nesrin Kale’nin ‘Lise felsefe’ adli ders kitabidir. Bu kitap 134 sayfadan olusmaktadir.
Milli Egitim Bakanligi tarafindan Ankara’da basilmistir. Calismada ‘K4’ kodu ile yer

almaktadir. Kitabin acik kiinyesi Ek 4’te sunulmustur.

Ortadgretim Felsefe Ders Kitabi

2009 yilinda felsefe dersi ogretim programi hazirlanmasina ragmen ders kitabt 2010
yilinda egitim sistemimizde yerini almistir. Bu ders kitab1 o donemde ilk yazilan felsefe
ders kitabidir. Arslan Topakkaya bagkanliginda komisyonca yazilmistir. Ders kitabinin ad1
‘Ortadgretim Felsefe’ olarak ge¢mektedir. Calismada ‘K5’ koduna karsilik gelmektedir.
Kitap 212 sayfadan olusmakta olup MEB yayinlarindan ¢ikmistir. Bu kitabin kiinye

bilgileri Ek 5’te sunulmustur.

Ortaogretim Felsefe Ders Kitabi

Bu donemdeki son incelenen ders kitab1 olan ‘K6’ ise 2017 yilinda basilmigtir. 2009
Ogretim programina gore yazilmis son ders kitabidir. Bu Kitaptan sonra, 2018 yilinda, yeni
Ogretim programina gore yazilan yeni ders kitaplarima gegilmistir. Ders kitabinin yazari
Neriman Karaverliogullart olup ders kitabinin adi ‘Ortadgretim Felsefe Ders Kitabi’dir.
Ankara’da, Semih Yaymcilik tarafindan basilmistir. Toplam 222 sayfadan olusmaktadir.

Bu kitabin kiinye bilgileri Ek 6’da sunulmustur.
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4.4. \Verilerin Analizi

Bu calismada lise felsefe ders kitaplarinda 6zgiirliik kavramini ele almak adma oncelikli
olarak 6zgiirlilk kavraminin ya da ona muadil olan hiirriyet, 6zgiir ve hiir gibi kavramlarin
climle icerisinde gectigi say1, paragrafta gectigi say1 ve sayfada gectigi say1, toplam climle,
paragraf ve sayfa sayisina oranlanarak betimsel analize dayali olarak ortaya konulmustur.
Betimsel analizde, 6zgiirlik kavramina iligkin kelime sayisinin, toplam kelime sayisina
oran1 disinda; ciimle, paragraf ve sayfa sayisina iligskin oranlar sunulmustur. Calisma ders
kitab1 iizerine oldugu icin bir gazete, film vb. gibi igeriklerde belirlenen tiirde
aragtirmacinin kendisince belirledigi analiz birimleri olusturulamamuistir. Ciinkii higbir ders
kitabinda, 6zgiirlik kavramina deginilmeden 6zgiirlikk bahsini ele alan soyut bir ifadeye
rastlanilmamistir. Bu sebeple de kategorilere dayali bir icerik analizi bulgusu ortaya

konulamamustir.

Ikinci olarak yine betimsel analiz ile 6zgiirliik kavramina iliskin hangi filozoflara/diisiince
adamlarma yer verildigi frekanslarla ortaya konulmustur. Boylece ders kitaplarinin kendi
donemleri igerisinde ve donemler arasinda hangi filozoflar/diisiince adamlari {izerinde
durdugu karsilastirmali olarak tespit edilmistir. Boylece yiizdeler ve frekanslar yoluyla
veriler nicellestirilmistir. Yiizdelerin olusturulmasinda ilk asama analiz biriminin
belirlenmesidir (Yildirm & Simsek, 2016, s.257). Buna yodnelik olarak kelimeler,
climleler, temalar vb. temele alinarak analiz birimi olusturulabilir. Ayrica istenirse
arastirmaci farkli birimler de kullanabilir (Neuman, 2013, s.469). Analiz birimi olarak
filozoflarin/diisiince adamlarinin bir paragrafta gegen, bir ya da birden fazla 6zgiirlik
kavrami ile iligkili kelimenin sayisi, bir frekans olarak alinmistir. Paragraflar igin
maksimum bir kelime sinir1 bulunmamaktadir. Veriler tablolar halinde, filozoflar ya da
diisiince adamlarinmn isimlerine gore, kronolojik sirala ile verilmistir. Sinirliliklarda
bahsedildigi gibi tablolarda verilen filozof/diisiince adam1 goriislerinin bilimsel dogrulugu
ya da bu filozof/diisiince adamlarina niye yer verildigi incelenmemistir. Arastirmanin
betimsel analiz olmas: sebebiyle, filozof/diisiince adami goriislerine dogrudan alintilarla

caligmada yer verilmistir.

Son olarak lise felsefe ders kitaplarinda, hangi konularda o6zgiirlik kavraminin ele
alindigini tespit etmeye yonelik betimsel analiz yapilmustir. Ilk asamada 6zgiirliik kavrami
ile iliskili tiim konular ¢ikarilmaya g¢alisilmis, buradan on bir temel kategori belirlenmistir.

Buradaki konular, 6gretim programlarindan gelen, ders kitab1 konular1 olmamakla birlikte;
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ozgirliik kavrami ile iliskili olan ve arastirmaci tarafindan tespit edilen genel, felsefi
konulardir. Belirlenen on bir kategori ise sunlardir: ‘Ahlak Felsefesi’, ‘Bilgi Felsefesi’,
‘Bilim Felsefesi’, ‘Din Felsefesi’, ‘Genel ifade’, ‘Felsefeye Giris’, ‘Insan Felsefesi, ‘Sanat
Felsefesi’, ‘Siyaset Felsefesi’, ‘Varlik Felsefesi’ ve ‘Tarih Felsefesi’dir. Cogunlugu
felsefenin alt sistematik ayrimlari ile belirlenen genel basliklardir. Ozgiirliik kavramia
iliskin bir agiklama getirmeden veya tartismaya girmeden kullanilan ifadeler, isimler,
benzetmeler ‘Genel ifade’ bashigi altinda toplanmistir. ‘Insan Felsefesi’ ve ‘Varlik
Felsefesi’nin 6zgiirlik bahsinde ayri kategoriler igerisinde incelenmesinin sebebi ise
ozgiirliik kavramini ele alirken ayirict sonuglarla ortaya koymak igindir. ‘Varlik Felsefesi’,
‘Insan Felsefesi’ni normal sartlarda kapsamak ile birlikte, ele aliman konular agisindan
degerlendirildiginde 6zellikle insani ilgilendiren, varolus gibi konular1 barindirtyorsa ayri
ele alinmas1 gerektigi goriisiine varilmistir. Varligin salt madde ya da cevher boyutlari ile
ele alinarak 6zgiirliik ile baglantili meseleler ile islendiginde ise 6zgiirliik problemi ‘Varlik
Felsefesi’ne dahil edilmistir. Felsefi agidan distiniildigiinde varlik, siyaset, din vb.
alanlarda felsefi konularda zaman zaman i¢ i¢e girmis olmakla birlikte ders kitabinda hangi
kategorilerde 6zgiirliik kavraminin ele alindigin1 siniflandirmak igin, bu tiir ayrimlara
ihtiyag duyulmustur. Inceleme yapilirken tek bir konuya degil tiim ders kitabi
incelenmistir. Hatta felsefe ders kitaplarindaki tiim metinler (hazirlik sorulari, okuma
metinleri vb. kitap i¢indeki tiim igerik) bu incelemeye dahil edilmistir. Arastirmanin

betimsel analiz olmas1 sebebiyle, yine dogrudan alintilara yer verilmistir.
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BOLUM V

BULGULAR VE YORUM

Bu boliimde 1986-1993, 1994-2009 ve 2010-2017 donemlerinde felsefe ders kitaplarinda
ozgilirliik kavramina yonelik bulgular ortaya konulmustur. 1986-1993 doneminde ‘K1’ ve
'K2’ kodu verilen felsefe ders kitaplarina yénelik bulgular sunulmustur. ikinci olarak 1994-
2009 yillar arasindaki donemde ‘K3’ ve ‘K4’ kodu verilen felsefe ders kitaplarina yonelik
bulgular sunulmustur. En son 2010-2017 yillarin1 kapsayan donemdeki ‘K5’ ve ‘K6’ kodlu
felsefe ders kitaplarina yonelik bulgular sunulmustur. Birinci donemdeki ders kitaplari ilk
olarak 6zgiirliik kavrami cercevesinde betimsel analiz ile incelenmistir. Ikinci olarak
ozgirliik kavraminin iligkin goriislerine yer verilen filozoflar/diisiince adamlarna iliskin
say1 ve oranlar betimsel analiz ile tespit edilmistir. Son olarak da felsefe ders kitaplarinda
ozgirlik kavramma iligkin hangi felsefi konulara yer verildigi betimsel analiz ile

incelenmistir. Tiim bu tespitler tablolar araciligiyla sunulmustur.

5.1.1986-1993 Yillar1 Arasinda Felsefe Ders Kitaplarinda Ozgiirliik Kavram

Ders kitaplarinda 6zgiirliik kavrami ilk donem olarak 1986 ve 1993 yillar arasindaki ‘K1’
ve ‘K2’ kodlu felsefe ders kitaplarinda ele alinmigtir. Bu kisimda ilk olarak ‘K1’ ve ‘K2’de

ozgiirlik kavramina yonelik dagilimlar verilmistir.

5.1.1.K1-K2 Kodlu Felsefe Ders Kitaplarinin Betimsel Analizi

Ilk olarak ‘K1’ ve ‘K2’ kodlu lise felsefe ders kitaplarinda dzgiirliik kavrami incelenirken

ozgiirlik kavrami ya da ona muadil olan hiirriyet, 6zgiir ve hiir gibi kavramlarin ciimle
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icerisinde gectigi say1, paragrafta gectigi say1 ve sayfada gectigi sayinin; toplam ciimle,
paragraf ve sayfa sayisina oranlanarak betimsel analizle ortaya konulmustur. Betimsel

analiz sonuglari tablo 2’de asagida sunulmustur.

Tablo 2.
K1-K2 Kodlu Ders Kitaplarinda Ozgiirliik Kavramina Y onelik Betimsel Analiz

Ders kitab1 kodu  Ozgiirliik kavraminin Ders kitabindaki Yiizde
gectigi sayl toplam say1
Kelime K1 38
K2 36
Ciimle K1 32 3738 0,85
K2 33 3619 0,91
Paragraf K1 18 709 2,53
K2 14 723 1,93
Sayfa K1 18 176 10,22
K2 14 160 8,75

Tablo 2’de 6zgiirliik kavramina iliskin 6zgiirliik ve ona muadil kelimeler ele alindiginda
‘K1°deki kelime sayisi, paragraf sayis1 ve sayfa sayisinin ‘K2’ye gore daha fazla oldugu
gorlilmektedir. Paragraf ve sayfa sayisinin, toplam paragraf ve toplam sayfa sayisina orani
incelendiginde ‘K1’in daha fazla paya sahip oldugu goriilmektedir. Bu oran 2,53’tiir. Cok
az bir farkla ‘K2’ ciimle sayis1 bakimindan ve ciimle sayisinin toplam climle sayisina orani
bakimindan daha fazla bir paya sahiptir. ‘K2’de paragrafin oran1 1,93 iken sayfanin orani
ise yiizde 10,22°dir. Climle bazinda bile ¢ok diisiik oranlar ortaya ¢ikmasi sebebiyle,

kelime sayisinin toplam kelime sayisina oranina yer verilmemistir.

5.1.2.K1 Kodlu Ders Kitabinda Ozgiirliik Kavramna Iliskin Goriislerine Yer

Verilen Filozof/Diisiince Adamlari

‘K1’ kodlu felsefe ders kitabinda 6zgiirliik kavramina iliskin hangi filozoflar/diistince
adamlarina ne kadar yer verildigi tespit edilmistir. Tablo 3’te 6zgiirliik kavramina iliskin

goriislerine yer verilen filozoflar/diisiince adamlari, frekanslar ve oranlar verilmistir.

54



Tablo 3.
K1 Kodlu Ders Kitabinda Ozgiirliik Kavramina Iliskin Gériislerine Yer Verilen

Filozof/Diisiince Adamlarinin Betimsel Analizi

Filozof/Diisiince Adami Frekans Yiizde
Gazali 2 13,30
I. Kant 3 20,00
S. Kierkegaard 1 6,70
Ziya Paga 1 6,70
Namik Kemal 1 6,70
M. K. Atatiirk 1 6,70
K. Jaspers 1 6,70
G. Marcel 3 20,00
J. P. Sartre 2 13,30
Toplam 15 100,00

Tablo 3’te Ozgiirlik kavramina iligkin hangi filozof/disiince adamlarina yer verildigi
kronolojik olarak sunulmustur. ‘K1°de 9 filozof ve diisiince adamina, toplam 15 frekans ile
yer verildigi tespit edilmistir. Bu kisilerden 6’s1 filozof olmakla birlikte, 3’1 diistince
adamidir. Oran olarak yiizde 20 ile, 6zgiirlik kavramina iligskin goriislerine en fazla yer

verilen filozoflar, Kant ve Marcel’dir.

Kant’in ‘K1°de, 6zgiirliik kavramina iligkin goriislerinden birisine asagida sunulmustur:

“Ahlakta amag¢ ‘en yiiksek iyi’dir. Bu, erdem ile mutlulugu uzlastirmaktir. Erdem ‘ahlaki’
davranmaktir. Mutluluk ise tabii yasamaktir. Erdem ile mutlulugu uzlastirmak i¢in Tanri’nin
varligini, ruhun 6lmezligini kabul etmek gerekir. Tanr1 var olmali, ruh 6lmemeli ve hiirriyet
olmali ki, erdemli yasayabilme bir teminata kavusturulmus olsun.” (K1, 5.125).

Bir diger 6zgiirliik kavraminda goriislerine en fazla deginilen filozof Marcel’dir. Marcel’in
ozgiirlik kavrami ¢ercevesindeki goriisleri tiim ders kitabinda yiizde 20 oraninda yer

almaktadir. Onun goriislerinden biri ders kitabinda su sekilde gegmektedir:

“@G. Marcel ayrica, baglanma ve sadakat gibi fiillerde hiirriyetin en {ist seviyede kendini ortaya
koydugu goriisiindedir. Cilinkii ona gore, insan, eger herhangi bir kisiye veya varliga kendini
icten bir sekilde bagl kilabiliyorsa, iradesini ve hiirriyetini en etkin bir sekilde kullanabiliyor
demektir.” (K1, s.164).
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Ders kitabinda ikinci sirada, 13,30’luk oran ile, Gazali ve Sartre’in 6zgiirlik kavramina
iliskin gortiglerine yer verildigi goriilmektedir. 1985 felsefe dersi lise programinda
ogrencilerin Tiirk ve Tiirk-Islam aleminin i¢inde bulundugu kiiltir ve medeniyet
gelismeleri konusunda haberdar edilmesine yonelik bir amag yer almakla birlikte sadece
Gazali’nin 6zgiirlik kavramina iliskin goriisleri ders kitabinda ge¢mektedir. Gazali’nin
ozgiirliik kavramina iliskin goriislerinden birisi ders kitabinda asagidaki sekilde yer

almaktadir:

“Ona gore Tanrt bile, hiir iradesiyle, aklin sinirlarin1 asamaz. Celisigi, sagmay1 isteyemez.
Biitiin bunlarla birlikte, Gazali, Tanr1 iradesini, ‘miimkiin’{i yaratmanin tarifini din ilkelerine
dayanarak agiklamistir. Bu ilkeler vahiyle gelmistir.” (K1, 5.82).

Gazali ile birlikte Sartre’in da 6zgiirliik kavramina iliskin gériislerine ayni oranda ‘K1’de
yer verilmistir. Sartre’in 6zgiirlik kavramina yonelik goriislerinden biri ders kitabinda su

sekilde gegmektedir:

“Yeryiiziinde bulunan her varlik i¢in 6z varolustan dnce gelmektedir. Sadece insanda varolus
O6zden Oncedir. Sayet tersi olsa idi, fert olarak ele alinan her insan, kendi fiili ve hiir
mevcudiyetinden ¢ok daha 6nce 6zii itibariyle belirlenmis ve kisi onu gergeklestirmekten baska
bir sey yapmamus olacaktir.” (K1, s.164).

Tiim ders kitaplari igerisinde 6zgiirliikk kavramini iligskin filozof/diisiince adami sayisinin ve
cesitliliginin en az oldugu ders kitab1 ‘K1’dir. Bu durum o&zgiirliik kavraminin farkli
filozoflar/diisiince adam1 gergevesinde ele alinmadigini gostermektedir. Bu sebeple de
ogrenciler, ozgiirlik kavramima yonelik distincelerdeki degisimleri ¢ok boyutlu olarak
tartisamayabilirler. Bununla birlikte ilk kez ve sadece Kierkegaard, Jaspers ve Marcel’in
Ozglirlik kavramina yonelik goriislerine ‘K1’de yer verilmistir. Bu bakimdan ders
kitabinda Varolus Felsefesi filozoflarinin 6zgiirlik kavrami ile iligkili goriislerine yer
verildigi soylenebilir. 1985 lise felsefe Ogretim programindaki amaglarda yer alan,
ogrencilerin  Tiirk ve Tiirk-Islam Aaleminin iginde bulundugu kiiltir ve medeniyet
gelismeleri konusunda haberdar edilmesine iliskin igerikte, ozgiirlik kavrami, sadece
Gazali’nin goriislerine yer verilerek islenmistir. Ogretim programinda bash bagina yer alan
boyle bir amag i¢in tek kisinin goriislerine yer verilmesi yetersizdir. 1985 felsefe dersi
ogretim programinda yer alan bir bagka amac ise Atatiirk¢ii bir zihniyet gelistirmeye

yoneliktir (Milli Egitim Genglik ve Spor Bakanligi, 1985a, s$.359). Bu amaci
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gerceklestirmek adina Atatlirk’lin 6zgiirliik kavramina iligkin goriislerine de oldukga sinirli

yer verilmistir.

5.1.3. K1 Kodlu Ders Kitabinda Ozgiirlik Kavramina iliskin Yer Verilen
Felsefi Konular

‘K1’ kodlu ders kitabinda ozgirlik kavrammin incelenmesine yonelik genel
karsilagtirmalar ve hangi filozof/diisiince adamlarina yer verildiginin tespitinden sonra,
Ozgiirlik kavraminin, felsefe ders kitabinda hangi Kkategorilerde yogunlastiginin tespiti
iizerinde durulmustur. Boylece felsefenin sistematik smiflandirilmasina bagli olarak
olusturulan, kategoriler ¢ergevesinde, 6zgiirliik kavramina iligskin betimsel analiz tablo 4’te

verilmistir.

Tablo 4.
K1 'de Ozgiirliik Kavramina Iliskin Yer Verilen Felsefi Konularin Betimsel Analizi

Kategori Kod Frekans Yiizde
Ahlak felsefesi Ruh siiktineti/i¢ 6zgiirliik 1 5,55
Tabiatta zorunluluk, ahlakta 6zgiirliik 2 11,11
Din felsefesi Tanrisal yaratimda hiir olus 2 11,11
Tanriya baglanma 1 5,55
Genel ifade Hiir sanat 1 5,55
Hiirriyet gibi bat1 i¢erigi kavramlar 1 5,55
Hiirriyet perisi 1 5,55
Medeni eser ve hiirriyet iligkisi 2 11,11
Insan felsefesi Baglanma 6zgiirliigi 1 5,95
Bireysel 6zgiirliik 2 11,11
Fenomenoloji-siibjektif suur 6zgiirligi. 1 5,95
Irade ve karar giicii 1 5,55
Siyaset felsefesi Taassup ve hiirriyet 1 5,95
Varlik felsefesi Benin hiir olarak yaratimi 1 5,55
Toplam 18 100,00
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Tablo 4 incelendiginde ‘K1’ kodlu ders kitabinda; ‘Ahlak Felsefesi’, ‘Din Felsefesi’,
‘Genel Ifade’, ‘Insan Felsefesi’, ‘Siyaset Felsefesi’ ve ‘Varlik Felsefesi’ olmak iizere

toplam alt1 kategoride 6zgiirliik kavraminin ele alindig1 gériilmektedir.

Frekans dagilimlari incelendiginde bir konunun en fazla iki farkli yerde alindigi ve
frekansinin maksimum iki oldugu sdylenebilir. Bu sebeple agirlikli olarak bir ya da iki

frekanstan olusan bir tablo karsimiza ¢ikmaktadir.

Kategorilerin kendi i¢indeki dagilimi incelendiginde yaklasik en fazla yiizde 27,77 oran ile
‘Genel ifade’ ve ‘Insan Felsefesi® kategorilerine ders kitabinda yer verildigi goriilmektedir.

‘Insan Felsefesi’ kategorisine yonelik alintilardan biri asagida verilmistir:

“Dilimizde ‘Varolusculuk’ adiyla da anilan, Egzistans Felsefesi’ni benimseyen biitiin
diistiniirlerin  ortak yani, kendilerine hareket noktasi olarak, insanin ferdi ve yasanmis
tecriibesiyle belirlenen varolusunu (egzistansini) se¢mis olmalaridir... . Boyle bir yaklagimda
da insan, herhangi bir nesne degil, ya da, bir kavram degil, anlik yasayis halleri igerisinde
ortaya ¢ikan, kendini ve davranislarint suuruyla temellendiren, irade ve karar giiciine sahip bir
hiirriyet durumudur.” (K1, 5.163).

Yine ‘Insan Felsefesi’ kategorisinde Siibjektif Suur Ozgiirliigii’ konusunda deginilen bir

baska alint1 ise asagida yer almaktadir:

“.. Zira, bu davraniglara bir anlam kazandiran ve onlara subjektif temel olusturan bir suur
vardir ve o, her tiirlii dis ve objektif belirlenmeyi asip degistirmeye cabalayacak bir giic ve
hiirriyete sahiptir.” (K1, 5.163).

Bir diger 6zgiirliik kavramina iligkin tespit edilen kategori ‘Genel Ifade’dir. Bu kategoride
ozgirliige yonelik bir problemin ifadesi, agiklanmasi veya tartisilmasindan ziyade genel
olarak kavram, benzetmeler vb. tiirde deginilen ifadelere rastlanilmaktadir. Ziya Pasa

tizerinden 6zgiirliik kavramina iliskin genel ifadelerden biri asagida yer almaktadir:

“Ziya Pasa, geleneksel edebi sekillere ve ‘beyit telakkisi’ne sadik kalmistir. Bu yolla, ‘kanun’,
‘hiirriyet’, ‘taassup’, ‘fiinun’, ‘devlet’, ‘medeniyet’ ... kavramlarinin Bati’dan gelen igerikleri
karsisinda, onlar1 gelenekten gelen igerikleriyle mukayese etmistir.” (K1, s.145).

‘Genel ifade’ kategorisinde yer alan ‘Ozgiirliik ve Medeniyet Iliskisi’ni konu edinen bir

baska alint1 ise asagida verilmistir:

“Kiiltiir bir terkiptir, her bir topluma has bigimlerdir...Medeniyet ise, insanlarin ortak
iriiniidiir. Atatiirk’iin de ifade etmis oldugu gibi, ‘Diinyada her kavmin varligi, kiymeti,
hiirriyet ve bagimsizlik hakki, sahip oldugu ve yapacagi medeni eserlerle uyumludur. Medeni
eser meydana getirmek kabiliyetinden yoksun olan kavimler, hiirriyet ve bagimsizliklarindan
tecrid olunmaya mahkumdurlar...” (K1, s.149).
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‘Ahlak Felsefesi ve ‘Siyaset Felsefesi’ kategorisinde felsefi konulara yaklasik yiizde 17
oraninda yer verilmistir. ‘Ahlak Felsefesi’ kategorisinde ‘Tabiatta Zorunluluk Ahlakta ise

Ozgiirliik’ olduguna yénelik goriisten kisa bir kesit asagida sunulmustur:

“Insan bedeniyle tabiat kanununa baghdir. Ahlakiyle ‘muhtar’ (otonom)dir. Yani ahlak
kanununu insanin kendisi kor; digsaridan zorla almaz. Onun i¢in Kant’a gore, tabiatta zaruret,
ahlakta hiirriyet vardir.” (K1, s.125).

‘Siyaset Felsefesi’nde 6gretim programinda da bir konu olarak karsimiza ¢ikan ‘Taassup
ve Hiirriyet’ bagliginda taassubun ne oldugu konusuna agirlik verilmis, felsefe ile de
bundan kurtulabileceginden bahsedilmistir. Boylece diisiince 0Ozgiirliigiine vurgu

yapilmistir. Bu durum ders kitabinda su sekilde gegmektedir:

“Taassup, bilgisizlikten ve bilingsizlikten ileri gelen bir ruh hali ve aligkanliktir. Taassup,
diinyaya veya herhangi bir soruna dar agidan bakmaktan dogar. Oysa bilim ve felsefenin bakisi
acist genistir... . Bilgisizlikten kurtulmak demek taassuptan kurtulma, diisiince hiirriyetine
kavusmak demektir.” (K1, s.148).

Benzer diizeyde ‘Din Felsefesi’ kategorisinde ise ‘Ahlak Felsefesi’ ve ‘Siyaset Felsefesi’
kategorisinde oldugu gibi iki problem yer almaktadir. Bu problemlerden birisi olan

‘Tanrisal Yaratimda Hiir Olus’ kodu ile asagidaki gibi ele alinmustir:

“Evren, agirliklar1 olmayan gelip gegici birtakim vasiflar1 bulunan, sayilari belirsiz birtakim
pargaciklarin, boslukta, iist liste konulmasiyla meydana gelmistir. Tanri, hiir iradesiyle, istedigi
kadar pargacig, istedigi vasifta, istedigi anda yaratir. (K1, .81).

Son olarak ‘Varlik Felsefesi’ kategorisinde diyalektik siiregteki Ben’e deginilmistir.

‘Ben’in hiir olarak yaratimi’ olarak kodlanan bahis ders kitabinda su sekilde yer almigtir:

“Bu varlik felsefesine gore, ‘Ben’i yaratan varlik veya tarih degildir. Tersine varligi ve tarihi
yaratan Ben’dir, derler. Bu, Varlif1 ve Tarihi yaratan ‘Ben’in, hiir olarak, tez, antitez ve sentez
adimlarini ata ata hareket etmesidir.” (K1, s.131).

Bahsi gecen felsefedeki onemli konu alanlarina iligkin 6zgiirlik kavrami ‘K1’de ele
almmis olup ‘Bilgi Felsefesi’, ‘Bilim Felsefesi’, ‘Felsefeye Giris’, ‘Sanat Felsefesi’ ve
‘Tarih Felsefesi’ kategorilerinde 6zgiirliilk kavramina yer verilmemistir. Bu da 6nemli bir
eksikliktir. Ciinkli 6zgiirliilk gibi daha kapsamli bir konuda farkli konu alanlarinin ele
alinmas1 6grencilere onemli perspektifler saglayacaktir. Bu donemdeki ders kitabinda

genel ifadelerin sik yer almasi donemin siyasi-SOsyal yapisindan kaynakli olarak
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ozgiirliiklerin yiizeysel ele alis1 ile iliskili olabilir. Ozgiirliiklerin sinirlandirildig: bir

doneme de denk gelmesi, felsefe egitimine de yansimaktadir.

5.1.4. K2 Kodlu Ders Kitabinda Ozgiirliik Kavramina iliskin Gériislerine Yer
Verilen Filozof/Diisiince Adamlar:

‘K2’ kodlu felsefe ders kitabinda 6zgiirliik kavramina iliskin hangi filozoflar/diislince
adamlarina ne kadar yer verildigi tespit edilmistir. Tablo 5’te 6zgiirliik kavramina iliskin

goriislerine yer verilen filozoflar/diisiince adamlari, frekanslar ve oranlar verilmistir.

Tablo 5.
K2 Kodlu Ders Kitabinda Ozgiirliik Kavramina Iliskin Gériislerine Yer Verilen

Filozof/Diisiince Adamlarinin Betimsel Analizi

Filozof/Diistince Adami Frekans Yiizde
Mevlana 2 15,30
Yunus Emre 2 15,30
I. Kant 1 7,70
Fichte 1 7,70
F. Schelling 1 7,70
Ziya Pasa 1 7,70
Namik Kemal 3 23,10
M. K. Atatirk 1 7,70
A. Einstein 1 7,70
Toplam 13 100,00

Tablo 5 incelendiginde, ‘K2’de de 9 farkl filozof/diisiince adamina deginilmis, bu kisilerin
toplam 13 farkli yerde goriislerine yer verilmistir. Bu rakam ‘K1’ ile kiyaslandiginda daha
diisiiktiir. ‘K2’de diisiince adami sayis1 6 iken, filozof sayist 3’tiir. Bdylece ‘K2’de,
ozgiirlik kavramina iligkin, agirlikli olarak diisiince adamlarinin goriislerine yer verildigi
sOylenebilir. Bir diisiince adami olan Namik Kemal’in, yiizde 23,10 oran ile, 6zgiirliik
kavramina iliskin goriislerine en fazla yer verilen yer verilen kisi oldugu goériilmektedir.

Namik Kemal’in goriislerinden bir tanesi asagidaki sekilde ders kitabinda ge¢mektedir.
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“Namik Kemal’e gére, insanlar 6zgiir dogmaktadir. Ozgiir dogmakta da esittirler. Ama 6zgiir
yasamakta esit degildirler. Ona gore, bu esitsizlikler, yalniz yasa karsisinda giderilir. Yasa bu
esitsizlikle adaleti temsil eder. Kanun, ayni zamanda toplumun diizenidir...” (K2, .132).

Yine daha Onceki ders kitabinda da deginildigi gibi 1985 felsefe dersi programinda,
ogrencilerin, Tiirk ve Tiirk-Islam Aaleminin iginde bulundugu kiiltir ve medeniyet
gelismeleri konusunda haberdar edilmesine yonelik ama¢ bulunmaktadir. Bu ders kitabinda
Mevlana’nin ve Yunus Emre’nin 0Ozgiirlik kavramina iligkin goriislerine, Namik
Kemal’den sonra en fazla oranda yer verilmistir. Mevlana’nin 6zgiirliik kavramina iligkin

goriislerinden biri agagidaki gibidir:

“Mevlana, insanin 6zgiir olup olmadigi konusu iizerinde de durmustur. Ona gore, insan,
sorumluluk sahibi bir varlik olarak 6zgiirdiir. Insan, diinyaya gelip gelmeme konusunda &zgiir
degildir. Ancak, diinyaya geldikten sonra tiim yapip-etmelerinde 6zgiirdiir. Tanriya ulagma
yolunda da 6zgiirdiir. Ciinkii Tanr1 sevgisi 6grenmeyle, ¢abayla kazanilacak bir seydir.” (K2,
s.91).

Mevlana’nin goriislerinden sonra, ders kitabindaki Yunus Emre’ye ait goriigler ise su

sekilde sunulmaktadir:

“Yunus Emre’ye gore, insan 6zgiirdiir. Ancak bu diinyadaki ozgiirligii sinirlidir. O, bu
diinyaya isteyerek gelmemistir. Bu ona sorulmamustir. Insan ruhu bedeni i¢ine girmeden 6nce
ozgiirdiir. Ozgiir olmamak insan yapisina aykirt oldugu icin, bu diinya ona yabancidir, bu
diinyadan kagmak ister. Ancak 6zgiirliigii sinirli oldugu i¢in kacamaz. Bu diinyadan ayrilmak
onun elinde degildir. insanin &zgiirliigii eylemlerinde, segmelerindedir. Insan, sdyle ya da
boyle eylemekte, karar vermekte, su ya da bu yasam bigimini segmekte dzgiirdiir” (K2, s.93).

Bu ders kitabinda da 1985 felsefe dersi 6gretim programinin amaglari gecerli olmakla
birlikte, bu amaclarda yer alan Atatiirk¢ii bir zihniyet gelistirme amac1 devam etmektedir
(Milli Egitim Genglik ve Spor Bakanligi, 1985a, s.359). Bu amaca uygun olarak
Atatiirk’tin 6zgiirlik konusundaki goriisleri sinirli olmakla birlikte ‘K2’de su sekilde yer

almaktadir:

“Atatiirk’lin diisiincesinin temelinde, akilc1, 6zgiir, insancil ve toplumcu bir felsefe egemendir.
Bunu, egitimde soyle dile getirir: ‘fikri hiir, vicdani hiir, irfam1 hiir insanlar yetistirmek
amacimizdir.” Ona gore, yasamda tam refah ve mutluluk ancak gelecek nesillerin mutlulugu,
daha iyi yasamalar1 i¢in ¢alismakta bulunabilir.” (K2, 5.138).

Son olarak Schelling’in 06zgiirlik kavramina yonelik goriisiinden bir alinti asagida

verilmistir:
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“..., Schelling’e gore, tarihte bir ¢esit determinizm yani zorunluluk ve yasa vardir. Bu anlayista
hem zorunluluk, hem yasa, hem de 6zgiir insan eylemleri yer alir.” (K2, s.120).

‘K2’de filozoflara kiyasla diisiince adamlarinin 6zgiirlilk kavramu ile ilgili goriislerine daha
fazla yer verildigi sdylenebilir. Ozgiirliige yonelik goriislerine en fazla yer verilen kisinin
Namik Kemal olmasi da bu durumu dogrulamaktadir. Ayrica ‘K1’ ile benzer sekilde
Ozgiirlik kavramu ile ilgili goriislerine yer verilen filozof ya da diisiince adami sayis1 ve
cesitliliginin azlig1 dikkat ¢ekmektedir. Bu sebeple de bu donemdeki ders kitaplarinda
ozgiirliik konusunun sinirli olarak ele alindigi sdylenebilir. Bu da dgrencilerin tarihsel
donemlere bagl olarak ozgiirliik diisiincesindeki degisimleri goérememesi ve Ozgiirliik
konusuna farkli agilardan bakamamasina sebep olabilmektedir. Diger ders kitaplarinda
karsimiza ¢ikmayan, sadece bu ders kitabinda goriislerine yer verilen filozoflar da
bulunmaktadir. Bunlar; Fichte ve F. Schelling’tir. Tiitk ve Tiirk-Islam aleminin iginde
bulundugu kiiltiir ve medeniyet gelismeleri konusunda haberdar edilmesine yonelik amag
bulunmasina ragmen K2’de sadece Mevlana’nin ve Yunus Emre’nin 6zgiirlikk kavramina
iliskin gortglerine deginilmistir. Bu oran ‘K1’e gore daha fazla olmasina ragmen yeterli
oldugu sdylenememektedir. Mevlana ve Yunus Emre’ye iligkin goriiglerin sadece bu ders
kitabinda geciyor olmasi da énem arz etmektedir. ‘K1’de bahsedildigi gibi, 1985 felsefe
dersi O0gretim programinda amaclarda yer alan Atatiirk¢li bir zihniyet gelistirme istegi
bulunmasina ragmen, bu kitapta da (K2), Atatiirk’lin 6zgiirliik ile ilgili goriisleri simirlilik
gostermektedir. Ancak ‘K1’ ile karsilastirildiginda Atatiirk’tin goriislerine daha fazla yer
verildigi sdylenebilir. Ozgiirliik konusu disinda da Atatiirk’{in goriislerine yer verilmis
olma durumu da goz 6niinde bulundurulmalidir. Ancak, bu c¢aligmada sadece 6zgiirliik
kavrami baglaminda inceleme yapildig i¢cin degerlendirmeler de sadece 6zgiirliik kavrami

ile iliskili olarak yapilmistir.

5.1.5. K2 Kodlu Ders Kitabinda Ozgiirlik Kavramna iliskin Yer Verilen

Felsefi Konular

‘K2> kodlu ders kitabinda o0zgiirlik kavrammin incelenmesine yonelik genel
karsilastirmalar ve hangi filozoflara/diigsiince adamlarina yer verildiginin tespitinden sonra
ozgiirliik kavraminin felsefe ders kitabinda hangi kategoriler iizerinde yogunlastiginin

tespiti yapilmistir. Bdylece felsefenin sistematik siniflandirilmasina bagli olarak
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olusturulan, kategoriler gergevesinde, 6zgirlik kavramimin ele alindigi felsefi konulara

yonelik betimsel analiz tablo 6’da verilmistir.

Tablo 6.

K2'de Ozgiirliik Kavramina Iliskin Yer Verilen Felsefi Konularin Betimsel Analizi

Kategori Kod Frekans Yiizde
Bilgi felsefesi Aklin formlari-ideler 1 8,33
Din felsefesi Tasavvuf 1 8,33
Genel ifade Hiirriyet gazetesi 1 8,33
Gorelilik teoremi 1 8,33
Ozgiirliik yollar1 1 8,33
Insan felsefesi Insanin akilsal ozgurligii 1 8,33
Insan eylemlerinde 6zgiir miidiir? 2 16,66
Siyaset felsefesi  Diisiince 6zgiirliigii 1 8,33
Ozgiirliik, esitlik ve yasalar 1 8,33
Uygarlik ve 6zgiirliikk 1 8,33
Tarih felsefesi Tarihte 6zgiirliik ve zorunluluk 1 8,33
Toplam 12 100,00

Tablo 6’da goriildiigii gibi ‘K2’ kodlu ders kitabinda; ‘Bilgi Felsefesi’, ‘Din Felsefesi’,

‘Genel Ifade’, ‘Insan Felsefesi’, ‘Siyaset Felsefesi’ ve ‘Tarih Felsefesi’ olmak iizere

toplam alt1 kategoride Ozgiirliilk kavramina iliskin felsefi konular ders kitabinda yer

almaktadir. Frekans dagilimlarina gore karsilastirildiginda bir konunun en fazla iki farkli

yerde alindigi (frekansimnin maksimum iki oldugu) goriilmektedir. Bu durum o6zgiirlik

kavramu ile iligkili bir konunun ders kitabinda ikinci kez ele alinmasinin nadir oldugunun

bir gostergesidir.

Kategorilerin kendi i¢indeki dagilimi incelendiginde yaklasik yiizde 25’er oran ile en fazla

‘Genel Ifade’, ‘Insan Felsefesi’ ve Siyaset Felsefesi® kategorileri 6zgiirliik kavrami ile

iliskili felsefi konularda ele alinmistir. ‘Genel Ifade’ kategorisinde ‘K1’de oldugu gibi

Ozgiirlige yonelik bir konunun; agiklamasi veya tartisilmasi yapilmamaktadir. Asagida
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‘Genel ifade’ kategorisinde ‘Gorelilik Teoremi’ koduyla kaydedilen alintrya yer

verilmistir:

“Bu kuramin temel 6nermesi, hiz1 ne olursa olsun, dzgiirce hareket eden her gozlemciye gore
bilim yasalarinin ayni olmasidir.” (K2, s.142).

‘Insan Felsefesi® kategorisinde ise en yiiksek frekansa sahip olan ‘Insan Eylemlerinde

Ozgiir miidiir?’ sorusu yer almaktadir. Buna yonelik asagida bir alintrya yer verilmistir:

“...Bunun sonucu olarak Miisliman disiiniirler akil ve nakle dayanak kendi dinlerini
savunmaya baslarlar. Boylece kelam diisiincesi dogar. Kelamcilar arasinda mutezili olanlar akli
esas alirlar. Naklin akil ile ¢eliskiye diismeyecegini sdylerler. Kur’an’in yaratilmis oldugunu,
Tanrinin kullar tarafindan gériilemeyecegini, insanin da kendi eylemlerini 6zgiir isledigini ileri
stirerler.” (K2, s75).

Yine ‘Insan Felsefesi’ kategorisi icerisinde yer alan ‘Insanin Akilsal Ozgiirliigii’ kodu

Tablo 4’te yer almaktadir. Bu goriis ise ders kitabinda su sekilde gegmektedir:

“Romantikler, insanin 06zgir oldugu diigsiincesinden hareket ederler. Bilimlerin insani
mekaniklestirmesine engel olunmasi gerektigine inanirlar. Onlara gore, insanin i¢ diinyasi
(egilimleri, tutkulari, istekleri vb.) dikkate alinmalidir. Ona gore, insan Ozgiir bir varliktir.
Tanr1, insan1 6zgiir yaratmustir. Insan akli ile hareket ederek kendi gelecegini kurmalidir” (K2,
5.131).

Ugiincii olarak ‘K2’de en fazla yer verilen kategori ‘Siyaset Felsefesi’ne yoneliktir. Bu

kategoride yer alan ‘Diisiince Ozgiirliigii’ne yonelik alint1 ise asagidaki gibidir:

“...Elestiri olmazsa bilim ugruna bilimsel bir tutuculuk da yerlesip yayginlasabilir. Bu da
insanin diisiindiiklerini, diislincelerini ortaya koyma o6zgiirliigiini kisitlar. Boylece insanin
bakis acilarinin daralmasina yol agar.” (K2, s.135).

‘Siyaset Felsefesi’ kategorisinde son olarak ‘Uygarlik ve Ozgiirliik> koduna iliskin alintiya

yer verilmistir:
“Cagmi yakalayamayan toplumlar ise tam anlamiyla bagimsiz ve ozgiir degildir. Uygar

toplumlara cesitli bicimlerde bagimlidir. Bagimsiz ve 6zgiir bir toplum olmak icin uygarlik
yolunda basgarili adimlar atmak gerekir.” (K2, 5.136).

‘K2’ ders kitabinda ‘Din Felsefesi’ kategorisinde ise tasavvuf probleminde insanin Tanriya
ulagsma yolunda 6zgiir oldugundan bahsedilmektedir. Bu ifade ders kitabinda su sekilde yer

almaktadir:
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“Insan, diinyaya gelip gelmeme konusunda 6zgiir degildir. Ancak, diinyaya geldikten sonra
tlim yapip-etmelerinde 6zgiirdiir. Tanriya ulasma yolunda da 6zgiirdiir.” (K2, s.91).

Son olarak ise ‘Tarih Felsefesi’ kategorisinde ‘Tarihte Ozgiirliik ve Zorunluluk’ bahsi ders
kitabinda yer almaktadir. Bu konu ilk kez ve sadece ‘K2’de karsimiza ¢ikmaktadir. Buna

yonelik alint1 asagidaki gibidir:

“Tarihteki determinizm, bir diizenlenmisliktir. Tarih, yiiksek bir ilkenin yonettigi bir siirectir.
Bu ilke, hem 6zgiirliilk, hem determinizm hem de yaratmayi kendinde barindiran bir ilkedir.”
(K2, 5.120).

‘K2’de ‘Bilgi Felsefesi’, ‘Din Felsefesi’, ‘Genel ifade’, ‘Insan Felsefesi’, ‘Siyaset
Felsefesi’ ve ‘Tarih Felsefesi’ kategorilerinde oOzgiirlik kavramina yer verilmistir.
Yukarida da bahsedildigi gibi ‘Tarih Felsefesi’ kategorisine ilk kez ve sadece bu ders
kitabinda yer verilmektedir. Ancak, ‘Ahlak Felsefesi’, ‘Bilim Felsefesi’, ‘Felsefeye Giris’,
‘Sanat Felsefesi’ ve ‘Varlik Felsefesi’ gibi temel felsefi alt disiplinlerde o6zgiirliik
kavramina yer verilmemistir. Bu ders kitabinda da agirlikli yonelinen kategoriler ‘Genel
Ifade’ ve ‘Insan Felsefesi’ olmakla birlikte, bir de ‘Siyaset Felsefesi’ne de agirlik
verilmistir. Bu yonleriyle bu ders kitabinda da genel ifadelerin sik yer almasi donemin
siyasi-sosyal yapisindan kaynakli olarak 6zgiirliiklerin yiizeysel ele alis1 ile iligkili olarak

goriilebilir.

5.2.1994-2009 Yillar1 Arasinda Felsefe Ders Kitaplarinda Ozgiirliik Kavram

Ders kitaplarinda 6zgiirliik kavrami ikinci donem olarak 1994 ve 2009 yillar1 arasindaki
‘K3’ ve ‘K4’ kodlu felsefe ders kitaplarinda ele alinmistir. Bu kisimda ilk olarak ‘K3’ ve
‘K4’te ozgiirlik kavramina yonelik sayisal karsilastirmalar yapilmistir. Sonrasinda hangi
filozoflarin/diisiince adamlarinin bu ders Kitaplarinda yer aldig: tespit edilmistir. En son
olarak da ozgiirlik kavramima yonelik hangi kategorilere ders kitabinda yer verildigi

betimsel analiz ile ortaya koyulmustur.
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5.2.1.K3-K4 Kodlu Felsefe Ders Kitaplarinin Betimsel Analizi

Ders kitaplarinda 6zgiirliilk kavrami incelenirken ilk olarak ‘K3’ ve ‘K4’ kodlu ders
kitaplarinda ozgiirliik, hiirriyet kelimelerinin ciimlelerde, paragraflarda ve sayfalarda gegisi

sayisal olarak ortaya konulmustur. Betimsel analiz sonuglar1 tablo 7°de verilmistir.

Tablo 7.
K3-K4 Kodlu Ders Kitaplarinda Ozgiirliik Kavramina Yénelik Betimsel Analiz

Ders kitabi kodu  Ozgiirliik kavrammin  Ders kitabindaki Yiizde
gectigi say1 toplam say1
Kelime K3 167
K4 160
Ciimle K3 138 4253 3,24
K4 127 2228 5,70
Paragraf K3 69 841 8,20
K4 76 654 11,6
Sayfa K3 48 222 21,6
K4 46 134 34,3

Tablo 7 incelendiginde ‘K3’te 6zgiirliilk ya da ona muadil olan kavramlarda kelime sayisi,
ciimle sayis1 ve sayfa sayisi, ‘K4’e gore daha fazladir. Bununla birlikte bu sayilarin
kitaptaki toplam ciimle sayisina, paragraf sayisina ve sayfa sayisina orani incelendiginde
ise ‘K4’tin, oran olarak daha fazla oldugu goriilmektedir. ‘K4’teki bu oranlar ciimle i¢in
5,70; paragraf sayis1 acisindan bakildiginda 11,6°dir. Son olarak 6zgiirliik kavraminin ya
da ona muadil kavramlarin gectigi sayfa sayisinin, toplam ders kitabindaki sayfa sayisina
orani ise 34,3’tiir. ‘K3’te ozgiirliik kavraminin gectigi; kelime, climle ve sayfa sayisi
bakimmdan daha fazla sayiya sahip olmasina ragmen, ‘K4’in oran (mevcut ciimle,
paragraf ve sayfa sayisinin toplam ciimle, paragraf ve sayfa sayisina orani) olarak daha
fazla olmasmin sebebi ise ‘K3’iin toplam ciimle sayisi, paragraf sayisi ve sayfa sayisi
acisindan, ‘K4’¢ gore daha fazla sayfa sayisina sahip olmasindan kaynakli olabilmektedir.
Oranlar farkli olmasma ragmen sayilarin hemen hemen yakin c¢ikmasi ders kitaplari

arasindaki farklarin birbirine yakin oldugunu gosterebilmektedir.
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5.2.2. K3 Kodlu Ders Kitabinda Ozgiirliik Kavramina iliskin Gériislerine Yer
Verilen Filozof/Diisiince Adamlar:

‘K3’ kodlu felsefe ders kitabinda 6zgiirlilk kavramina iliskin hangi filozoflar/diisiince
adamlarma ne kadar yer verildigi tespit edilmistir. Tablo 8’de 6zgiirliik kavramina iliskin

gortislerine yer verilen filozoflar/diisiince adamlari, frekanslar ve oranlar verilmistir.

Tablo 8.
K3 Kodlu Ders Kitabinda Ozgiirliik Kavramina Iliskin Goriislerine Yer Verilen

Filozof/Diisiince Adamlarinin Betimsel Analizi

Filozof/Diisiince Adami Frekans Yiizde
Farabi 1 2,60
T. Hobbes 2 5,10
Spinoza 4 10,20
J. Locke 2 5,10
J. J. Rousseau 1 2,60
A. Smith 1 2,60
I. Kant 1 2,60
F. Schiller 2 5,10
F. Hegel 2 5,10
C. Fourier 1 2,60
R. Owen 1 2,60
A. Comte 1 2,60
M. Stirner 1 2,60
J. Proudhon 1 2,60
J. S. Mil 3 7,70
K. Marx 1 2,60
F. Nietzsche 3 7,70
M. K. Atatiirk 2 5,10
H. Bergson 1 2,60
G. Orwell 2 5,10
K. Popper 2 5,10
J. P. Sartre 4 10,20
Toplam 39 100,00
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Tablo 8’de goriildiigii gibi ‘K3’te 22 farkli filozof/diisiince adamina deginilmekle birlikte
toplam 39 frekans tespit edilmistir. ‘K3’ kodlu ders kitabinda 6zgiirliik kavramina iligkin
gortislerine en ¢ok deginilen kisiler 10,20°1lik oran ile Spinoza ve Sartre’dir. Spinoza’ya

yonelik alintilardan ikisi ders kitabinda su sekilde yer almaktadir:

“... Spinoza, insanin tiim eylemlerinin, hem zihinsel hem de fiziksel eylemlerinin, daha 6nceki
nedenler tarafindan belirlendigini soyler. Su halde insanda 6zgiir bir irade bulundugundan sz
edilemez. Insanlarin kendilerinin &zgiir olduklarmi sanmalari, yalmzca yaptiklari islerin
farkinda olmalarindan, ancak bu isleri belirleyen nedenleri bilmemelerindendir. Bundan dolayz,
gercek Ozgiirlik kendi dogamizin zorunlulugunu bilmek, buna ayak uydurmaktir...” (K3,
5.132).

“Insanin kendisi ve sahip oldugu her sey, Tanri’min bir parcasidir. Insan, biitiiniiyle
Tanrr’ya baghdir... . Bu ise, Tanri’yla 6zdes olan evreni ve evrendeki zorunlulugu ve zorunlu
yasalar1 bilmek anlamina gelir. Anlama ve bilme ile de, birey algak goniillii olur ve 6zgiirliige
kavusur.” (K3, s198).

Yine bir bagka en fazla deginilen filozof olan Sartre’in 6zgiirlik kavramina iliskin

gortiglerinden ikisi asagidaki verilmistir:

“Insan, kendisi igin varliktir, biling ve dzgiirliiktiir. Sartre, bu diisiinceyi, ‘Insan &zgiirliige
mahkumdur’ séziiyle dile getirir. Hangi kosullar i¢inde bulunursak bulunalim, biz 6zgiiriizdiir
ve kendi yasamimizi kendi kararlarimizla meydana getiririz.” (K3, s.126).

“Tanri, yani bir yaratici var ise, insanin 6zii de var demektir ve bu 6z var olustan 6nce
gelir. Baska bir deyisle, eger Tanr1 varsa, ozgiirlik yok demektir ve insan kendi 6ziinii
olusturma olanak ve giiclinden yoksundur. Bu olanak ve giiclin s6z konusu olabilmesi i¢in,
Tanrt’nin, Sartre’a gore, var olmamasi gerekir.” (K3, s.201).

Ders kitabinda yiizde 7,70’lik oran ile Nietzsche ve Mill’in 6zgiirlik kavramu ile iligkili
goriislerine ikinci sirada yer verilmistir. Bunlardan Nietzsche’nin 6zgiirliige iliskin
gortislerinden birisi asagidaki sekilde ders kitabinda gegmektedir:

113

. insan igin bir 6zgiirlik ve ahlaktan s6z edilebilecekse, sonsuzca giice sahip olan bir
varligin olmamasi gerekir. Zira, sonsuz olanla sinirli olan, en yetkin olanla yetkin olmayan,
tamla eksik olan bir ve aym diinyada bulunamaz. Oyleyse, insanin kendisini 6zgiirce
yaratabilmesi i¢in, Tanr1’dan vazgecilmesi gerekir.” (K3, s.200).

Ugiincii sirada yiizde 5,10°Iuk oran ile Hobbes, Locke, Schiller, Hegel, Orwell, Popper ve
Atatliirk’in  Ozgiirlik kavrami ile iligkili goriisleri karsimiza g¢ikmaktadir. Bunlardan
Hobbes un o6zgiirliik kavrami ile ilgili goriislerinden birisi ders kitabinda su sekilde

gegmektedir:

“... . Fakat, bu mutlak 6zgiirlik hali insan icin, o toplumda yasadig: siirece, kesinlikle s6z
konusu olamaz. Mutlak bir 6zgiirliik halinin, yani hi¢gbir baski ve sinirlamanin s6z konusu
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olmamasi durumunda, Hobbes’un da sdylemis oldugu gibi, sonu¢ herkesin herkesle savasidir.”
(K3, s.147).

Bir bagka 5,10’luk oran ile goriislerine yer verilen filozof ise Popper’dir. Popper’in ‘K3’te

gegen Ozgiirlik kavramina iligkin goriislerinden birisi asagidaki gibidir:

“Gerek uygulama gerekse ahlaki goriis acisindan erisebilecegimiz en iyi toplum, iiyelerine
olabilecek en cok Ozgiirliigii taniyan toplumdur, ama en ¢ok Ozgiirliikk, kosullu olarak
saglanabilir; ancak, bu amag i¢in diizenlenen ve devlet giiciine dayanan kurumlarla optimum
diizeyde yaratilabilir ve siirdiiriilebilir...” (K3, 5.169).

Son olarak 5,10 oran ile ‘K3’te goriislerine yer verilen Atatiirk’in 6zgiirlik kavramina
iligkin goriislerinden birisine deginilmistir. Atatiirk’iin din konusundaki 6zgiirliige yonelik

ifadeleri ders kitabinda asagidaki sekilde yer almaktadir:

“... Atatiirk laiklik yoluyla devletin dine dayanarak bireyler iizerinde bir baski kurmasina engel
olmustur. Boylelikle, din konusu 6zgiir bireylerin kendi iradelerine birakilmistir. Bu ise, gergek
anlamda bir inan¢ 6zgiirliigiinden baska higbir sey degildir.” (K3, s.166).

Bu donemdeki felsefe ogretim programinda ‘Siyaset Felsefesi’ ve ‘Din Felsefesi’
iinitelerinde ‘milli egemenlik’ ve ‘laiklik’ kavramlariyla iligkili olarak Atatiirk’lin
gorliglerine yer verilecegi felsefe 6gretim programinda yer almaktadir (MEB, 1992). Bu

cergevede de Atatiirk’lin baz1 goriislerine yer verildigi sdylenebilir.

Dérdiincii ve son sirada ylizde 2,60°lik oran ile Farabi, Rousseau, Kant, Bergson gibi
filozoflarin 6zgiirlikk kavramu ile iliskili goriisleri ‘K3’te karsimiza ¢ikmaktadir. Bunlardan

Farabi’nin 6zgiirliik kavram ile ilintili goriisii ‘K3’te su sekilde gegmektedir:

«... Insan iradesi, ruhun algilama ve arzulama yetilerinin iiriiniidiir. Farabi’ye gore, iradenin
akla dayanan diisiinceler iizerine kuruldugunu bilen insan, 6zgiirliige ulasabilir.” (K3, s.131).

Genel olarak bakildiginda bir 6nceki donemde diisiince adamlarina da agirlikli olarak yer
verilirken, ‘K3’te filozoflarin 6zgiirlik kavramina iliskin goriisleri agirlik kazanmaya
baglamistir. Ayrica bu ders kitabinda 6nceki doneme gore daha fazla sayida farkl filozofun
ozgiirlik kavramina iligkin gortislerine yer verilmistir. ‘K3’te toplamda 22 farkl kisiye 39
farkli yerde yer verildigi goriilmektedir. Boylece bir 6nceki doneme gore 6zgiirliikk bahsine
daha kapsamli yaklasildig1 sdylenebilir. ilk kez ve sadece bu ders kitabinda Comte gibi

pozitivist ve Marx gibi materyalist bir filozof/diisiince adamina yer verilmistir. Yine bu
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ogretim programinda da Tiirk-Islam diisiiniirlerinin konu ile ilgili yerlerde goriislerine yer
verilecegi belirtilmektedir (MEB, 1992). Ancak bu ders kitabinda yalniz Farabi’ye yer
verilmistir. Buna ragmen Farabi’nin goriislerine sadece ‘K3’de yer aliyor olmasi 6nemlidir.
Bununla birlikte bu ders kitabinda agirlikli olarak Batili felsefecilerin 6zgiirliikk kavramina
iliskin goriislerine agirlikli olarak yer verildigi soOylenebilir. Bu donemdeki 6gretim
programinda ‘Siyaset Felsefesi’ ve ‘Din Felsefesi’ iinitelerinde ‘milli egemenlik® ve
‘laiklik’ kavramlariyla iliskili olarak Atatiirk’in goriislerine yer verilecegi ifadesi yer
almakla birlikte (MEB, 1992), Atatiirk’lin 6zgiirliik kavramu ile ilgili baz1 goriislerine ders

kitabinda yer verilmistir.

5.2.3.K3 Kodlu Ders Kitabinda Ozgiirlik Kavrammna Iliskin Yer Verilen

Felsefi Konular

‘K3 kodlu ders kitabinda 0Ozgiirliik kavraminin incelenmesine yonelik genel
karsilastirmalar ve hangi filozof/diisiince adamlarina yer verildiginin tespitinden sonra,
ozgiirliik kavraminin, felsefe ders kitabinda hangi kategorilerde yogunlastiginin tespiti
iizerinde durulmustur. Boylece felsefenin sistematik siniflandirilmasina bagli olarak
olusturulan, kategoriler ¢ercevesinde, 6zgiirliik kavramina iliskin betimsel analiz tablo 9°da

verilmistir.
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Tablo 9.
K3 te Ozgiirliik Kavramina Iliskin Yer Verilen Felsefi Konularin Betimsel Analizi

Kategori Kod Frekans  Yiizde
Ahlak felsefesi Ahlak ve 6zgiirliik baglantisi 2 6,06
Insan eylemlerinde dzgiir mii? 2 6,06
[rade 6zgiirliigii 2 6,06
Bilgi felsefesi Diisiincenin sinirlari 1 3,03
Din felsefesi Kaétiiliik problemi ve 6zgiirliik 1 3,03
Tanr1 problemi 2 6,06
Tanrisal 6zgilirlitk 1 3,03
Insan felsefesi Deger yaratan insan ve dzgiirlik 1 3,03
Insan Ozgilir midiir? 1 3,03
Insan dzgiirliige nasil ulasir? 3 9,09
Sanat felsefesi Sanatin 6zgiirlestirici yoni 2 6,06
Siyaset felsefesi Anarsizm ve 6zgiirliik 1 3,03
Distopya 1 3,03
Esitlige dayali ideal diizen 1 3,03
Hak ve 6zgiirliikler 3 9,09
Ideal diizen ve iitopya 1 3,03
Mutlak 6zgiirliik ve kaos 3 9,09
Ozgiirliige dayal ideal diizen 1 3,03
Ozgﬁrlﬁk ve esitlik 3 9,09
Varlik felsefesi Diyalektik siireg 1 3,03
Toplam 33 100,00

Tablo 9 incelendiginde ‘K3’ kodlu ders kitabinda; ‘Ahlak Felsefesi’, ‘Bilgi Felsefesi’, ‘Din
Felsefesi’, ‘Insan Felsefesi’, ‘Sanat Felsefesi’, ‘Siyaset Felsefesi’ ve ‘Varlik Felsefesi’
olmak {iizere, yedi kategoride Ozgiirlik kavramina iligkin felsefi konularin ele alindigi
goriilmektedir. Frekans dagilimlari incelendiginde ‘Ahlak Felsefesi’ ve ‘Siyaset Felsefesi’

kategorilerinde 6zgiirliik kavramina iliskin yer verilen felsefi konularin yogunlastig: tespit
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edilmistir. Bu kategorilerden ‘Siyaset Felsefesi’nde ‘Ozgiirliik ve Esitlik> koduna iliskin

alint1 agsagida verilmistir:

“Gliniimiiz siyaset felsefesi, demokrasi problemini sivil toplum-devlet kavram giftiyle,
ozgiirliik ve esitlik ideallerinin olusturdugu temel iizerinde ele alir. Buradan yola ¢ikarak
diyebiliriz ki, siyaset felsefesinin en 6nemli gorevi, 6zgiirliik ve esitlik ideallerine dayanarak,
sivil toplum-devlet iligkisi i¢inde sekillenen ‘siyaset” olgusunu ele almaktir.” (K3, s.145).

Yine ‘Siyaset Felsefesi’ kategorisinde ‘Ozgiirliik ve Esitlige’ yonelik bir baska alint1 ise su

sekilde ders kitabinda gecmektedir:

“Esitlik olmadan, 6zgiirliik olamaz. Ciinkii, herkesin kendisini gelistirmek ve gerceklestirmek
icin, dzgiirliiklerden esit bir bigimde yararlanma hakkinin bulunmadigi kosullarda, 6zgiirliikten
s6z edilemez.” (K3, 5.156).

‘Siyaset Felsefesi’ kategorisinde ‘Hak ve Ozgiirliikler’ igerisinde degerlendirilen goriislere

yonelik alintilar ise su sekilde ders kitabinda gegmektedir:

“...Kisinin maddi ve manevi varligiyla ilgili olan ve bu varligin gelistirilmesini amaglayan
haklar1 ise, kigisel haklardir. Bu kisisel haklarin basglicalari, kisi ve konut dokunulmazligi, 6zel
yasamin gizliligi, din ve vicdan 6zgirliigli, diisiince ve ifade O6zgiirliigi, bilim ve sanat
ozgiirliigidiir...” (K3, s.146).

“... bireyler de devlet karsisinda birtakim hak ve 6zgiirlikkler kazanmistir. Bu siirece
hukukun tam olarak katilmasi, bir yandan devleti kurumsallagtirirken, diger yandan bireyin
temel hak ve 6zgiirliiklerini giivence altina almaya yaramigtir.” (K3, s.163).

Son olarak ‘Siyaset Felsefesi’ kategorisinde ‘Mutlak Ozgiirliik ve Kaos’ koduyla yer alan

goriisiin ders kitabinda nasil gectigine yer verilmistir:

“Mutlak o6zgiirliik durumunun, tam bir kaosa yol acacagint gorebiliriz. Ciinkil, &zgiirlik,
insanin digindaki baski ve sinirlamalarin yoklugu anlamina geliyorsa, herkes neyin dogru
olduguna bireysel olarak karar verir ve bu durum bireylerin gorisleri, kararlar1 ve g¢ikarlar
arasinda bir farkliliga ve catigsmaya yol acar.” (K3, s.149).

Ikinci en fazla oran ile Tablo 9°da yer alan ‘Ahlak Felsefesi® kategorisindeki ‘Insan

Eylemlerinde Ozgiir miidiir?” koduna yonelik alintidan birisi ise asagida verilmistir:

“Temel degerleri ve erdemleri konu alarak, insan i¢in neyin iyi oldugu sorusuna yanit getirir.
Insan igin 6zgiirliigiin hangi anlamda olanakli oldugunu sorgulayarak, insanin eylemlerini
ozgiirliige dayandirmaya calisir.” (K3, s.111).

‘Ahlak Felsefesi’ kategorisinde degerlendirilen bir baska konu ‘irade Ozgiirliigii'ne

yoneliktir. Buna yonelik alintilardan birisi ‘K3’te su sekilde yer almaktadir:
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“Ahlaki anlamda 6zgiirliik ise, daha ¢ok bir irade 6zgiirligiidiir. Yani kisinin iyi ve koti,
degerli ve degersiz olan karsisinda, bir se¢im yapabilmesi 6zgiirligiidiir.” (K3, s.113).

Son olarak ‘Ahlak Felsefesi’ kategorisinde ‘Ahlak ve Ozgiirliik Bagintisi’na iliskin toplam

iki frekanstan birine asagida yer verilmistir:

“Ahlakin varlig1, buradan da anlagilacag gibi, dzgiirliige baglhidir. Kisi 6zgiir olmadiginda, yani
iyi ve kotii, degerli ve degersiz karsisinda, kendi motifleriyle, kendi arzu, istek ve idealleriyle
bir se¢im yapamadig1 zaman, ahlaki eylemden s6z edilemez.” (K3, s.113).

‘Insan Felsefesi’ kategorisinde ise en ¢ok frekansa sahip olan ‘Insan Ozgiirliige Nasil

Ulasir?’ kodu igin ders kitabinda yer alan toplam ti¢ ifadeden birisi su sekildedir:

“Ozgiir bir ruh, kararlarim akilli diisiincesinden ¢ikartir. Tutkularinin esiri olan insan, kéledir;
oysa, insan akliyla davrandigi, dogadaki zorunlulugu ve kendisini bildigi zaman 6zgiirlesir.”
(K3, 5.132-133).

‘Din Felsefesi’ kategorisinde ise ‘Tanr1 Problemi’ 6zgiirliikk kavramina iliskin en fazla ele
alinan konudur. Bu konu ders kitabinda iki yerde ge¢mektedir. Bunlardan biri ders

kitabinda su sekilde yer almaktadir:

“... Ahlak s6z konusu oldugunda ise, insanin Tanr1 tarafindan 6nceden belirlenmis bir 6zii
bulunmadigini, insanin 6ziinii kendisi yarattigini savunmuslardir. Onlar, insan 6zgiirliigiiniin,
ancak Tanr1 var olmadig1 zaman, s6z konusu olabilecegini iddia etmislerdir.” (K3, 5.200).

En son yine bu kategoride ‘Kotiilik Problemi’nin 6zgiirliik konusu ile iligkili olarak ders

kitabinda nasil gectigine deginilecektir. Kitaptan dogrudan alint1 su sekildedir:

“Kotiiliik problemine karsi getirilen bir baska ¢6ziim, 6zgiir irade konusuyla ilgilidir. Tanri,
insan varliklarina 6zgiirliik vermistir. Yani, insanlarda ne yapmalar1 gerektigi konusunda tercih
yapmalarin1 saglayan irade vardir. Bizler, 0zgilir iradeye sahip olmasaydik eger, bizim
makinalardan, robotlardan higbir farkimiz olmayacakti...” (K3, s.200).

Genel olarak bakildiginda ‘K3’ kodlu ders kitabinda belirlenen on bir kategoriden dordiine
deginilmedigi soylenebilir. Bunlar; ‘Bilim Felsefesi’ Genel ifade’, ‘Felsefeye Giris’ ve
‘Tarih Felsefesi’dir. ‘K3’te ‘Genel ifade’ kategorisinde &zgiirliik bahsine yer verilmemesi
olumlu olarak karsilanabilir. Ciinkii 6zgiirlik konusunda belirsiz olan, detayli ele
alimmayan konularin olmadigr ¢ikarimina bizi gotiirmektedir. Boylece 06zgiirliik

kavraminin, daha belirgin meseleler iizerinden islendiginin bir gostergesi olarak kabul
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edilebilir. Son olarak da ‘K3’te ‘Siyaset Felsefesi’ ve ‘Ahlak Felsefesi’ kategorilerinde

ozgiirlik kavramina agirlik verildigi sdylenebilir.

5.2.4. K4 Kodlu Ders Kitabinda Ozgiirliik Kavramina Iliskin Gériislerine Yer

Verilen Filozof/Diisiince Adamlar:

‘K4’ kodlu felsefe ders kitabinda 6zgiirlilk kavramina iliskin hangi filozoflara/diisiince
adamlarina ne kadar yer verildigi tespit edilmistir. Bu ¢ercevede 6zgiirliik kavramu ile ilgili
gorlislerini ortaya koyan filozoflar ve bu goriislerin toplam ne kadar (frekans) ders
kitabinda gectigine bagli oranlar sunulmustur. Tablo 10°da 6zgiirlik kavramina iliskin

goriislerine yer verilen filozoflar/diisiince adamlari, frekanslar ve oranlar sunulmustur.
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Tablo 10.

K4 Kodlu Ders Kitabinda Ozgiirliik Kavramina Iliskin Goriislerine Yer Verilen

Filozof/Diisiince Adamlarinin Betimsel Analizi

Filozof/Diisiince Adami1 Frekans Yiizde
Zenon 2 3,70
Epicuros 1 1,85
Aristoteles 4 7,40
Haci1 Bektas Veli 2 470
Aquino’lu Thomas 1 1,85
Gianozzo Manetti 1 1,85
Marsilio Ficino 1 1,85
Pico Della Mirandola 2 3,70
J. Calvin 1 1,85
Montaigne 1 1,85
T. Hobbes 1 1,85
Spinoza 1 1,85
J. Locke 2 3,70
Montesquieu 1 1,85
J. J. Rousseau 6 11,10
A. Smith 1 1,85
I. Kant 3 5,55
F. Schiller 1 1,85
F. Hegel 3 5,55
M. Stirner 1 1,85
J. Proudhon 1 1,85
J. S. Mill 5 9,25
F. Nietzsche 4 7,40
H. Bergson 2 3,70
A. Einstein 1 1,85
J. P. Sartre 5 9,25
Toplam 54 100,00
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Tablo 10°da gortldigi gibi ‘K4’te 26 farkl filozof/diisiince adamina deginilmekle birlikte
toplam 54 frekans tespiti yapilmistir. Ayrica ‘K4’ kodlu ders kitabinda, ozgiirlikk
kavramina iliskin en fazla deginilen filozof/diisiince adaminin yiizde 11,10’luk oran ile

Rousseau oldugu goriilmektedir.

Rousseau’nun 6zgiirliik kavramina yonelik goriislerinden ikisi asagidaki gibi ‘K4’te yer

almaktadir:

“J.J. Rousseau, ‘dogal ozgiirlik’ ve ‘toplumsal 6zgiirlik’ diye iki tiir 6zgiirlikten s6z eder.
Kisi, onceleri ‘dogal halde’ yasarken higbir kuralin, yasanin belirlemesi olmadig: igin, ‘dogal
Ozgiirliige’ sahiptir, ama yavas yavas toplumsallagsmaya basladiginda kendisini birtakim baglar,
belirlemeler i¢inde bulur.” (K4, 5.86).

“J. J. Rousseau’ya gore yasamak, soluk alip vermek degildir, yasamak davranmaktir;
yasamak organlarimizi, duyularimizi, yeteneklerimizi sonuna kadar Ozgiirce kullanmak
demektir.” (K4, 5.98).

Rousseau’dan sonra 6zgiirliik kavramina iliskin goriislerine en fazla yer verilen filozoflar
yiizde 9,25°1ik oran ile Sartre ve Mill’dir. Sartre’in ‘K4’te gecen ifadelerinden ikisi asagida

sunulmaktadir:

“Sartre’a gore; goz Oniinde tuttudum olanaklar siki sikiya eylemime baglanmigsa, isin
sonrastyla pek ilgilenmem, ilgilenmemek zorundayim.... Demek ki isler, insan onlarin nasil
olmasini kararlastirirsa dyle olacaktir. Insan 6zgiirdiir, ciinkii yeryiiziine geldi mi, diinyaya
atildi mu bir kez, artik biitiin yaptiklarindan sorumludur.” (K4, s.71).

“J. Paul Sartre’a gore, insanin 6zgiir olmasinin yolu Tanri’nin yoklugundan geger,
¢linkii, Tanr’nin varligl, insanin &zgiir olarak kendi degerlerini yaratmasini engeller.” (K4,
s.124).

Benzer oranda ders kitabinda yer alan Mill’in goriislerinden birisi ise asagidaki gibidir:

“J. S. Mill (1806-1873) yararciligin (faydaci ahlakin) insant bir domuzdan farkli kilacak insan
dogasi teorisinden yoksun bulundugunu ve en ¢ok sayida insanin mutlulugunu goz ardu ettigini
ileri siirerek bireysel mutlulugu toplumsal mutluluga baglayan bir 6zgiirliik felsefesi (ahlak
gOriisii) ortaya koymustur.” (K4, s.72).

‘K4’te tiglincii sirada Nietzsche ve Aristoteles’in 6zgiirliik kavramina yonelik goriislerine
yizde 7,40 oran ile yer verildigi goriilmektedir. Nietzsche’nin ders kitabindaki

gorilislerinden ikisi su sekilde yer almaktadir:

“...Nietzsche’ye gore Tanr1 Olmiistiir. Tanr1 ile beraber tiim eski degerler de yikilmistir.
Tanrinin yerini ise, Tanrisal 6zelliklerinin farkina varan ‘st insan’ almistir. Yikilan eski
degerlerin yerini de bu iist insanin degerleri alacaktir. Bu degerlere sahip olan, sonucta
ozgiirlesecektir.” (K4, s.124).

76



“Nietzsche’ye goére insanin yasarken karsilastigi her otorite; her ahlak kurali
‘ejderha’dir; onu hep ikilemler iginde birakir. Kurallarin bu zorlamasi, insani kendisine
yabancilastirir; 6zgiirliigiinii elinden alir...” (K4, s.70).

Aristoteles’in  6zgiirlik ile ilgili goriisiine daha once hicbir kitapta rastlanilmamustir.
Aristoteles’in  Ozgiirlik kavramina iliskin goriislerinden birisi  ‘K4’te su sekilde

gecmektedir:

“Aristoteles’e gore ‘Aklin1 kullanarak bilgi sahibi olan insan 6zgiirdiir.” Baska bir deyisle;
‘erdemli olmak, dogruyu yanlistan ayirt etmek’, 6zgiir olmak demektir.” (K4, 5.66).

Ders kitabinda dordiincii sirada, 5,55’lik oran ile, Kant ve Hegel’in 6zgiirlik kavramina
yonelik goriislerine yer verildigi goriilmektedir. Ilk olarak Kant’tan bir alint1 ders kitabinda

su sekilde karsimiza ¢ikmaktadir:

“Insanin ancak aklmin ¢izgisi dogrultusundaki eylemleriyle 6zgiir olabilecegini ileri siiren
Immanuel Kant’a gore ahlakli olmakla 6zgiir olmak aymi seydir, aklimizin koydugu ahlak
yasasl ile eylem olanaklarimizin farkina variriz ve bu eylemlerle diger insanlar i¢in de bir
seyler yapmis oluruz...Ahlak yasasi bizi dogrudan 6zgiirliik kavramina gotiirtir.” (K4, s.76).

Hegel’in Ozgiirlik kavramui ile ilgili gorislerinden biri ders kitabinda su sekilde

geemektedir:

“Hegel’in diisiincesinde, bir imkan olarak ortaya ¢ikan 6zgiirliigiin gergeklesmesi ve bdylece
de yabancilasmadan kurtulma ancak tarih ve kiiltiir diinyasinda miimkiin olmaktadir, ¢linkii
ozgiirliige igerigini verecek olan sey, 6znel tinin, benin diger benlerle karsilikli etkilegimidir;
diyalektiktir.” (K4, s.26).

‘K4’te besinci sirada 6zgiirlik kavraminda goriiglerine yer verilen filozoflar 3,70’lik oran
ile Zenon, Haci Bektas Veli, Pico Della Mirandola, Locke ve Bergson’dur. Bu
filozoflardan bazilarmin goriislerine deginilecektir. Bu kisilerden ilk olarak Zenon’un

ozgiirlik kavramina iligkin goriisleri asagida yer almaktadir:

“Stoacilardan Zenon’a gore; devlet, toplum ve kader gibi dis belirleyicilere ragmen insanin bir
‘i¢ Ozglirligl’ vardir ve dogasina, ussal 0ziine uygun davranisi insanin 6zgir iradesinin
kanitidir.” (K4, s.13).

Yine bu &gretim programinda da Tiirk-islam diisiiniirlerinin konu ile ilgili yerlerde

gortislerine yer verilecegi belirtilmektedir (MEB, 1992). Buna ragmen ‘K4’te sadece Haci
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Bektas Veli’de 6zgiirliik konusuna yonelik iki alint1 tespit edilmistir. Bu alintilardan birisi
asagidaki gibidir:
“Diinyadaki haksizlik, toplumsal adaletsizlik ve esitsizligi elestiren Hac1 Bektas Veli (1210-
1270), bagnaz ve sofu kisilerin dini kendi cikarlarma alet etmesine karst cikip, diisiince

ozgiirliigline saygi duymalari, yoksula yardim etmeyen zenginleri ince alaylarla (mizahla,
fikralarla) elestirmistir.” (K4, s.79).

Son olarak besinci siradaki Locke’un 6zgiirliik kavramina yonelik goriislerinden birisine,

ders kitabinda gegtigi sekliyle, yer verilmistir:

“Locke’a gore devletin gorevi, dogal haklarin korumasini saglayacak bir diizenleme
getirmektir. Bireylerin her biri sivil yap1 icinde 6zgiir bir varlik olarak kanunlar iizerinde
anlagip, aralarindaki anlagmazliklarda kullanmak ve suclular1 cezalandirmak icin yarattiklari
hukuki otoriteye bagvurabilmelidir. Bireyler Ozgiir, esit ve bagimsizdirlar ve hi¢ kimse
digerlerini bu haklarimdan mahrum edemez.” (K4, s.90).

Altinct sirada tek bir yerde goriislerine yer verilen filozof/diisiince adamlarina
deginilmistir. Bunlardan Aquino’lu Thomas, Montesquieu ve Stirner’in ders kitabinda
gectigi sekliyle dzgiirliik kavramina iliskin goriislerine yer verilmistir. ik olarak Aquino’lu

Thomas’in 6zgiirliik bahsindeki goriisiine yonelik alint1 sunulmustur:

“Aquino’lu Thomas (1225-1274)’ya gore irade 6zgiirdiir, zorunlu olarak belirlenmis degildir.
Onda bir 6zgiirliik olanak, se¢gme 6zgiirliigii vardir ve irade 6zgilirliigli her tiirli ahlakin 6n
kosuludur.” (K4, s.67).

Ozgiirliige iliskin goriislerine tek yerde deginilen filozoflardan biri ise Montesquieu’dur.

Onun goriislerinden 6zgiirliik kavrama ile ilgili olan1 asagidaki gibi ‘K4’te yer almaktadir:

“Aydmlanma filozofu Montesquieu’ ye gore, insan lizerinde ‘iktidar’ yoluyla yaratilacak
baskiy1 onleyip, 6zgiirliigii saglayacak olan yasalardir; baski ve terér insan dogasina aykiri olup
siyasal 6zgiirliiklerin giivence altina alinmasi gerekir.” (K4, s.94).

Son olarak ise, anarsistlerden Stirner’in ders kitabinda yer alan, 6zgiirliik kavrami ile
iligkili gortislerine yer verilmistir. Stirner’in ifadesi ‘K4’te asagidaki gibi karsimiza

¢cikmaktadir:

“Ozgiir bireyi adeta putlastiran Stirner insanin; dinin, devletin ve ahlak yasalarinin kendisini
kolelestirmesine engel olmast gerektigini ileri siirer. Insan, biricik bireyselligini
gerceklestirmenin yollarini aramalidir.” (K4, s.69).
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Filozof ve diisiince adami ¢esitliligi konusunda en kapsamli ders kitabinin ‘K4’ oldugu
soylenebilir. Ozgiirliik bahsiyle iliskili sadece ve en fazla oranda Aristoteles goriisiine bu
ders kitabinda yer verilmistir. Yine Zenon ve Epicuros gibi filozoflarin 6zgiirliik kavrami
ile ilgili gorisleri ilk kez ve sadece bu ders kitabinda yer almaktadir. Ayrica farkli
gortislerdeki pek ¢ok yabanci filozofa/diisiince adamina yer verilmistir. Boylece dgrenciler
Ozgiirlik kavraminin farkli tartisma konularii igeren goriislerini inceleyerek tartisma ve
sorgulama imkani1 bulabileceklerdir. Yine bu o6gretim programinda da Tiirk-Islam
diistintirlerinin konu ile ilgili yerlerde goriislerine yer verilecegi belirtilmektedir (MEB,
1992). Buna ragmen ‘K4’te sadece Haci Bektas Veli’de 6zgiirlik kavramima yonelik
goriislere deginildigi tespit edilmistir. Hac1 Bektas Veli’nin 6zgirliikk kavrami ile iliskili
goriisleri de sadece bu ders kitabinda yer almaktadir. Ozgiirliikk kavramina iliskin yine bu
ders kitabinda da Batili filozoflarin goriisleri agirlik kazanmistir. Bu donemdeki felsefe
ogretim programinda da ‘Siyaset Felsefesi’ ve ‘Din Felsefesi’ tnitelerinde ‘Milli
Egemenlik’ ve ‘Laiklik’ kavramlartyla iliskili olarak Atatiirk’iin goriislerine yer verilecegi
belirtilmekte (MEB, 1992), ancak bu ders kitabinda 6zgiirliik kavrami ile baglantili sekilde

Atatiirk’lin goriislerine yer verilmedigi sdylenebilir.

5.2.5. K4 Kodlu Ders Kitabinda Ozgiirlik Kavramma Iliskin Yer Verilen

Felsefi Konular

‘K4’ kodlu ders kitabinda 0Ozgiirliik kavramimin incelenmesine yonelik genel
karsilagtirmalar ve hangi filozoflara/diisiince adamlarina yer verildiginin tespitinden sonra
ozgirlik kavraminin felsefe ders kitabinda hangi kategoriler ilizerinde yogunlastiginin
tespiti yapilmistir. Bdylece felsefenin sistematik simiflandirilmasina bagli  olarak
olusturulan, kategoriler gergevesinde, Ozgiirlik kavraminin ele alindigi felsefi konulara

yonelik betimsel analiz tablo 11°de verilmistir.
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Tablo 11.
K4 'te Ozgiirliik Kavramina Iliskin Yer Verilen Felsefi Konularin Betimsel Analizi

Kategori Konu Frekans Yiizde
Ahlak felsefesi Akla dayal1 ahlak yasas1 2 5,55
Evrensel ahlak yasasi yoktur 1 2,77
Insan degerleri ve eylemler 3 8,33
[rade 6zgiirliigii 1 2,77
Ozgiirliik ve sorumluluk 1 2,77
Oznel temelli ahlak yasasi 1 2,77
Bilgi felsefesi Felsefi diisiince ve 6zgilirlesme 1 2,77
Bilim felsefesi Aklin 6zgiirlesmesi ve bilim 1 2,77
Ozgﬁrlesme ve pozitivizm 1 2,77
Ozgiirce ulasilmis diisiinceler 1 2,77
Din felsefesi Din, ahlak ve 6zgiirlikk 1 2,77
Tanrisal 6zgiirliik 1 2,77
Genel ifade Ozgiir site devletleri 1 2,77
Insan felsefesi Biling ve dolaysiz sezgi 2 5,95
Hiimanizm ve 6zgiirliik 1 2,77
Insanin Ozglir iradesi 1 2,77
Insan ve segimleri 1 2,77
Ozgiir insanin egitimi 1 2,77
Sanat felsefesi Sanatin zgiirlestirici yoni 1 2,77
Siyaset felsefesi Anarsizm ve 6zgiirliik 2 5,55
Birey ve devlet 1 2,77
Devlet ve 6zgiirliik 1 2,77
Otorite ve 6zgiirliik 1 2,77
Ozgiirliige dayali ideal diizen 1 2,77
Temel haklar ve 6zgiirliik 3 8,33
Toplumsallik ve 6zgiirliik 2 5,55
Varlik felsefesi Diyalektik siire¢ 1 2,77
Evrende 6zgiirliik var midir? 1 2,77
Toplam 36 100

80



Tablo 11 incelendiginde ‘K4’ kodlu ders kitabinda; ‘Ahlak Felsefesi’, ‘Bilgi Felsefesi’,
‘Bilim Felsefesi’, ‘Din Felsefesi’, ‘Genel Ifade’, ‘Insan Felsefesi’, ‘Sanat Felsefesi’,
‘Siyaset Felsefesi’ ve ‘Varlik Felsefesi’ kategorilerinde 6zgiirliige iliskin felsefi konularin
ele alindig1 goriilmektedir. Bu dokuz kategori diger ders kitaplari ile karsilastirildiginda
tespit edilen en fazla rakamdir. Frekans dagilimlar1 incelendiginde ‘Siyaset Felsefesi’ ve
‘Ahlak Felsefesi’ kategorilerinde 6zgiirliik ile ilgili felsefi konularin yogunlagtig1 tespit
edilmistir. Bu kategorilerden ‘Siyaset Felsefesi'nde ‘Temel Haklar ve Ozgiirliik’ koduna

iliskin iki alint1 asagida verilmistir:

“Kanuni esitlik, kisi giivenligi, bireysel 6zgiirliik, diisiince ve inang 6zgiirliigii, siyasi haklar ve
miilkiyet hakki olarak genelde belirlenen insan haklar1 semsiyesi altina bireysel 6zgiirliikler
icine katabilecegimiz ¢aligma, adil iicret, sosyal giivenlik, sendika ve grev, saglik ve egitim
haklar: gibi haklar girmektedir.” (K4, 5.84).

“Insan haklar1 ve demokrasi birbirini gerektiren olgulardir. Demokrasinin degerleri;
oziirliik, esitlik, laiklik, adalet, saygi, sevgi gibi kavramlar olup bunlarin her biri ayn1 zamanda
insanin sirf insan oldugu igin talep ettigi bir haktir.” (K4, s.88).

‘Siyaset Felsefesi’ kategorisinde ikinci olarak ikiser frekansla en fazla deginilen kodlar
‘Anarsizm ve Ozgiirlik’ ile ‘Toplumsallik ve Ozgiirliik’tiir. Bunlardan ilkine iliskin

alintilardan birisi asagidadir:

“Nihilistlere (higgilere) gore de ideal bir devlet diizeni yoktur, olmamalidir da. Ciinkii, boyle
ideal sistemler bireyselligi ve yaraticiligi, dolayisiyla 6zgiirliigii yok ederler. (K4, s.90).

Diger konu olan ‘Toplumsallik ve Ozgiirliik’® kodunda ydnelik bir alinti ise ‘K4’te
asagidaki gibi yer almaktadir:

“Kisi dzgiir dogar, ama her yerde zincire vurulmugtur. Toplum i¢indeki kisi, ancak bu yasalarla
Ozgiir olabilir. Sadece bireysel isteklere uymak kolelik, kendimiz i¢in koydugumuz yasalara
boyun egmekse 6zgiirliiktiir.” (K4, s.87).

‘Siyaset Felsefesi’ kategorisinde tek yerde gecen ‘Birey ve Devlet’ koduna iliskin alinti
asagidaki gibidir:
“Oysa devlet olgusunun, ydnetimlerin ortaya ¢ikis nedeni bireydir ve tiim kurumlariyla

devletin, bireyin 6zgiir diislinmesine ve eylemlerine miimkiin oldugunca genis bir hareket alan1
saglayacak sekilde olusturulmasi gerekmektedir.” (K4, s.98).

‘Ahlak Felsefesi’ kategorisinde en fazla yer verilen ‘Insan Degerleri ve Eylemler’

konusundaki iki alint1 ‘K4’te su sekilde gegmektedir:
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“...insanin eylemlerinin ortaya ¢ikmasini saglayan; insani biitiiniiyle otonom bir varlik yapan
temel deger ‘Ozgiirliik’tiir. Ozgiir kisi, her giin yasarken, yapabildigi kadar ¢ok, dogru
degerlendirmelere dayanarak ve insanin degerleriyle, degerlerin bilgisini de hesaba katarak
eylemde bulunan kisidir.” (K4, s.64).

“Insanin degerleri de bu yasanti ve eylemlerle baglantili olup, kisinin iliskilerinde
belirleyici bir rol oynar. Boylece de sevgi, saygi, diiriistliik, giiven, 6zgiirlikk, dogruluk gibi
insan degerlerinin korundugu kisi yasant1 ve eylemleri, degerli kisi yasant1 ve eylemleri haline
gelir.” (K4, s.64).

Yine ‘Ahlak Felsefesi’ kategorisinde ikinci olarak yer verilen kod ‘Akla Dayali Ahlak
Yasast’ ile iligkili olan 0Ozgiirliik konusudur. Bu problem ders kitabinda su sekilde
geemektedir:

113

..., ahlakli olmakla 6zgiir olmak ayni seydir ve yasaya uyan, ahlakli kisiler yaptiklari
eylemleriyle ayn1 zamanda diger kisiler igin de yararli seyler yapmus olurlar;... . Kiginin &zgiir
olabilmesi i¢in eylemlerinin, aklinin koydugu yasalarca belirlenmesi gerekir.” (K4, s.68).

‘Ahlak Felsefesi’ kategorisinde son olarak ‘irade Ozgiirliigii’ probleminin ders kitabinda

nasil yer aldigina iliskin alint1 asagidaki gibi yer almaktadir:

“Bilge kisi zincirler i¢inde bile 6zgiirdiir ¢iinkii, neyi yapip yapmayacaginin farkindadir. Dis
nedenleri bilir ve ne yapabilecegini kestirir. Irade 6zgiirliigii demek, etrafta olup bitenler
karsisinda eylemlere girisip dogasina uygun davranmak demektir.” (K4, s.67).

‘Bilgi Felsefesi’nde 6zgiirliik ile ilgili bir meseleye yeterince yer verilmedigi sdylenebilir.
Bu konuda sadece felsefenin o6zgiirlestirici yoni ele alinmistir. Bu goriisler K4’te su
ifadelerle karsimiza ¢ikmaktadir:

“Filozof, saf dogruyu arar, bundan dolay1 felsefi diislince bir tiir 6zgiirliige kavugmadir; en
miitkemmel, 6zgiirce yapilan sanatsal bir etkinliktir.” (K4, s.16).

‘Bilim Felsefesi’ kategorisinde 6zgiirliik ile ilgili tek frekansta ti¢ ayri kod tespit edilmistir.

Bu kodlardan ‘Aklin Ozgiirlesmesi ve Bilim’e yonelik alint1 asagida yer almaktadir:

“Ronesans (yeniden dogus) donemi ile (14. yiizyilin ikinci yarist) insan aklinin 6zgiirliigiine
verilen onem bilimsel gelismeyi, teknik buluslar1 ve cografi kesifleri hizlandirmis, sanatsal
dretimi artirmigtir.” (K4, s.14).

‘Din Felsefesi’ kategorisinde iki kod bulunmaktadir. Bunlardan ‘Din, Ahlak ve Ozgiirliik’

konusu ders kitabinda su sekilde gegmektedir:
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«...Islamiyet, Hiristiyanlik ve Musevilige (Yahudilige) gore, Tanri-insan iligkisi kulluk-
efendilik bigimindedir. Ancak, insan 6zgiirdiir ve kullar arasinda esitlik vardir.” (K4, s.76).

‘Insan Felsefesi’ kategorisinde bes farkli kod yer almakla birlikte bunlardan ‘insan ve
Secimleri’ kodu agagidaki gibi ‘K4’te yer almaktadir:

113

..., insan davraniginin biricik ger¢ek nedeni bireyin temel varlik projesidir ve bu proje bir
secimdir; bilingaltinin golgeliklerinde gomiilii degildir. Daha ¢ok kisinin 6zgiir ve bilingli
belirlemesidir. Dogustan belirlenmis bir dogaya sahip olmayan insan, kendi tarihini kendi
secimleriyle yapar.” (K4, s.71).

Son olarak ‘Sanat Felsefesi® kategorisinde ‘Sanatin Ozgiirlestirici Yonii’ koduna iliskin

alintiya ‘K4’te gegtigi sekliyle yer verilmistir:

“Sanati oyun olarak kabul eden bu kurama goére nasil ki oyun insani gilindelik yasamin
kaygilarinin disina ¢ikarip zevk almasini sagliyorsa sanatin da boyle bir islevi vardir. Her ikisi
de insan1 dzgiirlestirir; amacini kendi iginde tasir ve bagka bir yarar gdzetmez.” (K4, s.106).

Bu ders kitabinda, karsilagtirilan diger ders kitaplarindan farkli olarak, hemen hemen tim
sistematik felsefe alt alanlarinda ozgiirliik kavramina iliskin felsefi problemlere yer
verildigi soOylenebilir. Sadece ‘Felsefeye Girig” ve ‘Tarih Felsefesi’ kategorilerinde
Ozglirlik problemine deginilmemistir. Bu durum ‘K4’te Ozgirlik kavraminin daha
biitlinciil yaklasilarak, pek ¢ok farkli boyutlar ile ele alindiginin bir gostergesidir. Boylece

ogrenciler, 6zgiirlik kavramini farkli yonleri ile tartisma imkan1 bulabileceklerdir.

5.3.2010-2017 Yillar1 Arasinda Felsefe Ders Kitaplarinda Ozgiirliik Kavram

Ozgiirliik kavraminm ele alindig1 son dénem olan, 2010 ve 2017 yillar1 arasindaki, ‘K5’ ve
‘K6’ kodlu felsefe ders kitaplart incelenmistir. Bu kisimda ilk olarak ‘K5’ ve ‘K6’da
ozgiirlik kavramima yonelik sayisal karsilagtirmalar yapilmistir. Sonrasinda hangi
filozoflar/diisiince adamlarinin 6zgiirliik kavramina iligkin goriislerine, hangi siklikta yer
verildigi tespit edilmistir. En son olarak da 6zgiirliik kavramina yonelik hangi kategorilerde

felsefi konularin ele alindig1 betimsel analiz ile ortaya konulmustur.

83



5.3.1.K5-K6 Kodlu Felsefe Ders Kitaplarinin Betimsel Analizi

Ders kitaplarinda 6zgiirliik kavrami son olarak ‘K5’ ve ‘K6’ kodlu ders kitaplarinda
incelenirken ilk olarak ozgilrliik, hiirriyet kelimelerinin ciimlelerde, paragraflarda ve
sayfalarda geg¢isi sayisal verilerle sunulmustur. Bu cer¢evede betimsel analiz sonuglari

asagida tablo 12°de verilmistir.

Tablo 12.
K5-K6 Kodlu Ders Kitaplarinda Ozgiirliik Kavramina Yénelik Betimsel Analiz

Ders kitab1 kodu  Ozgiirliik kavraminin ~ Ders kitabindaki Yiizde
gectigi say1 toplam say1

Kelime K5 109
K6 94

Ciimle K5 89 4042 2,20
K6 82 3170 2,58

Paragraf K5 37 468 7,90
K6 24 389 6,16

Sayfa K5 37 212 17,45
K6 28 222 12,61

Tablo 12 incelendiginde ‘K5’te 6zgiirliik ya da ona muadil olan kavramlarda kelime sayisi,
ciimle sayisi, paragraf sayisi ve sayfa sayis1 ‘K6’ya gore daha fazladir. Bununla birlikte
Ozgirligiin gegtigi climle, paragraf ve sayfa sayisinin, ders Kitabindaki toplam ciimle
sayisina, paragraf sayisina ve sayfa sayisina orani incelendiginde, ciimle sayisi haricinde
yine ‘K5’deki oranlarin daha fazla oldugu goriilmektedir. ‘K5’teki 6zgiirlik kavramimnin
gectigi Ozgiirlik ya da ona muadil, incelemeye esas alinan kavrama iligkin, paragraf
sayisinin tim paragraflar icerisindeki pay1 ylizde 7,90°dir. Yine bu ders kitabinda 6zgiirliik
kavraminin gectigi sayfa sayisinin, ders kitabindaki toplam sayfa sayisina payi ise yiizde
17,45°tir. Ozgiirliik kavraminin gectigi ciimle sayminin, toplam ciimle sayis1 igerisindeki

pay1 incelendiginde 2,58 oran ile ‘K6’, ‘K5’e gore daha fazla paya sahiptir.
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5.3.2. K5 Kodlu Ders Kitabinda Ozgiirliik Kavramina iliskin Gériislerine Yer
Verilen Filozoflar

‘K5’ kodlu felsefe ders kitabinda 6zgiirlik kavramina iliskin hangi filozoflara/diisiince
adamlarina ne kadar yer verildigi tespit edilmistir. Bu ¢er¢evede 6zgiirliik kavramu ile ilgili
goriislerini ortaya koyan filozoflar ve bu goriislerin toplam ne kadar (frekans) ders
kitabinda gectigine bagli oranlar sunulmustur. Tablo 13’te 6zgiirliikk kavramina iliskin

gortislerine yer verilen filozoflar, frekanslar ve oranlar sunulmustur.

Tablo 13.
K5 Kodlu Ders Kitabinda Ozgiirliik Kavramina Iliskin Goriislerine Yer Verilen

Filozoflarin Betimsel Analizi

Filozof Frekans Yiizde
T. Hobbes 2 9,15
Spinoza 1 4,50
J. Locke 2 9,15
Montesquieu 1 4,50
D. Hume 1 4,50
J. J. Rousseau 3 13,70
I. Kant 2 9,15
F. Schiller 1 4,50
F. Hegel 1 4,50
F. Nietzsche 1 4,50
E. Bernstein 1 4,50
H. Bergson 2 9,15
G. Orwell 1 4,50
J. P. Sartre 1 8,33
K. Popper 1 4,50
J. Rawls 1 4,50
Toplam 22 100,00
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Tablo 13’de incelendiginde, ‘K5’te 16 farkli filozofa deginilmis ve toplam 22 frekans
tespit edilmistir. Bu ders kitabinda 6zgiirliik kavramina iligskin goriislerine en ¢ok deginilen
filozof 13,70’lik oran ile Rousseau’dur. Rousseau’nun ‘K5’te gegen goriisii ders kitabinda

su sekilde yer almaktadir:

“Rousseau ‘Toplumsal Sozlesme’ adli eserinde devleti, yurttaglarin 6zgiirliikk ve esitlik igin
dogustan vazgecilmez haklar1 ve kendi yazgilarini belirleme giigleri yoluyla katildiklar bir
toplumsal sdzlesme iizerine dayali politik bir orgiittiir seklinde tanimlamugtir.” (K5, s.168).

Rousseau’dan sonra 6zgiirliik kavramina iliskin goriislerine en fazla yer verilen filozoflar
yiizde 9,25’lik oran ile Locke, Hobbes, Kant ve Bergson’dur. Hobbes’in ‘K5’te gecen

ifadelerinden biri asagida sunulmaktadir:

“Devletin yapay bir varlik oldugu goriistinii ilk kez ortaya atan T. Hobbes olmustur. Onun
‘Leviathan’ (Tevrat’ta ad1 gecen dev) adli eserinde belirttigi gibi, doga durumunda birbirinin
kurdu olan insanlar, bir s6zlesmeyle hak ve 6zgiirliiklerini kendi iradeleriyle ii¢iincii bir varliga
yani devlete (Leviethan) tek tarafli devrederek kargasa ve savasa son verip giivenlik icinde
yagsamak istemislerdir.” (K5, s.167).

Bergson’un 0Ozgiirlik kavramiyla baglantili goriislerinden birisi ise ders kitabinda su

sekilde gegmektedir:

“Evrensel ahlak yasasini kabul eden H. Bergson’a, gore hayat siirekli akis hali igerisindedir.
Akil bunu kavramaktan aciz olup bu durumun kavranmasinda tek dogru kaynak sezgidir.
Ahlak i¢in de aynt durum s6z konusudur... . Sezgilerimizle ortaya ¢ikan ahlak, dzgiirlestirici
ahlaktir.” (K5, s.102).

Uciincii ve son sirada yiizde 4,50’lik oran ile Hegel, Spinoza, Montesquieu, Hume,
Schiller, Nietzsche, Orwell, Sartre gibi filozoflarin 6zgiirliikk kavrami ile iligkili goriisleri,
‘K5’te karsimiza ¢ikmaktadir. Bunlardan Montesquieu’nun 6zgiirliik kavramina yonelik

gortsleri ders kitabinda su sekilde gegmektedir:

“... Kuvvetler ayrilig1; yasama, yiiritme ve yargi erklerinin birbirinden ayrilmasi ve ii¢ farkli
organ eliyle yiiriitiilmesi anlamina gelir. Bu devlet giinciiniin tek elde toplanarak keyfi ve
baskic1 yonetim anlayisinin ortaya ¢ikmasimmi Onler. Ayrica devlet giiclinliin yasalarla
smirlandirilmis olmasi, devlet giicii karsisinda bireyin hak ve &zgiirliiklerinin giivence altina
alinmasini saglar.” (K5, s.177).

Yizde 4,50 ile ders kitabinda ozgiirlik kavramina iliskin goriislerine deginilen
filozoflardan birisi Schiller’dir. Onun goériislerine ders kitabinda asagidaki sekilde yer

verilmistir:
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“Sanat1 oyun olarak géren yaklasimin en iinlii temsilcisi F. Schiller’dir. Ona gére, ‘Insan
oynadig1 siirece insandir.” O oyunla, sanat faaliyetini anlatmak istemektedir. Yani, Schiller’e
gore insan, gergek Ozglirliige ancak sanat yoluyla ulasabilir.” (K5, s.125).

Son olarak Orwell’mm ‘K5’ gecen goriislerine deginilmistir. Onun 6zgiirlik kavrami ile

baglantili goriisleri, ders kitabinda su sekilde yer almaktadir:

“Orwell’1in yazdig1 ‘1984’ adli eserde tasarlanan devlet anlayisinda insan benligini yok edecek
Olciide zora ve kaba giice dayali baskic1 bir yonetim egemendir. ... . Birey, en dogal hakk: olan
yasama giivencesinden bile yoksundur. Boylece insanlar sindirilmis; 6zgiirliikleri, ahlaki ve
insani duygular1 yok etmistir.” (K35, s.175).

Genel olarak bakildiginda ‘K5’te agirlikli olarak filozoflarin 6zgiirlilk konusundaki
goriislerine yer verildigi goriilmektedir. Ilk donemde oldugu gibi diisiince adamlar
karsimiza ¢ikmamaktadir. Bu ders kitabinda 6zgiirliik kavramina iliskin goriislerine en
fazla yer verilen kisi Rousseau’dur. Bir dnceki donemdeki ‘K4’te de 6zgiirlik kavramina
iliskin goriislerine en fazla yer verilen kisi Rousseau’idi. Bu ders kitabi filozof sayis1 ve
cesitliligi acisindan bakildiginda diger donemlere gore orta sirada yer almaktadir. Bu ders
kitabinda ilk kez ve sadece David Hume’un &zgiirliikle iligkili goriislerine yer verilmistir.
Ozgiirliik kavrami ele almirken tamamen Batili filozoflarin goriislerine yer verildigi

sOylenebilir.

5.3.3. K5 Kodlu Ders Kitabinda Ozgiirliik Kavramina iliskin Yer Verilen

Felsefi Konular

‘K5* kodlu felsefe ders kitabinda o6zgiirlik kavraminin incelenmesine yonelik genel
karsilagtirmalar ve hangi filozof/diisiince adamlarma yer verildiginin tespitinden sonra,
ozgiirlik kavraminin, felsefe ders kitabinda hangi kategorilerde yogunlagtiginin tespiti
tizerinde durulmustur. Boylece felsefenin sistematik alt siniflandiriimasina bagl olarak
olusturulan kategoriler ¢ergevesinde, 6zgiirlilk kavramina iliskin betimsel analiz bulgulari

tablo 14’te sunulmustur.
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Tablo 14.

K5 'te Ozgiirliik Kavramina Iliskin Yer Verilen Felsefi Konularin Betimsel Analizi

Kategori Kod Frekans  Yiizde
Ahlak felsefesi  Ahlak ve 6zgiirliik baglantisi 5 19,23
Davraniglarin sorumlulugu ve 6zgiirliik 3 11,53
Ozgiir irade ve se¢im 4 15,38
Sezgici ahlak 1 3,84
Bilim felsefesi Bilim adaminin vasiflari 1 3,84
Din felsefesi Din felsefesinin tavri 1 3,84
Felsefeye giris  Felsefe nedir? 1 3,84
Insan felsefesi Insan nedir? 1 3,84
Sanat felsefesi  Oyun olarak sanat ve 6zgiirliik 1 3,84
Siyaset felsefesi  Adalete dayali ideal diizen 1 3,84
Anarsizm ve 0zgiirliik 1 3,84
Demokrasi ve hiirriyet 1 3,84
Ideal diizen reddi 1 3,84
Inanc hiirriyeti 1 3,84
Temel ve kisisel haklar 2 7,69
Ozgiirliige dayali ideal diizen 1 3,84
Toplam 26 100,00

Tablo 14 incelendiginde ‘K5’ kodlu ders kitabinda; ‘Ahlak Felsefesi’, ‘Bilim Felsefesi’,

‘Din Felsefesi’, ‘Felsefeye Giris’, ‘Insan Felsefesi’, ‘Sanat Felsefesi’, ve ‘Siyaset Felsefesi’

olmak iizere toplam yedi kategoride ozgirliik kavramimin ele alindigi goriilmektedir.

Frekans dagilimlart incelendiginde ‘Ahlak Felsefesi’ ve ‘Siyaset Felsefesi’ kategorileri

agirlikli olarak ozgiirliik ile ilgili felsefi konulari barindirmaktadir. Bunlar igerisinde

‘Ahlak Felsefesi’nin pay1 yaklasik %50’dir. Bu kategoride yer alan ‘Ahlak ve Ozgiirliik

Baglantisi” koduna iligkin alintilardan bazilar1 asagida verilmistir:

“Bireyin, kendi 0zgiir iradesi ile bilerek ve isteyerek ahlak yasasina uygun olarak verdigi

karardir. Ozgiir verdigimiz bu karar ahlaki bir temele dayanmalidir.” (K5, s.85).

“Her sabah kalkmamiz, kahvaltimiz1 yapip, evden okula gitmemiz, okul yolunda yash
kisilere trafikte yardim etmemiz vb. birer davranistir. Ama bu davraniglarimizin hepsi ahlaki
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deger tasimaz. Davramiglarimizi ahlaki olarak adlandirabilmek i¢in 6zgiir irade ile ortaya
¢tkmast gerekir.” (K5, s.88).

“... otodeterminizme gore ise davranisi belirleyen birtakim etkenler olsa da &zgiirliik
kisisel olarak elde edilebilir. Bu, kisinin ahlaki bir 6zerklik igerisinde oldugu goriistidiir.” (K5,
s5.93).

‘Ahlak Felsefesi’ kategorisinde ikinci sirada en fazla paya sahip olan ‘Ozgiir Irade ve

Secim’ koduna iligkin alintilardan bazilar1 asagidadir:

“Buna gore bagka bir kiginin davranista bulunurken nigin iyi olani veya ni¢in kotii olani tercih
ettigini acgiklayabilmesi gerekir. Dogal olarak burada &zgiir irade ile bir se¢cim yapmasi
gereklidir. Kisi yapmis veya yapmakta oldugu davranis1 6zgiir iradesiyle segme zorunlulugu
igerisindedir.” (K5, s.88).

“Ahlaki anlamdaki 6zgiirlilk doga yasalarini 6n plana alan bir anlayis degildir. Buradaki
ozgiiliik iradi olarak se¢cim yapabilmekle ortaya ¢ikar. Bu durum eylemde bulunan kisinin,
iradesi ile baska bir sekilde davranabilecekken dyle davranmamasidir.” (K5, s.93).

‘Ahlak Felsefesi’ kategorisinde iigiincii siradaki ‘Davranislarm Sorumlulugu ve Ozgiirliik’

konusuna iligkin ders kitabinda gecen alintilardan bazilar1 asagidaki gibidir:

“Insan eylemleri bir takim kurallar gercevesinde ortaya ¢cikmaz. Bu nedenle de tam anlamiyla
aciklanamaz. Eylemleri belirleyen kurallar olmadigindan insan 6zgiirdiir. Bundan dolayr da
insan davraniglarindan sorumludur.” (K5, 5.94).

“Her sey daha onceden bizim disimizdaki bir gii¢ tarafindan belirlenmis olup asla
degistirilemez. Bu nedenle insan 6zgiir degildir. Davranislarindan da sorumlu tutulamaz.” (K5,
5.94).

Ozgiirliik probleminin ders kitabinda ele aliisinda yaklasik %31 paya sahip olan ve ikinci
sirada yer alan ‘Siyaset Felsefesi’ kategorisinde en fazla orana sahip kod ‘Temel ve Kisisel
Haklar’dir. ‘K5’te bu ifade su seklide gegmektedir:

“Glinimiizdeki demokratik toplumlarda, bireysel dzgiirliik, esitlik, adalet fikirlerine dayali bir
yonetim s6z konusudur. Bu yonetimlerde, insanlarin esit olduklari; yasama, ¢alisma, miilk
edinme, diisiinme, inan¢ ve vicdan &zgiirligi gibi temel haklar1 oldugu kabul edilir.” (K5,
5.176).

‘Siyaset Felsefesi’ kategorisinde tiim kodlar tek frekans ile ders kitabinda yer almaktadir.
Bu kodlardan ‘Demokrasi ve Ozgiirliik’ konusunda ders kitabinda gegen alint1 asagidaki
gibidir:

“Insan hak ve &zgiirliiklerinin anayasa ile giivence altina alindig1; katilima, ¢ogulculuga ve
hukukun istiinliigiine dayanan yonetim anlayisidir.” (KS, s.160).
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‘Siyaset Felsefesi’ kategorisinde son olarak ‘Ozgiirliige Dayali Ideal Diizen’ koduna yer

verilerek diger kategorilere gecilmistir. Bu konuya yonelik alint1 asagidaki gibidir:

“Liberalizm olarak adlandirilan bu yaklasima gore ideal bir siyasal sistem, 6zgiirlik temeli
iizerinde kurulmali ve birey siyasette, dinde, ekonomide, tiim diisiince ve etkinlik alanlarinda
olabildigince 6zgiir kilmmalidir.” (K5, s.172).

‘Bilim Felsefesi’ kategorisi ‘Din felsefesi’, ‘Felsefeye Giris’, ‘Insan Felsefesi’ ve ‘Sanat
Felsefesi’ kategorilerinde oldugu gibi 6zgiirliikk bahsini ylizde 3,84’liik oran ile ele almustir.
‘Bilim Felsefesi’ kategorisinde bilim adaminin vasiflart ile iligkili olarak 6zgiirliik bahsine

yer verilmistir. K5’te bu ifade su sekilde gegmektedir:

“Yukarida s6z konusu edilenler, bir bakima bilime katki yapabilecek bir arastiricinin
niteliklerini de belirlemis olmaktadir. Bir bilim adaminin objektif, 6n yargisiz, 6zgiir distinceli,
yaratict olmasi gerekmektedir.” (K5, s.197).

Son olarak ‘Felsefeye Girig’ kategorisindeki alintiya yer verilmistir. Bu da daha 6nce
bahsedildigi gibi yiizde 3,84’liik oran ile en alt siralardaki tespit edilen 6zgiirliik bahsinde

ele alinan konulardandir. ‘°K5°te bu problem su sekilde yer almaktadir:

“Felsefe, goriinenin gerisindeki asil gergekligi kavramaya; evrensel deger yargilariyla ozgiir
irade, gorev, sorumluluk gibi kavramlari kisisel ve sosyal davranig kurallarini irdelemeye;
bilgilerimizin kaynak, nitelik ve dayanaklarini agiklamaya yonelik bir ¢aligmadir.” (K5, s.7).

Genel olarak bakildiginda ‘K5’te ‘Ahlak Felsefesi’ ve ‘Siyaset Felsefesi’ kategorilerinde
ozgirlik ile ilgili problemlerin yogunlastigi goriilmektedir. ‘Ahlak Felsefesi’, ‘Bilim
Felsefesi’, ‘Din Felsefesi’, ‘Felsefeye Girig’, ‘Insan Felsefesi’, ‘Sanat Felsefesi’, ve
‘Siyaset Felsefesi’ kategorileri olmak tiizere toplam yedi kategoride felsefi konulara
ozgiirliik bahsinde yer verilmistir. Kategori sayis1 bakimindan diger iki donemin ortasinda
yer almaktadir. Ilk kez ve sadece ‘K5’te, ‘Felsefeye Giris’ kategorisinde, ozgiirliik
kavramina iligkin bir konuya yer verilmistir. Bununla birlikte ‘Bilgi Felsefesi’, ‘Genel
Ifade’, “Varlik Felsefesi’ ve ‘Tarih Felsefesi’ gibi baz1 kategorilerde, 6zgiirliik kavramina

iliskin felsefi konulara yer verilmedigi sdylenebilir.
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5.3.4. K6 Kodlu Ders Kitabinda Ozgiirliik Kavramna iliskin Gériislerine Yer
Verilen Filozoflar

K6 kodlu felsefe ders kitabinda 6zgiirliik kavramina iliskin, hangi filozoflara/diisiince
adamlarina ne kadar yer verildigi tespit edilmistir. Tablo 15’te 6zgiirliik kavramina iliskin

goriislerine yer verilen filozoflar, frekanslar ve oranlar asagida sunulmustur.

Tablo 15.
K6 Kodlu Ders Kitabinda Ozgiirliik Kavramina Iliskin Goriislerine Yer Verilen

Filozoflarin Betimsel Analizi

Filozof Frekans Yiizde
T. Hobbes 1 7,70
J. Locke 2 15,35
Montesquieu 1 7,70
J. J. Rousseau 2 15,35
A. Smith 1 7,70
F. Hegel 1 7,70
W. James 1 7,70
B. Croce 1 7,70
N. Hartmann 1 7,70
J. P. Sartre 1 7,70
K. Popper 1 7,70
Toplam 13 100,00

Tablo 15°te, ‘K6’ya iligkin 11 farkli filozofun 6zgiirlik kavramina iliskin goriislerine yer
verildigi ve bu kisilerin 6zgiirliikk kavramma iligskin goriislerinin de, ders kitabinda, 13
farkli yerde gectigi tespit edilmistir. Frekans bakimindan degerlendirildiginde ‘K6’,
incelenen tiim ders kitaplari arasinda, filozof goriisleri bakimindan en az frekansa sahip
ders kitaplarindan birisidir. ‘K6’ kodlu ders kitabinda 6zgiirliik kavramina yonelik en fazla
deginilen filozoflarmn, ytizde 15,35’lik oran ile Rousseau ve Locke oldugu goriilmektedir.
‘K5’te de Rousseau’nun oOzgiirlik kavramina iligkin goriislerine en fazla oranda yer

verilmistir.

91



‘K6’da oOzgiirlik kavramina ilisin goriislerine en fazla yer verilen kisilerden biri olan

Rousseau’nun gortislerinden birisi asagidaki gibi karsimiza ¢ikmaktadir:

“Rousseau’ya gore gercek ozgiirliik, ortak iradenin belirledigi kurallara-toplumsal sézlesme ile
belirlenen yasalara —uymaktir. Boylece doga durumunda kaybedilen 6zgiirliikk toplumsal
sozlesme —devlet-ile tekrar kazanilmig olur.” (K6, s.177).

Yiizde 15,35 ile en ¢ok deginilen diger filozof olan Locke’un ‘K6’da gegen goriislerinden

biri ise ders kitabinda su sekilde yer almaktadir:

“Locke Bati’da yoneticilerin baskisindan bireyi ve toplumu korumak i¢in yonetim erkini farkli
ellerde toplanmasini diisiiniir. ‘Insanlarin devlet kurmalarmin amaci canlarini, mallarini ve
ozgiirliiklerini korumaktir...” (K6, s.184).

Ikinci ve son sirada yiizde 7,70’lik oran ile Hobbes, Hegel, Montesquieu, Smith, Croce,
William James ve Hartmann gibi filozoflarin, 6zgiirliik ile iligkili goriislerine ‘K6°da yer
verildigi tespit edilmistir. Bunlardan Montesquieu’nun 06zgiirlik kavramina iliskin

goriisleri ders kitabinda su sekilde gegcmektedir:

“Montesquieu ise ‘Kanunlarin Ruhu’ adli eserinde kuvvetler ayriligr ilkesinin yasama, yiiriitme
ve yargt giiclerinin farkli organlarca yiiriitiilmesi anlamina geldigini ifade eder. Boylece devlet
giicli, yasalarla sinirlandirilmis bireyin hak ve 6zgiirliiklerini koruma altina alinmis olur.” (K6,
5.185).

Smith’in liberal anlamdaki 6zgiirliik problemine iliskin goriislerine de ders kitabinda yer
verildigi tespit edilmistir. Smith’in 6zgiirliik ile ilgili goriisleri ders kitabinda su ifadelerle

yer almaktadir:

“Adam Smith’in ‘Birakiniz yapsinlar, birakiniz gecsinler.” Soziiyle ifade edilen &zgiirlikeii
anlayis devletin ekonomik, toplumsal ve siyasal yasama miidahalesini reddeden bir yapiy1
anlatir.” (K6, s.180).

Incelenen ders kitaplar1 arasinda ilk kez William James, Benedetto Croce ve Nikolai
Hartmann’in goriislerine yer verildigi goriilmektedir. Bu filozoflarin goriislerinden
William James’in ozgiirlik kavramina iliskin gortisleri asagidaki gibi ‘K6’da yer

almaktadir:

“Pragmatizmin en 6nemli temsilcisi olan William James, ‘Hayattan korkma, hayatin degerli bir
yasama olduguna inan.” sozii ile insanin aksiyoner yoniinii ve 6zgiirliikleri 6ne g¢ikarir.” (K6,

5.89).
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Son olarak ise yine sadece ‘K6’da 6zgiirlik kavramina yonelik goriislerine rastladigimiz

Hartmann’in diisiinceleri su sekilde ders kitabinda yer almaktadir:

“Dort katmanli varlik tabakasi olusturulmugtur. Bu tabakanin en altinda ‘inorganik katman’
bulunur. Onun istiinde ‘organik katman’ vardir. Organik katmanin iistiinde ‘ruhlu varliklar
katmani1’ yer alir. En iist katman ise insanin irettikleri ve onun degerleri gibi ‘tinsel varliklar1’
igerir. En altta fizik en listte felsefe alani vardir ve varlik asagidan yukariya dogru 6zgiirleserek
etki giiclinii artirir.” (K6, s.89).

Genel olarak bakildiginda, bu ders kitabinda 6zgiirliik kavramina iliskin goriislerine yer
verilen filozof/diisiince adam1 sayisi, diger iki donemde tespit edilen sayinin arasindadir.
Ancak filozoflarin 6zgiirliik kavramina iligkin goriislerinin toplam frekansi acisindan
degerlendirildiginde, bu ders kitabinin, ‘K2’ ile birlikte en az rakama sahip (Frekans=13)
ders kitaplarindan birisi oldugu soylenebilir. Frekans sayisinin diisilk olmasi 6zgiirliik
konusunun yiizeysel olarak ele alindiginin bir gdstergesi olabilmektedir. Goriislerine en
fazla deginilen Rousseau’nun, bu dénemde incelenen iki ders kitabinda da en fazla orana
sahip sekilde ders kitaplarinda yer aldigi tespit edilmistir. Bu ders kitabinda ozgiirliik
kavramina iliskin goriisler kapsamli ve farkli filozoflarin goriisleri dogrultusunda ele
almmamustir. Bununla birlikte ilk kez ve sadece bu ders kitabinda William James,
Benedetto Croce ve Nikolai Hartmann’in 6zgiirliik ile ilgili goriislerine yer verilmis olmasi

Onemlidir.

5.3.5. K6 Kodlu Ders Kitabinda Ozgiirliik Kavramina iliskin Yer Verilen

Felsefi Konular

‘K6> kodlu ders kitabinda ozgirlik kavrammin incelenmesine yonelik genel
karsilagtirmalar ve hangi filozof/diisiince adamlarina yer verildiginin tespitinden sonra,
ozgiirlik kavraminin, felsefe ders kitabinda hangi kategorilerde yogunlagtiginin tespiti
lizerinde durulmustur. Boylece felsefenin sistematik alt siiflandirilmasina bagl olarak
olusturulan, kategoriler ¢ergevesinde, 6zgiirliik kavramina iligkin betimsel analiz sonuglar

tablo 16’da sunulmustur.
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Tablo 16.

K6 da Ozgiirliik Kavramina Iliskin Yer Verilen Felsefi Konularin Betimsel Analizi

Kategori Kod Frekans Yiizde
Ahlak felsefesi Irade, eylem ve dzgiirliik 2 7,70
Iyi’ye yénelme 1 3,84
Sorumluluk ve 6zglirliik 1 3,84
Zorunluluk ve 6zgiirliikk 1 3,84
Insan felsefesi Insanin aksiyoner yonii ve 6zgiirliik 2 7,70
Insanin 6zgiirliigii 3 11,54
Sanat felsefesi Oyun olarak sanat ve 6zgiirliik 1 3,84
Sanat eseri nedir? 1 3,84
Sanat ve felsefe iligkisi 1 3,84
Siyaset felsefesi Adalete dayali ideal diizen 1 3,84
Demokrasi ve dzgiirliik 3 11,54
Inang hiirriyeti 1 3,84
Kisisel haklar ve 6zgiirliik 1 3,84
Ozgiirliige dayal ideal diizen 1 3,84
Sivil toplum ve 6zgiirliik 2 7,70
Toplum ve 6zgiirliik 1 3,84
Yasalar ve 6zgiirliik 1 3,84
Varlik felsefesi Dort katmanli varlik 1 3,84
[dea olarak varlik 1 3,84
Toplam 26 100,00

Tablo 16 incelendiginde ‘K6’ kodlu ders kitabinda; ‘Ahlak Felsefesi’, ‘Insan Felsefesi’,

‘Sanat Felsefesi’, ‘Siyaset Felsefesi’ ve ‘Varlik Felsefesi’ kategorilerinde olmak iizere

ozgiirliik kavramina bes kategoride yer verildigi goriilmektedir. Bu rakam incelenen ders

kitaplar1 arasinda en az sayr olarak karsimiza c¢ikmaktadir.

Frekans dagilimlar

incelendiginde ‘Siyaset Felsefesi’, ‘Ahlak Felsefesi’ ve ‘Insan Felsefesi’ kategorilerinde

ozgiirliik kavramina iliskin felsefi konularin yogunlastig: tespit edilmistir.
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Siyaset felsefesi kategorisine ‘K6’da yaklasik yilizde 42’lik bir oran tespit edilmistir. Bu
kategoride en fazla yer verilen kod ise ‘Demokrasi ve Ozgiirliik’ konusundadir. Ders

kitabinda bu koda iliskin iki alint1 asagida sunulmustur:

“Hukukun stiinliigiine dayali anayasada insan hak ve 6zgiirliiklerinin giivence altina alindig1
¢ogulcu yonetim anlayisi.” (K6, s.170).

“Gliniimiizde birey-devlet iligkilerinin, karsilikli haklarin ve iligkilerin ortaya ¢ikardig:
problemlerin ¢6ziimii demokratik hukuk devleti kavraminda saklidir. Hukuk devletinde devlet
kendi bagina biitiinle 6zdeslestiren ve bir ama¢ haline gelen bas edilemez bir gii¢ degildir.
Aksine bireyin kendini gelistirmesini saglayan, bireyin haklarimi koruyup, temel hak ve
ozgiirliikleri kullanabilmesine imkan saglayan bir kurumdur.” (K6, s.184).

‘Siyaset Felsefesi’ kategorisinde ikinci sirada yer edinen kod ise ‘Sivil Toplum ve

Ozgiirliik tiir. Ders kitabinda bu kod su sekilde yer almaktadir:

“Devlet otoritesinin ve kurumlarimin etkisini en aza indiren, etkinlikleriyle hak ve 6zgiirliikleri
savunan, belirli bir grup ya da toplumun ¢ikarlar icin goniillii olarak bir araya gelmis insan
toplulugu.” (K6, s.170).

Geriye kalan ‘Siyaset Felsefesi’ kategorisindeki kodlarin tek frekanslilarindan bazilarina
deginilecektir. Bunlardan biri ‘Ozgiirliige Dayali ideal Diizen’dir. Bu konuda ders

kitabinda gecen ifade ise su sekildedir:

“Ideal diizenin temellerini dzgiirliige dayandiran bu yaklasim liberalizm olarak bilinir. Devlet-
birey iliskilerinde bireysel oOzgiirlikler alanini olabildigince genisletmeyi hedefleyen
liberalizm, temel hak ve 6zgiiliikleri 6nceleyen siyasal, sosyal, ekonomik yapiy1 ifade eder.”
(K6, 5.180).

‘Siyaset Felsefesi’ kategorisinde son olarak ‘Yasalar ve Ozgiirliik’ koduna iliskin alintiya

yer verilmistir:

“Baskici bir devlette Ozgiirliik anlayisi yok denecek kadar azdir. Oysa hukuk kurallarinin
hakim oldugu iilkelerde yasayan insanlarin 6zgiirliiklerinin kimi zaman birbirlerini kisitliyor
olsalar bile bir arada yagsamalarina imkan veren yapisi onlari giiglii kilar.” (K6, s.116).

‘Ahlak Felsefesi’ kategorisinde en fazla yer verilen kod ‘Irade, Eylem ve Ozgiirliik tiir. Bu

koda iliskin iki alint1 asagida sunulmustur:

“Insanin iradesi ile diisiinmesi sonucu karar vermesi ve eylemini gergeklestirmesidir. Ne
istediginin bilincinde olarak akilc1 bir sekilde hareket etmesidir. Ahlaki Ozgiirliikten s6z
edildiginde keyfi ve dl¢iisiiz bir 6zgiirlik akla gelmemelidir.” (K6, s.102).

“Insan iradesi ile verdigi kararini eylem haline doniistiirdiigiinde dzgiirdiir. Ozgiirliik
kisisel iradenin bagkalar1 karsisindaki 6zgiir tavrinin engellenmeksizin hayata gecirilmesidir.”
(K6, s.116).
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Bir baska ‘Ahlak Felsefesi’ kategorisinde yer alan kod ‘Iyiye Yonelme’dir. Bu bahis ders
kitabinda su sekilde yer almaktadir:

“Yalan sdylemenin giinah oldugunu sodyleyen birisi davranis hakkinda dinsel degerlendirme
formunu kullanmistir. O iyi olmayan bir sey oldugunu sdylemekle aslinda ‘kétii’ olan bir sey
oldugunu sdylemektedir. Biitiin bunlarin karsisinda insan ‘iyi’ olam da ister. Ozgiir iradesi
sonucu olugturdugu kararlarinda ve uygulamalarinda iyiyi segebilir.” (K6, s. 107).

Yine son olarak ‘Ahlak Felsefesi’ kategorisinde ‘Zorunluluk ve Ozgiirliik’ koduna yer

verilmistir. Buna yonelik ifade K6’da su sekilde gegmektedir:

“Bu anlayisa gore insan, pek cok etken tarafindan belirlenen bir doga igerisindedir. Boyle bir
durumda onun ozgiirce se¢im yapabilmesi miimkiin degildir. Cilinkii secimlerini belirleyen
insanin kendisi degildir.” (K6, s.116).

‘Insan Felsefesi® kategorisinde en fazla yer verilen kod ‘insanm Ozgiirliigii’ konusudur.

Ders kitabindaki iki alint1 asagidaki gibi yer almaktadir:

“Bu goriige gore insan tam anlamiyla 6zgiirdiir. Clinkii onun davranislarinin nedenini énceden
belirleyecek olan higbir sey yoktur. Insan, sinirlandirma, yonlendirme, belirleme, etkileme ve
kisitlama olmaksizin kendi iradesiyle kararlarii verip bunu davraniga donistiirmekte
Ozgiirdiir.” (K6, s.117).

“Ozgiirliigiin kisinin kendisine bagl oldugunu 6ne siiren goriistiir. Buna gore insan
kendisini gelistirebildigi, bilgi ve deneyimini artirabildigi oranda 6zgiirdir.” (K6, s.117).

‘Insan Felsefesi’ kategorisinde tespit edilen son kod ise ‘Insanin Aksiyoner Yonii ve

Ozgiirliik tiir. Burada yer alan alintilardan biri ise su sekilde sunulmustur:

“Insan anlamimi kendi i¢ benliginde ve yasaminda bulur. Bdylece insan kendi kaderini belirler.
Sec¢imlerinde 6zgiir olarak kabul edilir.” (K6, s.90).

Son olarak ‘Sanat Felsefesi’ kategorisinde yer alan 6zgiirliik problemine iligkin kodlara yer
verilmistir. Bunlardan ilki ‘Oyun Olarak Sanat’ koduna iliskindir. Buna yonelik ifadeler
asagidaki gibidir:

“Insan gercek digt bir diinyayr sanat ve oyun benzesimi ile gerceklikler arasinda yeniden

kurabilir. Diis giicli ile sanat¢1 realiteden uzaklasarak ozgiirlesir. Varsayilabilecek her tiirli
bask1 ve bunalimlarin etkisinden kurtularak 6zgiin eserler verir.” (K6, s.137).

Yine ‘Sanat Felsefesi’ igerisinde degerlendirilen ‘Sanat ile Felsefe Iliskisi’ koduna yonelik

tespit edilen alint1 ‘K6°da su sekilde yer almaktadir:
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“Sanat ile felsefe arasindaki iliskiden dogan sanat felsefesi, dogasinda bulunan 6zgiirligi,
felsefenin katkisi ile gelistirebilmistir.” (K6, s.134).

‘K6’, incelenen diger ders kitaplari igerisinde en az sayida kategoriye sahip ders kitabi
konumundadir. Toplamda bes kategori tespit edilmistir. Bununla birlikte ‘Bilgi Felsefesi’,
‘Bilim Felsefesi’, ‘Din Felsefesi’, ‘Felsefeye Giris’, ‘Genel ifade’ ve ‘Tarih Felsefesi’
kategorilerine yer verilmemistir. ‘Genel Ifade’ kategorisine yer verilmemis olmast,
Ozgirlik kavramina iliskin yer verilen felsefi konularin daha sistematik olarak ele
alindigin1 gosterebilmektedir. Ancak bir dnceki donemdeki ‘K3’te de bu kategoriye yer
verilmemistir. Bununla birlikte 6zglirliik kavramina iliskin konularda en az kategori sayisi

(5) bu ders kitabindadir.

5.4. Ogzgiirlik Kavrammm Her Uc¢ Doénem Icin Felsefe Ders Kitaplarinda

Karsilastirilmasi

Ders kitaplarindaki 6zgiirlik kavrami, ilk olarak 1986-1993 yillar1 arasindaki donemde
incelenmistir. Bu donemde incelenen ders kitaplar1 ‘K1’ ve ‘K2’dir. Birinci alt amag
cercevesinde ‘K1’ ve ‘K2’ kodlu lise felsefe ders kitaplarinda ozgiirlik kavrami
incelenmistir. Dogrudan 6zgiirliik kavrami ya da ona muadil olan hiirriyet, 6zgiir ve hiir
gibi kavramlarin kelime sayisi, climle icerisinde gectigi sayi, paragrafta gectigi say1 ve
sayfada gectigi saymin; toplam ciimle, paragraf ve sayfa sayisina oranlanarak betimsel
analiz sonuglar1 ortaya konulmustur. Ilk dénem ders kitaplarinin 6zgiirliik kavrami
cergevesinde kelime sayisi agisindan degerlendirildiginde, 36 ile, en az 6zgiirlik ya da ona
muadil kavram ‘K2’de karsimiza c¢ikmaktadir. Ciimle bazinda ise tiim ders kitaplari
arasinda en diisiik say1 ve oran ‘K1’dedir. ‘K1°de 32 climlede 6zgiirliik kavrami gegmekte
ve ders kitabindaki tiim ciimleler i¢indeki orami ise %0,85 olarak hesaplanmistir. Bu
donemdeki paragraf bazinda en az 6zgiirliik kavraminin gegtigi ders kitabi ‘K2’dir. Toplam
14 paragrafta bu kavram yer almaktadir. Paragraf sayisinin tiim paragraflara orani ise
%1,93 ile en diisiik yine bu ders kitabinda tespit edilmistir. Sayfa acisindan incelendiginde
ise, ‘K2’ kodlu ders kitabinda, 14 sayfada 6zgiirliigiin gegtigi ve tiim ders kitaplari arasinda

en az oran olan %8,75’in bu ders kitabinda tespit edildigi soylenebilir.

Bu donemindeki ‘K1 ve ‘K2’ kodlu felsefe ders kitaplarinda hangi filozof/diislince

adaminin 6zglirliik kavramina iliskin goriislerine yer verildigi hususunda ise sunlar tespit
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edilmistir. ‘K1’ ve ‘K2’ ders kitaplarinin her ikisinde de 9’ar filozof ve diisiince adaminin
goriislerine yer verilmistir. Ancak filozof ve diisiince adami sayisi dagilimlari bu ders
kitaplarinda farklilik gostermektedir. ‘K1°’de 6 filozof, 3 diisiince adaminin 6zgiirliikk
kavramina yonelik goriislerine yer verilmisken, bu say1 ‘K2’de tam tersi olarak diislince
adami sayist bakimindan 6, filozof sayis1 bakimindan 3’tiir. Bu sebeple ‘K2’nin diisiince
adami agirlikli olarak &zgiirliik kavramini ele aldigi sdylenebilir. Bununla birlikte
filozof/diisiince adamlarina yonelik ders kitabinda gegen toplam frekansa bakildiginda en
az oranlardan birinin ‘K2’de oldugu goriilmektedir. ‘K2’, ‘K6’ ile birlikte, 13 frekansla,
ozgiirlik kavramina iliskin filozof/diisiince adam1 goriiglerine en az sayida yer veren ders
kitabidir. Ozgiirliik kavramina ydnelik goriislerine en fazla yer verilen filozoflar, ‘K1°de
Kant ve Marcel’dir. ‘K1°de Varolus felsefecilerinin ¢ogunun 6zgiirliik ile ilgili goriislerine
deginilmistir. Kierkegaard, Jaspers ve Marcel’in 6zgiirlik kavrami ile iliskili goriislerine
sadece bu ders kitabinda yer verilmistir. ‘K2’de 6zgiirlilk kavramina iliskin goriislerine en
fazla yer verilen kisi bir diisiince adami olan Namik Kemal’dir. Ozgiirliik kavramia
yonelik Varoluscu felsefecilerin higbirisinin goriislerine ‘K2’de yer verilmemistir. Hatta
Sartre’a ‘K2’ hari¢ incelenen tiim ders kitaplarinda yer verilmesine ragmen burada yer
verilmemistir. Kisaca; iki ders kitabina bakildiginda filozoflarda drtiismeye rastlanilmadigi
sdylenebilir. Ornegin; ‘K1’de dzgiirliik kavramma iliskin goriislerine yer verilen kisiler
agirlikli olarak varoluscular iken; ‘K2’de, tasavvufcu felsefecilere yonelik goriisler agir
basmaktadir. Bununla birlikte ‘K1’ ve ‘K2’ kodlu ders kitaplarina filozof ve diisiince
adamu gergevesinde bakildiginda 6zgiirlik kavraminin farkli filozof/diisiince adamlarinin
gorlisleri ¢ergcevesinde ele alinmadigi goriilmektedir. Yine genel olarak bakildiginda K1-
K2 hari¢ tiim donemlerde Rousseau, Hobbes, Hegel ve Locke’un 6zgiirliikk kavramina
iliskin goriislerine yer verildigi sdylenebilir. Ogretim programinda Tiirk ve Tiirk-Islam
diistiniirlerine yer verilmesine yonelik ama¢ olmasina ragmen her iki ders kitabinda da
Tiirk-Islam  diisiiniirlerinin  6zgiirliik kavramina iliskin goriislerine yeterince yer
verilmemistir. Bu konuda ‘K1’de sadece Gazali’nin 6zgiirliik kavramina iliskin goriislerine
yer verilmisken, ‘K2’de de sadece Mevlana ve Yunus Emre’nin 6zgiirlik kavrami ile
iliskili goriislerine yer verilmistir. Ancak, Tiirk ve Tiirk-Islam diisiiniirlerinin goriislerine
Ozgiirlik konusu disinda yer verilmis olabilme durumunu da goz Oniinde bulundurmak
gerekmektedir. Yine bu donemin 6gretim programindaki amaglar arasinda Atatiirk¢ii bir
zihniyet gelistirme diigiincesi yer almasma ragmen, her iki ders kitabinda da Atatiirk’iin

ozgiirliik kavramina yonelik goriislerine yeterince yer verilmemistir. Bu goriisler ‘K2’de,

98



‘K1’e gore daha fazla karsimiza ¢ikmaktadir. Bununla birlikte 6zgiirliikk konusu disinda da
Atatiirk’lin goriislerine yer verilmis olabilir. Bu calismada sadece Ozgiirlik kavrami
baglaminda inceleme yapildigi i¢in degerlendirmeler de sadece Ozgiirlik kavrami ile

iligkili olarak yapilmustir.

Son olarak ‘K1’ ve ‘K2’de o6zgiirliik kavramina iliskin felsefi problem kategorilerinin
tespitinde her iki ders kitabinda da alt1 kategori karsimiza ¢ikmaktadir. Bunlar ‘K1°de,
‘Ahlak Felsefesi’, ‘Din Felsefesi’, ‘Genel Ifade’, ‘Insan Felsefesi’, ‘Siyaset Felsefesi’ ve
‘Varlik Felsefesi’dir. Bununla birlikte ‘Bilgi Felsefesi’, ‘Bilim Felsefesi’, ‘Felsefeye
Girig’, ‘Sanat Felsefesi’ ve ‘Tarih Felsefesi’ gibi kategorilerde 6zgiirliik kavramina yer
verilmemistir. ‘K1°de 6zgiirlik kavramina iliskin felsefi konular ‘Genel ifade’ ve ‘Insan
Felsefesi’ kategorilerinde agirlik kazanmistir. ‘K2°de ise, ‘Bilgi Felsefesi’, ‘Din Felsefesi’,
‘Genel Ifade’, ‘Insan Felsefesi’, ‘Siyaset Felsefesi’ ve ‘Tarih Felsefesi’ olmak iizere yine
altt farkli kategoride ozgiirliige yonelik problemler yer almaktadir. ‘Tarih Felsefesi’
kategorisi ilk kez ve sadece ‘K2’de yer almakta olup Ozgiirlik meselesine farkli bir
perspektiften bakilmasi agisindan olumlu Karsilanabilir. ‘K2’de agirlikli olarak iizerinde
durulan kategoriler ise, ‘K1’ ile benzer sekilde ‘Genel ifade’, ‘Insan Felsefesi’ ve ‘Siyaset
Felsefesi’ndedir. Agir basan kategoriler benzerlik gosterse de, kategorilerin i¢inde yer alan
felsefi konular agisindan farklilasmaktadir. ‘K2’de ‘Ahlak Felsefesi’, ‘Bilim Felsefesi’,
‘Felsefeye Giris’, ‘Sanat Felsefesi” ve ‘Varlik Felsefesi” kategorilerinde 06zgiirlikk
kavramma yer verilmemistir. Ozgiirliik bahsine bu kategorilerde yer vermemek, bu
donemde ozgiirlik kavraminin ¢ok boyutlu ele alinamadiginin bir gostergesi olabilir.
Ciinkii 6zgiirliik meselesinin Varlik, Ahlak ve Sanat basta olmak iizere pek ¢ok alan ile
yakin iligkisi bulunmaktadir. ‘Genel Ifade’ kategorisinde yer alan goriislerin bu dénemde
belirgin bir sekilde yer almasi, Ozgirlik kavramina iligkin yiizeysel ifadelerin
bulundugunun bir gostergesi olarak kabul edilebilir. Bununla birlikte bu dénemdeki iki
kitabi; yer verilen kategoriler, en fazla yer verilen kategoriler ve hi¢ yer verilmeyen

kategoriler bakimindan birbiri ile ortiistiigli sdylenebilir.

Ders kitabinda ‘K1’ ve ‘K2’de sozlilk olmasina ragmen 6zgiirliik/hiirriyet kavramlarina yer
verilmemektedir. Yine bu donemdeki her iki ders kitabinda da hiirriyet kavrami 6zgiirliik

kavrami yerine kullanilmistir.

1994-2009 yillar1 arasindaki ozgiirlik kavrami ile iliskili ya da ona muadil olan kelime

say1s1, incelenen tiim ders kitaplari igerinde en fazla ‘K3’tedir. Bu say1r 167°dir. Ciimle
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bazinda degerlendirildiginde ise ylizde %5,70’lik oran ile ‘K4’ kodlu ders kitabi, incelenen
tiim ders kitaplar: arasinda en fazla orana sahiptir. ‘K4’te 76 paragrafta 6zgiirliik kavrami
gecmekte ve bu sayinin ders kitabindaki tiim paragraflar igerisindeki orani ise %11,6°dur.
Bu donemdeki sayfa bazinda en fazla 6zgiirliikk kavraminin ya da ona muadil kavramlarin
yer aldig1 ders kitab1 yine ‘K4’tiir. Ozgiirliik kavraminin gectigi sayfa sayisinin toplam

sayfa sayisina oran1 %34,3’tiir.

Bu dénemdeki 6zgiirliik kavramina iliskin goriislerine yer verilen filozof/diistince adamlari
incelendiginde, c¢esitliligin en fazla oldugu ders kitaplarmin ‘K3’ ve ‘K4’ oldugu
sOylenebilir. Tim ders kitaplar1 arasinda en fazla say1 ile 26 filozof/diisiince adami
‘K4’tedir. Bu 26 filozofun 6zgiirliik kavramina iliskin goriisleri toplam 54 frekans ile ders
kitabinda yer almaktadir. ‘K4’te Zenon ve Epicuros’un goriislerine yer verilerek 6zgiirliik
kavramina farkli bir bakis acisi ile ¢esitlilik kazandirilmistir. Boylece Stoa ile Elea
ekollerinin 6zgiirlik kavramina iligkin goriisleri, 6grencilerin, farkli bir perspektif ile
Ozgiirlik kavramina bakmalarini saglayabilecektir. Yine ‘K4’te, sadece ve ilk kez,
Aristoteles’in 6zgiirliik kavramina iliskin goriislerine yer verilmistir. Bu yoniiyle incelenen
iic donem igerisinde en kapsamli ve farkli goriislere yer veren ders kitabinin ‘K4’ oldugu
sOylenebilir. Tim donemler igerisinde, sayr bakimindan ikinci sirayr da ‘K3’, 22
filozof/diisiince adami ile almaktadir. Bu filozoflar ‘K3’te 6zgiirliik kavramina iligkin 39
frekans ile yer almaktadir. Comte gibi pozitivist bir diistiniir ile, Marx gibi bir materyalist
diisiiniiriin 6zgiirliik kavramina yonelik goriisleri sadece ‘K3’te yer almaktadir. Ozgiirliik
konusunda goriislerine yer verilen filozof/diisiince adamlari arasinda ‘K3’ ve ‘K4’ de bir
ortiisme oldugu sdylenemez. Bu donemdeki her iki ders kitabinda da Tiirk-Islam
diisiiniirlerinin  6zgiirliik kavramina 1iliskin goriislerine yeterince yer verilmedigi
soylenebilir. Ozgiirlik kavramma yonelik Tiirk-Islam diisiiniirlerinden ‘K3’te sadece
Farabi’ye, ‘K4’te de sadece Hac1 Bektas Veli’ye yer verilmistir. Bu iki diistiniir de sadece
bu ders kitaplarinda karsimiza ¢ikmaktadir. Bu donemdeki felsefe 6gretim programinda
‘Siyaset Felsefesi’ ve ‘Din Felsefesi’ iinitelerinde ‘Milli Egemenlik® ve ‘Laiklik’
kavramlariyla iligkili olarak Atatiirk’in goriislerine yer verilecegi, felsefe 6gretim
programinda yer almaktadir (MEB, 1992). Bu g¢ercevede de Atatirk’iin 06zgiirliik
kavramina iliskin baz1 goriislerine ‘K3’te yer verildigi sOylenebilir. ‘K4’te ise 6zgiirliik

kavramina iligkin Atatiirk’iin diisiincelerine yer verilmemistir.
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1994-2009 yillar1 arasindaki felsefe ders kitaplarindan ‘K3’te, ‘Ahlak Felsefesi’, ‘Bilgi
Felsefesi’, ‘Din Felsefesi’, ‘Insan Felsefesi’, ‘Sanat Felsefesi’, ‘Siyaset Felsefesi’ ve
‘Varlik Felsefesi’ gibi yedi kategoride ozgiirlik kavramina iliskin felsefi konulara yer
verilmistir. Fakat ‘Bilim Felsefesi’, ‘Genel ifade’, ‘Felsefeye Giris’ ve ‘Tarih Felsefesi’
kategorilerinde 6zgiirliik ile ilgili bir felsefi konuya rastlanilmamistir. K4’te ise ‘Ahlak
Felsefesi’, ‘Bilgi Felsefesi’, ‘Bilim Felsefesi’, ‘Din Felsefesi’, ‘Genel Ifade’, ‘Insan
Felsefesi’, ‘Sanat Felsefesi’, ‘Siyaset Felsefesi’ ve ‘Varlik Felsefesi’ olmak {izere toplam
dokuz kategoride 6zgiirliik kavrami ele alinmistir. ‘K3’te ‘Genel ifade’nin yer almamasi ve
‘K4’te bu oranin az olmasi olumlu karsilanabilir. Ozgiirliik gibi kapsamli bir konunun
genel olarak gegistirilmesi, felsefi sorgulama ve tartisma acisindan etkisizlik
gosterebilmektedir. Incelenen tiim ders kitaplar1 arasinda en fazla kategori ‘K4’tedir. Bu
yoniiyle 6zgiirliik kavramina iligkin felsefi konular, tiim ders kitaplar1 arasinda en kapsamli
sekilde ‘K4’te ele alinmigtir. Sadece ‘K4’te ‘Felsefeye Giris> ve ‘Tarih Felsefesi’
kategorilerinde Ozgiirlik kavramima yer verilmemistir. ‘K3’ ve ‘K4’te, her iki ders
kitabinda da ‘Siyaset Felsefesi’ ve ‘Ahlak Felsefesi’ kategorilerinde 6zgiirliik ile ilgili
felsefi konularin yogunlastig tespit edilmistir. Son olarak bu donemde incelenen iki ders
kitabinda, kategoriler c¢ogunlukla ortigmektedir. ‘K4’teki kategoriler, ‘K3’

kapsamaktadir.

Ders kitabinda ‘K3’ ve ‘K4’te sozliik olmasina ragmen ozgiirliikk/hiirriyet bahsi konu
edinilmemistir. ‘K3’te bibliyografi de yine ‘O’ harfinde o6zgiirliik/hiirriyet konusu

indekslenmemistir.

2010-2017 yillart arasinda incelenen ders kitaplarinda, 6zgiirlik kavrami ve ona muadil
kelimeler ele alindiginda; ‘K5’deki kelime sayisi, climle sayisi, paragraf sayisi ve sayfa
sayis1 ‘K6’ya gore daha fazladir. ‘K5’te 6zgiirliik kavramina iliskin 109 kelime tespit
edilmigken bu rakam ‘K6’da 94’tiir. Climle sayis1 agisindan karsilastirildiginda ise, ‘K5°te
Ozgiirliik kavramina iliskin 89 climle tespit edilmisken ‘K6’da bu rakam 82°de kalmistir.
Paragraf ve sayfa sayilar1 agisindan 6zgiirliik kavrami karsilastirildiginda ‘K5’te her ikisi
de 37 iken; ‘K6’da paragraf sayis1 24, sayfa sayist ise 28 olarak belirlenmistir. Bu
donemdeki ders kitaplarinda 6zgiirliik kavramina iliskin oranlar incelendiginde, ‘K5 teki
ozgiirlik kavrami gecen paragraf ve sayfa sayisinin, toplam paragraf ve toplam sayfa
sayisina orant ‘K6’ya gore daha fazladir. ‘K5’teki oOzgiirliik kavrami gegen paragraf

sayisinin tiim paragraflar igerisindeki pay1 ylizde 7,90’ dir. Yine bu ders kitabinda 6zgiirliik
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kavramina yer verilen sayfa sayisinin, toplam sayfa sayisina orami yiizde 17,45tir.
Ozgiirliik kavrammna iliskin ciimle sayminm, toplam ciimle sayis1 igerisindeki pay:
incelendiginde 2,58 oran ile ‘K6’, ‘K5’e¢ gore daha fazla paya sahiptir. Say1 ve oran
acisindan bakildiginda daha 6nce incelenen iki donemin arasinda bir degere ulasilmistir.
Kisaca bu donemdeki felsefe ders kitaplarnda 6zgiirliikk kavraminin; kelime sayisi, ciimle
sayist ve oranlari, paragraf sayist ve oranlari, sayfa sayisi ve oranlari agisindan
incelendiginde, 1985-1993 yillar1 arasindaki ders kitaplarindan sayica ve oranca fazla,
1994-2009 yillar1 arasindaki ders kitaplarindan da sayica ve oranca azdir. Yeni programa
gecilmeden Onceki son ders kitabinda, 6zgiirliilk kavramina iliskin tespitlerde de ayni

donemdeki bir baska kitaba kiyasla diistisler tespit edilmistir.

Bu donemdeki ders kitaplarinda 6zgiirlik kavramina iligkin goriislerine yer verilen
filozof/diisiince adamlarinin sayis1 ve dagilimlari incelendiginde, daha 6nceki donemlerden
farkli olarak, agirlikla, filozoflarin 6zgiirliik kavramina yonelik goriislerine yer verildigi
sOylenebilir. Bu filozoflarin sayisi ‘K5’te 16 iken, ‘K6’da bu rakam 11°dir. Diger
donemlerle sayisal olarak karsilastirildiginda, bu donemde 6zgiirlik kavraminda
goriislerine yer verilen filozof sayisi, dnceki iki donemin sayisal olarak ortasinda yer
almaktadir. Filozoflarin 6zgiirlik kavramina iligskin goriislerinin kag farkli yerde gegtigini
gosteren frekanslar incelendiginde; ‘K5’ toplam 22 frekanstan, ‘K6’ ise 13 frekanstan
olusmaktadir. Boylece ‘K6’, ‘K2’ ile birlikte en az sayida o6zgiirlik kavramina iligskin
filozof/diigsiince adaminin goriislerine yer veren ders Kitaplaridir. Bu durum filozoflarin
ozgirlik kavramina yonelik goriislerine, ders kitabinda, hemen hemen tek yerde yer
verildiginin gostergesidir. Hatta diger incelenen tiim ders kitaplarinda 6zgiirliik kavramina
yonelik goriislerine yer verilen Kant’in 6zgiirliikk kavramina iligkin goriisleri, ‘K6’da yer
almamaktadir. Frekans sayisinin diisiik olmasi 6zgiirliik kavramina iliskin filozof/diisiince
adamlarinin goriislerine yiizeysel olarak yer verildiginin bir gostergesi olarak kabul
edilebilir. Boylece oOzgiirlik kavrami cergevesinde ‘Ko6’da filozof gesitliliginin az,
deginilen filozoflarin goriislerinin de az siklikla ders kitabinda yer aldigi sdylenebilir.
‘K5’te ozgiirlik kavramina iliskin goriislerine en ¢ok deginilen filozof 13,70’lik oran ile
Rousseau’dur. ‘K6’da 6zgiirliik kavramina iligkin goriislerine en ¢ok yer filozoflar ise
ylizde 15,35’lik oran ile Rousseau ve Locke’dur. Bir onceki donemde °‘K4’te de,
Rousseau’nun 6zgiirlilk konusunda goriisleri en fazla yer verilen filozoflar arasinda olmasi
dikkat ¢ekicidir. Boylece ‘K4’, ‘K5’ ve ‘K6’da 6zgiirliik kavramina iliskin Rousseau’nun

goriislerine en fazla yer verildigi soylenebilir. ‘K5* ve ‘K6’da Batili filozoflar disinda
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diistiniir ya da filozoflardan higbirisine 6zgiirliikk kavrami ¢ergevesinde yer verilmemistir.
Bununla birlikte ilk kez ve sadece David Hume’un 6zgiirliik kavramu ile iliskili goriislerine
‘K5’te yer verilmistir. ‘K6’da ise ilk kez ve sadece William James, Benedetto Croce ve
Nikolai Hartmann’mn 6zgiirliik ile ilgili goriislerine yer verildigi goriilmektedir. Ozgiirliik
bahsinde ilk kez sanat felsefesi ve varlik felsefesi konularinda filozoflarin goriislerine yer

verilmistir.

Bu donemdeki lise felsefe ders kitaplarinda, Ozgiirlik kavramma iliskin hangi
kategorilerde felsefi konular ele alinmaktadir sorusuna yonelik yapilan betimsel analiz
sonucunda ‘K5’ kodlu ders kitabinda; ‘Ahlak Felsefesi’, ‘Bilim Felsefesi’, ‘Din Felsefesi’,
‘Felsefeye Giris’, ‘Insan Felsefesi’, ‘Sanat Felsefesi’, ve ‘Siyaset Felsefesi’ olmak iizere
yedi kategoride 6zgiirliik probleminin ele alindig tespit edilmistir. ‘Bilgi Felsefesi’, ‘Genel
Ifade’, ‘Varlik Felsefesi’ ve ‘Tarih Felsefesi’ kategorilerine bu ders kitabinda hig yer
verilmemistir. ‘K5’te en ¢ok deginilen 6zgiirlik kavramina iligkin felsefi konu ‘Siyaset
Felsefesi’ ve ‘Ahlak Felsefesi’ kategorilerine yoneliktir. ‘K6’da ise incelenen tiim ders
kitaplar1 arasinda en az sayida kategori tespit edilmistir. Bunlar; ‘Ahlak Felsefesi’, ‘Insan
Felsefesi’, ‘Sanat Felsefesi’, ‘Siyaset Felsefesi’ ve ‘Varlik Felsefesi’ olmak iizere bes
kategoride karsimiza ¢ikmaktadir. Bununla birlikte ‘Bilgi Felsefesi’, ‘Bilim Felsefesi’,
‘Din Felsefesi’, ‘Felsefeye Giris’, ‘Genel ifade’ ve ‘Tarih Felsefesi’ kategorilerine hig yer
verilmemistir. Diger tiim ders kitaplari igerisinde en fazla kategoriye ‘K6’da verilmemistir.
‘K5’ ve ‘K6’ kodlu ders kitaplarnin her ikisinde de ‘Genel Ifade’ kategorilerine yer
verilmemesi olumlu gelismedir. ‘Genel Ifade’ kategorisi ‘K3, ‘K5’ ve ‘K6’da karsimiza
cikmamakla birlikte 6zgiirliik kavraminin daha spesifik bir konu iizerinden tartisildiginin
bir gdstergesi olarak diistliniilebilir. Bu durum 6zgiirliik kavraminin yiizeysel ele alinmadan
dogrudan konu ile baglantili sekilde incelendiginin bir gostergesi sayilabilir. ‘K5’ ile
benzer sekilde ‘K6’da da ‘Siyaset Felsefesi’, ‘Ahlak Felsefesi’ ve ‘Insan Felsefesi’
kategorisinde ozgiirlik probleminde en fazla yer verilen kategoriler olmustur. Her iig
donemde en fazla yer verilen kategoriler diisiiniildiigiinde ‘Siyaset Felsefesi’, ‘Ahlak
Felsefesi’ ve ‘Insan Felsefesi’ kategorilerinde 6zgiirliik kavramina yonelik felsefi konulara

agirlik verildigi sdylenebilir.

Son olarak sozliik kisimlart incelendiginde ‘K5’te sozliik kisminda ‘6zgiirliik’ kavrami ele
alimmakla birlikte ‘K6’nin sozlik kisminda ‘6zgiirlik’ konusuna yonelik bir ifade

bulunmadig: sdylenebilir.
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BOLUM VI

SONUC, TARTISMA VE ONERILER

Bu boliimde; sonug ve tartigma ile oneriler kismina yer verilmistir.

6.1. Sonug¢ ve Tartisma

Felsefe kelime anlami olarak bilgelik sevgisi anlamma gelmektedir. Insan merak eden,
sorgulayan, diislinen bir varlik olarak siirekli kendisini, ¢evresini, doga yasalarint merak
etmis ve anlamlandirma c¢abasi igerisinde olmustur. Felsefe tarihinde de bu cabalar
gormekteyiz. Higbir ¢caba ve ortaya konulan sorun gereksiz olarak goriilmemelidir. Ciinkii;
felsefe, farkli sorularla kendini besleyen bir arastirmadir. Bu sorular yeni sorulari

dogurarak felsefenin giinlimiizdeki birikimini elde etmesini saglamistir.

Kisaca felsefe ile insan, 6zgiir olma ve kendi bilincinin farkina varma g¢abasi igerisinde
varligi, bilgiyi, degeri sorgulama, sorusturma c¢abasini gergeklestirmektedir. Bu siireg

icerisinde, kendini ve kendi disinda kalan her sey tizerine aktif olarak yonelmistir.

Egitimde felsefe ile merak duygusu gelismis, 6zgiiveni yiiksek, farkliliklara saygi duyan,
olglit temelinde diisiinebilen bireyler yetistirilebilir. Bu 6zelliklere sahip bireyler ise
gelecegin egitimi i¢in oldukg¢a gereklidir. Ayrica felsefe ile bireylerin; tiimel olarak deger
kavrami iizerinde diisiinmeleri, degerleri farkli durumlar iizerinden karsilagtirmalar1 ve son
olarak da deger kategorisi i¢erinde yer alan tek tek her bir deger tizerinde sorgulamalar

yapmalar1 beklenmektedir.

Degerler insanin eylemlerinde ve yasama bakisinda yol gdsterici konumdadir. Insanin

insanca yasamasinda énemi de biiyiiktiir (Giinay, 2014, s.300). Ozgiirliik kavrami da bir
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deger olmak ile birlikte felsefenin 6nemli ve koklii problemlerinden birisidir. Bu kavram
etik, hukuk, politika, sanat, ahlak, ckonomi gibi pek ¢ok alan ile iliskili ele
alabileceginden felsefe egitiminde ele alinirken dikkatli olunmalidir. Tek boyutlu ve
yonlendirici bir bakis acisiyla konularin islenmesi, 6grencilerin konuyu ele alisini
sinirlayabilmektedir. Bu yoniliyle degerlerden biri olan 0Ozgiirlik kavraminin cesitli
yonleriyle sorgulanmasi, tartisilmast ve lise felsefe ders kitaplarinda incelenmesi
gerekmektedir. Ozellikle 12 Eyliil 1980 6ncesinde bozulan Tiirkiye’nin sosyal kiiltiirel
yapisinin onarilmasina yonelik adimlarin bu tarihten itibaren atilmaya calisildig1 ve her bir
egitim kademesi icin ayri1 ayr1 hedeflerin gelistirildigi (Gelisli, 2005, s.62-63), tarihten
itibaren ¢esitli felsefe ders kitaplarinda 6zgiirlik kavramini incelemek 6nemli bir bakis
acist kazandirabilecektir. 1980 sonrasi donemde felsefe 6gretim programlar1 1985, 1992 ve
2009 yillarinda degisiklik gostermekle birlikte, son program olan 2017 yilinda hazirlanan
yeni felsefe ogretim programi icin ortadgretim ders kitabi daha yeni olusturulmustur.
Ancak bu yeni ders kitaplar ile ilgili heniiz bir ¢alisma yapilmamistir. Bu calismada
1985°ten gilintimiize, 2017 yilinda degisiklik gosteren son felsefe dersi 6gretim programina
kadar, hazirlanan lise felsefe ders kitaplar1 ¢alismanin evrenini olusturmustur. Boylece
Talim ve Terbiye Kurulu tarafindan degisiklige gidilen 1985, 1992 ve 2009 yillar1 6gretim
programlar1 temele alinarak 1986-1993; 1994-2009 ve 2010-2017 yillart arasinda
hazirlanan toplam alt1 felsefe ders kitabi, 6zgiirliik kavrami temele alinarak karsilagtirmali

sekilde incelenmistir.

1986-1993 yillar1 arasinda 6zgiirliik kavraminin gectigi; en diisiik kelime, climle, paragraf
ve sayfa sayilar1 bu donemde tespit edilmistir. Bu sayilarin toplam ciimle, paragraf ve
sayfa sayisina orani agisindan incelendiginde de en diisiik oranlar yine bu dénemde yer

almaktadir.

Ozgiirliik kavranu ile iliskili olarak yer verilen filozof/diisiince adamlar1 agisindan bu
donem incelendiginde, en az sayida filozof ve diislince adami bu donemde karsimiza
cikmaktadir. Ayrica felsefeci disinda diistince adamlarina da yine en fazla bu donemde yer
verildigi soylenebilir. Hatta bu donemde ‘K2’de o6zgiirlik kavramina iliskin disiince
adamlarinin goriislerine, filozoflara gore daha fazla yer verilmistir. Filozof ¢esitliligi
acisindan bakildiginda da kapsami en dar olan dénemin bu dénem oldugu sdylenebilir.
1985 lise felsefe 6gretim programindaki amacglarda yer alan, 6grencilerin Tiirk ve Tiirk-

Islam aleminin iginde bulundugu kiiltiir ve medeniyet gelismeleri konusunda haberdar
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edilmesine iligkin igerikte, ‘Kl1’de, oOzgirlikk kavramina iligkin sadece Gazali’nin
goriislerine yer verilmistir. Yine bu donemdeki diger ders kitab1 olan ‘K2’de de bu amagla
iliskili olarak Mevlana’nin ve Yunus Emre’nin 6zgiirlik kavramina iligkin goriislerine yer
verilmistir. ‘K2°de, ‘K1’e gore daha fazla kisinin, Tiirk ve Tiirk-Islam aleminin iginde
bulundugu kiiltiir ve medeniyet gelismeleri konusunda haberdar edilmesine yonelik igerik
bulunmasina ragmen yine de yeterlilik gostermemektedir. 1985 felsefe dersi 6gretim
programinda Atatiirk¢ii bir zihniyet gelistirmeye yonelik de bir ama¢ bulunmaktadir (Milli
Egitim Genglik ve Spor Bakanligi, 1985a, s.359). Bu amaca yonelik Atatiirk’iin 6zgiirlikk
Kavramina iligskin goriisleri ‘K2’de, ‘K1’e gore daha fazla yer almaktadir. Tiirk-Islam
diisiincelerine yer verme ve Atatiirk¢ii bir zihniyet gelistirme amacina iligkin, 6zgiirliik
kavrami ¢ercevesi disinda baska yerlerde bu amaglart gergeklestirecek ifadelere yer
verilmis olabilir. Ancak bu calisma sadece Ozgiirlik kavramini inceledigi igin,

degerlendirmeler de sadece bu baglamda ger¢eklestirilmistir.

1986-1993 yillar1 arasin1 kapsayan donemde ‘K1’ ve ‘K2’de 6zgiirliik kavramina iligkin
felsefi problem kategorilerinin tespitinde, her iki ders kitabinda da alti kategori tespit
edilmistir. Bunlar ‘K1’de; ‘Ahlak Felsefesi’, ‘Din Felsefesi’, ‘Genel ifade’, ‘Insan
Felsefesi’, ‘Siyaset Felsefesi” ve ‘Varlik Felsefesi’dir. ‘K2’de ise bu kategoriler; ‘Bilgi
Felsefesi’, ‘Din Felsefesi’, ‘Genel Ifade’, ‘Insan Felsefesi’, ‘Siyaset Felsefesi’ ve ‘Tarih
Felsefesi’dir. Bununla birlikte her iki ders kitabinda da yer verilmeyen bes kategori oldugu
tespit edilmistir. ‘K1’de inceleme sonucu 6zgiirliik ile iligkili felsefi konulara yonelik
kategorilerden ‘Bilgi Felsefesi’, ‘Bilim Felsefesi’, ‘Felsefeye Giris’, ‘Sanat Felsefesi’ ve
‘Tarith Felsefesi’'ne yer verilmemistir. ‘K2’de ise ‘Ahlak Felsefesi’, ‘Bilim Felsefesi’,
‘Felsefeye Giris’, ‘Sanat Felsefesi’ ve ‘Varlik Felsefesi’ kategorilerine ders kitabinda yer
verilmemistir. Agirlikl1 olarak ‘K1’de bu kategorilerden ‘Genel Ifade’ ve ‘Insan Felsefesi’
once cikarken, ‘K2’de ise ‘Genel Ifade’, ‘Insan Felsefesi’ ve ‘Siyaset Felsefesi’
kategorilerinde 6zgiirliik kavramina iliskin felsefi konular 6ne ¢ikmistir. Bu donemdeki iki
kitapta da ‘Genel Ifade’ kategorisinin &ne ¢ikmis olmasi, donemin siyasal-sosyal
konjonktiirtinden kaynakli olarak degerlendirilebilir. Standartlasma gozle goriiliir sekilde
belirgindir. Ayrica ‘Genel ifade’ kategorisinde ¢ok fazla probleme yer verilmesi dénemin
siyasi havasindan etkilenerek ozgiirliik konusunda detayli tartigmalara girmeden sadece
Ozgiirliigiin 1sim olarak gegtigini gostermektedir. Bu durum dénemin dgretim programinin
bilim tarihi agirlikli olarak hazirlanmis olmasindan da kaynaklanmis olabilir. Boylece

ozgiirliik kavramina detayli yer verilmeden medeniyetlerin bilim, felsefe gibi alanlarna
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diistince gelenekleri dogrultusunda yer verilmis olmasiyla iliskili olabilir. Ancak bu
durumun ortaya ¢ikmasindaki en énemli paym, dénemin siyasi-politik havasinin etkisi ile
felsefenin sadece diinya goriisii kazandirmaya yonelik bir alanmig gibi ele alinmasindan
kaynaklanmis olabilir. Bu sorun, Aslan’in (2018) tarihsel ve konjonktiirel sorun olarak

belirttigi, felsefe egitiminde yer alan sorun grubuna girebilmektedir (s.159).

Ozgiirliik kavrammin incelendigi ikinci dénem 1994-2009 yillarimi kapsamaktadir. Bir
onceki incelenen donemin aksine, bu donemde, 6zgiirliik ya da ona muadil olan kavramlar
en fazla bu dénemde yer almaktadir. Kelime, climle, paragraf ve sayfa sayilar1 a¢isindan en
fazla say1 bu donemde tespit edilmistir. Bu sayilarin; toplam ciimle sayisi, toplam paragraf
sayis1 ve toplam sayfa sayisina orani agisindan incelendiginde, yine en fazla oran bu

donemdeki ders kitaplarindan ‘K4’tedir.

Bu dénemde 6zgiirliik kavramina iliskin gortislerine yer verildigi filozof/diisiince adami
acisindan yapilan degerlendirmelerde, filozof/dlislince adamina iliskin en fazla sayinin bu
donemdeki ders kitaplarinda oldugu tespit edilmistir. Ayrica filozof gesitliliginin yani sira,
diger iki donem ile karsilastirildiginda, 6zgiirlik kavramina iliskin filozof/diisiince adami
gorliglerinin toplam frekanslarinin da bu dénemde en yiiksek oldugu tespit edilmistir. Yine
bu dgretim programinda Tiirk-Islam diisiiniirlerinin konu ile ilgili yerlerde gériislerine yer
verilecegi belirtilmekte iken ‘K3’te sadece Farabi’nin 0Ozgirlik kavramina iligkin
gortislerine yer verilmisken, ‘K4’te ise sadece Haci1 Bektas Veli’nin 6zgiirlikk kavrami ile
ilgili goriisleri ders kitabinda yer almaktadir. Tiirk-islam diisiiniirlerinin goriisleri 6zgiirliik
baglami disinda ele alinmis da olabilir ancak ozgiirliik kavramu ile iliskili yerlerde yer
verilmedigi sOylenebilir. Yine bu donemdeki 6gretim programinda ‘Siyaset Felsefesi ve
‘Din Felsefesi’ tinitelerinde ‘Milli Egemenlik’ ve ‘Laiklik’ kavramlariyla iliskili yerlerde
Atatlirk’lin goriislerine yer verilmesi gerektigi belirtilmektedir. Buna ragmen ‘K4’te bu
konuda ozgiirliik ile ilgili bir goriis karsimiza g¢ikmamaktadir. ‘K3’te ise kismen
deginilmistir. ‘Milli Egemenlik’ veya ‘Laiklik’ konusu 6zgiirliik ile baglant1 kurulabilecek
bir problem olmasina ragmen ders kitabinda yer verilmemesi 6gretim programi ve ders
kitab1 arasinda uyumlulugu azaltmaktadir. Bu amaclarin felsefe ders kitaplarinda ele
alinmasinin uygun olup olmadig: farkli bir tartisma konusu olmakla birlikte, aragtirmacinin

bu konu ile ilgili tespitleri incelenebilir (Kiziltan, 2014).

Kale’ye (2003) gore ise bu konu ile iliskili olarak, 6gretim programlari, 6grencilerin

mevcut sisteme itaatini gerceklestirmede ve yenilik kazandirmada, Cumhuriyet sonrasinda
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bir ara¢ olarak goriilmiistiir. Bu yaklagimla da ortiisecek sekilde ders kitaplart ¢evresel
kosullar ile bireysel farkliliklar1 gbz Oniinde bulundurmadan merkezi olarak belirlenen
idealleri gerceklestirmeyi amaglamaktadirlar. Bununla birlikte de bu idealler bazi
degisimleri saglama cabasi ile ortaya konulmakta ancak bunu saglarken ortaya ¢ikan hizli

degisimler karsisinda ders kitaplari bu siirece yetisememektedirler (s.86).

1994-2009 yillar1 arasin1 kapsayan donemde ‘K3’ ve ‘K4’de 6zgiirliik kavramina iligkin
felsefi problem kategorilerinin tespitinde sunlar sdylenebilir. Her iki ders kitabinda da
‘Siyaset Felsefesi’ ve ‘Ahlak Felsefesi’ kategorilerinde felsefi konulara agirlik verilmistir.
‘K3’te ‘Ahlak Felsefesi’, ‘Bilgi Felsefesi’, ‘Din Felsefesi’, ‘Insan Felsefesi’, ‘Sanat
Felsefesi’, ‘Siyaset Felsefesi’ ve “Varlik Felsefesi’ olmak lizere toplam yedi kategoride
felsefi konular 6zgiirlik baglaminda ele alinmistir. ‘K4’te ise bu rakam dokuzdur. Tiim
ders kitaplar1 arasinda en fazla kategori bu ders kitabindadir. Bunlar: ‘Ahlak Felsefesi’,
‘Bilgi Felsefesi’, ‘Bilim Felsefesi’, ‘Din Felsefesi’, ‘Genel ifade’, ‘Insan Felsefesi’, ‘Sanat
Felsefesi’, ‘Siyaset Felsefesi’ ve ‘Varlik Felsefesi’dir. Bu donemdeki iki ders kitabinda da
tespit edilen kategoriler, en fazla yer verilen kategoriler ve hi¢ yer verilmeyen kategorilerin

birbiri ile ortiistiigii soylenebilir. Clinkii ‘K4 teki kategoriler, ‘K3’ii kapsamaktadir.

Son donem olan 2010-2017 yillar1 arasindaki felsefe ders kitaplarinda 6zgiirliik kavrami
incelendiginde sayisal anlamda 6nceki doneme gore azalmalar gergeklesmistir. Kelime,
climle, paragraf ve sayfa sayilar1 bakimindan diger iki donemin arasinda rakamlara
ulagilmistir. Bu sayilarin; toplam ciimle, paragraf ve sayfa sayisina orani agisindan

incelendiginde de yine diger iki donemin arasinda oldugu tespit edilmistir.

Bu donemde diisiince adamlarina yer verilmeden sadece filozoflar lizerinden 6zgiirliik
kavrami ele alinmistir. Benzer sonuglar 6zgiirliikk kavramina iligkin gortislerine yer verilen
filozof sayisinda da goriilmektedir. Diger iki donemde tespit edilen rakamsal sonuglarin
arasinda bir filozof sayisi1 karsimiza ¢ikmaktadir. Filozoflarin 6zgiirlik kavramina iligkin
goriislerinin kag farkli yerde gectigini gosteren frekanslar incelendiginde ‘K6’nin, ‘K2’ ile

birlikte en az rakamlardan birine sahip oldugu sdylenebilir.

K1-K2, K3-K4 ve K5-K6 kodlu ders kitaplarinda 6zgiirliik kavramina iliskin goriislerine
yer verilen tiim filozof/diisiince adamlar diisiiniildiigiinde ders kitaplarinin kendi donem

iclerinde ve donemler arasinda bir ortiisme tespit edilememistir.

2010-2017 yillar1 arasimi kapsayan donemde ‘K5’ ve ‘K6’da 6zgiirliik kavramina iliskin

felsefi problem kategorilerinin tespitinde su sonuglara ulagilmistir. ‘K5’te en ¢ok ‘Siyaset
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Felsefesi’ ve ‘Ahlak Felsefesi’ kategorilerinde 6zgiirliik kavramina iligkin felsefi konular
ele almmistir. Benzer sekilde ‘K6’da, ‘Siyaset Felsefesi’, ‘Ahlak Felsefesi’ ve ‘Insan
Felsefesi’ kategorisinde 6zgiirlilk kavramina yer verildigi tespit edilmistir. Bu donemde her
iki felsefe ders kitabinda da ‘Genel ifade’ kategorilerine yer verilmemesi olumlu bir
gelismedir. Bu durum 6zgiirlik probleminin ylizeysel ele alinmadan dogrudan konu ile

baglantili sekilde incelendigini gosterebilir.

Tiim donemlerdeki ders kitaplarinda, ‘Ahlak Felsefesi’ kategorisinde 6zglirliik kavramina
iliskin felsefi konulara yer verilmekle birlikte; Sokrates, Platon ve Aristoteles’in ahlaki
ilkeler dogrultusunda eyleyen insanin 6zgiirligii konusuna, siyaset ve ahlak arasindaki

iliskiye yer veren ders kitabinin olmamasi diistindiiriictidiir.

Sonug olarak dgretim programlar1 ayni olmasina ragmen hazirlanan ders kitaplarinda ayni
dénemde bile zaman zaman farkliliklar tespit edilmistir. Ders kitaplarinda genel olarak
Ozgirlik kavramina iliskin ele alinan filozoflar/diisiince adamlarinda bir ortakligin
olmadig1 sonucuna varilmistir. Ayrica zaman zaman da, 6gretim programlarinin amaglari
ile ders kitaplarindaki igerikler uyusmayarak deginilmesi gereken konulara yer verilmedigi

tespit edilmistir.

Ogretim programlari, 6zellikle kazanim ve igerik iliskisi, dersin igeriginin belirlenmesi,
ders iceriginin hangi yontemlerle Ogretilece8i ve Ogrencilerin bu egitimin ne kadarini
kazandiginin olgiilmesi agisindan Ogretmenler i¢in 6nem tasimaktadir. Ancak zaman
zaman goriilmektedir ki Ogretmenler Ogretim programi yerine ders kitabini temele
almaktadir. Boylece yanlig bir algi ile ders kitab1 6gretim programinin dniine gegmekte ve
daha onemli algilanmaktadir (Dombayci, 2013, s.143-144). Ogretim programi ile ders
kitab1 arasinda ortaya ¢ikan bir uyumsuzluk ise 6gretmenin agirlikli olarak ders kitabini
temele almasi ile sonuglanacaktir. Bu sebeple O0gretim programi ile Ortiismeyen ders
kitaplart egitim sistemimizde planlanamayan bazi sonuglar1 beraberinde getirebilmektedir.
Bu tiir sorunlarin iistesinden gelmek ve egitim sistemimizin felsefe egitimine yonelik
sorunlarinin azaltilmasi i¢in basta 6gretim programi olmak lizere, ders kitabi1 ve diger

egitim unsurlarinin iyi hazirlanmasi gerekmektedir.

Uygur (1988) ise zorlama ile arkadan iteklenerek siiriiklenen nicelik kaygili bir yaklagimin

tilkemizde siirdiiglinii belirterek bundan kurtulmanmn yolunun ise, felsefe egitimi ve

ogretiminde c¢oklugu ve aceleciligi denetim altina almaktan gegtigini belirtmektedir

(s.146). Bu sorun felsefe ders kitaplar1 i¢in de gecerli olmaktadir. Ders kitaplarinda
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aceleyle yazimlara son verilmeli, daha planl ve ayrintici bir bakis ile felsefe ders kitaplar
hazirlanmalidir. Bu goriisii destekleyecek sekilde Uygur (1988) felsefe 6gretiminde dikkat
edilmesi gereken noktalardan birinin toptanci bir bakis agisindan siyrilmak oldugunu
belirtmektedir. Yeri geldiginde tarihsel kosullardaki degisimlere de ayak uydurularak
yenilige acik somut ayrintili planlamalar yapilmalidir (s.124). Bu hassasiyet ders

kitaplarinin hazirlanmasinda da gosterilmelidir.

Cotuksoken’e (2002) gore felsefe dersinin daha etkili hale getirilmesi i¢in miifredat
programinda genel ortak bir c¢erceveye yer verildikten sonra her bir lise tiirii icin 6zel
durumlart géz 6niinde bulunduran ek bir program hazirlanabilir (s. 120). Ders kitaplar1 da
bu sekilde farkli egitim tiriindeki okullarda 6grencilerin ilgileri dogrultusunda

yenilenmelidir.

Son yillarda ‘Ogrenmeyi Ogrenme’ kavramina yapilan vurgu ile birlikte Ogretim
programlarinda bireylerin bilgiyi yapilandirmasi konusu karsimiza ¢ikmaktadir. Bu tiir bir
O0grenmenin gerceklesmesi i¢in dgrenmenin yasamla i¢ ice olmasi gerekmektedir. Bu
durum basta aile olmak {izere, ¢evrenin etkisini g6z Oniinde bulundurmay1
gerektirmektedir. Bu noktadan yola ¢ikilarak ders kitaplar1 hazirlanirken velilere de
yardime1 olacak sekilde diizenlenmelidir (Dombayci, 2013, s.144). Ayrica felsefe dersinin
hitap ettigi yas grubu soyut diislinebilme yeteneklerini kazanmis olmasina ragmen,
felsefede gecen bazi kavramlart anlamlandirilmasinin zor olmasi yasamla i¢ ige olan

konularla da iliskili 6gelerin ders kitaplarinda yer verilmesini zorunlu kilmaktadir.

Ders kitaplarinda sozliikk kismi yeterli degildir. Tiim felsefe ders kitaplar1 incelendiginde
sadece ‘K5’te sozlik kisminda 6zgiirliik kavramina yer verildigi tespit edilmistir. Bu ders
kitab1 diginda, incelenen tiim felsefe ders kitaplarinin sozliik kisminda, 6zgiirliik kavramina
iliskin bir agiklama bulunmamaktadir. Bir felsefe ders kitabinda sozliikk olmazsa olmazdir.
Bu sozliiglin de miimkiin oldugunca detayli ve agiklayic1 olmasi gerekmektedir. Ciinkii
ders esnasinda ya da sonrasinda 6grencinin kafasina takilan kavrama kolayca ulasabilmesi

saglanmalidir.
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6.2. Oneriler

Bu calismadan elde edilen bulgular 1s181inda felsefe ders kitaplarinda 6zgiirliikk kavramina

yer verirken su onerilerde bulunulabilir.

-Lise felsefe ders kitaplarinda 6zgiirliikk kavramina iligkin tiim filozoflara yer vermek zor
olmakla birlikte, Ozgiirlik kavramimi farkli boyutlari ile degerlendirmeyi saglayacak
minimum yirmi farkli filozofun goriislerine yer verilebilir. Boylece felsefe dersinde farkli

goriisler incelenerek 6grencilerin sorgulayici tavri canli tutulabilir.

-Lise felsefe ders kitaplarinda o6zgiirliik kavrami ele alimirken 6grencilere biitiinciil bir
bakis agis1 kazandiracak sekilde konularin diizenlenerek, bu yolla 6zgiirlik kavraminin,
insan, ahlak, din, siyaset, sanat gibi temel meseleler ile baglantisinin kurulacag: sekilde
felsefi konular igerisine yerlestirilmesi saglanabilir. Bunun ic¢in ‘Ahlak Felsefesi’, ‘Bilgi
Felsefesi’, ‘Bilim Felsefesi’, ‘Din Felsefesi’, ‘Insan Felsefesi, ‘Sanat Felsefesi’, ‘Siyaset
Felsefesi’, “Varlik Felsefesi’ kategorileri basta olmak {izere minimum sekiz kategoride

ozgilirliik kavramina iligkin felsefi konularin igerigi olusturulabilir.

-Ozgiirliik kavraminin lise felsefe ders kitaplarinda tek bir iinite ya da konu igerisinde ele
alinmasi1 yerine pek cok iinite icerisine yayilarak bu sekilde 6zgiirliik kavraminin cesitli

yonleriyle ders kitabinda degerlendirilmesi saglanilabilir.

-Internet ortaminda ogretmenlerden ve &grencilerden o dgretim yilinin ders kitabin
degerlendirecek hazir bir 6lgegin doldurulmasi istenebilir. Bu sekilde ders kitabinda eksik
kalan noktalar tespit edilerek sonraki donemlerde hazirlanacak ders kitaplart i¢in bilgi

birikimi olusturulabilir.
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EK 1. Felsefeye Giris Ders Kitabimin Kiinyesi

Degerlendirilen Ders Kitabinin Kodu: K1

Ders Kitabimin Adi: Felsefeye Giris

Ders Kitabimin Yazari/Yazarlari: Komisyon

Ders Kitabimin Basimevi: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi
Ders Kitabimin Basim Yeri: Ankara

Ders Kitabinin Basim Yili: 1985

Ders Kitabinin Sayfa Sayisi: 176

Ders Kitabinin Onden Goriiniimii: Ders Kitabinin Arkadan Goriiniimii:

}

FELSEFEYE GiRi$

:

TURK TARIH KLRUMU BASIMEYL, ANKARA - 1985

| W T N SRR T R e S I [ |

125



EK 2. Felsefeye Giris Liseler I¢in Ders Kitabi Kiinyesi

Degerlendirilen Ders Kitabinin Kodu: K2
Ders Kitabimin Adi: Felsefeye Giris

Ders Kitabinin Yazary/Yazarlari: Leyla Ozer
Ders Kitabinin Basimevi: Emel Yayinevi
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Ders Kitabimin Basim Yili: 1993

Ders Kitabinin Sayfa Sayisi: 160

Ders Kitabinin Onden Goriiniimii: Ders Kitabinin Arkadan Goriiniimii:

LISELER IGIN I f G
s Felsefeye Giris
LEYLA OZER
FELSEFEYE GIiRiS

Elinizdeki kitap, yayinevimizin Ders Kitaplar Dizisi'nin Fel-
sefe Grubu'na ait ilk ders kitabi durumundadir.

Kitap, bu haliyle, hem Ders Gegme ve Kredi Sistemi‘ne hem

de Sinif Susteml ne gore 6grenim veren liselerde kullanila-
- Biri ‘Felsefeye girig 1-2 *, ikincilerde

ise “‘Felsefeye Giris’’ olarak okutulabllecekhr =

Calismanin, bunlar disinda bir 6zelligi daha var ki, 0 da

““Ders Gegme ve Kredi Sistemi” ne gegmis bulunan lise ve
dengi okullarda okutulan “Felsefe Tarihi’, ‘‘Felsefe
Metinleri’’ ve *'Bilim Tarihi** dersleri igin yardime kitap
ozelligi tasiyor olmasidir.

Emel Yayinlan, ilkemizde , Leyla Ozer'in “Felsefeye Gi-
rig"'ini yayinlamis olmakla, hem Ogrencilere ve dgreimen-
lere nitelikli bir egitim araci sunduguna hem de feisefe
kiiltiiriinin yay - dolayisiyla d i bilin-
cinin glclenip koklesmesi calismalarina- mitevazi bir kat-
kida bulunduguna inaniyor.

Emel Yayinlari

YAYINE i
ranfil Sok. 24/1 066
Tel: w) 2555 % Fax 9(;) 4254692

Y b N W T A
1’, IBAY OB KDV Dahil Fiyati: 15 700.—TL

YAYINEVI

126



EK 3. Ders Gegme ve Kredili Sistem Uygulayan Liseler i¢in Felsefe 1-2 Ders Kitabi

Kiinyesi

Degerlendirilen Ders Kitabinin Kodu: K3

Ders Kitabimin Adi: Felsefe 1-2 Ders Kitabi

Ders Kitabimin Yazari/Yazarlari: Ahmet Cevizci
Ders Kitabinin Basimevi: Mega Yayincilik

Ders Kitabimin Basim Yeri: Ankara

Ders Kitabinin Basim Yili: 1994

Ders Kitabinin Sayfa Sayisi: 222

Ders Kitabini Onden Goriiniimii: Ders Kitabinin Arkadan Goérinimii:

DERS GECME VE KREDILI SISTEM UYGULAYAN
LISELER iCiN Q MEGA YAYINLARI

F E L S E F E 3 DERS GECME VE KREDILI SISTEM LISE DERS KITAPLARI

Fen Bilimleri - 1 F.Karaca,, N, Berker, A, Ozgilingir

b Fen Bilimleri - 2 F.Karaca , N. Berker, A. Ozilingir
1 = 3 K F.Karaca
F. Karaca

F. Karaca
DERS KiTABI : X Onge
i A. Ozgilingis
: i N. Berker
N. Berker
Yrd. Dog. Dr. A, Cevizci
A. Alunbz
Geomerri - A. Altndz
Matematik - 1 A. Aluntz
Matematik - 2 A, Alunbz
Analitik Geometri - 1 Prof, Dr. M. Balct

YARDIMCI KAYNAKLAR
Kimya - 1 (Problemlerin C6ziimleri)  F. Karaca
Kimya - 2 (Problemlerin Coziimleri)  F. Karaca
Kimya - 3 (Problemlerin Cziimleri)  F. Karaca
OYS KIMYA F. Karaca
Fizik - 1 (Problemlerin Cozimleri)  A. Ozgilingir
Fizik - 2 (Problemlerin Coziimleri) A, Ozgilingir

CIKACAK DERS KITAPLART
A Ozgilingir - 1. Karademir
- AL Alundz
Matematik - 4 A, Aluntz
Biyoloji - 2 N. Berker

431 1681-431 5071
43304 57

Yrd. Dog. Dr. Ahizet CEVIiZCi
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EK 4. Lise Felsefe Ders Kitabi Kiinyesi

Degerlendirilen Ders Kitabinin Kodu: K4
Ders Kitabimin Ada: Lise Felsefe

Ders Kitabimin Yazarr/Yazarlari: Nesrin Kale
Ders Kitabinin Basimevi: MEB

Ders Kitabimin Basim Yeri: Ankara

Ders Kitabinin Basim Yili: 2009

Ders Kitabinin Sayfa Sayisi: 134

Ders Kitabinin Onden Goriiniimii: Ders Kitabinin Arkadan Goriiniimii:

BU DERS KITABI

MILLI EGITIM BAKANLIGINCA
UCRETSIZ OLARAK VERILMISTIR

PARA ILE SATILAMAZ
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EK 5. Ortaogretim Felsefe Ders Kitabi Kiinyesi

Degerlendirilen Ders Kitabinin Kodu: K5
Ders Kitabimin Adi: Ortadgretim Felsefe
Ders Kitabimin Yazari/Yazarlari: Komisyon
Ders Kitabinin Basimevi: MEB

Ders Kitabimin Basim Yeri: Ankara

Ders Kitabimin Basim Yih: 2010

Sayfa Sayisi: 212

Ders Kitabinin Onden Goriiniimii: Ders Kitabinin Arkadan Goriiniimii:

BU DERS KITABI Be
MILLI EGITIM BAKANLIGINGA | h
| UCRETSIZ OLARAK VERILMISTIR
| PARAILE SATILAMAZ
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EK 6. Ortaogretim Felsefe Ders Kitabi Kiinyesi

Degerlendirilen Ders Kitabinin Kodu: K6

Ders Kitabimin Adi: Ortadgretim Felsefe Ders Kitabi

Ders Kitabimin Yazari/Yazarlari: Neriman Karaveliogullari
Ders Kitabinmin Basimevi: Semih Ofset Matbaacilik

Ders Kitabimin Basim Yeri: Ankara

Ders Kitabimin Basim Yihi: 2017

Ders Kitabinin Sayfa Sayisi: 222

Ders Kitabinin Onden Goriiniimii: Ders Kitabinin Arkadan Goriiniimii:

ORTAOGRETIM

DERS KIiTABI

BU DERS KITABI
MILLT EGITIM BAKANLIGINCA
UCRETSIZ OLARAK VERILMISTIR

PARA ILE SATILAMAZ
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