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ABSTRACT 
 
The expectation of the citizens from those who govern the city is primarily to meet the basic 
needs. Then, comes the demands over the spatial quality of life. However, our life experience 
shows that urban interventions do not always produce positive effects on the quality of life 
of citizens. Further to this, some interventions are proven to decrease the quality of life of 
inhabitants. Based on this assumption, the thesis aims to answer the question What is the 
effect of urban spatial interventions on the quality of life of urban residents?'. The research 
is realised on two dimensions one being the theoretical while the other is practical. 
Theoretically, the research is based on the discussions evolved around urban spatial 
interventions and urban quality of life being two of the most important aspects of the 

discussion concerning a practical ground. To understand the effect of interventions produced 
by different actors on the quality of life; plans, plan alterations, and projects are analysed 

findings and contribute to further discussions semi-structured interviews are realised with 
people who contribute to decision-making processes and plan-making. Further to this, the 

In the end, findings focusing o a district have been evaluated based on qualitative 
and quantitative methods and suggestions have been developed to produce effective and 
successful policies for improving the urban quality of life of citizens.  
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mekansal 

  

 

b

a , litesi 

ve kura

hedeflemektedir.  

 

  

  

 

bu 

kalitesine . 

k mekan

arak ortaya 

 

 

, 

. F kurumlarca 

ve m in kentsel 

 . 

 

 

Tezin a s   

 mekan mekansal 
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 kurumlarca mekan  

 

 

 

 

  

 

 ; 

1. p

 

2. Karar vericilerin niyeti ve beklentisi u  

3. /vata   ve deneyimledi  

.  

 

 

mekansal 

lar . in 

kentsel 

kalitesi ile kentsel mekansal 

 litesi 

vurgu yaparak ini tamamlayan 

almaktad .  

 

mekansal 

Ankara ili i an bu   
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mekan

 

 Daha sonra, 

olan kentsel mekan    

Ankara i i nde  kentsel mekansal 

 niceliksel olarak 

 

i  2014- , ima

ve projeler ile Kentte 

plan 

 mekan , 

plan ler lk 

olarak i  2014-

plan , imar plan  

sinin resmi internet  bulunan 2014-2015-2016-2017-

2018- nda ile 

- imar planlar  , 

TC , 

Belediyesi nilen , 

  da, 

kentse  

Bu kapsamda 

  

. , 

i vatanda  ( kentin 

 2014-
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  sadece 

mekan

 

 

 

  nitel 

, deneyimlerinin, beklenti ve niyetlerinin ortaya 

  

 

 

ortaya  ile il

 

 

 
 

1  
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zaman-

i   

 

aya i -

 

  nedeni

giren  

  

2014-  plan, 

n 

devam 

 da 

2014-  plan, halen 

 

 

ada kentsel , nitel 

verilerle de ortaya konulmaya . Bu kapsamda  

deneyimlerin  Ancak tez  

Kovid-19 s karar vericiler ve 

 . Bunun yerine karar vericiler 

 

   

 

 Kovid-
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i tercih 

,  ve online 

yi tercih etmemeleri nedeniyle de  

 

i ki 

-

   ise, 

kuruma mail, ,  yoluyla gelen  

, le 

 planlanandan daha uzun bir 

zaman diliminde tamamlanm neden . Buna ek olarak nin 

de   

konularda 

zaman- ve mekansal 

gelen   
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2. KENTSEL MEKANSAL  
 

. kentler 

 

 

kentlerde 

konut ve kentsel h

da 

,  ve mekansal 

 olan  neden 

olmaktad  mekan

 

 

2.1. Kentsel Mekansal  

 

Her kentsel mekana ,  olarak incelenebilir. Kentsel 

mekansal , kentsel mekansal 

, bu 
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Tarih boyunca uyg da 

 

 Sanayi 

devrimiyle birlikte 

 

, kapitalist ve feodal leri  ortaya 

 

 

 

, i temel toplumsal 

 (Saunders, 1986: 1-2). Marx, 

, kent olgusunu kapitalist 

 ise, 

 (Holton, 1999:34).  ne 

  kentsel ge

ekolojik kent kur  (Saunders, 1986: 3). 

 

edilmesi  Alkan, 2002: 11) olarak kabul 

edilen , 

a

da bilinmektedir. Chicago okulu, Darwin ve Durkheim

k
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nda politik ve ekonomik alanda  

kentle Neo-  kapitalist 

 iddia eden Chicago  

iddia eden neo-Marksistler, 

 , 

meka  Lefebvre, meka

  Harvey, kenti sermaye birikimi ve bunun 

 bundan sonra sermaye birikiminin 

 

 

 

   yapmak yerine, 

 ymak 

 erde 

(Duru ve Alkan, 2002: 9).    

 

e etmeyi politikalar sonucu 

kentler kapitalizmin  

sosyal alanda   

Neoliberal politikalar,  

olurken mekan tekrar tir (Gottdiener, 2001). 

neoliberalizmin yeni evresi olarak bilinen varolan 

 

 (Acar ).  
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Weberci ve Marks  

eksikler nedeniyle, 

 

Marksist teorileri mekansalla  ekonomik ve siyasi durumuna 

yenilem Marks

. Bunun nedeni, b  

incelemesi ve 

daha kolay 

 

 

(ve dolay

Kapita

 . ise; 

sermaye krizleri ve mekansal adalet daha genel anlamda kentsel 

adalet ve mekan dir. 

 

 

 

Lefebvre (2007: 68  meydana 

getiren   

 

bir 

 B

 ise kenttir .  

 

Lefebvre kapitalizmin varolabilmesi  bir  

.  y  
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an 

 varolabilmektedir. Lefebvre sermayenin kent mekan

, ar  

1998:68  , her toplumda 

 ve buna ek olarak ve tarihsel 

nedeniyle mekan  

 

Lefebvre (2007: 103

 

 

 

mekan mekansal pratiklerinden yararlanarak 

zihinlerinde mak 

(2007: 73-79) mekan  o

mekan

mekan

mekan 

 birbirlerinden   

mekan mi meydana gelir. Mekan 

mekan

mekan mekan 
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Mekan

beklentiler mekan

mekan . mekan 

 

 

2.1 (2007) nin 

 

 

 
 

1.  
 

mekansal pratik, mekansal 

temsil ve temsili mekandan 

 ve 

 pratiktir ler ve teknokratlar vb. 

 

deneyimlenmesinin ar

 hem de fiziksel, zihinsel ve 

 ve  olanak  

 

 

v
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mi, ailece 

 

 

. 

 

Lefebvre (2007: 113, 126, 318) mekan  

devletin 

 bir  i yaratmak 

kabul eder ve  

 

a kademeli 

, mekanlar ve yerleri, 

 kademeli bir sokarak  

 

 

 

soyut 

 planlama ku

 (2007: 9, 12, 99, 362)

 planlama kapitalizmin ve 

 

(Gottdiener, 2001). 
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2.1.2. Sermaye  

 

Harvey (1985: 66-71), 

 

 

: 198-204

- n1 

. Bu nedenle de, 

-

 

 

Harvey (2006: 408)  

-

sanayi ve toprak nin yla 

aktivitelerine 

 

r. Bu durumda sermaye kentte yeni 

 
1 A  ve 
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(Giddens, 2008: 950-952).  

 

Devlet, kimi za

Yerel ve merkezi 

 vergi ve 

an Harvey (2006) 

 ve 

ve  

savun

 gibi 

ine sahip olma talebini de (Giddens, 2008: 950, 952). 

 

Harvey (1985: 66-71) , 

latma yolunda 

Harvey (1985: 66-71

kentlerin bir  i 

tayin etmektedir. Bu da 

-201). 

grupta inceleyen Harvey, 
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-GE 

 , da 

 

 

 kapitalist mekan

rirken, 

:87-119).  

 

2.1.3. Yeniden  

 

 (Castells, 1997a: 27)

mekansal  

Gottdiener (2001), 

e Castells 

kent e 
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Castells (1997a)

ortak 

aktiviteler, okullar ve nakliye hizmetlerinin 

: 952)  

 

: 952- 954). 

 

Castells (1997a)  

.  ve e

n :65). Bu 

nedenle k a emli bir konumda olan 

a

 

 

faaliyetlerin mekan mekansal sorun olarak 

(1997a:57, 61  
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(1)  

ve  

(2) Kapitalizmin : 

 

 

 

(3)  

nma  

(4)  

n 

 

 

Castells (1997a) de 

 

 2001). D

 , 

 ve , bunun 

stells, 1997a: 61- 63).  Castells, 

kentsel yenileme ve planlama 

etmektedir  
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Castells (2002), devlet (ve iktidar) vurgusunu mekan

devlet vurgusunun nedeninin de mekan 

mekan mekan 

mekan 

 

 

Castells (2002 mekan de belirleyici konumda olan devletin sermaye 

sini, genellikle 

mekan

projenin 

 

 

 (1997a: 88)  

, 

 

  

 

dir. 
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(1997a:89) a etkili 

daha   . 

Castells (1997a:97  

ediyorsa  siyasi ve 

. 

 

Castells (1997a:113

Teknik bilgi 

, merkezi ilde  

, , toplumsal 

  

 

 ve bunlar  

ekonomik ve 

emelidir. 

yapan Castells (1997a:115) 
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, 

. 

 

Ca

 

: 952- 953 oplumsal 

buradaki temel sorun, 

 

 

Castells n a:127).  

bulgular 

alanlar y  

fiziksel durum  

-

beklenirken, d  

mekan  

sonucunda konut  artmakta, 

konumlanabilirken 

toplumsal gruplar merkezden uzakta, 

kalma te yer alan 

 olmakta  desteklerken o
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dir. (Castells, 

1997a:125). 

 

Ancak siyasi 

dile getirmek ( bir temeli ) de devletin 

demektir (Castells, 1997a:136). 

 

1997a:131) 

 

2.1.4. Sosyo-  

 

ele 

eliklerini 
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-

 

 

 -

 (Soja, 2010)

, kentsel 

 ve bunun 

 

 

-

to (locus) veya 

Bunun tersine, 

 ve 

mektedir. 

 

  mekansal 

likler, 

 

 

 

mekan , 

Keskinok, 1998:96). 

B ilmektedir;  

- k  
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- vsel 

 

- 

 

-  

- , 

 

- 

 

 

2.1.5. Neoliberal politikalarla mekan   

 

 

 Bunun 

-ikti

 2007:65

 

 

Neo  

ki 

, 

bulunmakta
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 ve sermeye birikimini 

ektedir. N z i kent 

neoliberalizm bir 

 

 (Bal, 2011). 

 

mekan

mekan Peck 

ve Tickell, 2002; Brener vd., 2009).  

 

Neoliberal mekan karar 

vericilerin Logan ve Molotch (1987) 

iddia edilen 

i  e 

mekan 

 in 

  vermektedir.  

 

 ri; 

 

k  kamu 

 ve kamu hizmeti yerine kar getiren hizmet sunumu, 

serm nde her 

stratejilerini ele alan 

  

ve sosyo-ekonomik  
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politikalar ve uygulamalar ile 

mekana  

ygulanan yeni politikalarda 

k ve  

iddia edilebilir. Bu durum,  

kentsel 

kalitesinin sorgula . Bu kapsamda l 

, arak, 

ilmektedir. 

 

 

 

, kalitesidir. Kentsel 

 da 

 

 

2.2.1.  

 

.  

 

ve ndan 

. K  ile bahsedilmek istenen; 

 bahsedilen ise su 

benzer 

psikolojik    

 

 hayattan memnuniyeti 

olarak .  Refah ve y  gibi 
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bireyin 

etkenler  bireyin ve  etkenleri 

 

 

bireyin daki 

konumumu ve  beklentileri ve hedefleri ile 

(WHO-QOL Group, 1993).  

 ve fiziksel  

(Liu vd., 1986) olarak . 

2003) 

 

olarak da aktad  

Musschenga (1997)  nden 

bahsetmektedir. Birincisi  ve olumlu bir 

zihinsel durum, i -

veya , 

. 

 

  Bu 

 ve 

 olumlu ve 

olumsuz etkiler,  ve depresyon. en ise, f ahlaki 

 

 

Kentsel evrenin kalitesi   ile Harvey Perloff, ilk kez kentsel bir 

  ile renin birbiri ile ni kurmaya 

yi ; , 
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 bireylerin ele 

alacak  

 (Andrews, 2001). 

 

,  

. Tekeli (2009a:79-141  

in ivmelendirilmesi

tespitinde ve 

gereken temel bir tur.    

 

kalitesi g hedefler

ve Stratejisi (2001- esinde kabul 

Resmi G

 

 

2.2.2.  
 

   bahsedilmektedir. 

, Maslow 

(1968) ilham alarak  . kinci 

, Sen (1993) 

 

gereksinmeler ve kapasite 

dan da esinlenerek . 

 

Gereksinmeler  
 

Gereksinmelerle ilgili temel , 
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 ve devam ettirebilmeleri  

zorunluluk durumu  bireylerin 

temel gereksinmeleri olarak bilinen su, devam 

ettirilebilmesi  kesinlikle 

kademelenme, fizyolojik gerekliliklerin   ve 

bulunulan n ve n  

basamak  kendilerine 

  ve sevildiklerine aidiyet 

duygusu 

kendine olan 

  (ego) gereksinmesidir. 

 

gereksinmeleridir. Bu, k

 (Tekeli, 

2009a:87,88).  

 

gereksi ademelerdeki 

 

:88

g

gereksinimlerin yerine gelmeme

 

 

Kapasite  
 

, Sen 

a:89
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K

Kapasite 

a:89) 

l

getirecektir. 

 

  
 

 

onuru da eklenebilir. 

 

nsani G Endeksi 

nsani Gel Endeksi; - 

-

 

 

 

 

Akademik ya    

kendi  
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konulmakta nin 

hedeflenmektedir.  

 

edilebilir (Dissart ve Deller, 2000). 

 

Birinci 

yi hedeflen

r ve 

Liu (1976), Widgery (1982) ve Hudler ve Richter (2002) gibi 

m kalitesi 

 

 

 yakla

ni  

 mesi 

. Bu nedenle edinilen 

Campbell vd. (1976), 

Lee ve Marans, 1980; Connerly ve Marans, 1985; Connerly ve Marans, 1988), Jeffres ve 

Dobos (1995) 

 k likert 

 

 

, her ikisini de bir arada ele alarak 

alitesi   da istatistiki veri 

 ile elde edilen nesnel veriler ile 
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rgelerin 

 yeterli . Bu nedenle nesnel 

edilmesine 

 (2003)

etkenlerdir  ise, 

  , 

 

, vb.  ve 

 (Pacione, 2003). 

 

nin 

ektedirler , 

 Szalai ve Andrews 

etmektedir. 

 

ur.  

 

hava kir  Dinner ve Suh (1997) da 

s nomik 
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, bir sonraki b  olan 

kal a  ve ulusal 

 kentsel   

 

 

2.2.4. Kentsel  
 

 

  

 

 

 

-   

 

-

edinmek, 

-   

 

-  refah  

olan etkileri  

-  

-Etkin politikalar meydana getirilebil normatif  

saptamak, 

-  anlamak, 

- , 

- a etkilerini incelemek. 

 

olabilir:  
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-  , 

- Hizmetlerin  , 

-  ve ulusal  

, 

-  

- , 

- Y   rarak, diyalog platformu 

, 

-   veya kentsel bilincin 

. 

 

Marans ve Rodgers, 1975; Campbell vd., 1976; McCrea vd.,

a 

 

 
  

 

 

 r 

ve 

memnuniyeti , 

 ve ler 

 

 

 (Marans ve Rodgers, 1975; Lee ve Marans, 1980; Connerly ve 

Marans, 1985; Connerly ve Marans, 1988) ile 

ve 

 (1976) 
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duruma   

(Marans ve Rodgers, 1975; Lee ve Marans, 1980; Connerly ve Marans, 1985; Connerly ve 

Marans, 1988) 

 

ul  O

 (Marans, 2003). 

 

anaokulu, ilkokul, ortaokul), sosyal faaliyetl

, 

l 

 

 

McCrea , kentsel 

;  

en grubu,  

 

 olarak 
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Santos ve Martins (2007 ise, 

  

hizmetler 

ki 

proble

 

 

mekan znel ve nesnel 

, konut, 
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memnuniyet, hayattan memnuniyet -genel mutluluk- 

 

 

Nakanishi (2015) Ca

 

 

hiss

 

da ise   kategoride 

 olma), 

 

 

 tergeleri 

 

 

, 

 , 
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(Tekeli vd., 2003), 

i ortaya 

 

  

  

 (2)  (3) 

durumu, (5) , (6) toplumsal bir araya gelme  

ve (8) ekonomik performans 8 konu  

belirlenen Y

 ni 

uygun nitelik ve nicelikteki  

 

 yer duygusu ve keyif veren bi

8 konu  belirlenen  

 

ken  

 ise, kentlerin siyasal 

 

 ve 23 alt  , toplam 

konu 

 

 

 

(2) 

 

 

(4)  

(5)  

 

(7)  
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-

nda (SEGE-2011) ( 2013b:40-42), 

  

 

 

(1)   

(2) , 

(3) M , 

(4) Kanalizasyon sistemi u, 

(5) K , 

(6) D , 

(7) , 

(8) C  ve 

(9) S . 

 

Sanayi ve Teknoloji 

sosyo- nda (SEGE-2017) (Sanayi ve Teknoloji 

 2019:23-24), b temiz ve 

ile refah  ortaya koyan yedi 

ise  

 

(1)    

(2)  

(3)  

(4) 

 

(5) K , 

(6) Ceza   

(7)  

 

SEGE- inin -2011 
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Sanayi ve Teknoloji  sosyo-

 - 2022) (Sanayi ve 2022:26-28) 

b - 

 refah      

 

(1) K , 

(2)  

(3)  

(4)  

(5)  

(6) ADSL   

(7) S   

(8)  

 

SEGE- -2011 ve SEGE-2017 

 

 

 

f , konut 

tipi,  

kalitesi (  ve e sahip olma 

a ara

 

sonucunda, 

e sahip olma 

ve 

e sahip olma 

yeterli belediye ve e belediye hiz
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 yine 

, 

, 

anket; 

,  ve kentteki 

 ve bu 

 konusunda 

kent sakinlerinin  . 

 

Anket, 22 

 

 

,  

(2010) 

genel istihdam, sosyo-  

 

 

kalitesi 
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ail

. 

 

 

dinle

 

 

 

 

ar da mevcuttur. ;  (2009)

 

Belediye hizmetleri ile 

ilgili 9 temel kategori 

rekreasyon), toplu 

kapasitesi ve y nitelikli/ nli konut ve 

(

denetim

 

hizmetlerinin kapasitesi

hizmetlerin ve tesislerin kapasitesi), spor ve rek

  kapasitesi) 
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olup k  

 trafik 

lirliktir. B

 

 

Bilgili (2017)

ni  

kentteki , kamu hizmet kalitesi ve 

 

 

Ulusal ve u

 

H

 (EK 1).  

U  ve ulusal 

21  
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1.  
 

 

  

YAZAR 

 
 

Abbate vd. (2000), McCrea vd.(2006), Santos ve Martins 
(2007), Marans ve Stimson (2011, 2015), Nakanishi (2015), 
Shoja vd.(2015), Garau vePavan (2018) 

 Abbate vd.(2000), McCrea vd.(2006), Tesfazghi vd.(2010) 

KAYNAKLAR 

Kamp vd.(2003), Nakanishi (2015), Shoja vd.(2015), Garau 
ve Pavan (2018) 

SOSYAL 
 

 - 
 Abbate vd.(2000), Santos ve Martins. (2007), Tesfazghi 

vd.(2010), Nakanishi (2015), 

 

Abbate vd.(2000), Kamp vd.(2003), Santos ve Martins 
(2007), Marans ve Stimson (2011, 2015), Nakanishi, 

 Kamp vd.(2003), Santos ve Martins (2007), Marans ve 
Stimson (2011, 2015), Shoja vd., Garau ve Pavan (2018) 

 Marans ve Stimson (2011, 2015), 
 Kamp vd.(2003), Marans ve Stimson (2011, 2015), 

 Kamp vd.(2003), Santos ve Martins (2007), Tesfazghi 
vd.(2010), Marans ve Stimson (2011, 2015), Nakanishi, 
Shoja vd., Garau ve Pavan(2018) 

 
Kamp vd.(2003) 

 

McCrea vd., Marans ve Stimson (2011, 2015), Shoja vd., 
Garau ve Pavan 

KATILIM Santos ve Martins (2007), Marans ve Stimson(2011, 2015) 
 

maliyeti) 
Kamp vd.(2003),  

 McCrea vd.(2006) 
 Santos ve Martins (2007), Tesfazghi vd.(2010) , Marans ve 

Stimson (2011, 2015) 

 

Santos ve Martins. (2007), Tesfazghi vd.(2010), Marans ve 
Stimson(2011, 2015),  

MEKAN  Abbate vd. (2000), Marans ve Stimson (2011, 2015), Shoja 
vd.(2015), Garau ve Pavan (2018) 

(KAMU 

 

Kamp vd.(2003), McCrea vd.(2006), Tesfazghi vd.(2010), 
Marans ve Stimson (2011, 2015), Nakanishi (2015), Shoja 
vd.(2015), Garau ve Pavan (2018) 

ALTYAPI 
Kamp vd.(2003), Santos ve Martins (2007), Marans ve 
Stimson (2011, 2015), Garau ve Pavan (2018) 

KONUT 
 

Tesfazghi vd.(2010) 
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, 

 

 

2. Ulusal  kent
 

 

TEMEL 
 

 
YAZAR 

 - 

  
 

 

KAYNAKLAR 
 

 
 
 

SOSYAL 
 

 
 

 

 

 (2019) 
 

 
 

(2010) 
 Tekeli vd. (2003), 

 

 

 
- 

 
 

(2019) 
KATILIM  
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2. (devam) Ulusal  
 

 

TEMEL 
 

 
YAZAR 

 
Maliyeti)  

  
 

 

 

Tekeli vd.  

MEKAN  

 

(KAMU 

 

 

ALTYAPI vd. (

(2019) 
KONUT 

 
 ve 

 

 

Kentsel  

 

Ulusal ve u

bir araya getirilerek, belirlenen temel ve alt 

  ve  

  

lusal ve u akademik  

 temel sini 

nmektedir.  den 

mekan temel   20 yazar 

yazar 

Bu durumda

ulus akademik da 
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dir .  

 
3.  

 
 

kalitesi  
temel  

 

 
 

Yazar 

 Kirlilik (hava, su,  
 

Abbate 

vd.(2003), Marans ve Stimson (2011), McCrea vd.(2006), Nakanishi 
2007), Shoja 

vd.(2015), SEGE (2013, 2019, 2022), Tekeli vd. (2003), Tekeli (2009a), 

 

Trafik 
 

 

Sosyal  Abbate vd.(

vd.(2003), Marans ve Stimson (2011), McCrea vd.(2006), Nakanishi 
SEGE 

(2013, 2019, 2022), Shoja vd.(2015), Tekeli vd. (2003), Tekeli (2009a), 

 
 

 
 

faaliyetler  
 

 
 
 

Bireyin karakteri 
Memnuniyet (konut,  

 
 

Ekonomik Ekonomi  
 ve Stimson (2011), McCrea 

Santos ve Martins. (2007), Tekeli vd. (2003), Tekeli (2009a), Tesfazghi 
vd.  
 

 
Gelir  

 
  

 
Mekan  

Kamp vd.(2003), Marans ve Stimson (2011), McCrea vd.(2006), 

(2007), SEGE (2013, 2019, 2022), Shoja vd.(2015), Tekeli vd. (2003), 

 
 

 
 

spor, ticaret, 
  

 
 

 

 

 

U   incelenen 

;  (4) 

mekan Daha sonra b
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Mekansal planlar  

kalitesine etkisini mekan  

-

nesnel  

 

 
 

2.  
 

 

2 plan ve 

plan,  
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4. Plan, p
etkisinin  

 
 

 -  
   

-  
 

 

 
KONUT ALANI 
-

 
- 

-
- 

 
 

 
-  
-

 
 
SOSYAL DONATI ALANLARI 
-
t

 
 

 
-  
 

 
-

 
-  
-  
 
SOSYO-

 
-

 
-

 
-  
-  
 

 
-  
 
 

 
-  
-

 
 

-  
 

 
-Trafikte 

 
-

bisiklet veya yaya 

 
-

 
-Araba 

  

 
-  

 
-

GSYH  
-  
-

 

 
-

 
-  
-  
-  
-  
-Okur-yazar 

 
-  
 

 
-Hava 

 
-

 
-

 
-Trafik 

 

 
Kaynak: Abbate vd. (2001), European Commission ve Eurostat 

rtins. (2007), Shoja vd.(2015), Tekeli vd. (2003), 
 

 

 

 

 

Kentsel mekansal 

olarak tan
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y  

 

Ulusal 
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3.  VE MEKANSAL 
 

 

Kentsel mekansal 

, 

 nin 

al , mekan

incelenecektir. ilk olarak ki 

sosyo-ekonomik ve mekansal   kurum  

 sonraki da 

acak derinlemesine 

 in neden  

.  

ortaya konulmakta ve son olarak ise, 

.  

 

 

 

i

mekan

planlarda yetkili olan kurumlar irdelemek gerekmektedir.   

  

-ekonomik planlar 

ve mekan  kademelenmektedir 

 Zaten  imar 

belirleyen   

planlama, uygulama ve denetim yapmaya yetkilidir  ve . 
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1 uygulanan rleri 
 

  PLANI YAPAN VE ONAYLAYAN 
 

S
O

S
Y

O
 

P
L

A
N

L
A

R
 

 DPT (1963-  
-2018 

 

-  ) 

 
 

 
-2023) 

M
E

K
A

N
S

A
L

 -
 

Mekansal 
Planlar  

 e, 
 

  
Belediyesi 

  
Belediyesi 

Mekansal 
Planlar 
 

 
  

 

 
  

Belediyeleri, Valilikler 

Alanlarda 
Mekansal 
Planlar  
 

 

Belediyeler 

 
 

  

-  
-  
-  

 

 

 
Belediyeleri, Valilikler 

-
 

-   Planlar (1/5000 ve 
 

  

Belediyeleri 
Belediye ve 

(1/25000,  
 

Belediyeleri,Valilik 

  

 
 

 

Planlar  
-  
-  
-  
-  

 
yeleri 
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ni sosyo-ekonomik planlar ve mekansal-fiziksel 

Sosyo-

p eri Devlet 

p

-ekonomik geli

an

 (BGUS) dir. 

2014-

-

 

 

2014: 2-3).  

 

Mekansal-fiziki p mekan mekan

mekansal planla

mekansal 

 

 

 

. 
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. Mekan   

 

 

Mekan

Mekan

: Madde 6). 

 

ise ; mevcut ise mekansal 

 1/100000 

planlar : Madde 5). K ise 

 ( . 

 

 

 

kentsel 

z

:174).  

 

imar p  ; 

mekan
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Kanunu: Madde 5).  

a

belirlemektedir (Ayten, 2012). planlar  

amaya yetkilidir.  

 

Uygulama imar p  ; 

 : Madde 5 ve Mekansal Planlar 

: Madde 4). :175

 

yetkilidir.  

 

mekansal planlar ise Koruma 

 v

lar ,  

Alanla Y  Planlar, 

, 

 3.1  

 

mekan ilave imar p revizyon imar 

p   ve imar p d dir.  

 

Revizyon imar plan ; 
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 (Mekansal Planl : Madde 25

:175)  

 

; 

 : Madde 25  

 

2:Madde 3). 

 

; 

 : Madde 26 Ersoy 

 

 

 

 

 

 
2 Y
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, 

belirtilmektedir.  

 

ya a

p

 (Ersoy, 1997).   

 

likleri, 

belirtilerek, 

(Ersoy, 1997). 

 

 

e mekansal planlar, yetkili kurum 

incel ;  3.1

kurumlar mekan

, 

 

 

Bunlara ek olarak,  

merkezi ve yerel 

.  

 

-ekonomik ve mekansal-fiziksel planlar 

 ve 
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el 

 

 

Kent M ekillendiren A  
 

 (Tekeli, 2009b: 212). Planlama 

   

 

K

 (2007: 38-39), kapitalist piyasa ve devletin somut mekan 

 tarif etmektedir. Birinci grup; mimarlar, 

 2007). Konox ve Ozalins (2007) ise, 

sa 

- 

- -  

 

 

kurumla  ile en etkili 

2  
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2. ( ) 
 

Ekonomik Birikimine 
 

Sermaye 
Birikimine Sahip 

 

Sosyal Sermaye 
Birikimine Sahip 

 

Sembolik Sermaye 
Birikimine Sahip 

 
-Ekonomik Temelli 
Sivil Toplum 

 
-  
-  
-Sermayedar 
-Emlak Sahipleri 

-  
-
O

 
-
Kurumlar  
-  

-Siyasi Partiler  
-  
-Tematik Gruplar 

 
-Medya 

sosyal sermaye 
birikiminin 

 

 

Aksoy 

yerel ve merkezi y -

 

 

Tekeli (2009b:211

. Tekeli (2009b:211-218), kentsel mekan

(STK),  grupta 

da  belirtilen 

 

 

B l 

 yerel 

Ancak, y

 ile birlikte 

, 

ilde 

 

mli konularda yerel 
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, 1980 

meli bir belediye sistemi 

belediyeleri sorumlu olurken, 

 r belediyeleri, 

b:212).  

 

da da 

ine vurgu 

, , kentsel 

etilen kentsel 

  

 

, 

, -2 

in ul 

mektedir (Tekeli, 2009b:213). 

 

 

olan   

(Tekeli, 2009b:214

. Birincisi, meslek ve  

( Devlet Denetleme Kurulu, 2009:13). 

teknik bilgileri ve kayn

 ve 

 ve , 

Bunlara ek olarak, olumlu 

(Tekeli, 2009b:214).  
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K de etkili olan  r, ; 

ve B dari M , merkezi ve yerel 

, 

b:214-215). 

 

 

Son olarak vurgulanacak ,  Bir kentin 

. 

 ve 

talepleri tarihi ve d

ve 

ve Tekeli (2009b:216), b , 1980 

e kadar 

kalitesi  
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,  

mekan

in rolleri 

, 

a 

V , 

a  

 

 

 

 

 

-

r. Bu 

t 

-2000) 

lama-uygulama-

 

 

-2005) di
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-

ve 

 

 

-

r 

-kent 

mekan a:117-118). 

 

-

mekan

: 29-31). 
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dengeli  

:72). 

 

 ve 

 ve 

a 

ncak planlar

, sosyal,  ve 

mekansal 

 

-  

 

nde (2014-2023) sosyo-ekonomik ve mekansal olarak 

Bunlar

potansiyellerinin  

tejisini  strateji 

, 

  ve hizmetlere 

iminin a gibi kentsel 

 Strateji 

de  temel 
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 : 4-5). 

 

  

 

 

incelen nde, 

 

 

mekan

belirlemek  olarak be . 

kentsel 

tergelerinin   

 

 

3.4. Mekansal  

 

 den sosyo-ekonomik i

, n  

na

, 

  

 

K mekan  

y  gibi ve onay 

) 

belirlemekte, daha sonra mekansal planlarla bu strateji . 

ki planlarla projelendirilmekte ve uygulamaya mektedir. 

mekan , 
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mekan , stratejik 

mekansal in incelenmesi 

  

 

 

1. Mekansal m s  
 

3.5  
 

Ankara i i

 

sorumlu lara ek olarak, 

 incelenerek, planlar 

 

 

-

mekan

, toplumlara 

   merkezi ve yerel 

, 

/  . 
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, 

-

-

, 

, 

 politikalar  

 

 

tedir. 

 

kalitesinin , a

tut  

 

mekan mekan

  

enecek, 

mekan  kentsel 
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4. KENTSEL MEKANSAL KENTSEL   

 
 

Kentsel mekan  

, belirlenen  

a i

  

 

4.1. Saha  

i i

 yer alan nedeniyle  

mekansal ler  

   

 nin 

949255 dir 3 

nedeniyle ticari ve 

  334 bin konut birimi ve 107 bin ticaret 

birimi 

 k  a , , spor 

 ve askeri alanlar 3 mahalle bulunmakta olup, bu 

mahallelerin 114  kentsel, 9 ise  mahalelerdir -4). 

 

 

 
3  
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Harita 4.1. i Google Haritalar, 2020) 

 

 
 

Harita 4.2. i  (
URL-7) 

 

13 Ekim 1923 tarihinde  olan Ankara ilinde 

onaylanan kanun i
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 i

 

 

i m

a 

 

 

Erken Cumhuriyet 

yer 

anan 

 

- -

 

 

a

Buna ek olarak, t

-

 

 

 

i

i
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Harita 4. 3. i   
 

 

su olan mahallelerdir.4 lerin 

  olup 

 

 

 

 
4 verilerine 

 289  
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Harita 4.4 i  
 

i

i

 

makta olan  

(Bkz. Harita 5.2).  

 

nin  
 

 

i

 stratejik planlar, 

 talepleri 
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nin 

. 

 

i mekan

da 

u 

, kentte 

 B u bilgileri test 

etmek hem de  , 

i , 

kurumlar 

tespit edilen yapma ve onaylama yetkisi olan 

kurumlar  

 yerel 

 

 

1. plan onaylama yetkisi olan kurumlar) 
 

 Onaylama Yetkisi olan Kurumlar) 

Yerel 
 

-  
-

 
Merkezi 

 
 

-    
-  
-  
-  
-  
-  
-  
-  
-  
-  
-  
-  
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a  

ise, i

onaylayan kurumlar tespit edilerek 

den olan  

 kentsel mekan

toplum 

 

 talep ve 

kayetleri 

 

kentsel mekansal enin 

nin sorgulan  

 

mekan i

 

 

4.2.1. Stratejik 
 

 

i

mekansal plan yapma ve onaylama yetkisi olan kurumlar belirlenerek stratejik 

incelenmekte

konul . Daha sonra yine i  mekansal plan yapma ve onaylama yetkisi olan 

imar plan ile  rek, 

maktad

rek, 

maktad  
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i mekansal 

maktad

 

 

 
 

1. i mekansal   
 

 

i mekan in kentsel 

i K

nedeniyle5 i lk talep ve 

-  

 

i belirlenen 2014-

mekansal plan yapan kurumlar  k 

edilmi u nedenle 2014-2015-2016-2017-2018-

Bu kapsamda 

 
53 
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  (2010- - -2022 

, B daresine ait 2 adet (2014-2018 

- , y

 (2010- -

it 2 adet (2012-  ve 2015-

plan stratejik rapor Bu raporlarda Ankara 

i

 

 

i  2014-

 

  resmi internet  -2019 

Buna ek olarak planlama 

- imar plan  

bu 

verilerin bir araya getirilmesi ile 2014-

 ilde tek tek incelenerek, m , meclis karar tarihi (plan 

onay tarihi), mahalle da/parsel bilgisi, plan  (1/25000, 1/5000, 1/1000), p

onaylayan kurum, k , plan k i 

 ve   vs.), y

   (EK-3). 

 

Analizler sonucunda 2014-2015-2016-2017-2018-  

plan karar  

excel  

ilde   her bir veri   

tablolar ve grafikler . excel ve SPSS 

, betimsel analizler 

 

 

i de 

eskiden  
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  alan

incelenen imar planlar   olarak belirtilmektedir.    

 

Elde edilen veriler s i 2014-

kentsel mekan

kente/mahall tir.  

 

 son i ve alt 

projeler

i  

 

sinin 

 

Belediyesinin internet sitesi, b  

toplanan veriler ile  

sadece sine etki 

eden mekansal projeleri 2014-2015-2016-2017-2018-

 

 

 ve 

 

 

i da kentsel mekansal 

stratejik planlar,   ve projeler) ortaya konularak 

 

 

4.2.2. Uzman mekan
 

 

 i -

mekansal  , 
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kentsel mekansal 

an   derinlemesine 

ler   

da 

   kentsel mekansal  

 

 

Derin g y  

 

-

 nic ilerek 

hangi kurumlarda mekan

Bu tespitlerde -

 

 

 

  

 

e   

i yeleri de 

i

ankaya Belediyesi) de 
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en 

 

 

da 

, 

 

 

Kurumlarla , kent 

 

nedeniyle Ankara i i

Bu kapsamda; 

 ve 

 

 

  

i

etkisinin sorgula  r 

u u , ece 

 

u u sorularla bazen 

 

 (EK-4).  

 

mekan

r 

a ilerin listesi 
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 belirlenirken 

  

 

 

 

 

- Her 

 -

in etik 

bil yarak, 

ti .  

 

, 

 

birer 

 

 

kisi 

birinin mimar, 

birinin bir birinin emekli subay, birinin emekli 
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Halk  

 

ikinci  

, nicel veriler ve derin 

yandan da lerden 

rinin irdelenmesi i

edilen 

nderilmektedir. Bu 

incelenmesi 

 

 

i

- esine 

 

  

, mekansal 

-
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ASI BULGULARI VE 
 

 

B mekan

konulmakta ve elde edilen bulgular 

 Te

kentsel mekan

ve niteliksel analizlerle ortaya konulm .  

 

Saha 

i

nin bu

, i

ortaya konulacak ve  

 

i
G  

Etkisinin Belirlenmesi 
 

Kentsel mekan , 

ki kentsel mekan

 irdelenecektir. Bu 

i -  stratejik planlar 

incelenecektir. i - anan imar 

, 

 Son olarak da 

Belediyesinin kentsel y kalitesine etki eden mekansal projeleri   

 

i -  

 

i mekansal plan yapma ve onaylama 
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 Ankara il i

- , 

misyonu ise re; 

  

-9). 2018- ki vizyon 

 olarak 

 

 olarak 

 -10)

 

 

 

2014- ( , URL-10) 

 

 

-

n

vizyon ise, 

k  olarak belirtilmektedir (Ankara 

). 

 

i

ve bu planlarda hedeflenen 
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tara  2015- P Belediye 

hizmetlerini; k

memnuniye

( URL-5) olarak misyonunu  

  

 

Plan daki 

temel belediyecilik 

alan yapmak  

hedefler belirle  

 

 

 

 

mekan  

 

( URL-5). 

 

Stratejik planlarda 

 

 

Stratejik Planlara  

 

, 

i i
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kalitesi stratejilerinin 

i

ve hedeflerin 

konusu stratejik planda  

 

tli 

 

 

 

, 

 

 

5.1.2. i 2014-   
 

 

ilk olarak i -

verileri ortaya konul

i

onaylanan mekan , 

ankaya i -

ine nin incelenmesi ile tamamla  

 

i -

nalizleri sonucunda 2014-2015-2016-2017-2018-2019 

xcel 

tablolar ve  
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1. 2014- plan karar 

 
 
                  % 

Yerel 1382 93,8 
Merkezi 91 6,2 
Toplam 1473 100,0 

 

 

 

karar onanan y

 

 

2. plan  
 
  2014 2015 2016 2017 2018 2019 Toplam 

  18 16 6 13 20 18 91 
% 19,8 17,6 6,6 14,3 22,0 19,8 100 

  220 206 326 282 234 114 1382 
% 15,9 14,9 23,6 20,4 16,9 8,2 100 

Toplam  238 222 332 295 254 132 1473 
% 16,2 15,1 22,5 20,0 17,2 9,0 100 

 

2014-  

d

, ve 

deti Bilim Sanayi ve Teknoloji 
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3. 2014- plan karar  onaylayan kurumlar 
 
                  % 

 1382 93,8 
 81 5,5 

 3 0,2 
 3 0,2 

 2 0,1 
TOKI 1 0,1 
Koruma Kurulu 1 0,1 
Toplam 1473 100,0 

 

2014-  

arada olan kararlar 

l

 .  

 
4. 2014-

 
 
  % 

 404 27,4 
 226 15,3 

 182 12,4 
 661 44,9 

Toplam 1473 100,0 
 

edilmeyen red 

mekan
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 5 e 

 

 

elge 5.5. 2014-
 

 
   % 

 
 404 27,4 

 
 226 15,3 

 
 182 12,4 

yok  132 9,0 
 226 15,3 

 122 8,3 
-  58 3,9 

 51 3,5 
 28 1,9 

 25 1,7 
 19 1,3 

Toplam  1473 100,0 
 

kalitesine etkileri 

 

 

6. 2014-  
 
  % 
Olumsuz 569 38,6 
Olumlu 83 5,6 

 815 55,3 
 6 0,5 

Toplam 1473 100,0 

 

izelge 5.6 da -

(%5,6) olumlu, 6 adedi (%0,5 7
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kalitesi 

 

 

7.  
 

  2014 2015 2016 2017 2018 2019 Toplam 
Olumsuz  95 115 147 98 73 41 569 

% 16,7 20,2 25,8 17,2 12,8 7,2 100 
Olumlu  11 5 7 17 31 12 83 

% 13,3 6,0 8,4 20,5 37,3 14,5 100 
  132 102 178 180 144 79 815 

% 16,2 12,5 21,8 22,1 17,7 9,7 100 
  0 0 0 0 6 0 6 

% 0 0 0 0 100 0 100 
Toplam  238 222 332 295 254 132 1473 

% 16,2 15,1 22,5 20,0 17,2 9,0 100 
 

aded

 .  

 

8. plan  
 

 
  Olumsuz  Olumlu         Toplam 

  54      2           35     0 91 
% 59,3 2,2 38,5     0 100 

  515 81 780    6 1382 
% 37,3 5,9 56,4 0,4 100 

Toplam  569 83 815   6 1473 
% 38,6 5,6 55,3 0,4 100 

 

i -

m

 takip 

etmektedir .  
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9. 2014- plan  
 
    % 

1 Beytepe 218 14,8 
2  178 12,1 
3 Mustafa Kemal 56 3,8 
4  55 3,7 
5  53 3,6 
6  44 3,0 
7 Dodurga 41 2,8 
8 Mutlukent 39 2,6 
9  38 2,6 

10  35 2,4 
 

i 2014-  

 

 

-

mekansal  

b  

 

10. 2014-
 

 
  % 

 404 27,4 
 226 15,3 

 182 12,4 
yok 661 44,9 

Toplam 1473 100,0 
 

0 a 

he  

mekansal 

dirmesini 
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On

 . Bu analizden 2014-

 2014-

 

 

 
 

1. P  

 

11. 2014-2019  
 

 
  2014 2015 2016 2017 2018 2019 Toplam 

 
 42 20 41 32 33 14 182 

% 23,1 11,0 22,5 17,6 18,1 7,7 100 
 

k   
 42 31 74 34 33 12 226 

% 18,6 13,7 32,7 15,0 14,6 5,3 100 
 

 

 78 92 61 71 58 44 404 
% 19,3 22,8 15,1 17,6 14,4 10,9 100 

Toplam  162 143 176 137 124 70 812 
% 20,0 17,6 21,7 16,9 15,3 8,6 100 

 

1  
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2. 2014-
( )

3. 2014-

nin %89,7

-

0

20
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12. 

Yerel Merkezi Toplam
171 11 182

% 94,0 6,0 100,0
213 13 226

% 94,2 5,8 100,0
344 60 404

% 85,1 14,9 100,0
Toplam 728 84 812

% 89,7 10,3 100,0

i plan eri s tun grafik ile 

4. )

2014-
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 .  

 

13.  
 
 Kurumlar  

  728 
  75 

 3 
Bilim Sanayi ve Teknoloji 

 
3 

 
2 

 1 
Toplam  812 

 

4

 

 

14.  
 

 
 

 

A
nk

ar
a 

B
el

ed
iy

es
i 

, 

 

 
C

um
hu

r 
 

 

 

 
 

B
il

im
 S

an
ay

i v
e 

T
ek

no
lo

ji  

 
T

op
la

m
 

 
 171 11 0 0 0 0 182 

% 94,0 6,0 0 0 0 0 100 

 

 213 13 0 0 0 0 226 
% 94,2 5,8 0 0 0 0 100 

 

 344 51 3 2 1 3 404 
% 85,1 12,6 0,7 0,5 0,2 0,7 100 

Toplam  728 75 3 2 1 3 812 
% 89,7 9,2 0,4 0,2 0,1 0,4 100 
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2014-2019 

  

 

 

,1 i 

olumsuz, %19,   

5.15).  

 

 5 e belir leri ne 

314 adet karar ile 

 

 

 

15. 2014- n   
 

 
  Olumsuz Olumlu   Toplam 

 
 111 18 51 2 182 

% 61,0 9,9 28,0 1,1 100 

 
 144 28 54 0 226 

% 63,7 12,4 23,9 0 100 

 

 314 36 50 4 404 

% 77,7 8,9 12,4 1,0 100 

Toplam  569 82 155 6 812 
% 70,1 10,1 19,1 0,7 100 
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5. 2014- ne

n incelemesi 

6). 

16. 2014-

2014 2015 2016 2017 2018 2019 Toplam
Olumsuz 95 115 147 98 73 41 569

% 16,7 20,2 25,8 17,2 12,8 7,2 100
Olumlu 11 5 7 16 31 12 82

% 13,4 6,1 8,5 19,5 37,8 14,6 100
56 23 22 23 14 17 155

% 36,1 14,8 14,2 14,8 9,0 11,0 100
0 0 0 0 6 0 6

% 0 0 0 0 100 0 100
Toplam 162 143 176 137 124 70 812

% 20,0 17,6 21,7 16,9 15,3 8,6 100

0

100

200

300

400

500

600

olumsuz olumlu notr kararsiz

2014-

Kullanim karari degisikligi Yapilasma kosulu degisikligi Kullanim ve yapilasma degisikligi
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2014-

7 e

i

Yu

i 3 -2019 

tabloda bu mahallelerden ilk 20

etmektedir. 

0
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17.  
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ahallelerde onaylana

si olumsuz, %13,6

.  

 

 
  % 

1 Beytepe 125 15,4 
2  100 12,3 
3  39 4,8 
4  36 4,4 
5 Mustafa Kemal 36 4,4 
6  30 3,7 
7 Dodurga 24 3,0 
8 Mutlukent 24 3,0 
9 Birlik 20 2,5 
10  18 2,2 
11 Koru 18 2,2 
12  17 2,1 
13  16 2,0 
14  16 2,0 
15  13 1,6 
16  11 1,4 
17  11 1,4 
18  11 1,4 
19  10 1,2 
20 Hilal 9 1,1  

Toplam 584 72     
 

 228 28 



100

 
 

18. endirmesi 
 

    olumsuz olumlu   Toplam  
1 Beytepe  104 4 17 0 125   

% 83,2 3,2 13,6 0,0 100,0 
2   76 11 11 2 100   

% 76,0 11,0 11,0 2,0 100,0 
3   33 3 3 0 39   

% 84,6 7,7 7,7 0,0 100,0 
4   23 5 7 1 36   

% 63,9 13,9 19,4 2,8 100,0 
5 Mustafa Kemal  24 2 10 0 36   

% 66,7 5,6 27,8 0,0 100,0 
6   26 1 3 0 30 
  % 86,7 3,3 10,0 0,0 100,0 

7 Dodurga  16 5 3 0 24 
  % 66,7 20,8 12,5 0,0 100,0 

8 Mutlukent  16 1 7 0 24 
  % 66,7 4,1 29,1 0,0 100,0 

9 Birlik  13 3 4 0 20 
  % 65,0 15,0 20,0 0,0 100,0 

10   11 2 5 0 18 
  % 61,1 11,1 27,8 0,0 100,0  

Toplam  569 82 155 6 812   
% 70,1 10,1 19,1 0,7 100,0 

 

a 

 7).  

 
19.  

  
 

   

Toplam % 

1 Beytepe 20 30 75 125 15,4 
2  19 27 54 100 12,3 
3  7 10 22 39 4,8 
4  10 7 19 36 4,4 
5 Mustafa Kemal 7 10 19 36 4,4 
6  6 14 10 30 3,7 
7 Dodurga 4 11 9 24 3,0 
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8 Mutlukent 10 4 10 24 3,0
9 Birlik 4 8 8 20 2,5
10 3 4 11 18 2,2

Toplam 452 55,7

mahalle)
360 44,3

7. 

8). 

20. 

2014 2015 2016 2017 2018 2019 Toplam
1 Beytepe 22 32 35 18 8 10 125
2 25 19 17 15 17 7 100
3 5 10 5 10 5 4 39
4 8 7 6 8 5 2 36
5 Mustafa Kemal 11 6 10 1 4 4 36
6 4 5 8 5 6 2 30
7 Dodurga 2 6 9 2 4 1 24
8 Mutlukent 5 4 1 8 5 1 24
9 Birlik 6 3 6 1 3 1 20
10 4 1 3 2 5 3 18

0
10
20
30
40
50
60
70
80

Kullanim karari degisikligi Yapilasma kosulu degisikligi Kullanim ve yapilasma degisikligi
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8. 

Harita de

elde edilen veriler kullanarak 2014-2019 y

i
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Harita 5.1. 2014-

 
 

 
 

 

i -

 

, 

, 

 

 

 

 

de

, bunun temel nedeni kentsel alanda sosyal 
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 -mekan kalitesi 

, 

-

neden oldu

, 

 

, 

 

sosyal 

m
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belirlenen bir 

 aten mevcutta 

fiili durumun-  ) planlama ilke ve 

kin 

 tam olarak 

 

 

21. 
 

 

 
  

 
 Kalitesine 

Etkisine 
 

 
Mekan Kalitesi 

 

 Olumlu 

 Mekan 

  

 Mekan 

  

 Mekan 

  

Olumsuz 

 Mekan 

 oluyor)  
 Mekan 

 
a
olumsuz etkiliyor)  

 Mekan 
-
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21. (devam) K
 

 
- Mekan Kalitesi 

- 
  

Olumsuz 

 Mekan 
Kalitesi 

 

 Mekan 

 
 

 

Mevcut plandaki 

fiili durumun-  

Planlama ilke ve kararl  
 

; 

bir miktar 

 5.22). 

 

 

22.  
 

 

 
 

Sosyal ve 

 
 

MEVCUT (2017 
 

4,83 1,52 1,22 25,20 

STANDARTLAR6 6,60 1,50 1,00 10,00 

 
6 - 2 
tablosu 
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Ankara ili i -

 

 

i

y 5.2

i

en mahallelerin 

-
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Harita 5.2. i  
 

-

i

 

 

Bu kapsamda merkez mahallelerde 
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Ankara Valili

7000 m2 ye kadar alan 2 

12 metreye kadar (12 metre dahil) geni

durumu 

 

 

Sosyal don

b

i
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, e

 

da  

 

 

mahallelere bak

durumda 

.  

 

 

 

plan 

acak olursa, 

, 

 

 

5.1.3. ansal projeleri 

 

belirlemektedirler. Bu hedefleri  

stratejik planlarda ortaya koymakta  

r. 
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aya Belediyesi 2014- da , 

 

mekansal projeleri 

 -6). 

 

2014-

 , mekansal 

projeleri mekansal projeler stratejik planlarda kentsel 

i 

 ile  

 

 

 

- 

Merkezi). n b

, 

, 

 

 

- 1 adet m

 

 

- 1 adet sosyal tes ) 

Mahallesinde 1 adet e )  

 

- 

deki ve 

A
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-  Bahar evlerinin 

evleri gibi m

 

 

-  

1 adet 

 

da 

 

 

- Toplam 12 adet k

erin yenilenmesidir.  

anaokulu-  

 

-  

 

- 5 adet pazar yeri   

pazar yerleridir. 

mahallelerde 

 

 

- 218 adet okulda yenileme ve tadilat projeleri . Bu projeler 

 

 

- 99 adet dini t yenileme projesi  

 yer 
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-  

 mahallelerde

 

 

 

 

 

 

 

 

olan  

 

Sokaklar Projesi 

 

 Sokaklar Projesi  Belediyesi,  ,  Milletler  

  (UN Habitat) ve Arup  ile bir arada   Proje 

 

 

 Proje, 

her kesimden 

kentlinin kentte 

projenin hedefleri 

Projenin temel hedefi ise topluluk duygusunu kuvvetlendirerek; 

temiz,  

( URL-8). 

sokaklar belirlenerek m etmektedir ve mekansal 
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Projelerin  

 

-

mekan -

var 

olan mekansal 

projelerin  nin 

 

 

; sosyal 

i

ve Ankara i in 

 

 ve projeler ile i

 

 

Etkisinin  
 

 

Kentsel mekan nin  

ve halk talepleri- mesi 

  ilk olarak, n 

derinlemesine 

ler  Daha sonra ise, 
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mekan

 

 

5.2.1. Uzmanlarla  
 

ler 

ni koymak 

s , 

 

 

Kentsel  

 

zmanlar ;  5.23

-

 

 

23.  
 
Kentsel  

 
  

 

-  17 
 15 
 11 

 5 
Ekonomi 5 
Mutluluk, memnuniyet, haz 4 

alanlar 3 
 3 

 3 
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 belirtilen unsurlara ek olarak; 

n 

da   

 

kalitesini t -

r

nu r.  

 

Kentsel  

 

Mekana mekansal planlama ile 

r

mekan

nelerdir diye sor da 5.24)

 

kamu
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24.  
 

 

mekansal 

mekan

bilinmektedir ve 

 

 

Kentsel  

 

mekan

mekan belirtirken 

mekan

denetim mekanizma  .  

25. mekansal  

Kentsel 
Uygulamalar  
 

 

 8 
 7 

 7 
Kentsel Koruma 7 
Kentsel Yenileme 5 

 2 
 2 

  2 
 2 

 2 
 1 

 1 
 1 

 1 
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Mekan  

 
 

 

 
7 

 6 
Mekan

 
5 

 3 
 3 

 1 
 1 

 1 
 1 
 1 

 

Buna ek olarak; g mekansal 

, 

 

 

G7 (08.05.2021)  

B

, 
 

 

 -

kentsel 

 etkileyebilecektir .  
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26.  
 

 

(Toplam  
 

 

ar 7 
 4 

 3 
 2 

 1 
 1 

 

Kentsel mekan

sosyal donat - 

 

 .27).  

 

27. er 
 

 
 

 
 

 5 
 3 

 2 
 1 

 

etkileyen na i

msuz 

 

 

mekan

Mekan

 

 

G7 (08.05.2021)   
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, 

 

olur diyebiliriz. 
 

 

,  

Y

ara   

, 

 

 

rak 

m kalitesini olumsuz 

ise 

etkilemesinin yla ili  

 

Planlar,  
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 .28)

 

 

 
5.28.  

 
 

 
 

 

 20 
 7 

 
5 

 4 

 
2 

 

G7 (08.05.2021): 

 
 -

10- , 
 

 

Bunlar teklif olarak sunulan planlar ve kurum olarak 

 

, 

 

 

cami alanl
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karar vericiler imar 

, 

ama 

, 

i Belediyesinin 

, 

ar imar komisyonuna ve meclise 

i

 

 

 ilgili 

. Bu planlar 

, ama ge

 

 

G12 (04.05.2021) la ilgili olarak: 2011 

 belirtmektedir.  
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projelerin de yine genellikle 

 

, li

 

 

G15 (08.05.2021) ;  

R
ilgili olabilir

 
  

 

planlar 

  

 

 

planlar 

e 

, zaten mevzuatta plan, plan d
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, de 

 da, 

olumsuz etkilemektedir. Y i

 

 

Kurumlarda  

 

, 

: 

o ehircilik ve 

  

o  

o 

  

o  a

projeleri (   

o  

 

o KENTGES 

 

o  

o Da  dir. 

belirtmektedir.  
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, bisiklet ve 

yaya yoll ; G3 ve G4, kurumun 

; G9, 

, 

. G7 ve G8  

 

, 

zaman,  kalitesi artabilmektedir. G14, G15 

verilmektedir. 

 

 5.29).  

 

29.  
 

 
 

 
 

 13 
 8 

Evet (yeterli buluyorum) 1 
 

bulunma  

bir

ak 
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Sivil toplum 

kentte 

 

 

Kurumlarda 
 

 

lerde y

bir

planlarda ay  ise; 

ve  

 

 

-
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belirtilmektedir. 

d

belirtilmektedir. Sivil toplum kur

 

 

olumsuz etkilemektedir. Kurumlarda y

nle 

 

 

birbiri ile uy
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Ankara ili i
 

 

Ankara ili i

i

belirtilmektedir.  

 

 

lun nin 

 

, 

, 

kesiminin 

belirtilmektedir.   

 

i , uzmanlardan 

 

 

nu 
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nin ise, 

 

 

U

i i

ana 

i  
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i nin  

 

 i -

-

i

gel

a

ir. Bu nedenle 

 

 

G7 (08.05.2021) konuyu  

lanan lanan 

, 
orta-

girdi. 
 

G10 ve 

in planlar 

Uzmanlara ve Beytepe ve Al

parsel ve , 

, 

 

 

G10 (14.10.2021) ;  

B
rinin 
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olur elbette 
 

 

, bu mahallelerde konut kalitesi, ada 

 

 

  

 

G4 kurumdaki  bununla birlikte 

 niden 

i ve 

 

 

 

 

 

- 
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AVM nu, ama buradaki 

  

 

  

 

G1 (29.03.2021)  

Turan G   
gibi  o 

, 

 .  
 

, 

y , 

 da kentsel 

kilemektedir. y  de, 
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30.  
 

 
 

 
 

Siyasi durum 12 
Ekonomik  11 

 8 
 

i nin 

r

bu konu 

belirtirken, geri kalan 19 uzman, 

 5.30).  

 

G19 (06.10.2021) ; 

2014-2015-  

, 

 
, k gerekir. 

 

G10  

fazla 

demektedir. 

 , 

n tespit edil ni ifade etmektedir.  

 

G4 plan 

Resmi G

, 
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, 2016 ve 

. 7 i 

, 

n .   

 

i 2014-

 uzmanlara 

sorul

planlan  

 

lerdir. 

 

 

 

, 

 

 

 

projelerin bir 

i

 

 

 
7 
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i

temel nedeni, 

, neoliberal 

mesi  

, 

. 

 

5.2.2.   
 

i

 

 

 

2014-

toplam 752 2014-

-

u 64 

 

 

-2020-
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2014-

 

 

 

8 

 

i

   

 

i

 

 

 

 

 
8 Yak
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e rekreasyon 

- - 

Resmi G

edil

 

 

 

 

-

 

 

ek olarak 2014-

-afete maruz 

-

Belediyesi sorum
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yenilenmesi talebi, 6 dilek

ile i -

 

i 
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31. 2014-

 
 

  2014 2015 2016 2017 2018 2019 TOPLAM 

alanlar) 

15 10 28 21 22 23 119 

-
 

26 18 8 20 13 26 111 

 
25 13 21 8 8 28 103 

talebi-  

11 16 4 8 14 23 76 

 
 

4 4 17 15 13 16 69 

kin 

 

10 10 8 16 11 13 68 

 

- - - - - 64 64 

- -
 

9 10 6 8 8 7 48 

ka birimlere de 
 

8 3 3 4 5 4 27 

 
2 1 - - 4 12 19 

 
 
 

- 2 - 3 2 5 12 

p
yenilenmesi talebi 

2 2 - 1 2 4 11 

 1 - - 1 1 3 6 

 
- 1 1 - 4 - 6 

 - - 1 - 3 - 4 

 - - - 3 - - 3 

 - - 2 - - 1 3 

Trafo y  yerinin 
talebi 

- - 1 - 2 - 3 

TOPLAM 113 90 100 108 112 229 752 
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.  

, 

  

 

 

 

 

i

 

genellikle bir alanda imar  

 

 

 

mekle beraber, 

l

sebebi v

  

 

olumlu olarak 
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(05.05.2021);  

gelmektedir. 
 

 

 

- -

 

 

(02.05.2021); 

-
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u yaratacak 

2014-2019 
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taleplerini  

 

 

i 

talepleri 

 

 

Pazar 

  

 

 

 

 

 

 

olumsuz olarak 

 de, 
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5.32 2014- t 

 

 

32. 2014-
 

 
  Toplam 

 kalitesi 
 

 
119 -olumsuz 

- 
 

111 olumsuz 

talebi 
103 - olumlu 

- 
 

76 olumlu- olumsuz 

 
 

69 olumsuz 

et, trafik 

 

68 olumlu, olumsuz 

 

64 
 

- -
hk. bilgi talebi   

48 - olumlu 

 

27 olumlu 

 
19 olumlu- olumsuz 

 
12 olumlu -olumsuz 

yenilenmesi talebi 
11 olumlu  

 6 olumlu-olumsuz 

 
6 olumlu- olumsuz  
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2. (devam) 2014-
 

 
 4 olumsuz 

 3 olumlu 
 3  

  3 olumlu- olumsuz  

TOPLAM 752  
 

Y

i

 

 

 
 

 i i

  ortaya konularak  

-

 i

isini 

 

 

2014-  

incelenmesi sonucunda; m ratejik planlarda 

 ve  

 

mektedir  

(Ankara B Belediyesi 2015-  
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hesapverebilirlik ilke ankaya Belediyesi 2015-2019 

l malar 

 

 (1997b) t

   

,   

 

 

i 

e

s

 

, 

 

 

i -

%90 nkara B Belediyesi , bunun da 

oplamda plan 

a

 ; k

neden ol k

 

d  
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-

-  mahallelerde 

-

halleler ile daha 

Ya

belli mahallerde parsel baz  

 

 

 

 uzmanlarla 

lel 

 

l n

k e

etkinlik elerin 

 

idir. Uzmanlar 

. 
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 bir nedeni de budur. 

 

kent 

a olan 

 ve 

Dolay

 kendi 

 B
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6.  
 

kalitesi olarak gruplanabilen mekansal  

, 

Bu 

, 

, toplumsal hizmetlerin sunumu ve 

, 

 

 

Sorunlar bir yanda dururken kentlilerin mekansal  kendilerinin 

 

 

b  durumla yi , 

 

 

kentsel 

, 

retilen plan ka  projeler, 

 

 

akademik ve bilimsel ortama  
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P

kentsel 

, 

 

 

meka

i nitel ve nicel veriler 

c

ler ve kent 

t

belirtmektedir. E  nicel verilerle test 

edilmesi,   

 

   

 

Bu odak   

da 

 

 

T ; 

 

ler 

a  

 den 
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litesi 

ise, 

 

sel, sosyal, ekonomik ve mekansal olarak 

Belirlenen bu    erek bu 

meka  

 

 a

, mekansal ve mekansal 

arak,  

i  

  

 

i

k 2014-

 elediyesi 

 

 

rak, 

talepleri

al a 
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-2019 

  

 

 

 

a
olan mekansal planlara ve projelere   
 

S  

ektedir

i

iyesinin 2015-

y  

 yaratmak, 

 ortaya konulan ki 

in, stratejik planlarda alt hedefler olarak belirlenmesi durumunda 

ve   

 

konusunda, 

mekansal 

- amu hizmetlerine, - -

  i

i

2014-  

toplam 812 adet ;  

 (176 adet)
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 (728 adet)  en fazla, hem 

 karar  (404 

adet)  ve  (Beytepe 

; 

ise en fazla, olumsuz   (569 adet) tespit 

 

 

A  , 

lan 

kalitesine etkisi  

olumsuz  

ticaret ve konut 

 

 

-

 

 

i
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i

 

 

 

; 

i de 2014-

ortaya  

 

-  

-  

(y

 

 

2014-2019 

-
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talep edi

2014-

-

 

- , mahallelerde 

-

 

 

mekansal 

 kentsel 

 

 

a
  

 

Sosyo- da , kentsel 

ekonomik boyutuna 

 ise mekansal 

 

 

 

. 

Mekansal planlar incelemesinde, 

a lde edilen 
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bulgu ile t  kentlilerin 

 kalitesini 

genellikle .  

 

bilir? 
 

 i, kentsel 

 Mekansal 

 

 

a

 ve 

  

mekansal planlam

makta 

y    

 

k 
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a

gesini 

 

, 

 

 

  

 

i

nedeni; bu mahallelerin 

 

belirlenen  

l olarak Bu nedenle u
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da 

ise; -

gelen toplam 752 adet talep ve ayet 

talebinin takip e talep ve ayet 

 ; 

, ancak herkesin 

 

 

desteklenememektedir. 

mekansal n 

 si ve 

 

 

 

 

d

 

 

  

1. 

ki : 
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mekansal 

, si

kalitesine larda 

 

 

2.  

 hang

Ne var ki, 5393 

Kanunu 

Belediyelerin G Yetki ve S

mekansal 

, yurt sunumu, ekonomi ve ticaretin 

 (5393 

. er iki belediyenin 

mekansal 

,  yerine 

getirmedikleri  

 

3. Karar vericileri  

mekansal 

mekansal 

ve b

s , 

 

 

 karar vericilerin 

ve uygulamalar 
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gerekmektedir. 

a

halk 

 

 

, meka elde 

edilen bulgular  n etkili 

olan neoliberal politikalar ile ekonomik, meka

  

kent meka  

sa meka  sermaye 

. ile 

 de

 

a

planla   

 

Devlet ve sermayenin 

kalitesi 

giderek yerini  (Harvey, 2006) 

kentsel sistemlerde kentte var olan ve gele
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orta ve uzun Bu durum 

  

 

B

, Ankara  mekansal 

 

a  bu tez 

Kentsel 

er ne kadar stratejik plan belgelerinde 

, 

erel ya 

toplumsal 

 

 

 

Yine b  edinilen bulgular 

bu 

r

mekansal beklentiler
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. 

ancak toplumsal gereksinmeleri 

 

 

ortaya koymakta ve  
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1. Derece 

koruma 

planlar 

1/5000 
1/1000 

 
PARK ALANI  

YOK 
 



186

 
 

EK-3. (devam) 2014- onaylanan plan, plan 
 

 

. (devam) M nin 
 

 

SA
T

IR
 N

O
 

 
 

M
A

H
A

L
L

E
 

A
D

A
/P

A
R

S
E

L
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A
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N
A

Y
L

A
Y

A
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K

U
R

U
M

 

K
O

N
U

 

  

23 2018 YILDIZEVLER 28156/2 
1/5000 
1/1000 

 

KONUT ALTI 

KONUTALTI 

OLARAK 
 

 
OLUMSUZ 

24 2018 YILDIZEVLER 28375/3 1/1000 
 

KONUT TOP. 

HMAX:25M, 
SONRA E:2.20 

HMAX:SERBEST 
-

KONUT ALANI 
E:1.33 TAKS:0.60 

OLARAK 
 

KULLANIM 
KARARI 

VE 

 

OLUMSUZ 

25 2018 MUTLUKENT 13083/11 
1/5000 
1/1000 

 

PTT SANTRAL 

E:0.50 
 

KULLANIM 
KARARI  

 
OLUMSUZ 

26 2018 KIZILIRMAK 
29101/27-28 
29102/6-7-8 

1/5000 
1/1000 

 

-KONUT 
ALANI E:1.20 

VE PARK OLARAK 
 

KULLANIM 
KARARI 

VE 

 

OLUMSUZ 

27 2018 KIZILIRMAK 29099/6 
1/5000 
1/1000 

 

BHA E:0.50, 
HMAX:SERBEST 

OLAN ALAN, 
YURT ALANI 

E:3.00 
HMAX:SERBEST 

VE E: 2.80 
HMAX:42.50M 

MAHKEME 

PLANLA DA YURT 
ALANI E:2.70 

OLARAK 
 

KULLANIM 
KARARI 

VE 

 

OLUMSUZ 
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EK-3. (devam) 2014- onaylanan 
 

 

. Yerel 
 

 

PL
A

N
 O

N
A

Y
 

 

N
O

 

M
A

H
A

L
L

E
 

A
D

A
/P

A
R

S
E

L
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A
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A
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U

R
U

M
 

K
O

N
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2019 313 BEYTEPE 358/1 1/1000 
ANKARA 

 

ALANI" OLAN ALANIN 

METRE (4 KAT)" 

ONAYI 

KULLANIM 
KARARI 

 
OLUMSUZ 

2019 314 
AYRANC

I 
7748/4 1/1000 

ANKARA 

 PLANSIZ KALAN 

E:1.20, 

YI 

 
OLUMLU 

2019 322  
13880/3,

4 
1/5000 

ANKARA 

 

SOSYAL-

"E:1.50, HMAX:SERBEST, 

OLARAK 

 

KULLANIM 
KARARI 

VE 

-RED 

 

2019 323 
AHLATLI

BEL 
98/1 1/1000 

ANKARA 

 

MEVCUTTA ORTAOKUL 

OLARAK 

18.11.2018/1806 SAYILI 
KARARA YAPILAN 

 

 
 

2019 338 
YUKARI 

 
15286/1 1/1000 

ANKARA 

 

KALAN PARSELLERDE 
BULUNAN 

DETAY 

KONUT ALNI EMSAL 
 

KULLANIM 
KARARI 

VE 

 

OLUMSUZ 
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EK-3. (devam) 2014- onaylanan 
 

 

. (devam) Yerel 
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A
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A
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L
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A
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R

U
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K
O

N
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2019 341 ALACAATLI 44921/1 1/5000 
ANKARA 

 

ALANI" OLAN ALANIN 

ONAYI 

KULLANIM 
KARARI 

 
OLUMSUZ 

2019 342  7472/8 1/1000 
ANKARA 

 
ALANI, E:1.30 OLARAK 

 

 
 

2019 343 
 

16131/1 1/1000 
ANKARA 

 
 

 
 

2018 215 - - - 
ANKARA 

 

OTOPARK 

 

PLANLAMA 
GENEL 
KARAR 

 

2019 351 
YUKARI 

 
16131/1 - 

ANKARA 

 

15.03.2019/343 SAYILI 

E GEREK YOKTUR 
 

YOK 
 

2019 365 
YUKARI 

 
29209/6,

7,8 
1/5000 
1/1000 

ANKARA 

 

PARSELDEN 4060 M2 

ALAN OLARAK 

KULLANIMIN E:1.95 
Y:SERBEST "KONUT 

ALANI" OLARAK 

KARAYOLLARI 

KULLANIM KARARININ 
KORUNAK E:2.00, 

PLAN NOTLARINDA 

 

KULLANIM 
KARARI 

VE 

 

OLUMSUZ 
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EK-3. (devam) 2014- onaylanan plan, plan 
 

 

. (devam) Yerel 
 

 

 

 

M
A

H
A
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L

E
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A
/P

A
R

S
E

L
 

PL
A

N
 

 

PL
A

N
 O

N
A

Y
L

A
Y

A
N

 K
U
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2019 366 ALACAATLI 
60215/1, 

309/5 
1/1000 

ANKARA 

R 
 

KULLANIMLI 60215 ADA 1 

(SKT) KULLANIMLI 309 ADA 

 

KULLANIM 
KARARI 

VE 

 

OLUMSUZ 

2019 368 ALACAATLI 61062/1 1/5000 

ANKARA 

R 
 

LOJMAN, KURAN KURSU 

ONAYI 

KULLANIM 
KARARI 

VE 

 

OLUMSUZ 

2019 369  
28414/5,

6 
1/5000 

ANKARA 

R 
 

ABBM 13.07.2018/1165 VE 

24.11.20181876 SAYILI 
KARARA YAPILAN 

 

 
 

2019 371 BEYTEPE 

201, 
202, 
203, 
204, 
205, 

206, 207 

1/5000 

ANKARA 

R 
 

 

KULLANIM 
KARARI VE 

-RED 

 

2019 141 BARBAROS 2538/26 1/5000 

ANKARA 

R 
 

KAT KONUT 
KULLANIMINDAN 

KULLANIMINA 
 

KULLANIM 
KARARI 

VE 

 

OLUMSUZ 

2019 14 
RE 

26293/1
4, 15, 21 

1/5000 

ANKARA 

R 
 

3, TAKS/KAKS:0.35/1.05, 
KONUT ALANI" 

KULLANIMINDA KALAN 15 
VE 21 PARSELLER; 

KULLANIMNDA OLAN 14 

OLARAK, ONAYI 

KULLANIM 
KARARI 

VE 

 

OLUMSUZ 
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EK-3. (devam) 2014- onaylanan 
 

 

. (devam) Yerel 
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2019 143 
 

2549/13 1/5000 
ANKARA 

 

MEVCUTTA 5 KAT 
KONUT 

KULLANIMINDAN 

OLARAK, ONAYI 

KULLANIM 
KARARI 

VE 

 

OLUMSUZ 

2019 145  

29228 
ADANI

N 

YOL 

 

1/1000 
ANKARA 

 
TRAFO ALANI 

TRAFO 
ALANI 

 

2019 147 ANITTEPE 6820/29 
1/5000 
1/1000 

ANKARA 

 

ABBM 12.09.2018/1470 
SAYILI KARARINA 

 
 

 

2019 163  26674/1 1/1000 
ANKARA 

 

KONUTA ALANI OLAN 

ONAYI 

KULLANIM 
KARARI 

VE 

 

OLUMLU 

2019 178  18096/1 
1/5000 
1/1000 

ANKARA 

 

KULLANIMINDAN 

17.11.2018/1792 SAYILI 
KARARA ANK. VAL. 

 

 
 

2019 185 KIZILIRMAK 
27462/2 

VE 
27465/1 

1/5000 
1/1000 

ANKARA 

 
 

 
OLUMSUZ 
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EK-3. (devam) 2014- onaylanan 
 

 

. (devam) Yerel 
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2019 200  
29322/1

4,15 
1/1000 

ANKARA 

 

KONYA YOLUNA 

(5964 M2 

(3815 M2 

TOPLAM EMSAL 

OLARAK 

KULLANIMLAR 

 

YOK-  
 

2019 223 BEYTEPE 28503/2 1/5000 
ANKARA 

 

HMAX:7.00 M OLAN 

E:0.60 OLARAK 

11.09.2018/1420 SAYILI 
KARARINA YAPILAN 

 

KULLANIM 
KARARI 

VE 

 

OLUMSUZ 

2019 224 
KAVAKLIDE

RE 
2515/10

2 
1/1000 

ANKARA 

 

7 KATLI KONUT 
KULLANIMINDAN 

OLARAK 
 

KULLANIM 
KARARI 

VE 

 

OLUMLU 

2019 924 MUTLUKENT 42940/1 1/1000 
ANKARA 

 

m. 

KORUNARAK_ONAY 

KULLANIM 
KARARI 

 
OLUMSUZ 
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EK-4. Derin g s  

 

  

2021 

 

 

 

-

 

 

 

GENEL SORULAR 

 

1.  

2. 

 

a. Konut kalitesi 

b.  

c.  

d.  

e.  

f.  

3. 

 

4. mekan

mekan

z?  
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EK-  

 

5. Hangi kentsel mekan

 

6. Plan yapmakla yetkili olan kurumlar

 

7.  

8. 

 

9. 

isiniz? 

10. 

musunuz? 

11. 

 

12. 

 

13. e, 

ilgilidir?  

 

-  

 

14. 

 

15. i
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EK-  

 

a. 

 

b. 

 

c. 

 

d. 

 

e. 

 

16. ya i -2019 

  

17. 

 

18. 

lelerde 

 

19. i

 

20. i
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EK-  

 

  

2021 

GENEL SORULAR 

 

1.  

2. 

 

a. Konut kalitesi 

b. -  

c.  

d.  

e.  

f.  

3. 

 

4. mekansal planlam

mekan

ni sayabilir misiniz?  

5. Hangi kentsel mekan

 

6. 

 

7.  

8. 

 

9. 

musunuz? 
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EK-  

 

10. 

 

11. 

ilgilidir?  

 

-  

 

12. 

 

13. i  

 

a. 

 

b. 

 

c. 

 

d. 

 

e. 

 

14. i -2019 

 

15. 
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EK-  

 

16. i

 

17. i
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EK-5 y k listesi 

 

no  KOD Kurum 
- 

Birimi 
Kurumdaki 

  Tarihi  

1 G1 Belediyesi 
- 

Planlama Birimi  
Teknik 
personel  29.03.2021  

2 G2 Belediyesi 
- 

Planlama Birimi  
Teknik 
personel  05.04.2021  

3 G3 Belediyesi   Mimar 05.05.2021  

4 G4 Belediyesi     15.09.2021  

5 G5 Belediyesi   
Meclis 

  02.05.2021 
Online - 
Zoom 

6 G6 Belediyesi   
Meclis 

  05.05.2021  

7 G7 

Ankara 

Belediyesi 

- 

 
Teknik 
personel  08.05.2021 

Online - 
Zoom 

8 G8 

Ankara 

Belediyesi 

- 

 
Teknik 
personel  09.09.2021 Online  

9 G9 

Ankara 

Belediyesi 

- 

   14.10.2021  

10 G10 

Ankara 

Belediyesi 

- 

   14.10.2021  

11 G11 

Ankara 

Belediyesi 

- 

   14.10.2021  

12 G12 
 

 

Mekansal 
Planlama Genel 

-

Dairesi 
-Kentsel 

   04.05.2021 
Online - 
Zoom 
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EK-5. (devam) y k listesi 

 

no  KOD Kurum - Birimi 
Kurumdaki 

  Tarihi  

13 G13 
 

 

Mekansal Planlama 
-

Dairesi -

 
Teknik 
Personel  27.05.2021 

Online - 
Zoom 

14 G14 
 

 

Koruma Genel 
- 

Planlama Daire 
- Planlama 

   08.05.2021 
Online - 
Zoom 

15 G15 
 

 

Koruma Genel 
- 

Planlama Daire 
- Planlama 

 
Teknik 
Personel  08.05.2021 

Online - 
Zoom 

16 G16 
 

 

Koruma Genel 
- 

Planlama Daire 
- Planlama 

 
Teknik 
Personel  08.05.2021 

Online - 
Zoom 

17 G17  
Proje Grup 

 
Teknik 
Personel  02.06.2021 Online 

18 G18 

ve 

   
Dernek 

 
Emekli 
Subay 01.10.2021  

19 G19 
Ankara Kent 
Konseyi     06.10.2021 Online-Zoom 

20 G20    
Dernek 

 

Emekli 
Banka 
Bilgi 

 10.10.2021 Online 

21 G21 Semt Meclisi   
Dernek 

  14.10.2021  

22 G22    
Oda 

  19.10.2021 Online-Zoom 
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Gazi  
 

 

 

 

 


