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OZET

Tiirkiye’de var olan biyolojik zenginligin gelecek kusaklara aktarilabilmesinde en biiyiik
firsatlardan birisi okullarda yapilan egitimlerdir. Ortaokul 7. Simif 6grencilerinin nesli
tikkenen ve tiikenmekte olan canlilar ile ilgili farkindaliklar: ve sorunlarin ¢dziimiine iliskin
onerilerinin incelendigi bu arastirmada nitel arastirma yontemlerinden durum calismasi
deseni kullanilmistir. Uzmanlarin goriisleri dogrultusunda hazirlanan, yari yapilandirilmisg
goriisme formalar1 285 Ogrenciye uygulanmis ve verilerin analizinde betimsel analiz
yontemi kullanilmistir. Arastirma sonucunda 6grencilerinin nesli tikkenen ve tiikenmekte
olan canlilar ile ilgili bilgilerinin eksik oldugu, ¢ogunlugun dinozor disinda bir 6rnek
veremedigi, katilimcilarin sadece bir tanesinin nesli tiikenen bir bitki 6rnegi verdigi,
tirettikleri ¢6ziim yollarinin sinirli oldugu ve konu hakkindaki bilgi kaynaklarinin yaklagik
%75 oraninda okul disindan oldugu goriilmiistiir. Sonug olarak; dgretim programlarinda
ogrencilerin bu konulari igsellestirerek 6grenebilecekleri ve duyarliliklarini artirabilecekleri
diizenlemelerin yapilmasinin énemli oldugu kanaatine varilmistir. Sanal ortamlarda ya da
filmlerde kullanilan karakterlerin akilda kaliciliginin yiiksek oldugu, konuya dikkat ¢ekmek
icin bu tiir platformlarin daha fazla kullanilmasi gerektigi diigiiniilmektedir.
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ABSTRACT

One of the biggest opportunities to pass Turkey’s biological richness to next generations is
education in schools. In this research examining the 7th grade students’ awareness about
extinct and endangered organisms and solution offers for the problems, case study pattern
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used to analyse the data. At the end of the research, the followings were observed: the
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arrangements in the teaching programs that students can learn by internalizing these subjects
and increase their sensitivity. It is considered that characters in virtual platforms and films
are highly catchy so to attract the students’ attentions to this subject, such characters and
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BOLUM |

GIRIiS

Insanlar, her giin birgok canli tiiriiniin Diinya iizerinden yok olmasina seyirci kalmakta ve
bu durumun sebebi olmaktan kaginmamaktadirlar. Her canlinin degerli oldugu bilinciyle
yetistirilmis nesillerin bu gidise dur diyebilmeleri ancak kiigiik yaslardan itibaren farkindalik
olusturulmasi ile miimkiin olabilir. Yasadigimiz modern hayatin dogal yasam tizerindeki
bedelini diger tiirlere 6detmeden, beraber yasamanin énemini kavramis, ¢evre farkindaligi
yiiksek bireylere tiim yasam ihtiya¢ duymaktadir. Yapilan yanlislar1 geri almak baska bir
deyisle yok olan tiirleri geri getirmek miimkiin olmasa da yeni kayiplarin dniine gegmek

miimkiin olabilir. Bu yoldaki en 6nemli adim kuskusuz egitim olmaktadir.

Demirsoy (2010), diinyada yasanan toplu yok oluslari1 (tahmin edilen ve tespit edilen) sekiz
baslik altinda toplamistir. Bunlardan sekizincisi olan “yasanacak olan kitlesel yok olus”
bashig altindaki kiiresel 1sinmay1 “Onlarin bir sansi olmustu. Tikenirken cevrelerini
kimyasal olarak kirletip gitmemislerdi. Dolayisiyla yasam tekrar bir avu¢ kalintidan
yeserebildi. Simdi durum farkli, yasam ortamlar1 yeni bir filiz vermeye yetmeyecek kadar
kirletilmis durumda. Bu toptan yok olusun son ve ebedi yok olus olacagindan korkuluyor.”
seklinde ifade etmektedir. Bu bakis agisindan degerlendirildiginde, tiirlerin yok olusunun
onemsenmesi, kendi tiiriimiiziin yok olusu da engellenebilecektir. Ustelik yapilan
aragtirmalar yagamin devamliligt s6z konusu oldugunda diger canlilarin varligina
sanildigindan daha ¢ok ihtiya¢ duydugumuzu ortaya koymaktadir (Kislalioglu & Berkes,
2018, s. 41).

Yeryiiziindeki tim yasam tek bir canli organizma (siiper yasam organizmasi) gibi
davranarak yasadigi ¢evreyi yasam igin uygun hale getirmektedir. Bir bitkiden gergedana
kadar tiim yasam organize olarak ortak bir bilingle hareket etmektedir (Kislali & Berkes,
2018, s. 223).



Insanlar bir biitiiniin parcas1 olup, uyum saglamaktansa bu yasl gezegenin efendisi olarak
tiim yasamin kendisine itaat etmesini arzulamaktadir. Insanlarin dogal kaynaklar1 hunharca
kullanmasinin 6niine ge¢menin bir yolu da kendinin de i¢inde bulundugu bir biitiine zarar
veriyor oldugu diislincesini yerlestirmek olacaktir (Kislali & Berkes 2018, s. 39). Koruma
biyolojisi  konularinin aktarildigi  egitim programlarmin bu dayanak {izerine

temellendirilmesi, tiim tiirlerin korunmasini1 gerekli kilacaktir.

1970’lerde ABD’de gergeklestirilen Birinci Cevre Eylem Programi’nda su noktaya
deginilmistir: “Cevrenin korunmasi biitiin birlik i¢in nemlidir ve ¢evre politikasinin basarisi
icin bitiin seviyelerde herkes destek olmali, konuyla ilgili olarak devamli ve detayl
egitimler verilmelidir” (Erdem & Yenilmez, 2017). Cevre sorunlarina dayali olarak gelisen
nesli tiikkenen canlilar konusu da belirli bir ziimrenin degil toplumun her ferdinin sorunu
oldugu algis1 davranisa donistiiriilmelidir. Bu noktadan giiniimiize kadar Tiirkiye’deki tiim
calismalar tarandiginda geleneksel ¢evre egitiminin 6n planda oldugu goriilmektedir. Oysa
cagdas yaklasimlar ¢evre egitiminin sadece fen boyutu olmadigini, sosyal ve kiiltiirel

boyutlarinin da bir o kadar etkili oldugunu savunmaktadir (Tanriverdi, 2009).

Bu c¢aligsmada; ortaokul fen bilimleri dersi 6gretim programinda yer alan “Biyogesitliligin
dogal yasam igin 6nemini sorgular.” kazanimi goz Oniinde bulundurularak 6grencilerin
farkindaliklar1 belirlenip, yasadiklari sosyokiiltiirel ortamin farkindaliklarini nasil etkiledigi

incelenmistir.

Diinyada ve Tiirkiye’de ekosistemlerin devamliligina yonelik bircok hukuki diizenleme
yapilmistir. Bu diizenlemelerin hi¢ birinin tek basma yeterli olmadigini gelinen nokta

gostermektedir. Egitimin stirece dahil edilmesi tartismasiz bir zorunluluktur.

1.1. Problem Durumu

Diinyada, bir¢ok kez biiyiik yok oluslar yasandigi bilinmektedir. Yapilan ¢aligmalar yeni bir
kitlesel yok olusa sebep olabilecek birgok etkinin olustugunu diisiindiirmektedir (Demirsoy,
2010). Tiirlerin yok olus hizinin gegen yiizyila gore yiiz kat arttigi yoniindeki bulgulara yok
olma sebeplerindeki farkliliklar eklendiginde sorun bir o kadar daha 6nem kazanip, bir o
kadar daha zorlasmaktadir (Celik Sezer, 2020). Insanoglunun geri doniisiimsiiz sorunlar ile
karsilasmamasi ancak acil ¢oziim iiretilmesi ile miimkiin olmaktadir. COVID-19 pandemisi
nedeniyle uzaktan egitim ile derslere devam edebilen o6grencilerin, yaklastikga

¢oziimsiizlesen bu sorun hakkinda bilgilendirilmesi de zorlagtirmaktadir. Ayrica
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ogrencilerin nesli tiikkenen canlilara yonelik hazir bulunusluk seviyelerindeki farkliliklar
yapilacak egitim oncesinde belirlenerek, bu veriler 1s1¢inda bir programin hazirlanmasini
gerektirmektedir. Ogrencilerin bu konuya olan ilgilerini belirlemek ve bireysel farkliliklar
altinda yatan sebepleri ortaya koymak, ¢6ziim iiretmeyi kolaylastiracagindan, bu ¢alismaya

gerek duyulmustur.

1.2. Problem Ciimlesi

Bu arastirmada, “Ortaokul 6grencilerinin nesli tiikkenen canlilara yonelik farkindaliklari

nasildir?” arastirma problemine ve asagidaki alt problemlere de cevap aranmustir.

1.2.1. Alt Problemler

1. Ortaokul 6grencilerinin nesli tiikenen canlilar ile ilgili bilgi diizeyleri nedir?

2. Ortaokul 6grencilerinin nesli tiikkenen canlilar ile ilgili bilgilerinin kaynag: nelerdir?

3. Ortaokul dgrencilerinin nesli tiikenen canlilar ile ilgili farkindaliklar cinsiyete gére
nasil dagilimi nasildir?

4. Ortaokul ogrencileri canlilarin neslinin tiikenmesi sorununa onerdikleri ¢6ziim
yollar1 nelerdir?

5. Evcil hayvani olan ve olmayan 6grenciler arasinda tiirlerin korunmasina yonelik

farkindaliklar1 nasil degismektedir?

1.3. Arastirmanin Amaci

Bu arastirmada Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programi 5. Smif Insan ve Cevre Unitesinde
yer alan nesli tiikkenen ve tiikkenme tehlikesi olan canlilar ve bu canli tiirlerini korumak igin
yapilmasi gerekenler konusunda o6grencilerin sahip oldugu farkindaligin belirlenmesi

amaglanmistir.

1.4. Arastirmanin Onemi

Kuna kiiltiiriinde; “Toprak bizim anamizdir ve {izerinde yasadigimiz biitiin canli seyler onun
erkek kardesleridir. Ona bakmaliyiz ve onunla uyum iginde yasamaliyiz. Bir seyin yok

olmasi digerininde sonudur” (Primack, 2012, s. 56) seklinde biitiinciil bir ifade mevcuttur.



Bu calismada, ortaokul 6grencilerinin nesli tiikkenen canlilar ile ilgili yukarida bahsedilen
tiirden bir yaklasima sahip olup olmadiklar1 arastirilmistir. Iklim degisiklikleri ve artan ¢evre
Kirlilikleri tiirlerin yok olma hizimi arttirmaktadir. Bu durum ancak ekolojik dengenin
bozulmasiyla goriiniir hale gelmistir. Ekolojik toleransi diisiik olan kilit tiirlerin yok olmasi
birgok bagka tiiriin de yok olmasina ve ekolojik dengenin bozulmasina sebep olmaktadir.
Tim ekosistemlerin birbiri ile iliskili olmasi, ¢oziimiin de zaman almasi anlamina
gelmektedir. Yani tim diinya kiiresel iklim degisikligi ve ¢evre ¢evre sorunlarina ¢dziim

bulsa bile, canlilar tizerindeki etkileri uzun yillar sonrasinda gézlemlenebilecektir.

Biyogesitliligin korunmasi davranisini kazanmig Ogrencilerin  yetistirilmesi amaciyla
ogrencilerin farkindaliklarini tespit etmek, alan yazinina katki saglamak tizere bu ¢alisma

gerceklestirilmistir.

1.5. Varsayimlar / Sayiltilar

1. Olgme araglar1 arastirma amaglarina uygun veriler saglamistir.
2. Verilerin giivenli bir sekilde toplandig1 varsayilmustir.
3. Calismaya katilan 6grencilerin sorulara tiim diisiincelerini yansitan, objektif yanitlar

verdigi varsayilmistir.

1.6. Smirhhiklar

1. Arastirmanin siiresi Ve maddi imkanlar1 diisiiniilerek Ankara ilinin Mamak il¢esinde
yer alan 285 6grenci ile sinmirlandirilmstir.

2. Arastirmanin uygulamasi 2019-2020 egitim 6gretim yil1 ile sinirhidir.

3. Arastirmanin kapsami Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programi’nda yer alan nesli

tikkenen ve tilkkenmekte olan canlilar ile sinirlandirilmastir.

1.7. Tanimlar

Koruma Biyolojisi: Biyogesitlilige yonelik tehlikeleri aragtirmak, tanimlamak ve
biyogesitliligi korumak tizere gesitli ¢aligma alanlarini ele alan bilimsel disiplin (Primack,
2012, s. 65).



Yasamla ilgili tiim ¢esitliliktir. Habitat ¢esitliligini, tiir ¢esitliligini ve genetik ¢esitliligi igine
alan bir terimdir (Odum & Barrett, 2008, s. 513).

Ekoloji: Canlilarin birbirleriyle ve ¢evreleriyle iligkilerini inceleyen bir bilim dalidir.

Duyarl tiir: JIUCN sisteminde,gelecek orta vadede yiiksek oranda yok olma riski bulunan ve
tehlike altina girebilecek tiir (Primack, 2012, s. 45).

Bayrak tiir: Doga koruma programlarina dikkat ¢ekme amaciyla sembol olarak kullanilan
canlilardir (Celik Sezer, 2020).



BOLUM I

KAVRAMSAL CERCEVE

2.1. Biyolojik Cesitlilik

Diinyadaki tim tiirleri kapsayan Biyolojik cesitlilik veya Biyogesitlilik ti¢ seviyede ele
alinmaktadir. Tir ¢esitliligi; diinyada yasayan tiim tiirleri ifade ederken genetik ¢esitlilik;
tirler igindeki ¢esitliligi, ekosistem gesitliligi de yasam birliklerinin ekosistem ile iliskilerini
aciklamaktadir (Primack, 2012, s. 23).

1992 yilinda Rio de Jeneiro’da gergeklestirilen “Yerylizii Zirvesi’nde (Earth Summit), 157
ilke tarafindan “Biyolojik Cesitlilik Konvansiyonu” imzalanmistir. Giiniimiiz itibariyle
konvansiyona imza atan iilke sayis1 170’1 gegmis bulunmaktadir. Biyolojik gesitlilik terimi
de ilk kez burada kullanilmistir (Keating’den, aktaran Yorek, 2006). 2012 yil itibariyle,
300’den fazla gevre ile ilgili anlasma olmasiyla birlikte bunlardan %30’unda biyogesitlilik
ile ilgili hitkkiimler yer almaktadir (Topgu, 2012).

Biyogesitliligin korunmasi ve gelistirilmesi i¢in Birlesmis Milletler (BM) biinyesinde her yil
22 Mayis, "Uluslararas1 Biyolojik Cesitlilik" giinii olarak kutlanmaktadir. Tiirkiye, bu
sozlesmeyi, 14 Mayis 1997°de onaylayarak taraf iilkeler arasina yer almistir (Tirkiye
Cumhuriyeti Cevre Sehircilik ve Iklim Degisikligi Bakanlhigi , 2020). Bu sozlesme ile
biyolojik ¢esitliligi korumak, genetik kaynaklarin kullanimindan dogan faydalarin
paylasimi, biyolojik kaynaklarin siirdiiriilebilirligi, karsilasilan sorunlarin tespiti ve

uygulanabilecek ¢oziimler tiretilmesi amaglanmaktadir.

Insanlarin dogadaki hizl1 yok olusun ne derece dnemli bir sorun oldugunu fark edisleriyle,
tirlerin korunmasi amaciyla ¢oziimler gelistirilmeye baglanmistir. Ancak degisen
ekosistemlere ¢are bulmak sorunun ¢oziimii icin esas teskil etmektedir. Biyolojik ¢esitlilik
sozlesmesinde 6zellikle bu duruma vurgu yapilarak siirdiiriilebilir politikalar gelistirmenin

onemi vurgulanmaktadir (Levegue & Mounolou, 2013).



2.2. Biyocesitliligin Onemi

Diinyada 2 milyona yakin tiir tanimlanmig olsa da toplam tiir ¢esidi sayisinin sayinin 10
milyon tizerinde oldugu varsayilmaktadir (Tiirkiye Cumhuriyeti Tarim ve Orman Bakanligt,
2021). Ekosistemlerdeki bu canlilar; bazen besin, bazen farmasotik molekiillerinin kullanimi
olarak bazen de ekoturizm konusu olarak 6nem kazansa da, insanliga sagladigi toplam yillik
degerinin 16.000 ile 54.000 milyar ABD dolar1 oldugu hesaplanmaktadir. Bu durumda,
biyogesitlilige bakis agisi ister “faydacil” ister “temel degerler” agisindan olsun, degerli bir
kaynak oldugu ve korunmasi gerektigi ger¢egini degistirmeyecektir (Levegue & Mounolou,
2013).

Ornegin Tiirkiye icin, Ulusal Biyolojik Cesitlilik Veri tabani istatistikleri incelendiginde
Mart 2022 tarihi itibariyle ekonomik degerlerine gore takson sayisini gosteren veriler sekil
1. de gosterilmistir (Nuh'un Gemisi Ulusal Biyolojik Cesitlilik Veritabani, 2022).

2500
2.008
2000 1.964
1500
1117 1112
1000
548 515 508
- . . . 5 369 331
0

’\.
OV G o8 G o o® g 90 2@ @® oo® @ e.“c'\\% o ™
‘a\\\\.\ \\‘,\ece o \F_e-\ \Bﬁ’& 153 ﬁ\\'a \’\6‘ \;,ae,\ (’ﬁ\]”o’: \)CP ‘,;\5 @
R Qe-‘i\‘ ? “ Q '\2-((\ 5\36(6 s
&

Sekil 1. Ekonomik degerlere gore takson sayisi.

2.3. Biyocesitliligi Tehtid Eden Faktorler

Kirmiz1 Liste'de yok olma tehlikesiyle karsi karsiya olan tiir sayis1 ilk kez 40.000'i asmis
olup, 40.084'i yok olma tehlikesiyle kars1 karsiya olan 142.577 tiirii igermektedir (Nuh'un
Gemisi Ulusal Biyolojik Cesitlilik Veritabani, 2022). Her giin yiiz canli tiiriiniin yok oldugu
kabul edilmekte olup bu say1 olmasi gerekenden 1000 kat daha fazladir. “Insanoglu kendi

karanliginin rengini hazirlamaktadir” (Uzun, 2018).



Artan diinya niifusu ve g¢evre sorunlar1 biyogesitlilik {izerindeki geri doniisiilmez siireci
hizlandirmakta olup, bu durum Tiirkiye de yasayan birgok tiir igin de dnem arz etmektedir.
Tiirkiye, farkli ekosistem tiplerine sahip olmasi ve ti¢ farkli biyoiklim tipinin goériilmesi
itibariyle zengin bir floraya ve faunaya sahiptir. Birgok tiiriin tipta, kozmetikte, bilimsel
aragtirmalarda ve koleksiyonlarda kullanimi, biyokacak¢iligi arttirmaktadir. Lale, salep,
kardelen, kelebek basta olmak tizere, baz1 bocek gesitleri ve yilan tiirleri kagakgilikta 6ne
¢iksa da mantarlarda bu durumdan nasibini almaktadir. Kagak¢ilik disinda istilaci tiirlerin
tilke i¢ine girisi de biyogesitlilik agisindan tehdit olusturdugu unutulmamalidir (Day1oglu,
Yilmaz, & Basaran, 2019).

2.4. Biyogesitliligin Korunmasi Yoniinde Alinan Tedbirler

Bir tiirtin genomu bir ¢esit kilavuza benzetilirse, tiikenen her tiir i¢in 0 kilavuzun yok
oldugundan anlasilmaktadir. Bu bakis agisiyla hayatin kiitliphanesinin yagmalandigi sonucu
ortaya ¢ikmaktadir (Sartore, 2019).

Tiirkiye’de biyolojik ¢esitliligin ve habitatlarin izlenmesi ile korunmasi igin gerekli tiim
tedbirlerin alinmas1 gorevi “Tiirkiye Cumhuriyeti Cevre Sehircilik ve Iklim Degisikligi
Bakanligi”na baghi “Koruma ve Izleme Dairesi Baskanlig1” tarafindan yapilmakta olup

ulusal ve uluslararasi bir¢ok kurum tarafindan da desteklenmektedir.

Tiirkiye’nin g¢evrenin ve biyolojik gesitliligin korunmasina yonelik olarak taraf oldugu

uluslararasi sézlesmeler asagida siralanmastir.

- Akdeniz’in Kiyisal Bolge ve Deniz Cevresinin Korunmasi Sozlesmesi (Barcelona
Sozlesmesi) (1981) ve Akdeniz’de Ozel Koruma Alanlar1 ve Biyolojik Cesitlilige
[liskin Protokol (1988) dahil olmak iizere ekli protokoller

- Diinya Kiiltiirel ve Dogal Mirasinin Korunmasina iligkin S6zlesme (1983)

- Uzun Menzilli Siniragsan Hava Kirliligi Sozlesmesi ve Avrupa’da Kirleticilerin
Sinirasan Gegisleri Gdzlem ve Degerlendirme Isbirligi Programi (EMEP) (1983)

- Avrupa Yaban Hayati ve Yasama Ortamlarinin Korunmasi So6zlesmesi (BERN)
(1984)

- Ozon Tabakasinin Korunmasina Dair Sozlesme (VIYANA) (1988) ve Ozon
Tabakasimi incelten Maddelere Dair Montreal Protokolii (1990)

- Denizlerin Gemiler Tarafindan Kirletilmesinin Onlenmesine Ait Uluslararasi
Sozlesme (MARPOL) (1990)



- Tehlikeli Atiklarin Sinirlar Otesi Tagmimminin ve Bertarafinin Kontroliine liskin
Sozlesme (BASEL) (1994)

- Ogzellikle Su Kuslar1 Yasama Alan1 Olarak Uluslararasi Oneme Sulak Alanlar
Sozlesmesi (RAMSAR) (1994)

- Karadeniz’in Kirlilige Kars1 Korunmasi Sézlesmesi (Biikres) (1994) ve Karadeniz’in
Biyolojik ve Peyzaj Cesitliliginin Korunmasi Protokolii (2004) dahil olmak iizere
ekli protokolleri

- Nesli Tehlike Altinda Olan Yabani Hayvan ve Bitki Tiirlerinin Uluslararasi
Ticaretine Iliskin S6zlesme (CITES) (1996)

- BM Biyolojik Cesitlilik Sozlesmesi (CBD) (1997) ve Cartagena Biyogiivenlik
Protokolii (2004)

- BM Collesme ile Miicadele Sozlesmesi (CCD) (1998)

- Avrupa Peyzaj Sozlesmesi (2001)

- BM Iklim Degisikligi Cergeve Sozlesmesi (FCCC) (2004)

- Gida ve Tarim i¢in Bitki Genetik Kaynaklar1 Uluslararas1 S6zlesmesi (2006)

Ulusal Biyolojik Cesitlilik Envanter ve izleme Projesi kapsaminda, Tiirkiye’de bulunan tiim
tirlerin verileri Nuh'un Gemisi Ulusal Biyolojik Cesitlilik Veritabani'na aktarilarak
depolanmaktadir. Bugiine kadar 1,9 milyon veri girisi yapilmis olup, bu verilerle iilkemizin
biyolojik cesitlilik haritas1 sekillenerek alan yazina yeni tiirler kazandirilmistir. Suan
itibariyle Tiirkiye’de kurulmus olan 2 tane Tohum Gen Bankas1 bulunmakta olup, Ankara’da
bulunan tesis ayn1 zamanda Diinya'nin 3’lincii biiyiik Tohum Gen Bankasi unvanina da
sahiplik etmektedir. Toplamda 115 bin 348 tohum o6rnegi koruma altinda olup, genetik
kaynaklarimiz korunmaktadir. Ayrica Tiirkiye, 1996 yilinda taraf oldugu Biyolojik Cesitlilik
Sozlesmesi’nin 16.1nc1 Taraflar Konferansi'na 2023 yilinda ev sahipligi yaparak, 2 yil siire
ile sozlesmenin Donem Baskanligini da yiiriitecektir (Tiirkiye Cumhuriyeti Tarim ve Orman
Bakanligi, 2021).

Uluslararas1 Dogay1 Koruma Birligi(IUCN), 200°den fazla memeli tiirii ve alt tiirtiniin yok
olma tehlikesi alinda oldugunu vurgulamakta olup, sadece gegen on yil iginde tic memeli
tiiriiniin yok oldugunu agiklamistir. Suudi antilobu, Christmas Ada yarasasi ve Bramble Cay
Adas1 mozaik kuyruklu faresi sahip oldugu tiim genetik miras ile birlikte diinya tizerinde
artik yer almamaktadir (Sartore, 2019). Ustelik tiikkenen canlilar sadece memeliler olamakla
birlikte siiringenler, amfibiler, baliklar hatta bocekler ge¢cmis yillara oranla yiizlerce kat

daha hizli yok olmaktadir.



Atlanta Botanik Bahgesinde, Termatobius yuracare (VU) adli aga¢ kurbagasinin tiiriiniin
son tyesi olduguna inanildig1 i¢in internet tizerinden flort profili olusturulmus ve Dogu
And’larda iki erkek t¢ disi olmak tizere bes tanesinin daha bulunmasi mutlulukla
karsilanmigtir (Sartore, 2019). Nesli tiikenme tehlikesi altinda olan tiirler, kalan son iiyeleri
ile birlikte hayvanat bahgeleri ya da tireme tesislerinde yetistirilmeye ¢aligilsa da her zaman

istenilen sonuglara ulasilamamaktadir.

Deniz kaplumbagalarinin gergek populasyon boyutunun %1’inden daha az bir seviyeye
diismesiyle Brazilya ve Tiirkiye’de koruma programlart uygulanmistir. Bir ¢ok bilim dali
arasinda Ki isbirligi, yerli halkin projeye destegi ve uygulanan kampanyalar ile yuva
yaptiklari habitatlarin tahrip edilmesi, yumurtalarin toplanmasi ve sahile yapilan otellerin

engellenmesi sayesinde sayilarinin artmasi saglanmistir (Primack, 2012).

Diinyadaki yedi deniz kaplumbagasindan ikisi (Caretta caretta ve Chelonia mydas)
Tiirkiyede tiremektedir. 30 yil 6ncesinde 1500’¢ kadar diisen yuva sayisi 6zel koruma
bolgeleri sayesinde 8000 yuvaya kadar ¢ikmis olsa da iklim degisikliginden en fazla
etkilenen tiirler arasinada gosterilmektedir. Deniz kaplumbagalarinda cinsiyet kulugka
sicakligina gore degismekte olup, yiiksek sicaklilar disi diisiik sicakliklar erkek bireylerin
olusmasina neden olmaktadir (Tiirkiye Cumhuriyeti Cevre Sehircilik ve iklim Degisikligi
Bakanlig1 , 2020).

2.5. MEB Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programinda Cevre Egitimi ve Biyocesitlilik

Canlilarin yasamlarin1 devam ettirdikleri ortama ¢evre denmektedir. Buradan yola ¢ikarak;
hava, su, toprak, deniz, akarsu’ den baslayarak goziimiiziin gordiigii ve gormedigi her seyi
cevre tanimi i¢ine koymanin miimkiin oldugu anlasilmaktadir. Cevre sorunlari: 11k kirliligi,
su kirliligi, hava kirliligi, toprak kirliligi, radyoaktif Kirlilik, goriintii kirliligi ve besin kirliligi
gibi ana basliklarda toplanilabilmektedir. MEB Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programinda
gevre sorunlart farkli basliklar altinda aktarilmis olsa da biyogesitlilik ve nesli tiikenen

canlilar konusuna daha az deginilmektedir.

MEB Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programinda smiflara gore biyogesitlilik konusuna

deginilen tiniteler Tablo 1° de gosterilmistir.

10



Tablo 1

Siniflara Gore Cevre Ve Biyogesitlilik Konusunun Yer Aldigi Uniteler ve Ongoriilen Ders

Saati

Siif

Unitenin ad1

Kazanimlar

Ongoriilen
ders saati

4

Yer Kabugu ve Diinyamizin
Hareketleri

F.4.1.1.3. Fosillerin olusumunu agiklar.

8

5

Insan ve Cevre

F.5.2.1.1. Mikroskop yardimi ile
mikroskobik canlilarin varligini gézlemler.
F.5.2.1.2. Canlilara Ornekler vererek
benzerlik ve farkliliklarina gore siiflandirir.
a. Canlilarin simflandirilmasinda sistematik
terimlerin (alem, cins, tiir vb.) kullanimindan
kagmulir. b. Mikroskobik canlilar (bakteriler,
amip, Oglena ve paramesyum) ve sapkali
mantarlara 6rnekler verilir, ancak yapisal
ayrintisina girilmez. c. Zehirli mantarlarin
yenilmemesi konusunda uyari yapilir.

28

Canlilar ve Yasam

F.5.6.1.2. Biyogesitliligin dogal yasam igin
onemini sorgular. Ulkemizde ve Diinya, da
nesli tiikenen ya da tiikkenme tehlikesi ile kars1
karsiya olan bitki ve hayvanlara ornekler
verir.

F.5.6.1.2. Biyogesitliligi  tehdit eden
faktorleri, aragtirma verilerine dayali olarak
tartigir.

F.5.6.2. Insan ve Cevre Iliskisi ,Cevre
kirliligi, ¢cevreyi koruma ve giizellestirme,
insan-cevre etkilesimi (insanmn  ¢evreye
etkisi), yerel ve kiiresel ¢evre sorunlari
F.5.6.2.1. Insan ve cevre arasindaki
etkilesimin Onemini ifade eder. Cevre
kirliliginin insanlarmn sagligt {izerindeki
olumsuz etkilerine deginilir.

F.5.6.2.2. Yakin ¢evresindeki  veya
tilkemizdeki bir ¢evre sorununun ¢6ziimiine
iligkin 6neriler sunar.

F.5.6.2.3. Insan faaliyetleri sonucunda
gelecekte olusabilecek ¢evre sorunlarina
yonelik ¢ikarimda bulunur.

F.5.6.2.4. Insan gevre etkilesiminde yarar ve
zarar (ikilem) durumlarini 6rnekler iizerinde
tartigir.

12

8

Madde dongiileri ve Cevre
sorunlari

F.8.6.3.2. Madde dongilerinin yasam
agisindan onemini sorgular.

F.8.6.3.3. Ozon tabakasmin incelme
nedenleri ve canlilar tizerindeki olasi etkileri
hakkinda ¢ikarimda bulunur.

F.8.6.3.3. Kiiresel isinmanin nedenleri ve
canlilar tizerindeki olas1 etkileri hakkinda
¢ikarimda bulunur.

F.8.6.3.4. Ozon tabakasimin incelmesine ve
kiiresel 1sinmay1 onlemeye yonelik alternatif
¢Ozilim Onerileri sunar.

12

Toplam=60
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MEB Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programi incelendiginde, 4. siniftan 8. sinifa kadar her

yil ¢cevre sorunlarma farkli tiniteler altinda yer verildigi goriilmektedir.

4. smifta fosil olusumunun sadece kayaglarda degil, bitki reginesi ve buzullarda da
olabilecegi anlatilarak, mamut fosilleri 6rnek verilmis, 151k kirliligi ylizinden deniz
kaplumbagalarinin (caretta caretta) nesillerinin tehlike altinda olduguna deginilerek,yali
capkini, yusufcuk ve sakangur (geko) gibi canlilarin 6zellikleri teknolojiye trasfer edilerek,
helikopter, robot ve hizli tren icat edilmis olmasina vurgu yapilmistir. Ayrica 1sik kirliliginin,
leyleklerin go¢ yollarini sasirmalarina ve mercanlarin renk degisimine sebep oldugu

vurgulanmistir. Cevre tanimlanarak, geri doniisiimiin 6nemi tizerinde de durulmaktadir.

Biyogesitlilik ve nesli tiikenen canlilar konusuna en detayli 5. Sinif konularinda ayrintili
olarak yer verilmektedir. Canlilar diinyasi tinitesinde, canlilarin siniflandirmasi anlatildiktan
sonra Insan ve Cevre iinitesinde Tiirkiye’de ve diinyada nesli tiikenen ve tilkenmekte olan
canlilara deginildigi, bazi canli tiirlerinin gorselleri de kullanilarak birka¢ farkli tinitede
gectigi goriilmektedir. Bu tiirlere 6rnek olarak; kutup ayisi, penguen, niliifer, érdek, fok ve
kunduz verilerebilir. MEB 5. Smif Fen Bilimleri Ders Kitabinda Tiirkiye’ye 6zgii tiirlerle

ilgili yer alan 6rnekler Tablo 2’ de verilmistir.

Tablo 2
Tiirkiye 'ye Ozgii Tiirlerle Ilgili MEB Kitabinda Verilen Ornekler Tablosu
Bitki ornekleri Omurgasiz hayvan Ornekleri ~ Omurgali Hayvan Ornekleri
Ters lale Mildei 6riimcegi Kangal kdpegi
Gelin diigmesi(Sevgi Cigegi) Kafkas aris1 Kir tavsani
Karagiil Tiftik kegisi(Ankara Kegisi)
Kazdag1 goknari Peceli baykus
Misk sogani Van kedisi
Sigla Agaci Ankara Kegisi
Datga hurmasi Tiirk tazisi
Kral egreltisi Denizli horozu
Giinliik agaci Ankara tavsani
Akbasg

Tiirkiye’ye Ozgii tiirler bitki ve hayvanlara ait ornekler ile sinirlandirilmis olup, tek bir

mantar 6rneginin verilmemis olmasi dikkat ¢ekmektedir.

Biyolojik ¢esitlilik ve gevre sorunlari kapsaminda Tiirkiye’de uygulanan 2013 yili Fen
Bilimleri Dersi Ogretim Programu ile diger iilkelerde (Ingiltere, Irlanda, Finlandiya, Kanada,
Yeni Zelanda ve ABD (New Jersey ve Massachusetts) uygulanilan 6gretim programlari

arasinda benzerlik ve farkliliklarm incelendigi ¢alismada, Finlandiya ve Ingiltere egitim
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programlarinda 'gevre' konularimin daha agirlikli oldugu, buna karsilik Tirk egitim
programinda “Teknoloji-toplum-gevre” kapsaminda insan merkezli bir egitim
uygulanmaktadir.Ayrica Tiirk miifredatinda Finlandiya'da oldugu gibi ayr1 bir ders olmadigi
ortaya konulmaktadir. Biyolojik ¢esitliligin 6nemi ve korunmasiin Tiirkiye, Finlandiya ve
Irlanda &gretim programlarinda yer almasi benzerlik gosterirken; nesli tiikenmekte olan ve
soyu tiikenmis canlilarla ilgili hedeflerin ise sadece Tiirkiye’deki 6gretim programinda
bulundugu ancak genetik c¢esitlilik, tiir c¢esitliligi ve ekosistem g¢esitliligi konularina
deginilmedigi goriilmektedir (Yiicel & Ozkan, 2014). Tablo 3’ de biyolojik cesitlilik

kapsaminda bazi iilkelerin 6gretim programlarinin karsilastirilmasi verilmistir.

Tablo 3
Biyolojik Cesitlilik Kapsaminda Ulkelerin Ogretim Programlarimn Karsilastirilmasi

Tablosu

m

(15} ] —

2 3 =
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Hedefler = ° = = £
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=z s = s E S Qg 03z

:E E o0 E (3] 3+ o 2 [a1] %
Genetik cesitlilik - + + - + - + -
Tiir ¢esitliligi - + + + + + +
Ekosistem c¢esitliligi - + + - + + +
Uyarlama/degerlendirme - + + - + + + +
+ - + - - - -

Biyolojik ¢esitliligin 6nemi ve korunmast ~ +

Nesli tiikkenmekte olan yaratiklar +

Yiicel, E. O., & Ozkan, M. (2014). A Comparative study of the subjects on ecosystem, biological diversity and
environmental problems in Turkish science curriculum with the international curricula. Turkish Science

Education, 11(4), 31-46 kaynagindan erisilmistir.

2.6. Tiirkiye’de Nesli Tiikenen ve Tiikenmekte Olan Canlilar

Tiirkiye’de yapilan nesli tikenen canlilar ile ilgili bilimsel ¢alismalar tarandiginda, bitki ve
hayvan tiirleri iizerinde yogunlastigi goriilmektedir (Aydm, 2005). MEB miifredati
tarandiginda verilen ornekler Nesli tiikenmis tiirler, Tiirkiye’de Nesli tiikenmis tiirler ve

Tiirkiye’de Nesli tikkenme tehlikesi altinda ki tiirler olarak gruplandirildiginda, verilen

ornekler agsag1 da gosterilmektedir.
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Tablo 4
Tiirkiyeye Nesli Tiikenmis Tiirlerle Ilgili MEB Kitabinda Verilen Ornekler Tablosu

Nesli Tiikkenmis tiirler Tiirkiye’de nesli tiikenmis Tiirkiye’de nesli tiikenme
tiirler tehlikesi olan tiirler
Moa kusu Anadolu leopart Akdeniz foku
Mamut Asya fili Keleynak kusu
Dinazor Kunduz Su kaplumbagasi
Kafkas bizonu Alageyik
Orman horozu Bozay1
Yilan boyun Kardelen ¢igegi
Asya yilani Siiliin
Salep orkidesi
Ankara kegisi

Akter, S., Arslan, H., & Simsek, M. (2021). Ortaokul ve imamhatip ortaokulu fen bilimleri
5. stif ders kitab1. Izmir: Caglayan Matbaas1 kaynagindan erisilmistir.

2.7. Diinyada Nesli Tiikenen ve Tiikenmekte Olan Canhlar

1964 yilinda kurulan Uluslararas1 Dogay1 Koruma Birligi, ‘Nesli Tiikenme Tehlikesi Altinda
Olan Tiirlerin Kirmiz1 Listesi’ni (The International Union for Conservation of Nature’s Red
List of Threatened Species — [TUCN]) olusturmustur. Diinyadaki tiim tiirlerin sayilarindaki
degisim Kirmizi1 Liste adli bir web sitesinde anlik takip edilebilmektedir. Buradaki bilgiler
sik sik giincellenerek yok olma tehlikesi yasayan tiirler hakkinda detayli bilgi vermektedir.
Ekim 2020 itibariyle buradaki bilgilere gore 32.000°den fazla tiir yok olmak tizeredir.
Amfibilerin %41°1, memelilerin %26’s1, igne yapraklilarin %34°l, kuslarin %14°1,
kopekbaliklarinin ve 1sin-ylizgegli baliklarin %30°u, resif mercanlarinin %334, secilmis
kabuklularin %28’i nesli tiikkenmekte olup, bu durum tiim tiirlerin de %27’sidir (IUCN,
2020)

Diinya Doga ve Dogal Kynaklari Koruma Birligi(IUCN) tarafindan yayinlanan kirmizi liste
incelendiginde nesli tilkkenmekte olan canlilar1, 9 ana katagoriye ayirmaktadir. Bu kategoriler
ve igerikleri Tablo 5’ de verilmistir (Gaia, 2015).
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Tablo 5
Kwrmizi Liste Kategorilerini Gosteren Tablo

Katagorinin Adi Katagorinin Igerigi

EX(Extinct) Tiikenmis: Kesin kanitlar ile tiikenmis oldugu tespit edilmis tiirler bu
kategoride yer almaktadir.

EV(Extinct in the Wild) Dogada Tiikenmis: Dogal habitatinda soyu tiikkenmis ancak koruma alnlar1 ya
da hayvanat bahgelerinde varligini siirdiiren tiirlerdir.

CR(Critically Endangered)  Kritik: Neslinin tiikkenme riskinin ¢ok yiiksek oldugu kritik seviyede ki tiirleri
ifade etmektedir.

EN(Endangered) Tehlikede: Tiikenme tehlikesinin ¢ok yiiksek oldugu tiirleri ifade etmektedir.

VU(Vulnerable) Duyarli: Bu kategorideki tiirler hassas tiirler olarak kabul edilmektedir.

NT( Near Threatened) Tehdit Altinda: An ihtibariyle tehlike altinda olmayip, yakin gelecekte tehdit
altinda olmasi 6ngoriilen tiirleri ifade etmektedir.

LC(Least Concern) Disiik riskli: Kritik, Tehlike ve Duyarli siniflarina girmeyen tiirleri ifade
etmektedir.

DD(Data Deficient) Yetersiz Veri: Yeterli veri bulunmayan tiirler bu kategoride yer almaktadir.

NE(Not Evaluated) Degerlendirilmemis: Heniiz bu olgiitlere gore iizerinde degerlendime

yapilmamus tiirler bu kategoride yer almaktadir.

Kaynak: Alayli, A. (2015). Kitaplardan ¢ocuklara hayvanlar konusur mu? Gaia Dergisi, 1, 56-57 kaynagindan
erigilmistir.

2.8. 1lgili Aragtirmalar
Bu boliimde arastirmada kullanilan 6rnek ¢alismalar sunulmustur.

Alan yazin tarandiginda sadece gelismis iilkelerde degil, gelismekte olan tilkelerde de
biyogesitliligin korunmasi ile ilgili c¢alismalarin yapildigi ve egitimlerin verildigi

goriilmektedir.

Cevre konusu ile ilgili arastirmalarin en fazla 2010 yilinda, Tirkge dilinde, yiiksek lisans
tezi tirtinde, Tirkiye-Ankara’da yapildigi belirlenmistir. Bu ¢alismalar i¢in ¢ogunlukla

ilkogretim seviyesindeki gruplar 6rneklem olarak segilmistir (Yilmaz & Arik, 2020).

9-11 yas grubundaki ogrencilerin hayvanlarla ilgili bilgilerinin; hayvanat bahgesindeki
hayvanlar, ciftlik hayvanlari ve evcil hayvanlar ile simirl oldugu belirlenmis olup, “egilip
biikiilebilir oldugu i¢in” ¢ogu omurgali canliyr omurgasiz olarak niteledikleri, pengueni

memeli, kaplumbagay1 omurgasiz olarak niteledikleri goriilmektedir (Braund, 1991).

[zmir’de yasamakta olan 191, 9.siuf Ogrencisinden canli gesitlerini siralamalart
istendiginde, hayvanlarin oraninin %80, bitkilerin oraninin %13,4, diger canlilarin oraninin
ise %6,6 oldugu ayrica canlilar1 hareket eden varliklar olarak degerlendirdikleri sonucu
¢ikarilmaktadir (Yorek, 2006). Bu durum bitki biyogesitliligine verilen O6neme
yansimaktadir. Aym dgrencilere “Insanin canlilar icindeki yeri nedir?” diye soruldugunda,

yaklasik %80’i en {istiin canli oldugunu ifade etmektedir (Yérek, 2006). insan1 doganin
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merkezine koyan (antroposantrizim) diisiince bigimi, diger canlilar igin empati yapmay1

zorlagtirmaktadir.

Brezilyada 366 lise 1. Sinmif 6grencisiyle yapilan bir ¢alismada, “Nesli tiikkenen mi yoksa
tiikenmeyen canlilar m1 daha ¢ok taniniyor?” ve “Cografi olarak mesafenin bu tanimaya bir
etkisi var mi1?” sorularina cevap aranmis olup, dgrencilere biyolojik gesitlilik konusundaki
bilgi kaynaklariin neler oldugu sorulmustur. Konuyla ilgili bilgi kaynaklari, okul (%78),
televizyon (%76) ve internet (%59) olarak belirlenmis ve cografi olarak yakin olan (birbirine
53 km. ve daha yakin) yerlesim yerlerinde yasayan ¢ocuklarin bu konudaki verdigi
cevaplarin da birbirine yakin oldugu, mesafe uzaklastik¢a verilen cevaplarinda farklilagtigi
goriilmistiir. Yapilan ¢alismada, nesli tiikenen ve tiikenmeyen canlilar1 tanima konusunda;

canlinin ciissesinin biiytikligiintin bir etkisi olmadigi anlasilmaktadir (Gomes, vd., 2019).

Bulgaristan’dan (40 Ogrenci), Romanya’dan (22 ogrenci) ve Amerika Birlesik
Devletleri’nden (11 6grenci) toplam 89 ortaokul 6grencisinin katilimiyla gergeklestirilmis
olan galismada, 6grencilerin nesli tiikenme tehlikesi olan canlilar hakkindaki farkindaliklari,
konuyla ilgili bilgileri, tutumlari, yetenekleri ve davranislar1 karsilastirtlmistir. Sonuglar
incelendiginde, Tiirk 6grencilere gore Nesli tilkkenme tehlikesi altindaki canlilar1 dogrudan
etkileyen ana sebeplerin fazla avlanma, hava ve su kirliligi, kiiresel 1sinma sonucu iklim
degisikligi, dogal alanlara fabrika yapilmasi, kontrolsiiz su kullanimi ve atiklar seklinde
siralandig1 goriilmektedir. Tiirkiye’de ve diinyada bu problemle ilgili alinan tedbirler ve
yapilan ikazlarin yetersiz olusu ve ders kitaplarinin konunun iizerinde yeteri kadar
durmadigimmi  vurguladiklar1 ~ goriilmektedir. Canlilarin  nesillerinin  tilkenmesinin
onlenmesinin en etkili yollarmi ise yeni kanunlar ¢ikarilmasi, gevreye zarar verenlerin
cezalandirilmasi, nesli tiikenmekte olan canlilar igin yeni dogal yasam alanlari
olusturulmasi, konferans ve seninerler verilmesi, ders kitaplarina bu konuda daha fazla bilgi
koyulmasi seklinde siraladiklari ve canlilar1 korumak igin yapilamasi gerekenleri yapma

konusunda istekli olduklar1 goriilmiistiir.

Bulgar ogrenciler, nesli tilkenme tehlikesi altindaki canlilar1 dogrudan etkileyen ana
sebepleri; avlanma, insanlarin faaliyetleri ve fabrikalar, dogal yasam alanlarinin bozulmast,
yiyecek eksikligi, atik sularin temiz su yataklarma dokiilmesi ve atmosferdeki zehirli gaz
emisyonu olarak siralamis olup, bolgedeki turist aktiviteleri, bolgenin bilimsel arastirmalar
icin yanlig kullanimi1 ve yagsam alanlarinin yok olmasi gibi ¢esitli problemleri dogal ¢evreyi
tehdit eden faktorler olarak belirtmislerdir. Kendi {ilkelerindeki bazi okullarin koruma

konusunda ¢alisma yapmis olmalar1 ve kagak avcilarin cezalandirilmis olmasindan dolay1
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Bulgaristandaki koruma c¢alismalarinin  bir sekilde yeterli oldugunu distindiikleri
goriilmektedir. Bu konudaki bilgiyi en fazla katildiklari projelerden, okullarindan,
televizyondan, Kitaplardan ve internetten edindikleri ayrica canlilarin nesillerinin
tilkenmesinin 6nlenmesinin en etkili yolunun, ¢evreye zarar verenlerin cezalandirilmasi,
yeni kanunlar ¢ikarilmasi, , nesli tikenmekte olan canlilar i¢in yeni dogal yasam alanlari
olusturulmasi ve ders kitaplarina bu konuda daha fazla bilgi konulmasi seklinde ifade

ettikleri goriilmektedir.

Romanyal1 6grencilerin, nesli tilkkenmekte olan canlilar ve ¢evreye karsi duyarliliklarinin
oldukga yiiksek oldugu gézlemlenmis olup tarimda yanlis bocek ilaglarinin kullanilmasi,
hayvanlarin avlanmasi, niifusun artmasi, plansiz endiistrilesme ve kentlesmenin etkisine
vurgu yaptiklari, dogal dengeye katkilar1 olmasi ve bu canlilarinda yasam haklari olmasi
nedeniyle korunmasi gerektigini diisiindiikleri goriilmiistiir (Erdogan, Erentay, Barss, &
Nechita, 2008).

4 ve 5 yaglarindaki 50 Maltali ¢ocuk tizerinde bitkiler ile ilgili yapilan ¢alismada, yaslari
ilerledikge bilgilerinin arttigi ve bilgi kaynagi olarak okul degil ebeveynlerinin oldugu
belirlenmis olup, okullarda daha fazla deginilmesi gerekliligi lizerinde durulmustur (Gatt,
Tunnicliffe, Borg, & Lautier, 2007).

Isvicre’de 8-12 yas araliginda 4000 dgrenci deney ve kontrol grubu olarak, én test ve son
test olacak sekilde biyolojik gesitlilik algilari incendiginde, egitim aktif siiregler igerdiginde
deney grubu ogrencilerinin biyolojik cesitlilik algilarinin ¢ok daha yiiksek oldugu
belirlenmistir. Bitki ve hayvanlar tizerinde gozlem yapmak, 6zelllikle bitkileri 6grenmede

olumlu katkilar saglamaktadir (Lindemann-Matthies, 2010).

Ogrencilere biyoloji dersi kapsaminda, madde déngiileri, enerji akislar1 gibi konularm
ogretilmesi bilgi eksikliginden kaynaklanan ve canlilarin hayatlarini tehlikeye atan
davranislarin azalmasinda etkili olabilecegi diisiiniilmektedir. Bu nedenle o6grencilere
biyoloji egitiminde sadece temel prensiplerin 6gretilmesi ile yetinilmeden, 6grendiklerini
analiz edebilen ve ¢oziimlediklerini alternatif yollar tiretmekte kullanabilen bir egitim
programi tasarlanmasinin nemi ortaya konulmustur (Oztas, Yel, & Oztas, 2005). Tiirlerin
aynt zamanda ekonomik degerlerinin oldugunun vurgulanmasi, 6grencilerin konuya
dikkatlerini ¢ekebileceginden, konunun Oneminin anlasilmasinda katkis1 olabilecegi

degerlendirilmektedir.
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Tablo 6
Bitki Tiirlerinin Ekonomik Degerini Gésteren Tablo

Tiirlerin Kullanim Amaglari f

Siis Bitkileri 326 tiir
Ilag ve Baharat Yapiminda Kullanilan Bitkiler 260 tiir
Cevre Yesillendirilmesinde Kullanilan Bitkiler 221 tiir
Yabani ve Islah Edilmis Meyve Agaclar 94 tiir
Yem Bitkileri 89 tiir
Zirai Kiiltur Bitkileri 73 tiir
Yabani ve Islah Edilmis Sebze Tiirleri 52 tiir
Ormanlar 37 tiir
Seliiloz ve Renk Hammaddesi Bakimindan Zengin Olan Bitkiler 27 tiir
Yag/ Nisasta / Protein Iceren Bitkiler 27 tiir

Kaynak: Erten, S. (2004). Uluslararasi diizeyde yiikselen bir deger olarak biyolojik cesitlilik. Hacettepe
Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 27(7), 98-105. kaynagidan erigilmistir.

Yukaridaki tablo incelendiginde ekonomik degeri belirlenmis birgok tiir bulundugu tespit
edilmistir. Kiiresel 1sinma ya da ¢evre kirliligi gibi nedenlerle yok olan birgok tiiriin de bu

tablo da yer alabilecegi diistiniildiigiinde, kaybolan her tiiriin 6nemi anlagilmaktadir.

Biyogesitliligin Onemi ve Korumas: konusunda, Biyoloji Ogretmenlerinin Yeterlikleri
arastirildiginda: G6gretmenlerin  biyogesitlilik egitimine iligkin yeterlik algis1 ile bilgi
diizeyleri arasindaki iliski istatistiksel bakimdan anlamli bulunmustur. Ogretmenlerin %73’ii
biyogesitlilik konusunda bilgi diizeylerinin yeterli oldugunu belirtirken %59.5’1
biyogesitlilik egitiminde kendilerini yeterli gormemektedir. Ogretmenlerin  %40.5’i
biyogesitlilik konularmin o6gretiminde uygulamali egitimin gerekli oldugunu ifade
etmektedir (Seckin Kurumlu vd.,2010)

Aksaray ilinde, 7. sinif 6grencileri ile degerler egitimi etkinlikleri uygulanilarak, 6ncesi ve

sonrasi arasinda Ki korelasyona bakildiginda, anlamli iliski belirlenmistir.

Bir deger olarak, ¢evre kirliligi ve yasamin devamliligi konusunda alinabilecek en etkili

yontemin egitimin igerisine dahil edilmesi gerekliligi vurgulanmistir (Tahiroglu, Yildirim,
& Turhan, 2010).

10 farkl tiniversitenin 3. sinifina devam eden 586 6gretmen aday1 tizerinde yapilan ¢alisma
sonucunda g¢evreye yonelik bilgilerinin orta diizeyde oldugu ve cinsiyete gore degismedigi
belirlenmistir. Ancak akademik ortalama ve anne egitim seviyesi ile anlamli bir iligki

saptanmig Ve egitimde ailenin 6nemine vurgu yapilmstir (Timur & Yilmaz, 2011).

Antalya ili 6zel ve devlet okunda okuyan 288 ortaokul 8. sinif 6grencisinin, biyogesitliligin

azalmasina yonelik tutumlari ile cinsiyet arasinda anlamli bir iliski olmadigi belirlenmis
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olup, 6zel okulda okuyan 6grencilerin devlet okuluna gore gevrelerindeki yabani hayvanlari
tanima yiizdelerinin daha yiiksek oldugu bulunmustur. Ayni ¢alisma kiz 6grencilerin evcil
hayvan besleme oraninin fazla oldugu ve bu 6grencilerin hayvanlara kars: duyarliliginin

daha ytiksek oldugunu gostermistir (Fistikeken, 2017).

3 farkli lilkeden (Tiirkiye, Romanya ve Amerika) katilan 60 ortaokul 6grencisiyle yapilan
ve arazi gezilerinin o6grencilerin farkindaliklarina etkilerinin arastirildigi ¢alismada,
Ogrencilerin gozlemlerinin nesli tiikenmekte olan ve tikenme tehlikesi olan canlilar
tizerindeki fiziksel, kimyasal ve biyolojik etkileri anlamalarina yardim ettigi goriilmiis olup,
arazi gezilerinin ¢evre egitimi, ¢cevre okuryazarligi ve ¢evreyle ilgili konulardaki sorumluluk
alma davramsini gelistirmede ¢ok dnemli oldugu anlasilmistir. Ogrenciler ilgili konuda ders
kitaplarinin ve siif aktivitelerinin yetersiz oldugunu soyleyerek ve ders programlarina daha

fazla arazi gezisi konulmasi konusunda fikir birligi gostermislerdir (Erdogan, vd., 2010).

Nijerya’da rastgele segilmis 6 devlet okulunda okuyan 9-17 yas araligindaki 312 ortaokul
Ogrenciyle yapilmis bir arastirmada, ¢evresel terimler konusundaki farkindaliklar1 6lgiilmek
amaglanmustir. Cocuklarin ¢evre konusundaki farkindaliklari: 34% yiiksek, 31% orta seviye
ve 35% diisiik olarak belirlenmis olup, en bilinen terimler sirasiyla gevre, Kirlilik ve toprak
erozyonu olurken, en az bilinenler ise sirasiyla temiz enerji, nesli tiikkenmekte olan canlilar,

0zon tabakasi azalmasi ve asit yagmuru seklinde siralanmustir.

Bu durum 6grencilerin ¢ogunun okullardaki smif aktivitelerinde yer alan cevre ile ilgili
terimlerin farkinda oldugunu gostermekteyken, farkindalig: diisiik seviyede ¢ikan terimlerin
ise diisiik seviyede bilinme sebebinin bu konularin 6gretim programlarinda bulunmamast ile

ilgili olabilecegi sonucu ¢ikarilmistir (Malik, Yahaya, & Ogunleye, 2020).

Kirgehirde okumakta olan, 7-10. siniftaki 245 6grenci ile yapilmis bir ¢alisma da 6grencilere
acik uglu sorular sorularak, onlarin biyolojik cesitliligin yok olmasi1 konusundaki diisiince
sistematigini ortaya ¢ikarmak amaglanmistir. “Biyolojik ¢esitliligin azalmasinin sebepleri
nelerdir?” sorusuna sirasiyla en fazla cevre kirliligi, kiiresel 1sinma ve fazla avlanma
cevabinin verildigi goriilmiistiir. “Coziim sizce ne olabilir?” diye soruldugunda, 6grencilerin
sirastyla en fazla avlanmanin sonlandirilmasi, farkindaligin artirilmas: ve canlilarin
korunmasi i¢in faaliyetler diizenlenmesi cevabini verdikleri goriilmektedir (Kiline, Yesiltas,

Kartal, Demiral, & Eroglu, 2013).

Finlandiya’da 2019 yilinda 6grenci ve ogretmenlerin bitki tiirlerini ne kadar tanidiklarini,

yas, cinsiyet ve yasanilan ¢evrenin bu tanimaya etkisini belirlemek amaciyla (754 katilimci)
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yapilan bir c¢alisma, genel olarak higbir yas grubunda bitki tiirlerinin yeteri kadar
taninmadigini otaya ¢ikarmistir. Bu durum “bitki korliigii” olarak adlandirilmaktadir. Ayrica
bu ¢alismada, kizlarin hem spesifik bitki isimlerini hem de taksonomi siniflarini erkeklerden
daha fazla tanidig1 ve kirsalda yasayanlarin sehir merkezinde yasayanlara oranla daha fazla

bitki tiirii tanidiklar goriilmistiir (Kaasinen, 2019).

6 farkli tilke de gergeklestirilen ¢alismada ogrencilerden yazabildikleri kadar fazla hayvan
ismi ile onlar1 nerede gordiikleri veya 6grendiklerini yazmalari istenmistir. Buna benzer ¢ok
sayida ¢alisma yapilmis olmasina karsin, 6grencilerin hepsi farkli 6zelliklere sahip (yas,
cinsiyet, egitim durumu, iilke vb.) oldugundan, karsilastirma yapmay1 zorlastirmaktadir. Bu
calisma da PISA sinavlari sonuglarina gore Ogrenciler belirlenmistir. 57 iilkeden 15
yasindaki ¢ocuklarin gevre bilgisi 24 soru sorarak olgiilmiis ve 2006 yili sonuglarina gore
cocuklarin %19’u ¢evre bilimleri konusunda en yiiksek seviyede, %16’s1da diisiik seviyede
oldugu belirlenmistir. Brezilya, izlanda, Portekiz ve ABD, 500 ortalama puanin altinda,
Ingiltere, Finlandiya ise ortalama puanin iistiinde puan aldigindan arastirma 6rneklemine
dahil edilmistir. 6 iilkedeki (Brezilya, Ingiltere, Finlandiya, Izlanda, Portekiz ve ABD) 6, 10
ve 15 yasindaki 27 dgrencinin (her yastan 9 6grenci) katilimiyla gerceklestirilen ¢caligmada,
sirastyla en fazla memeli ve kus isimleri yazilmis olup en az amfibi isimleri yazilmistir.
Verilen ornek sayilar1 ise ¢oktan aza; Portekiz(550), Brezilya(113), Finlandiya (366),
Izlanda(343), Ingiltere (340), ve ABD (301) olarak siralanmaktadir. Listeledikleri hayvanlari
ogrendikleri yerler ise; Brezilyali (90) ve Finlandiyali (64) 6grenciler en fazla resmi egitim
kurumlarinda &grendiklerini ifade ederken ingiliz(122) ve izlandali (116 ) grenciler en
fazla medya olarak ifade etmektedirler. Amerikan (84) ve Portekiz (83) 6grenci ise bu

isimleri en fazla evde gordiiklerini veya duyduklarini belirtmislerdir.

Cocuklarin hayvanlar hakkindaki bilgilerini etkileyen kiiltiirel etkenler olsa da hayvanlar
hakkinda benzer bilgilere sahip olduklari ve diinyada en fazla bilinen hayvanlarin memeliler
oldugunu ve bilgi kaynaklarinin daha ¢ok okul dis1 oldugunu ortaya koymaktadir (Patrick,
ve digerleri, 2013).

Singapur’daki 6grencilerin gevre ile ilgili bilgi, tutum ve davranislari konusunda yapilan bir

arastirmada 9. ve 11. sinif 6grencileri (1256) ile calisilmis ve 6grencilerin ¢evre ile ilgili

bilgi seviyeleri %70,9; tutum seviyeleri %66.0 ve davranis seviyeleri de %70.5 olarak

belirlenmistir. Ogrencilerin gevre ile ilgili bilgilerinin kaynagi olarak okuldaki formal

egitimden ziyade okul disindaki kaynaklar olarak tespit edilmis olup, ¢ocuklarin ¢ogu

(%53.7) bu konudaki bilgilerini yazili basindan ve elektronik medyadan 6grendigini ifade
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ederken, sadece %30.7 si okul olarak ifade etmistir (Geok-Chin Ily, Yolu, Kim-Eng Lee, &
Chuan, 2010).

Fen Bilgisi Ogretmenligi iiciincii sinifinda okuyan katilimcilarla yapilan calismada,
Biyogesitlilik okuryazarliginin 6l¢iildiigii agik uclu sorulardan olusan 6n test ve son testler
uygulanmis olup igerik analizi yontemiyle veriler analiz edilmistir. Elde edilen sonuglarda
ogretmen adaylarinin biyogesitliligin azalmasinin nedenlerini; ¢evre Kirligi, egitim eksikligi,
dogal afetler, yanlis tarim uygulamalari, gibi nedenlerden kaynaklandigini ifade etmislerdir.
Biyogesitliligin  korunmasina yonelik alinabilecek ©nlemler soruldugunda; yasaklarin
getirilmesi, egitime 6nem verilmesi, atiklarin geri donlisimli kullanimi  gibi cesitli

onlemlerin gerektigi vurgulanmistir(Cavus-giingdren, S. & Ozdemir, G. (2020).

Gazi Universitesinde egitim gdren 208 dgretmen adayinin demografik dzellikleri ile cevre
sorunlarina yonelik yaklasimlari arasindaki iliski incelenmis olup aragtirma sonucunda
bulgulara gore 6gretmen adaylarinin ekosentrik bakis agisindan aldiklar1 puanlarin yiiksek
oldugu tespit edilmistir. insan merkezli (antroposentrik) yaklasima goére insan yarari her
seyden onemli olmakla birlikte, insanin doganin hakimi oldugunu ve insanin dogadan

gerektigince yararlanabilecegini savunur (Karakus, G. ve Cimen, O. (2020).

400 oOgrencinin katilimiyla gerceklestirilen arastirmada yari yapilandirilmig formlar
kullanilarak farkli mit ve bu mitlere ait agiklamalar sorularak elde edilen bulgularda;
cevresel mitlerin dogay1 korumada olumlu etkilerinin oldugu ayrica ekoturizmi gelistirdigi
bulunmustur. Katilimcilardan bazilari bu mitleri bilmeseler de c¢evrenin korunmasi

gerektigine vurgu yapmustir (Yesil, H. N., & Yilmaz, M. (2021).

Aktif 6grenme yontemlerinin ¢evreye yonelik tutuma etkisini karsilastiran 57 bilimsel
calismalar (makale, yiiksek lisans tezi, doktora tezi ve bildiri) betimsel olarak incelenerek
elde edilen bulgular incelendiginde, ¢alismalarin en fazla Tirkiye ve ABD’de yapildigi,
calisma grubunun 6rnekleminin genellikle ilkdgretim ve iiniversite diizeyindeki dgrenciler
oldugu, aktif 6grenme modellerinin ¢evre konularina yoénelik tutuma etkisini inceleyen
deneysel arastirma sayisinin yetersiz oldugu belirlenmistir. Ayrica erken ¢ocukluk

doneminin davranis egitimi i¢in dnemine vurgu yapilmistir (Arik, S. & Yilmaz, M. (2020).

Ankara ilinde yer alan sosyoekonomik diizeyleri benzer olan iki okulun 7. simif Fen
Bilimleri dersi programinda yer alan, siirdiiriilebilirlik i¢in ekolojik ayak izi kavraminin
cevreye yonelik tutum ve tiiketim tercihleri tizerine etkisi, dort hafta siiresince toplam 16

ders saatinde yapilan uygulama sonucunda arastirmistir. Ekolojik ayak izi kavraminin
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kullanildig1 egitimin &grencilerin tilketim tercihleri iizerinde olumlu etkisinin oldugu
goriilmiistiir (Ugiincii, G., & Y1ilmaz, M. (2019).

32 distiin yetenekli 6grenci ve 101 akranlar1 olmak iizere toplam 133 6grenci ile
gerceklestirilen ¢calismada ¢evre algilari belirlenerek, cinsiyet, doga egitimi alma ve en uzun
stire yasanilan yerlesim yeri gibi faktorler bakimindan karsilastirilmistir. Arastirma sonucun
da anlamli farkliligin olmadigi, ¢evre algilarinin cinsiyete gore farklilik gostermedigi, en
uzun siire yasanilan yerlesim yerine gore de anlamli farklilik gostermedigi belirlenmistir

(Karakaya, F. , Unal, A., Cimen, O. & Y1ilmaz, M. (2018).

8. Smif Ogrencilerinin biligsel diizeyleri, Fen bilgisine karsi tutumlarini analiz ederek
cinsiyet ile arasinda bir iliski olup olmadigini incelemislerdir. “Fen Bilgisi Tutum Olgegi”
kullanilarak (KR-20 formiiliine gore giivenilirlik katsayis1 0,88 olarak hesaplanmis), Fen
bilimleri dersi basarisi ile tutum arasinda anlamli bir iliski oldugu ortaya konmustur. Yine
ayni aragtirmada bilissel gelisim ile de pozitif bir iliski bulunurken cinsiyet ile ilgili bir iligki
saptanmamugtir. Bu ¢alisma da 6grencilerin Fen bilimleri dersine yonelik tutumlar1 ve
biligsel gelisimlerinin derse olan ilgiyi arttirdigi sonucuna vurgu yapilmistir (Turhan,
Aydogdu, Sensoy ve Yildirim (2008)).

Katilimcilara, biyoloji dersi kapsaminda, madde dongiileri, enerji akislari gibi konularin
ogretilmesi  bilgi eksikliginden kaynaklanan canlilarin hayatlarin1  tehlikeye atan
davranislarin azalmasinda etkili olabilecegi tizerinde durulmustur. Bu nedenle 6grencilere
biyoloji egitiminde sadece temel prensiplerin 6gretilmesi ile yetinilmeden, 6grendiklerini
analiz edebilen ve ¢oziimlediklerini alternatif yollar tiretmekte kullanabilen bir egitim

programi tasarlanmasinin énemi vurgulanmustir (Oztas, Yel, & Oztas, 2005).

Biyogesitliligin Onemi ve Koruma Stratejileri Uzerine Biyoloji Ogretmenlerinin
Yeterliklerinin Arastirilmasi, adli arastirmasinda: 6gretmenlerin biyogesitlilik egitimine
iliskin yeterlik algisi ile bilgi diizeyleri arasindaki iliski istatistiksel bakimdan anlaml
bulunmustur. Ogretmenlerin %73’ii biyogesitlilik konusunda bilgi diizeylerinin yeterli
oldugunu belirtirken %59.51 biyogesitlilik egitiminde kendilerini yeterli gormemektedir.
Ogretmenlerin %40.5’i biyogesitlilik konularinin égretiminde uygulamali egitimin gerekli
oldugunu ifade etmektedir (Seckin Kurumlu vd. (2010)).
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BOLUM I11

YONTEM

Bu boliimde aragtirmanin yontemi, arastirma deseni, evren ve orneklem, veri toplama

araclari, verilerin analizi ve degerlendirmesi ile ilgili agiklamalara yer verilmistir.

3.1. Arastirma Modeli

Bu arastirmada nitel arastirma yontemlerinden, durum calismasi yontemi kullanilacaktir.
Durum caligsmalari, a)bir olayr meydana getiren ayrintilari tanimlamak ve gérmek, b)bir
olaya iliskin agiklamalar1 gelistirmek, c)bir olay1 degerlendirmek amaciyla kullanilmaktadir
(Biiyiikoztiirk, Kilig¢ Cakmak, Akgiin, Karadeniz, & Demirel, 2018).

3.2. Arastirma Siireci

Insanlar karsilastiklar: problemin ¢oziimiinii eski arastirmalarda bulunamadiginda,
timevarim ya da tiimden gelim yontemleriyle ¢6ziim yollar1 tireterek bilimin ilerlemesine
katkida bulunmaktadir. Neden —sonug iliskilerinin analizi anlamina gelen bu durum artan bir
ivme ile bilimin gelisimine katki saglamaktadir. Bilimsel arastirmalar da problemin fark
edilmesiyle baslayan siire¢, alanyazin taranmasi sonucunda yapilmis c¢aligmalardaki
eksikligin fark edilerek, daha kapsamli incelenme asamalarindan olusmaktadir
(Bliytikoztiirk, Kilig Cakmak, Akgiin, Karadeniz, & Demirel, 2018).

Belirlenen Nitel arastirmalara yonelik 6rnek arastirma siireci Sekil 2°de verilmistir.
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Sekil 2. Bilimsel islem basamaklari.

Soruna yonelik ¢oziimiin tahmini sonrasinda veri toplam araglari kullanilarak, gozlenebilir
verilerin elde edilmesi, verilerin analiziyle mantiksal sonuglar ¢ikarilmasi seklinde devam

eden siireg, arastirma raporunun hazirlanmasiyla son bulmaktadir. Problemle ilgili ¢6ziim

bulununcaya kadar tekrar tekrar devam eden siireg

Veri topla

Tasarlanmasi
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Araglarinin \

|
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Toplanmasi

icinde arastirmacinin tiimiiyle yansiz

olmas1 onun en 6nemli niteligini ifade etmektedir (Karasar, 1991).

Bu arastirmada, problemin belirlenmesinden raporun

gosterilmektedir.
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Karsilasilan giicliigiin ¢6ziimiine yonelik problemin saptanmasi

¢

Arastirma deseninin belirlenmesi

<

Arastirmanin yapilacagi katilimcilarin belirlenmesi

¢

Uzman goriisleri alinarak, yar1 yapilandirilmis gériisme formlarinin olusturulmasi

¢

Uygulamaya yonelik etik izinlerin alinmasi

<

Ogrenci formlarmin uygulanmasi

¢

Betimsel analiz yontemiyle verilerin analizi

¢

Bulgularin yorumlanmasi

\

Raporlastirma

Sekil 3. Arastirma stireci.

3.3. Arastirmamin Calisma Grubu

Bu arastirma, 2019-2020 egitim 6gretim y1linda Ankara ili Mamak il¢esindeki bir ortaokulun
7. sinifinda 6grenim goren 285 dgrenci ile gergeklestirilmistir. Ogrencilerin belirlenmesinde,

goniilliiliik esast dikkate alinmistir.
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Ayrica 6grencilerin Mamak’ta zorunlu hizmet bolgesinde egitim veren dezavantajli bir
okulda okuyor olmasi ve 6. sinifin son iinitesinde anlatilan Nesli Tiikenen Hayvanlar ile ilgili

konunun Covid-19 nedeniyle uzaktan egitim ile 7. sinif 6grencilerine anlatilmis olmasidir.

3.4. Veri Toplama Araclari

Nitel veri toplama teknikleri ile ele alinan bu arastirmada, yari yapilandirilmig goriisme
teknigi kullanmilmistir. Yart yapilandirilmis goériismeler ise sahip oldugu belli diizeydeki
standartlig1 ve esnekligi nedeniyle, yazmaya ve doldurmaya dayali testler ve anketlerdeki
simirlilig1 ortadan kaldirmasi ve belirli bir konuda derinlemesine bilgi edinmeye yardimci
olmasi nedeniyle arastirmacilar tarafindan siklikla tercih edilmektedir (Yildirim ve Simsek,
2003). Yar1 yapilandirilmis gériismeler ne tam yapilandirilmis gériismeler kadar kati, ne de

yapilandirilmamis goriismeler kadar esnektir, iki uc arasinda yer almaktadir.

Yari yapilandirilmis goriisme formu olusturulurken farkli uzmanlardan goriisler alinmistir.

Uzmanlara iliskin demografik bilgiler Tablo 7° de verilmistir.

Tablo 7

Uzmanlarin Demografik Bilgileri

Kodlar Cinsiyet Unvan Uzmanlik Alan
1* Erkek Prof. Dr. Biyoloji Egitimi
2% Erkek Dr. Biyoloji Egitimi
3* Erkek Ogretmen Olgme Uzmam
4 Erkek Dog. Dr. Makine Miihendisi
5 Kadin Ogretmen Biyoloji Ogretmeni

* Bu uzmanin ilgili konuda bilimsel aragtirmalar1 bulunmaktadir.

Bu uzmanlardan 3 tanesinin tez konu alani ilgili yaymlarinin oldugu, uzmanlardan birinin
6lgme ve degerlendirme alaninda ve birinin de cevresel etki degerlendirmesi hakkinda

¢alismalar1 oldugu bilinmektedir.

3.5. Verilerin Toplanmasi

Verilerin toplanmasi agsamasina alan yazin taramasi yapilarak baslanilmistir. Arastirma
stirecinde kullanilmak iizere yapilandirilmis goriisme formu kullanilmistir (EK-1). Bu anket

formu ile ti¢ boliimde veri toplanilmistir.
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Anketin ilk boliimii, 6grencilerin kisisel 6zelliklerini ortaya ¢ikarmak amaciyla hazirlanan
demografik sorulardan olusmaktadir. Anketin ikinci boliimiinde, nesli tikenmis ve
tikenmekte olan canlilar ile ilgili bilgi diizeylerini tespit etmek amaciyla hazirlanan agik
uclu sorulardan olusmaktadir. Bu sorulara verilen cevaplarin altinda bu bilgileri nereden

elde ettiklerine dair kaynaklari, segenekleri isaretleyebildikleri bir bolim bulunmaktadir.

Anketin ii¢iincii bolimiinde ise konuyla ilgi ¢6ziim 6nerilerini agiklamalari beklenmistir.

3.6. Verilerin Analizi

Aragtirmada nitel verilerin analizinde betimsel analiz yontemi kullanilmistir. Yildirim ve
Simsek (2011)’e gore; betimsel analiz 6nceden belirlenmis bir ¢erceveye bagl olarak nitel
verilerin islenmesi, bulgularin tanimlanmasi ve tanimlanan bulgularin yorumlanmasi
adimlarin igeren igerik analizi yaklasimidir. Arastirmada elde edilen bilgiler incelenerek,
anlamli boliimlere ayirip ve her boliimiin kavramsal olarak ne ifade ettigi belirlenmektedir.
Kendi i¢inde anlamli bir biitiin olusturan bu bélimler gruplandirilarak kod, kategori ve

temalar olusturulmustur.

Anket, kapsaminda yer alan sorularin gegerlilik ve giivenilirliklerini belirlemek amaciyla
uygulama o6ncesinde 20 goniillii 6grenciye uygulanmis, hatali ya da yanlis anlasilabilecek

sorularin olup olmadig belirlenmistir.

Nesli tilkenen ve tiikkenmekte olan canlilara verilen agik uglu sorular degerlendirilirken, bitki,
stiringen gibi genel sinifisimleri dogru kabul edilmemekle birlikte, dinozor Tiirkiye’de nesli

tiikenen bir canli olarak kabul edilmistir.

Cankirr’da yapilan kazilarda bulunulan fosiller incelendiginde, Tiirkiye’de milyonlarca yil
once yasamus olan tiirlerle ilgili bircok veriye ulasilmistir. Dev gergedanlar, kili¢ disli
kediler, ziirafalar, goriller ve deniz dinozorlari fosillerine rastlanmakta olup 300’{in tizerinde
fosil lokalitesi oldugu tahmin edilmektedir (Erde, 2021).

Devrekani ilgesinin (Kastamonu) kuzeyinde dinozorlar donemini temsil eden, en biiyiik
deniz omurgalisinin fosili bulunmus olup, Bati Asya’da da ilk kesfedilen fosil olmasi

sebebiyle 6nem arz etmektedir (Tunoglu & Bardet, 2006).

Verilerin timii taranmis ve 6grenci sayisi da dikkate alinarak % degerlerini gosteren frekans

tablolar1 hazirlanmastir.
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BOLUM IV

BULGULAR VE YORUMLAR

Arastirmanin bulgulart {i¢ boliimden olusmaktadir. Birinci bolimde arastirmaya katilan

ogrencilere iligkin Kisisel bilgiler sunulmustur.

Ikinci boliimde dgrencilerin, nesli tiikenen ve tikkenmekte olan canlilara ait bilgi diizeyleri

ve bilgilerinin kaynaklarina ait bulgular yer almaktadir.

Uciincii béliimde ise, biyolojik cesitliligi tehdit eden sebepler, neler yapilabilecegi ve ne

kadar 6nemli gordiiklerine dair agik uglu sorulara verdikleri yanitlardan olugmaktadir.

4.1. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Kisisel Ozellikleri ile ilgili Bulgular

Aragtirmaya katilan 6grencilere ait demografik bilgiler Tablo 8’de verilmistir.

Tablo 8
Ogrencilerin Demografik Bilgilerine Yonelik Bulgular

Demografik bilgiler f %

Cinsiyet Kiz 149 52.78
Erkek 136 47.71
11 Yas 23 8.09

Yas 12 Yas 106 37.32
13 Yas 155 54.57
Okuma yazmas1 olamayan 9 3.57
Ikokul mezunu 110 43.65

Anne Egitim Durumu Ortaokul 74 29.36
Lise 54 21.42
Universite 5 1.98
Okuma yazmasi olamayan 3 1.19
Ilkokul 68 27.09

Baba Egitim Durumu Ortaokul 81 32.27
Lise 85 33.86
Universite 14 5.57
Asgari ticret alt1 66 31.88

Aylik Ortalama Gelir Asgari ticret 64 30.91
Asgari iicret iistl 77 37.19
Toplam 789

Kardes Sayisi Ortalama 2.81
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Tablo 8’e gore, dgrencilerin %52.78 (N=149) kiz ve %47.71 (N=136) erkek 6grencilerden
olustugu gériilmektedir. Ogrencilerin ¢ogunlugu 13 yasindadir. Ailelerin ortalama gelirleri
asgari iicret civarindadir. Ogrencilerin babalarinin ortalama egitim durumu, annelerin
ortalama egitim durumundan daha yiiksek oldugu belirlenmistir. Veli egitim durumunun
tniversite  mezunu olarak isaretleyen Ogrencilerin bazilar1 belirtmemekle birlikte
¢ogunlugun iki yillik yiiksekokul mezunu oldugu, yiiksek lisans ve doktora diizeyinde
velinin olmadig: tespit edilmistir. Ogrencilerden bes 6grencinin kardes say1s1 sorusuna cevap
vermedigi, bir kisinin tek kardes oldugu ve en fazla kardes sayisinin 11 oldugu belirlenmis
olup ortalama kardes sayis1 2.81 olarak hesaplanmuistir.

Ogrencilerin, evcil bir hayvana sahip olmalaryla ilgili sorulara verdikleri cevaplar Tablo

9’ da verilmistir.

Tablo 9
Evcil Bir Hayvana Sahip Olma Durumlarina Iliskin Bulgular
f % Tiiri f % X
Kopek 8 8.98 2.85
Evcil bir havvana Kedi 15 16.85 5.35
sahi misinii\’g Evet 89 31.78  Kus 65 73.03 23.21
P ' Balik 12 1348 428
Diger 5 5.61 1.78
Hayir 191 68.21
Kopek 115 49.50 44.23
Evcil bir hayvan Kedi 83 35.77 31.92
sahiplenmek ister Evet 232 89.23  Kus 39 16.81 14.99
misiniz? Balik 7 3.01 2.69
Diger 28 12.06 10.76
Hayir 28 10.76

Tablo 9°da incelendiginde, 6grencilerin “Evcil bir hayvana sahip misin?” sorusunu %68.21
(N=89) oranin da ‘Hayir’, %31.78 (N=191) oraninda ‘Evet’ olarak yanitladiklari
goriilmistiir. Sahip olunan evcil hayvanlar gruplandirildiginda, kdpek besleyenlerin orani
%8.98 (N=8), kedi besleyenlerin oran1 %16.85 (N=15), kus besleyenlerin oran1 %73.03
(N=65) ve balik besleyenlerin oran1 %13.48 (N=12) olarak belirlenmistir. Diger grubunda

yer alan canlilar ise tavsan (N=4) ve kaplumbaga (N=1) olarak belirlenmistir.

‘Evcil bir hayvan sahiplenmek ister misiniz?’ sorusuna égrencilerin %89.23(N=232)" si
‘Evet’ olarak yanitlarken, %10.76(N=28)’i ‘Hayir’ olarak cevap vermistir. Sahiplenilmek

istenilen hayvan tiri %49.50(N=115) ile en fazla ‘kopek’ olurken, ikinci sirada
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%35.77(N=83) ‘kedi’, igiincii sirada %16.81(N=39) ile ‘kus’, dordiincii sirada ise
%3.01(N=7) ‘balik’ yer almistir. Ogrencilerin beslemek istedigi diger canlilar arasinda;
aslan, boga, yilan, hamster, maymun, kaplumbaga ve oriimcek gibi canlilarin bulundugu

belirlenmistir.

4.2. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Nesli Tiikenen ve Tiikenmekte Olan Canlilara

Ait Bilgi Diizeyleri ve Bilgi Edinme Kaynaklarina Ait Bulgular

Bulgular, Tiirkiye’de ve diinyada olmak tizere iki kisimda incelenmistir.

4.2.1. Ogrencilerin Diinyada Nesli Tiikenen ve Tiikenmekte Olan Canhilara Ait
Bilgi Diizeyleri ve Bilgi Edinme Kaynaklaria Ait Bulgular

Ogrencilerden diinyada nesli tiikenen ve tiikenmekte olan canlilara &rnek verilmesi
istenildiginde, 285 6grencinin dogru cevaplari toplami 471 oldugu goriilmiistiir. Ortalama
kisi bas1 dogru cevap 1.65 olarak hesaplanmistir. Ogrencilerin verdigi dogru cevaplar ve

yiizdelik dilimleri Tablo 10’ da verilmistir.

Tablo 10
Ogrencilerin, Diinyada Nesli Tiikenen ve Tiikenmekte Olan Canlilara Verdigi Ornek
Sayilarina lligkin Bulgular

Cevap Sayisi f %

Dogru Cevabi1 Olmayan 41 14.48
Bir Dogru Cevabi Olan 99 34.98
iki Dogru Cevabi Olan 82 28.97
Ug Dogru Cevabi Olan 43 15.19
Dort Dogru Cevabi Olan 14 4.94
Bes Dogru Cevabi Olan 2 0.70
Alt1 Dogru Cevabi Olan 1 0.35
Yedi Dogru Cevabi Olan 1 0.35

Ogrencilerden 41 6grencinin hi¢ dogru cevap veremedigi, sadece 4 kisinin bes ve iizerinde
dogru cevap verebildigi bir dogru cevabi olan 6grencilerin ¢cogunun dinozor cevabi verdigi

goriilmiistiir.

Verilen 6rnekler ve oranlari asagidaki tabloda gosterilmektedir.
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Ogrencilerin verdigi &rnek tiir isimleri, frekanslar1 ve yiizdelik dilimleri Tablo 11’ de

verilmistir.

Tablo 11
Og“rencileriﬁ, Diinyada Nesli Tiikenen ve Tiikenmekte Olan Canlilara Verdigi Ornek
Sayilarina lligkin Bulgular

Toplam

Kategoriler Ogrencilerin verdigi érnekler .
ornek sayisi

Mamut(63), Panda(55), Kutup Ayis1(39), Koala(13),
Memeliler Kili¢ Disli Kaplan (10), Gergedan(8), Beyaz Kaplan(5), 198 51.16
Akdeniz Foku(5)

Dinozor(154), Dodo Kusu(16), Kelaynak Kusu(3),

Kuslar Moa Kusu(2) 175 45.21
Siiriingenler ~ Su Kaplumbagasi(11), Titanoboga(2) 13 3.35
Bitkiler Ters Lale(1) 1 0.25
Toplam 387 100

Tablo 11’ de ogrencilerin verdigi orneklerin frekansi ve tiim Ornekler igindeki yiizde

dagilimi gosterilmektedir.

Ogrencilerin en yiiksek oranda verdigi cevaplar %39.79’u dinozor, %16.27°si mamut,
%14.21°1 panda olurken, verilen 387 cevaptan sadece bir tanesinin nesli tiikkenen bir bitki
ornegi oldugu gorilmiistiir. Dinozor, mamut, dodo kusu, titanoboa ve moa kusu yok olmus
tirler olarak kabul edildigi i¢in diger 6rneklerse hizla nesilleri tiikkendigi i¢in dogru olarak
kabul edilmektedir. Bu cevaplar disinda, 10 kisi ejderha, 1 kisi mutant, 1 kisi Unicorn ve 1
kisinin anka kusu cevabini1 vermesi dikkat ¢cekmistir. Bu cevaplar dogru kabul edilmemistir.
Iki 6grencinin Manda cevabi, sayilar1 hizla azalmasma ragmen nesilleri tehlike altinda
olmadig1 icin dogru olarak kabul edilmemistir. Ogrencilere bu bilgileri elde ettikleri

kaynaklar soruldugunda, verdikleri cevaplar asagida Tablo 12°de gosterilmektedir.
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Tablo 12 ‘
Ogrencilerin, Diinyada Nesli Tiikenen Tiirlere Iliskin Bilgi Kaynaklar:

Kaynaklar N %
Aile 152 16.36
Ogretmen 139 14.97
Iletisim Araclar 120 12.93
Ders Kitabi 104 11.20
Diinyada nesli tiikenen canlilara Arkadaglar 93 10.02
verebileceginiz ornekleri Arama Motorlari 92 9.91
Ogrendiginiz kaynaklar nelerdir?  Sosyal Medya 84 9.05
Egitim Igerikli Web 59 6.35
Yazili Iletisim 44 4.74
Bilgisayar Oyunlar1 40 4.31
Diger 1 0.10

Ogrencilerin bilgi kaynagi, en yiiksek yiizdeyle(%16.36) aileleri olurken, &gretmen
(%14.97)  ve iletisim araglar1 (%12.93) daha sonra gelmektedir. Yazili iletisim
araglari(%4.74) ve bilgisayar oyunlari (%4.31) ise en diisiik yiizdelik dilime sahip olduklar1
bulunmustur. Diger sikkini isaretleyen Ogrencilerin tamami herhangi bir agiklama

yapmamigtir.

4.2.2. Ogrencilerin Tiirkiye’de Nesli Tiikenen ve Tiikenmekte Olan Canhlara

Ait Bilgi Diizeyleri ve Bilgi Edinme Kaynaklarma Ait Bulgular

Tiim 6grencilerin (N=285) Tiirkiye’de ki nesli tiikenen canlilara ait dogru drneklerinin sayisi

189 olarak belirlenmis ve asagidaki tablo 13’de gosterilmistir.
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Tablo 13
Ogrencilerin, Ti tirkiye'de Nesli Tiikenen ve Tiikenmekte Olan Canlilara Ornek Olarak
Verdigi Tiirlere Iliskin Veriler

Toplam
Kategoriler Ogrencilerin verdigi ornekler ornek %
sayisi

Panda(37), Mamut(27) Kutup Ayisi(12), Koala(12),
Anadolu Leopari(11), Kilig Disli Kaplan(8), Gergedan(7),
Memeliler Beyaz Kaplan(5), Balina(4), Akdeniz Foku(4), 137 56.61
Anadolu Aslani(4), Asya Fili(3), Van Kedisi(1), Ankara
Kegisi(1), Boz Ayi(1)

Dinozor(75), Dodo Kusu(7), Kelaynak Kusu(1),

Kuslar Moa Kusu(2), Penguen(8) 93 3842
Siirlingenler Su Kaplumbagasi(8), Titanoboga(2) 10 4.13
Eklembacaklilar Karadul 6riimcegi(1) 1 0.41
Bitkiler Ters Lale(1) 1 0.41
Toplam 242 100

Dinozor diyenlerin sayisinin (f=75) en yiiksek orana sahip oldugu, panda(f=37) ve
Mamut(f=27) orneklerinin ise yiiksek oranda verildigi gozlenmektedir. Bazi ornekler
Latince isimleri ile ifade edilmis olup ( Caretta caretta), 6rneklerde higbir bitki tiiriine yer

verilmemistir.

Ogrencilerin, %74.02’iiniin Tiirkiye’de nesli tiikenen ve tikkenmekte olan canlilara bir 6rnek
vermedigi, %?25.96’smin bir ve daha fazla dogru Ornek verebildigi belirlenmistir.

Ogrencilerin s6z konusu canlilara iliskin verdigi 6rneklerin sayilart Tablo 14° de verilmistir.

Tablo 14
Ogrencilerirl, Tiirkiye 'de Nesli Tiikenen ve Tiikenmekte Olan Canlilara Verdigi Ornek
Sayilarina Iligkin Bulgular

Cevap Sayist N %
Bos Birakan 71 2491
Dogru Cevabi Olmayan Bilmiyorum 33 11.57
Hig Dogrusu olmayan 107 37.54
Bir Dogru Cevabi Olan 59 20.70
iki ve Daha Fazla Dogru Cevabi Olan 15 5.26

Ogrencilere bu bilgileri elde ettikleri kaynaklar soruldugunda, verdikleri cevaplar asagida

Tablo 15°de gosterilmektedir
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Tablo 15
Ogrencilerin, Diinyada ve Tiirkiye de Nesli Tiikenen Tiirlere Iliskin Kaynaklarina Ait
Bulgular

Kaynaklar f %
Ogretmen 97 14.26
Aile 90 13.23
fletisim Araclar 7 11.32
Arama Motorlar1 73 10.73
Tiirkiye de nesli tiikenen canlilara Ders Kitabi 72 10.58
verebileceginiz 6rnekleri Arkadaglar 68 9.99
Ogrendiginiz kaynaklar nelerdir? Sosyal Medya 65 9.55
Egitim Igerikli Web 53 7.79
Yazili letisim 38 5.58
Bilgisayar Oyunlar1 32 4.70
Diger 15 2.20

Ogrencilerin bilgi kaynagi, en yiiksek yiizdeyle (%14.26) &gretmenleri olurken, aile
(%13.23) ve iletisim araglar1 (%11.32) daha sonra gelmektedir. Yazili iletisim araglari
(%5.58) ve bilgisayar oyunlar1 (%4.70) ise en disiik yiizdelik dilime sahip olduklari
bulunmustur. Diger sikkini isaretleyen ogrencilerin tamami herhangi bir agiklamada

bulunmamustir.

4.2.3. Kiz ve Erkek Ogrencilerin Diinyada ve Tiirkiye’de Nesli Tiikenen Tiirlere

Iliskin Bilgi Diizeyleri Arasindaki Fark ile ilgili Bulgular

Kiz ve erkek 6grencilerden elde edilen veriler iki kisimda incelenmektedir

4.2.3.1. Kiz Ogrencilerin, Diinyada ve Tiirkiye’de Nesli Tiikenen Tiirlere
Iliskin Bilgi Diizeylerinin Karsilastirdmasina Ait Bulgular

Kiz ogrencilerin; evcil hayvanlar ile ilgili sorulara verdigi cevaplariyla, diinyada ve
Tiirkiye’ de nesli tilkenen canlilara verdikleri dogru ornekler karsilagtirilarak elde edilen

veriler asagidaki tabloda gosterilmektedir.
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Tablo 16
K1z Ogrencilerin, Evcil Bir Hayvana Sahip Olma Durumlarina Iliskin Bulgular
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Evet 94 153 1.68 65 0.69

Hayir Hayir 10 11 11 10 1.0

Cevapsiz 2 0 0 0 0

Evet 34 59 1.73 23 0.68

Evet Hayir 1 1 1.0 0 0

Cevapsiz 5 11 2.2 4 0.8

Ankete 149 kiz 6grenci katilmig olup bunlardan tictiniin, ilk iki soruya cevap vermedigi
goriilmiis olup tabloda gosterilmemistir. Ogrencilerden 40’1 evcil bir hayvan sahibiyken, 106
ogrencinin evcil bir hayvan olmadig1 goriilmistiir. En yiiksek oranda beslenilen evcil
hayvan kus olurken daha sonra sirasiyla kedi, balik, kopek ve diger hayvanlar olarak
belirtmislerdir. Evcil bir hayvana sahip olan ve olmayan tiim 6grencilerin evcil bir hayvan
sahiplenmeyi istedikleri goriilmektedir. Evcil bir hayvani olan veya olmasini isteyen
ogrencilerin Tiirkiye’deki ve diinyadaki nesli tiikenen tiirlere daha yiiksek oranda dogru
cevap verdikleri goriilmektedir.

4.2.3.2. Erkek dgrencilerin, Diinyada ve Tiirkiye’de Nesli Tiikenen Tiirlere

Iliskin Bilgi Diizeylerinin Karsilastiridmasina Ait Bulgular

132 erkek dgrenciden elde edilen veriler asagidaki gibidir. Dort 6grencinin ilk iki soruya
cevap vermedigi gorilmistiir. 132 erkek &grenciden elde edilen bulgular Tablo 17 de

verilmigtir.
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Tablo 17
Erkek Ogrencilerin, Evcil Bir Hayvana Sahip Olma Durumlarina Iliskin Bulgular
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Evet 78 131 1.67 45 0.57
Hayir Hayir 13 11 11 10 1.0
Cevapsiz 1 0 0 0 0
Evet 28 47 1.67 22 0.46
Evet Hayir 3 5 1.66 0 0
Cevapsiz 9 17 1.88 5 0.55

Tablo 17 incelendiginde; evcil bir hayvana sahip olan veya olmayan tiim 6grencilerin evcil
bir hayvan sahiplenmeyi istedikleri goriilmektedir. Evcil bir hayvani olan veya olmasini
isteyen ogrencilerin Tiirkiye’deki ve diinyadaki nesli tikenen tiirlere daha yiiksek oranda
dogru cevap verdikleri goriilmektedir. Bu oranin erkek 6grencilerde kiz 6grencilerden daha
diisiik oldugu anlagilmaktadir. Ayrica dort 6grencinin ilk iki soruya cevap vermedigi

gOrilmistiir.

4.3. Ogrencilerin Biyolojik Cesitliligi Tehdit Eden Sebepler, Neler Yapilabilecegi ve Ne
Kadar Onemli Gordiiklerine Dair Ac¢ik Uclu Sorulara Verdikleri Yamtlar

Ogrencilere yoneltilen agik uclu sorularla elde edilen bulgular bu béliimde incelenecektir.

4.3.1. Canhlarmm Nesillerinin Tiikenmesinin Ne Kadar Onemli Oldugunun

Puanlanmasi ile flgili Bulgular

“Canlilarin nesillerinin tikenmesi, hayatin devamlilig1 agisindan sizce ne kadar biiyiik bir
sorundur? Bu durumu puanlaymiz (1°den 10°a kadar bir puan belirleyin) ve bu puani verme
nedeninizi agiklayiniz.” sorusu soruldugunda, 6grencilerin verdigi puanlarin dagilimi ve

yiizdeleri tablo 18’de gosterilmistir.
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Tablo 18

Ogrencilerin, Diinyada Ve Tiirkiye 'de Nesli Tiikenen Tiirlere Iliskin Bilgilerine Ait

Bulgular

Verilen puanlar f %

0 puan 1 0.57
1 puan 7 4.00
2 puan 8 4.57
3 puan 7 4.00
4 puan 4 2.28
5 puan 21 12.0
6 puan 4 2.28
7 puan 16 9.14
8 puan 19 10.85
9 puan 11 6.28
10 puan 77 44.0

Canlilarin nesillerinin tiikkenmesi, hayatin devamliligi agisindan ¢ok 6nemli bir sorundur

diyerek 10 puan veren dgrenci oran1 %44.0 (N=77 ) olurken, 1 puan veren 6grenci orani

%0.57(N=1) olmustur. Soruya 110 6grencinin cevap vermedigi belirlenmistir. Ortalama

hesaplanirken cevap vermeyen 6grenciler dahil edilmemis olup, puan ortalamasi 7.55 olarak

hesaplanmaistir.

4.3.2. Ogrencilerin Biyogesitliligi Tehdit Eden Sebeplerle ilgili Diisiincelerine

Ait Bulgular:

Ogrencilerin, “Biyogesitliligi tehdit eden sebepler neler olabilir?” sorusuna verdigi cevaplar

kategorize edilerek yiizde ve frekans olarak verilmistir (Tablo 19).
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Tablo 19

Ogrencilerin Biyocesitliligi Tehdit Eden Sebeplerle Jlgili Diisiincelerine Ait Bulgular:

Biyocesitliligi tehdit eden

faktirlere verilen cevaplar % N %
1-Insanlar 45.78 Avcilik 57 22.89
Insanlarin Duyarsizlig1 34 13.65
Yasam Alanlarinin Daralmast 11 4.41
Agaclarin Kesilmesi 2 0.80
Orman Yanginlari 10 4.01
2-Cevre Kirligi 28.51 Hava Kirliligi 25 10.04
Plastik Atiklar 0.80
Su Kirliligi 0.40
Cevre Kirliligi 43 17.26
3-Iklim 15.66 Kiiresel Isinma 28 11.24
Iklim Degisikligi 9 3.61
Buzullarin Erimesi 2 0.80
4-Dogal Afetler 8.83 Depremler 8 3.21
Meteor Diismesi 7 2.81
Yanardag Patlamasi 6 2.40
Viriisler 1 0.40
5-Bilmiyorum 1.20 3 1.20

Tablo 19°da biyogesitliligi tehdit eden faktorlere verilen cevaplar; insanlar, ¢evre kirliligi,

iklim ve dogal afetler olmak tizere 4 ana baslikta degerlendirilmektedir. Meteor diismesi,

yanardag patlamalari ve viriisler cevaplar1 dogal afetler basligi altinda degerlendirilmektedir.

Kiirkleri ve disleri i¢in avlaniyor olmalar1 ayrica agaglarin kesilmesi, ormanlarin yakilmasi

gibi nedenlerle yasam alanlarinin daralmasi ve garpik kentlesme insan faktorii bagligi altinda

degerlendirilmistir. Insanlar %45.78’lik yiizde ile en biiyiik orana sahipken, cevre kirliligi
%28.51, iklime bagh nedenler %15.66 ve dogal afetler %8.83 olarak siralanmaktadir.

Bilmiyorum diyenlerin orani, soruyu yanitlayan tiim Ogrenciler icinde %1.20 olarak

hesaplanmaistir.

4.3.3. Ogrencilerin, Canllarin Nesillerinin Tiikenme Nedenleriyle flgili

Diisiincelerine Ait Bulgular:

Ogrencilerin, canlilarin nesillerinin tiikenme nedenleri sorusuna verdikleri cevaplara iliskin

bulgular Tablo 20’ de verilmistir.
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Tablo 20

Canlilarin Nesillerinin Tiikenme Sebebi Sorusuna Verilen Cevaplar ile figili Bulgular

Canlilarin nesillerinin tiikenme

sepebi sorusuna verilen cevaplar % _ N %
1-Insanlar 46.94 Insanlarin Duyarsizlig 31 1455
Avcilik 55  25.82
Yasam Alanlarinin Daralmast 14 6.57
Insanlarin Sevmemesi 1 0.46
2-Cevre Kirliligi 19.71 Hava Kirliligi 13 6.10
Cevre Kirliligi 29 1361
3-Iklim degisikligi 17.84 Kiiresel Isinma 36  16.90
Buzullarin Erimesi 2 0.93
4-Dogal Afetler 14.08 Meteor Diismesi 19 8.92
Yanardag Patlamasi 6 2.81
Hayvanlar Agliktan Oliiyor 5 2.34
5-Bilmiyorum 1.40 3 1.40

Tablo 20’de Ogrenciler tarafindan, canlilarin nesillerinin tiikkenmesinin nedenlerine en

yiiksek oranda insanlar gosterilmekte iken, bir 6grenci “insanlarin sevmemesi” olarak ifade

etmektedir. Kiiresel 1sinma, canli tiirlerinin yok olma nedeni olarak gosterilirken, ¢evre

kirliligini neden olarak gosteren 6grenci oraninin da yiiksek (%19,71) oldugu goriilmektedir.

4.3.4. Ogrencilerin, Canhlarin Nesillerinin Tiikenisi Karsisinda Alinabilecek

Onlemler ile ilgili Diisiincelerine Ait Bulgular

Ogrencilerin, canlilarin nesillerinin tiikkenisi karsisinda alinabilecek onlemler ile ilgili

diisiincelerine ait bulgular Tablo 21° de gosterilmistir.
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Tablo 21
Canlilarin Nesillerinin Tiikenisi Karsisinda Alinabilecek Onlemler ile Iigili Diisiincelerine
Ait Bulgular

Kategoriler Alt Kategoriler f Ogrencilerin érnek cevaplari

Kiiresel Isinma 29 Hava Kirliligi Onlenebilir.
Cevre Kirliligi 21 Doganin Kirletilmesi Engellenmeli
Hava Kirliligi 10 Toplu Tagima Araglart Kullanilmali

Cevre Carpik kentlesme 5 Ormanlarin Kesilerek yerine ev yapilmasi
Ko6miir Kullanimi 3 Komiir yakmak yerine dogal gaz kullanilmali
Plastik Atiklar 3 Plastikleri Geri Doniistimii Saglanmali
Elektrikli Araba 2 Elektrikli Arabalara Gegilmeli
Orman yanginlari 1 Piknik yerlerinde ates yakilmamali

Kagak Avlanmanin Engellenmesi i¢in Caydirict
Yasal Kagak Averlik 49 Yagalar Gerekli ’ ’ g

diizenlemeler Hayvanlari Kiirklerinin Giyilmesi, Dislerinin

Satig Yasagi 10 Kullanilmasi Yasaklanmali
Yapay yasam Hayvanat Bahgelerinde Yasatilabilirler.
Alanlar1 23 - o s N ..
Yasam Ureme Ciftliklerinde Cogaltilabilirler.
olusturulmasi
Alanlart v Alanl
asam Aaniart 8 Yasam Alanlar1 Korunmali
Korunmali
Insanlarin
Egitim Bilinglendirilmesi 13 Afigler Hazirlanarak Konuya Dikkat Cekilmeli
Ile Tlgili Ifadeler

Ogrenciler tarafindan canlilarin nesillerinin tiikenmesi karsinda alinabilecek tedbirlere
verdigi drnekler arasinda; hava kirliliginin 6nlenmesi, doganin Kirletilmesinin engellenmesi,
toplu tasima araglarmin kullanilmasi, plastiklerin geri dontisiimiiniin saglanmasi, komiir
yerine dogal gaz kullanim1 ve orman yangilarinin engellenmesi yer almaktadir. 49 6grenci
kagak avcilik temasi altinda; hayvanlarin kiirklerinin giyilmesinin engellenmesi, dislerinin
kullanilmasmin yasaklanmasi ve caydirict kanunlarin konulmasi gerekliligine vurgu
yapmustir. Ogrenciler nesli tiikkenen canlilarin, hayvanat bahcelerinde yasatilabilecegi, iireme
ciftliklerinde c¢ogaltilabilecegi, carpik kentlesme sorunu ¢oziilerek, yasam alanlarinin
korunmasi gerekliligine yonelik goriisler bildirmislerdir. Bu soruyu cevaplayan 6grenci

sayis1 177 olup, 108 6grenci bos birakmustir.

4.3.5. Ogrencilerin, Canhlarm Nesillerinin Tiikenisi Karsisinda Kendilerinin

Aldig1 Onlemler ile Tlgili S6ylemlerine liskin Bulgular

Ogrencilerden canlilarin nesillerinin tiikenisi karsisinda kendilerinin aldig: énlemler ile ilgili
200 farkli cevap alinmis olup, 185 6grenci herhangi bir cevap vermemistir. Bu cevaplar ve

ogrenci sayilar1 Tablo 22°de gosterilmistir
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Tablo 22 '
Osrencilerin Kendilerinin Aldigi Onlemler ile Iigili Bulgular

Kategoriler  Alt Kategoriler f  Ogrencilerin 6rnek cevaplar

Kiiresel Isinma 8  Elektrikleri Gereksizse Séndiiriiyorum

45 Dogaya ¢0p atmiyorum
Cevre Cevre Kirliligi 18  Geri Déniistiiriilebilir Uriinleri Kullanryor ve
& Geri Doniistim Kutusuna Atryorum
2  Deodorant Kullanmiyorum

Yflsal Kagak Avcilik 15  Avlanmiyorum
diizenlemeler Satis Yasag1 1  Deriden Yapilan Giysiler Kullanmiyorum
Yapay yasam Alanlari 42  Hayvanlara Yemek Veriyorum
Yagam olusturulmast 1  Yuva Yapiyorum
Alanlar1 Yasam Alanlar1 19  Yasam Alanlarin1 Koruyorum
Korunmali 5  Sular1 Bosuna Akitmiyorum
Insanlarin 14 Aile ve Cevremi Bilinglendiriyorum, Uyariyorum
Egitim Bilinglendirilmesi ile 11 Hayvanlara Kétii Davranmiyorum
[lgili ifadeler 2 Sivil Toplum Kuruluslarma Yardim Ediyorum

Tablo 22 incelendiginde dgrencilerin goriislerinin; kiiresel 1sinma, c¢evre kirliligi, kagak
avcilik, satis yasagi, yapay yasam alanlart olusturulmasi, yagsam alanlari korunmasi ve
insanlarin bilinglendirilmesi seklinde alt kategorilere ayrildigi goriilmektedir. Bildirilen
goriigler arasinda “Dogaya ¢Op atmiyorum (N=45)”, “Hayvanlara yemek veriyorum
(N=42)”, “Yasam alanlarmi1 koruyorum (N=19)” ve “Geri donistiiriilebilir iriinleri

kullaniyor ve geri doniisiim Kutusuna atiyorum (N=18)” yer almaktadir.
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BOLUM V

TARTISMA, SONUC VE ONERILER

Bu arastirmada, Fen Bilimleri 5. Simif miifredat1 kapsaminda Insan ve Cevre iinitesinde yer
alan biyogesitliligin korunmas: konusunda o6grencilerin sahip oldugu farkindaligin
belirlenmesi olarak planlanmis olup, 6grencilerin bilgi diizeyleri, bilgi kaynaklari, sorunun
¢oziimiine yonelik fikirleri ve cinsiyete gore farkliliklar arastirilmistir. Bu kapsamda yari
yapilandirilmig gorigsme formalar1 285 &grenciye uygulanmig ve verilerin analizinde
betimsel analizden yararlanilmigtir. Bu boliimde arastirmanin amaci dogrultusunda elde
edilen sonugclar, ilgili alan yazin ile tartisilmis ve arastirma sonuglar1 dogrultusunda 6neriler

sunulmustur.

5.1. Sonuglar ve Tartisma

Bu bolimde her bir alt probleme yonelik elde edilen bulgular diger arastirmalarla

karsilastirilarak sunulmustur.

5.1.1. “Ortaokul Ogrencilerinin Nesli Tiikenen Canhlar ile Tlgili Bilgi Diizeyleri
Nedir?” Alt Problemine iliskin Sonu¢ ve Tartisma

Arastirmada, Ortaokul o6grencilerinin nesli tiikkenen canlilar ile ilgili bilgi diizeyleri

belirlenmesi amaglanmustir.

Ogrencilerin, diinyada nesli tiikkenen ve tiikkenmekte olan canlilara verdikleri drnekler
incelendiginde (Tablo 10), hi¢ dogru cevabi olmayan 6grencilerin oran1 %14.48 oldugu
goriilmustiir. Bir dogru cevabi olan 6grenciler %34.98 oranina sahip olup, biiyiik
cogunlugunun sadece dinozor cevabi vermis olmasi dikkat cekicidir. iki &rnek verebilenlerin
oran1 %28.97, li¢ 6rnek verebilenlerin oran1 %15.19’dur. Bes tizeri canli ad1 verebilenlerin

toplam oraninin %1.4 oldugunun belirlenmesi 6grencilerin farkindaliklarinin yeteri diizeyde
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olmadig1 degerlendirilmektedir. Ogrencilerin, Tiirkiye’de nesli tiikenen Ve tiikenmekte olan
canlilara verdikleri ornekler incelendiginde (Tablo 13), panda, koala ve kutup ayisi gibi
Tiirkiye’de yasamayan ya da tinikorn, ejderha gibi gergekte olmayan ornekler verdigi
goriilmistiir. Dolayisiyla dogru cevap oran1 %25.96 olup, diinyada nesli tiikenen canlilara
verilen drneklere gére ¢ok daha az oldugu belirlenmistir. Ogrencilerin Ankara ili i¢inde
ikamet ettikleri distiniildiigiinde, Ankara’daki endemik tiirleri ve nesli tehlikede olan tiirleri
bilmeleri beklenmistir. Ancak Ankara kegisi cevabini veren bir 6grencinin bulundugu
belirlenmistir. Brezilya’da yapilan bir ¢alismada, yakin yerlerde yasayan dgrencilerin benzer
canlilar1 6rnek verdigi goriilmistiir (Gomes, vd, 2019). Tiirkiye’de yapilmis olan galismalar
tarandiginda nesli tiikkenen ve tiikkenmekte olan canlilart ne kadar bildikleriyle ilgili bir
¢alismanin olmamasi, Ogrencilerin yakin ¢evrelerindeki tilkenmis tiirleri ne derece

bildiklerini karsilastirmay1 zorlagtirmaktadir.

Uzun ogretim ge¢misine ragmen ogrencilerin hayvanlarla ilgili bilgilerinin; hayvanat
bahg¢esindeki hayvanlar, ¢iftlik hayvanlar: ve evcil hayvanlar ile sinirl oldugunu arastirma
sonuglar1 gostermektedir (Braund, 1991). Bu arastirma sonucunda elde edilen verilerde de
nesli tiikenen veya tiikenmekte olan tiirlere verilen 6rneklerin agirlikli olarak memeliler
smifindan olmasi bu durumu dogrulamaktadir. Alti farkli tilkenin 6grencilerine bildikleri tir
isimlerini yazmalar1 istendiginde de, verdikleri cevaplarin daha ¢ok memeliler ve kuslar
oldugu goriilmiistiir (Patrick, ve digerleri, 2013). Ayrica, ¢alismaya katilan 285 6grenci
icinden ancak bir bitki 6rneginin verilmesi, bitkilerin ¢cok daha az biliniyor oldugu bilgisini
desteklemektedir (Kaasinen, 2019).

MEB 0&gretim programinda ve basinda ¢ikan birgok haberde yer almasi sebebiyle
ogrencilerin en iyi bildigi nesli tiikkenme tehlikesi altinda olan tiiriin Caretta caretta olmasi,
diger canlilar ve ozellikle bitkiler i¢in de ayn1 seferberligin yapilmasini gerekli kilmaktadir.
Ustelik dgrencilerin bu tiire su kaplumbagas1 demelerinden daha fazla Latince adim
soylemeleri, basinda yer alan haberlerde de bu sekilde ifade edilmesinden kaynaklandigi

distiniilmektedir.

Okul oncesine yonelik kitaplarda fantastik gorsellerin  yerine gergekgi resimlerin
konulmasinin, ¢ocuklarin bu bilgileri giinliik yasamlarina transfer edebilmelerini
kolaylagtirdigin1  destekleyen c¢alismalar bulunmaktadir. Alayli (2015), ¢alismada
ogrencilerin dinozor ve panda cevabini yiiksek oranda vermis olmasinin, izledikleri ¢izgi

filmlerde kullanilan karakterlerden kaynaklandigi diisiiniilmektedir.
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5.1.2. “Ortaokul Ogrencilerinin Nesli Tiikenen Canhlar ile Tlgili Bilgilerinin
Kaynag Nelerdir?” Alt Problemine fliskin Sonug ve Tartisma

Arastirmada, Ortaokul 6grencilerinin nesli tiikkenen canlilar ile ilgili bilgilerinin kaynaginin

belirlenmesi amaglanmustir.

Ogrencilere, diinyada nesli tiikenen canlilara verdikleri drnekleri 6grendikleri kaynaklar
soruldugunda ilk sirada aile oldugu goriilmektedir. Sonrasinda; 6gretmen, iletisim araglari
ve ders kitabi seklinde siralanmaktadir. Yapilan ¢alismalar, ailenin akademik ortalamasi ve
ozellikle anne egitim seviyesi ile 6grencilerin konuya ilgileri arasinda anlamli bir iliski
oldugunu ortaya koymustur (Timur & Yilmaz, 2011). Tirkiye’de nesli tiikkenen canlilara
verilen orneklerin kaynaklar1 soruldugunda; Ogretmen, aile, iletisim araglari, arama
motorlar1 ve ders kitabi olarak siralanmaktadir. Bu durum ogrencilerin ilk bilgi
kaynaklarinin 6gretmen ve aile oldugunu ortaya koymus olup, ders kitabr igeriginin etkisinin
simirli oldugunu gostermektedir. Ancak, Brezilya’da yapilan bir ¢aligmada, ogrenciler
konuyla ilgili bilgi kaynaklarini, okul (%78), televizyon (%76) ve internet (%59) olarak
siralamiglardir (Gomes, ve digerleri, 2019). Malta’da yapilan ¢alismada ise bilgi kaynagi
olarak okul degil daha ¢ok ebeveynlerinin oldugu belirlenmistir (Gatt, Tunnicliffe, Borg, &
Lautier, 2007).

5.1.3. “Ortaokul Ogrencilerinin Nesli Tiikenen Canhlar ile Ilgili Farkindahklar
Cinsiyete Gore Nasil Dagihmi Nasildir?” ve “Evcil Hayvam Olan ve Olmayan
Ogrenciler Arasinda Tiirlerin Korunmasina Yonelik Farkindahklar1 Arasinda Bir

Iliski Var Midir?” Alt Problemlerine iliskin Sonuc ve Tartisma

Arastirmada, Ortaokul 6grencilerinin nesli tilkenen canlilar ile ilgili farkindaliklar cinsiyete

gore nasil degistigi ve evcil hayvani olan ve olmayan &grenciler arasinda tiirlerin

korunmasina yonelik farkindaliklar1 arasinda ki iligkinin belirlenmesi amaglanmustir.

Kiz 6grencilerin evcil bir hayvana sahip olma durumu ile diinyada ve Tiirkiye’de nesli
tilkenme tehlikesindeki tiirlere verdikleri 6rneklerin sayisi kiyaslandiginda, evcil hayvani
olan 6grencilerin diinyada nesli tiikenen tiirlere iliskin ortalama dogru cevabi 1.73 olurken,
evcil bir hayvan1 olmayan kiz 6grencilerin ortalama 1.68 dogru cevap verdigi goriilmiistiir.
Bu durum erkek 6grencilerin evcil bir hayvani olup olmamasina goére bir fark olusturmamis
olup, ortalama 1.67 dogru cevap verildigi goriilmiistiir. Dolayisiyla cinsiyete bagli anlaml

bir fark gézlenmemistir. On farkli Giniversitenin 6grencileri ile yapilan ¢alismada ¢evreye
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yonelik ilginin, cinsiyete gore degismedigi belirlenmistir (Timur & Yilmaz, 2011). 8. siif
Ogrencileriyle yapilan calismada da, biyogesitliligin azalmasina yonelik tutumlar ile
cinsiyet arasinda anlamli bir iliski olmadig: belirlenmis olup kiz 6grencilerin evcil hayvan
besleme oranmin fazla oldugu ve bu ogrencilerin hayvanlara karsi duyarliliginin daha
yiiksek oldugunu gostermistir (Fistikeken, 2017). Finlandiya’da yapilan bir ¢aligmada ise,
kizlarin bitki isimlerini erkeklerden daha fazla tanidigim1 ortaya koymustur (Kaasinen,
2019).

5.1.4. “Ortaokul Ogrencileri Canlilarin Neslinin Tiikenmesi Sorununa

Onerdikleri Céziim Yollar1 Nelerdir?” Alt Problemine iliskin Sonug ve Tartisma

Arastirmada, Ortaokul 6grencileri canlilarin neslinin tilkkenmesi sorununa onerdikleri ¢6ziim

yollarinin belirlenmesi amaglanmustir.

Ogrencilere sorunun ¢oziimii soruldugunda, ¢evreye zarar verenlerin cezalandirilmas: hatta
cezalarin arttirilmast yoniinde fikir belirttikleri goriilmektedir. Ancak, bir tane ters lalenin
koparilmasinin cezas1 Cevre Kanunun 20. Maddesi uyarinca 80.465 TL idari para cezasi
olarak belirlense de denetim ve uygulamada karsilasilan giicliikler sebebiyle biyogesitlilik
tahribine gerektigince ¢oziim olmamaktadir. Ceza yerine ¢evreci davranislarin
odiillendirilmesinin, davranisin  yapilma sikligimi  arttiracagimi  gosteren  Ornekler
bulunmaktadir. ABD Oregon sehrinde teneke kutu ve siseler geri getirildiginde 5 sent 6deme
yapilmasinin, geri doniisiim oranlarinin artmasinin sagladigi gortilmistiir (Steg, Van Den
Berg, & De Goot, 2015). Biyogesitliligi koruyan davraniglarin 6diillendirilmesinin 6nemli

oldugu diistiniilmektedir.

Biyogesitliligin azalmasinin sebebi olarak 6grencilerin ¢ogunlukla, Cevre kirliligi, fazla
avlanma ve kiiresel 1sinma cevaplarini vermesi, Nijerya’ da yapilan ¢alisma ile benzerlik
gostermektedir. Siireklilik, ozon tabakasi incelmesi ve asit yagmurlart gibi cevaplar
verilmemis olmasi, 6grencilerin bu terimler ile ilgili yeterli bilgiye sahip olmadiklarini
gostermektedir (Malik, Yahaya, & Ogunleye, 2020)

Farkli egitim kademelerinde, “Biyolojik cesitliligin azalmasinin sebepleri nelerdir?” ve
“Coziim sizce ne olabilir?” sorular1 yoneltildiginde yapilan ¢alismada ki sonuglara benzer

sonuglarin alindig1 goriilmektedir.
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5.2. Oneriler

Arastirma sonucunda elde edilen bulgular dikkate alinarak, nesli tiikenen ve tilkenmekte olan
canlilara iliskin egitim Ogretim programlarina Yyol gostermesi agisindan Onerilerde

bulunulmustur. Bu 6neriler asagida belirtilmistir:
Nesli tiikkenen ve tilkenmekte olan canlilara iligskin bulgular dikkate alindiginda;

Diinya da birgok iilkede hatta farkli egitim kademelerinde biyogesitlilik ile ilgili bilgi ve
tutum farkli olsa da, sorunun ¢oziimii icin yeterli olmadig1 bir¢cok arastirma ile ortaya
konulmakta olup, yapilan bu ¢aligmada, aile egitim seviyesinin ¢ok diisiik olmasi, maddi
imkansizliklarin  biiyiikliigi ve pandemi nedeniyle konularn iglenememesi sebebiyle
konuyla ilgili bilgilerinin ¢ok yetersiz oldugu gorilmiistiir. Ancak, segilen 6rneklemin
zorunlu hizmet bolgesinde bulunmasi bu imkansizliklarin daha biiyiik oldugu sonucuna bizi
gotiirse de baska bir zorunlu hizmet bolgesinde yapilmis bir caligma olmadigindan
karsilagtirmayr miimkiin kilmamaktadir. Daha farkli bolgelerde arastirmanin

genisletilmesiyle elde edilebilecek veriler sorunun ¢6ziimiine katki saglayacaktir.

Konunun anlatilmasinda ‘yaparak-yasayarak Ogrenme’ temelli 6gretim programlarinin
uygulanmasi yani; konuyla ilgili hikayeler, siirler yazmalari, dramatizasyon ile oyunlar
tasarlamalarinin istenmesi, model ve poster hazirlamalari, 6grencilerin empati yetenegini
gelistirerek konuya ilgilerinin artmasimi saglayabilecektir. Tirk, Yunan ve Amerikali
ortaokul ogrencileri ile yapilan ¢alismada da arazi gezilerinin ¢evre egitimiyle ilgili

sorumluluk alma davranigini gelistirmede 6nemini ortaya koymaktadir.

Ogrencilerin farkli canlilar ile pozitif etkilesimlerini saglamak amaciyla okul bahgeleri veya
laboratuvarlarda bitki seralari, akvaryumlar gibi yasam alanlar1 olusturulmasi
gerekmektedir. Evcil bir hayvani olan veya olmasini isteyen dgrencilerin Tiirkiye’deki ve
diinyadaki nesli tilkenen tiirlere daha ytiksek oranda dogru cevap verdikleri bu aragtirma

sonucunda goriilmektedir.

Nesli tiikenen her bir tiiriin resmine bakip, ekolojik nisi incelendiginde yok olan her bir tiiriin
ne kadar énemli oldugu goriilmektedir. Bu durumda canlilari anlatirken ekolojik nisleriyle
birlikte 6rneklendirmek 6grencilerin daha kalic1 6grenmesini saglayacaktir. Ayrica Fen
bilimleri egitim miifredatina genetik c¢esitlilik, tiir ¢esitliligi ve ekosistem ¢esitligi gibi
kavramlarin girmesi konunun daha biitiinciil kavranmasina Yyarar teskil ettigi

diistiniilmektedir.
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Ogrencilerin, Canlilarin nesillerinin tiikenisi karsisinda almabilecek 6nlemler ile ilgili
diisincelerine ait bulgular ve aldiklar1 6nlemlerle ilgili cevaplar incelendiginde hi¢ cevap
vermeyen ¢ok Ogrencinin olmasi, bu sorun ile karsilamamis olmalar1 yani miifredatta
yeterince deginilmemis olmasi seklinde yorumlanmaktadir. Antroposantrizm diisiince
bigimindense holistik anlayista 6grenci yetistirilmesini saglayacak bir egitim miifredati
diizenlenmelidir, aksi durumda gelismekte olan iilkelerde yasanan ekonomik problemler ve
saglik sorunlar1 biyogesitlilik kaybimin 6nemli bir problem olarak goriilmemesine neden
olmaktadir. Biyolojik ¢esitlilik kaybiin nedeninin insan etkisi oldugu gerceginden hareket
edildiginde toplum davraniglarinin incelenmesi ve hayatin gesitliligini korumay1 amaglayan

bir yagam tarzi amaglamasi gerekliligi 6nem kazanmaktadir.
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Ek-1. Yan Yapilandirilmis Goriisme Formu

Ortaokul Ogrencilerinin Nesli Tiikenen Canhlar ile Tlgili
Farkindahklarinin Arastirilmasi

Bu arastirma, ortaokul yedinci smif 6grencilerinin nesli tilkenen canlilar konusundaki
farkindalik diizeylerini belirlemek amaciyla hazirlanmistir.

Demografik bilgiler ve yar1 yapilandirilmis gériisme formundaki sorulara vereceginiz
cevaplar yalnizca bu calisma i¢in kullanilacak olup, baskalari ile paylasiimayacaktir. Bu
6lgme aracinda ‘Dogru’ veya ‘Yanlis’ cevap yoktur. Kendi bilgi ve fikirlerinizi yansitmaniz
en degerli olandir. Yani vereceginiz cevaplar durum tespitinin dogru yapilabilmesi agisindan
onemlidir. Katilimlarinizdan dolay1 ¢ok tesekkiir ederiz.

*Gerekli
Fen Bilimleri Ogretmeni Serap VARLI

Demografik Bilgiler

Asagida sizden istenilen bilgileri karsisindaki bosluga yaziniz.

8- Evcil bir hayvana sahip misiniz? ..........................
Cevabiniz evet ise sahip oldugunuz evcil hayvaninizi yaziniz................................
Cevabiniz hayir ise evcil bir hayvan sahibi olmak ister misiniz?............ccccoeviiiinnn
Hangi canliy1 sahiplenmek iSterdiniz?...........cooeoieiiiieiiece e

Yar Yapilandirilmis Goriisme Formu
Asagidaki sorulart daha 6nce edindiginiz bilgileri diisiinerek yaziniz. Verdiginiz bilgiler
sizlere not vermek amaciyla kullanilmayacak olup, bu sorularin “dogru” veya “yanlis”

cevab1 bulunmamaktadir.

1- Diinyada nesli tiikenmis birg¢ok tiir bulunmaktadir, bu canlilara verebileceginiz 6rnekler
nelerdir?
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2- Birinci soruda verdiginiz 6rnekleri 6grendiginiz kaynaklar nelerdir? (Birden fazla
secenedi isaretleyebilirsiniz.)

O Aile

O Arkadaslar

O Ogretmenler

O Gorsel ve isitsel iletisim araglar1 (Radyo, televizyon (reklamlar, filmler, diziler vb.))
O Ders kitaplari

O Sosyal medya (Instagram, Facebook, Whatsapp, vb.)

O Internet arama motorlar1 (Google, Yahoo, Bing, Yandex, vb.)

O Egitim igerikli web sayfalar1 (EBA, okulistik, vb.)

O Bilgisayar oyunlari

O Diger internet araglart ............ccooovviiiiiiiiiiiiiieeee, (yaziniz.)
O Yazili iletisim araglar1 (gazete, dergi vb.)
ODiger ..ccoovvvviiiiiiiiiiiiiiia, (yaziniz.)

3- Tiirkiye’de nesli tiikkenmis birgok tiir bulunmaktadir, bu canlilara 6rnekler verebilir
misiniz?

4- Ugiincii soruda verdiginiz érnekleri 6grendiginiz kaynaklar nelerdir? (Birden fazla
secenegi isaretleyebilirsiniz.)

O Aile

O Arkadaslar

O Ogretmenler

O Gorsel ve isitsel iletisim araglar1 (Radyo, televizyon (reklamlar, filmler, diziler vb.))
O Ders kitaplari

O Sosyal medya (Instagram, Facebook, Whatsapp, vb.)

O Internet arama motorlar1 (Google, Yahoo, Bing, Yandex, vb.)

O Egitim igerikli web sayfalar1 (EBA, okulistik, vb.)

O Bilgisayar oyunlari

O Diger internet araglart ............ccoovveiiiiiiiiiiiii e, (yaziniz.)
O Yazili iletisim araglar1 (gazete, dergi vb.)
ODiger ..coovvvviiiiiiiiiiiiiiea, (yaziniz.)

5- Canlilarin nesillerinin tiikenmesinde hangi faktorlerin etkili oldugunu diisiintiyorsunuz?
(Biyolojik gesitliligi tehdit eden faktorler nelerdir?)
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6- Birinci ve ticlincii soruda 6rnek verdiginiz canlilarin nesillerinin tilkenme sebebi sizce
neler olabilir?

7- Canli tiirlerinin Yok olmamasi i¢in tiim diinyada ne tiir (hangi) 6nlemler alinabilir?
Onerilerinizi yaziniz.

8- Canlilarin nesillerinin tiikenmesi, hayatin devamlilig1 agisindan sizce ne kadar biiytik bir
sorundur? Bu durumu puanlaymiz (1’den 10’a kadar bir puan belirleyin) ve bu puani
verme nedeninizi agiklayiniz.

9-Canlilarin nesillerinin tiikkenmemesi i¢in siz neler yapiyorsunuz?
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Ek-2. Etik Kurul izni

Evrak Tarih ve Sayisi: 30.03.2021-E.61000

T.C
GAZI UNIVERSITESI
Etik Komisyonu

Sayr : [E-77082166-302.08.01-61000
Konu: Bilimsel ve Egitim Amagh

EGITIM BILIMLERI ENSTITUSU MUDURLUGUNE
ilgi: 10.03.2021 tarihli ve 80287700-302.08.01- 49214 sayil: yaz:.

llgi yaziniz ile gondermis oldugunuz, Enstitiiniz Matematik ve Fen Bilimleri Egitimi Anabilim
Dali, Biyoloji Egitimi Bilim Dali Yilksek Lisans Ogrencisi Serap VARLI'min, Prof.Dr. Mehmet
YILMAZ"in damsmanh@inda yOriu0g "Ortaokul Ogrencilerinin Nesli Tikenen Canliar ile Hgili
Farkindaliklarinin Aragtirdmast” adls tez galiymass ile ilgih konu Komisyonumuzun 23.03.2021 tanh ve
05 sayil toplanuisinda goriistiimas olup,

ligilinin galiymasinin, yapilmas: planlanan yerlerden izin alinmasi kosuluyla yapilmasinda etik
agidan bir sakinca bulunmadifina oybirligi ile karar venilmis ve karara iligkin imza listesi ekte
gonderilmigtir.

Bilgilerinizi ve geregini rica ederim.

Arastirma Kod No: 2021 - 337

Komisyon Bagkam

Ek:1 Liste

Hu belye. govenl clebtronih wwa e umzalanmagtin

Telge Doprulama Kode BEAIZDGHN Belge Takip Adrew - btps. helgedogrulama gan adu tr delyedogralama ap
2
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GAZI ONIVERSITESI

ETIK KOMISYONU KATILIM LISTESI

TOPLANTI TARIHI : 23.03.2021

TOPLANTISAYISIL: 05

ADI-SOYADI

IMZA

KATILAMADI

KATILAMADI
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Ek-3. Ankara il Milli Egitim Miidiirliigii izinleri

Evrak Tarih ve Sayisi: 21.02.2022-E.295625

L
_ GAZI UNIVERSITESI
Ogrenci Isleri Daire Baskanhg

Say1 :  E-17311665-044-295625 21.02.2022
Konu: Anketler (Serap VARLI)

EGITiM BiLIMLERi ENSTITUSU MUDURLUGUNE

flgi : a) 03.02.2022 tarihli ve 80287700-044- 280954 sayil yazi.
b) 17.02.2022 tarihli ve E-14588481-605.99-43790886 sayili yazi.

Enstitiiniiz Matematik ve Fen Bilimleri Egitimi Ana Bilim Dali, Biyoloji Egitimi Bilim Dal1 yiiksek
lisans 6grencisi Serap VARLI'nin, Prof. Dr. Mehmet YILMAZ danismanliginda yiriittuga "Ortaokul
Ogrencilerinin Nesli Tiikenen Canlilar ile Ilgili Farkindaliklarinin Arastirilmasi” isimli tez caligmast
kapsaminda Ankara Il Milli Egitim Miidiirligiine bagl ortaokul 6grencilerine uygulama yapmasina izin
verilmesine dair ilgi (a) yaziniz Ankara Valiligine iletilmis olup, alinan ilgi (b) cevabi yazi ve ekleri ilisikte
gonderilmistir.

Bilgilerinizi ve geregini rica ederim.

Rektor Yardimcisi

Ek:Ilgi (b) yazi ve ekleri (4 sayfa)

Bu belge, gitvenli elektronik imza ile imzalanmigtir.
Belge Dogrulama Kodu :BSUCYS7KLZ Belge Takip Adresi : https://www.turkiye. gov.tr/gazi-universitesi-ebys
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Evrak Tarihve Sayisi: 21.02.2022-E.295625

Evrak Tarihve Sayis:: 18.02.2022-E.295561
P T

ANKARS VALILIGT
Milli Egitira IMiidinligi
Saypn @ E-14583481-605.99-43790386 17.02.2022
Konu : Arastrma Izni
GAZI UNIVERSITESINE
(Ofrenci Isleri Daire Bagkanlg1)

flgi: &) MEB Venilik ve Egitira Teknolojileri Genel hidiirlig iniin 2020/2 sayih Genelgesi:
b) 04.02.2022 tarihlive 282152 saynh yammz.

Universiteniz Egitim Bilirleri Enstitiisi Matematik ve Fen Bilirleri EZitiri Ana Bilim Dah
Biyoloji Egitimi Bilira Dah yitksek lisans 6grencisi Serap VARLI'un “Ortaokul Ogrencilerinin Nesli
Tiikenen Canhlar lle Ikili Farlandahldarmm Araghmlmas™ konulu ¢ahgraas: kapsaranda Ilirize
bagh ortackullarda uygulara yapraa talebiilgi (a) Genelge cergevesinde incelenraistir.

Yaplan incelere sonucunda, séz konusu aragtrraann Midinliginizde muhafaza edilen lgrae
araglanran; Tirkiye Curahuriyeti Anavasasy, Iilli Egitiva Terael Kanunuile TirkIvilli EZitiraindn genel
armaglanna uygun olarak, ilgili yasal diizenleraelerde belirtilen ilke, esas ve amaclara aykinlik tegkil
etraeyecek, egitim-dfretira faalivetlerini aksatmayacak sekilde okul we kurum yoneticilerinin
sorralulugunda, gonillilik esasina gére uygulanrmas Midinligimizee wygun gorilmiistir.

Bilgile rinizi ve geregini rica ederim.

Vali a.
Il Egitiva Ihidiaria

Ek: Uygularaa Araglan

Dagitir:
Gerezi: Bilgi:
Gaz Universitesi B Plan

Bulelym gthent okblteond imss ik dmea koo tox

Suend pivadi dduoal immilcimmmoiun bup Yew daoipu ocb goyu cdioicds F851-PeZl-3886- 8bbZ-BL33 Loduilcvom =dlabiln

trocd mzaanmist
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