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Bu arastirma kesfedici karma desende ii¢ safthada yliriitiilmiistiir. Aragtirmanin birinci (nitel)
sathasinda 18 Ogrenci ve 16 Ogretmen ile yar1 yapilandirilmis goriigmeler yapilmistir.
Toplanan nitel veriler igerik analizine tabi tutularak analiz edilmistir. Aragtirmanin ikinci
sathasinda nitel sathadan edinilen bulgulara dayanilarak lise 6grencilerinin sosyal aglara
yonelik algilarin1  belirlemeyi amaglayan Sosyal Ag Algi Olgegi gelistirilmistir.
Aragtirmanin {igiincii sathasinda (nicel) Bilgi formu ve gelistirilen Sosyal Ag Alg1 Olgegi ile
sosyal ag kullanan 1296 katilimcidan nicel veriler toplanmistir. Toplanan veriler betimsel
istatistiklerin beraberinde bagimsiz gruplar t-testi, Anova ve Welch gibi testler de
kullanilarak analiz edilmistir. Arastirmanin nitel boliimiinde Genel Fayda, Egitsel Fayda,
Bagimlilik, Dijital Takip, Akademik Basariya Olumsuz Etki, Kullanima Yonelik Sosyal
Baski, Paylasimlar Yaparak Psikolojik Doyum Edinimi, Etkilesim Kaygisinda Diisiis,
Disiplin Sorunlarini Arttirma, Ogretmenlerle Arkadashia Olumlu Tutum, Ogretmenlerle
Arkadashiga Olumsuz Tutum ve Sosyal Etki temalarina ulagilmistir. Sosyal aglarin
ogrencilerin cevreleriyle iletisim kurmalarint ve gilincel olaylardan haber almalarim
kolaylastirdig1 bulgusuna erisilmistir. Sosyal aglarin 6grencilerce bireysel 6grenme ortami
olarak kullanildigi, 6grencilerin sosyal aglari dersleri ile ilgili haber ve bilgi paylasimi ve
odevlerinde birbirlerine yardim etmek amaciyla kullandiklar1 goriilmiistiir. Ogrencilerin
sosyal aglarda planladiklarindan fazla zaman harcadiklari, bagimlilik sorunlar
yasayabildikleri ve sosyal ag hesaplarmi kapatmak istediklerinde basarisiz olabildikleri
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goriilmiistiir. Ogrencilerin sosyal ag kullanimlarindan dolay1 ge¢ uyuduklari, yogun sosyal
ag kullanmalarindan dolay: aileleriyle daha az iletisim kurduklar1 ve aile i¢i gatigmalar
yasadiklar1 sonucuna ulasilmistir. Ogrencilerin zaman ydnetimi becerilerini sosyal aglarin
olumsuz etkiledigi, sosyal aglardan dolay1 ders ¢alisirken dikkatlerinin dagildigi ve
derslerine yonelik motivasyonlarinin olumsuz etkilendigi sonucuna ulasilmistir.
Ogrencilerin sosyal aglari baskalarmin hayatlari takip etmek icin bir ara¢ olarak
kullanabildikleri, sosyal aglarda paylasimlar yaparak Ozgiiven, sayginlik ve tanmirlik
kazanma vb. cesitli psikolojik doyumlar edinmeye calistiklar1 goriilmiistiir. Ogrencilerin
giinliik hayatta yapamayacaklar1 davraniglar1 sosyal aglarda sergileyebildikleri bulgusuna
ulagilmistir. Sosyal aglar okuldaki disiplin sorunlarimi artirabilmekte ve Ogrenciler arasi
catigmalarin sosyal aglara yansimasi problemlerin ¢oziimilinii zorlastirabilmektedir.
Ogrencilerin sosyal aglardaki ozgiirliikleri kisitlanabileceginden dolay1 gretmenleriyle
sosyal aglarda arkadas takip¢i olmak istemedikleri, 6gretmenlerin sosyal aglardaki egitsel
olmayan paylasimlarindan dolayr 6gretmen imajinin zedelenebilecegi ve O0gretmenlerin
sosyal aglarda her 6grencinin arkadashik takipgilik istegini kabul etmemesinin, kabul
edilmeyen oOgrencilerin, Ogretmenlerine karst olumsuz tutum gelistirmesine neden
olabilecegi sonucuna ulagilmistir. Arastirmanin nicel sathasinda en ¢ok kullanilan sosyal
aglarin sirasiyla Whatsapp, Instagram, Facebook, Twitter, Snapchat, Tumblr, Swarm ve
Periscope oldugu bulgusuna erisilmistir. Ogrencilerin %43’{i 6gretmenleriyle sosyal aglarda
arkadas-takipei iken %57°s1 6gretmenleriyle arkadas-takipei degildir. Katilimcilarin %77si
okullarda akilli cep telefonu kullaniminin serbest olmasi yoniinde goriis bildirmisken, %23’
yasak olmasi yoniinde goriis bildirmistir. Katilimeilarin %15,5’inin yaklagik yarim saat,
%19,9’unun yaklasik 1 saat, %21’inin yaklasik 2 saat, %16,3’liniin yaklasik 3 saat,
%10,5’inin yaklagik 4 saat ve 16,7’sinin 4 saatten fazla giin igerisinde sosyal ag kullandig1
bulgusuna ulasilmistir. Sosyal Ag Algi Olgegi faktorlerinden Genel Fayda ve Egitsel Fayda
faktor puanlarinin genel ortalamalar: “katiliyorum” diizeyindedir. Bagimlilik, Dijital Takip,
Akademik Basartya Olumsuz Etki, Paylasimlar Yaparak Psikolojik Doyum Edinimi,
Etkilesim Kaygisinda Diisiis, Disiplin Sorunlarinda Artis ve Sosyal Etki faktorlerinin genel
ortalamalar1 “kararsizim” diizeyindedir. Kullanimina Yonelik Sosyal Baski, Ogretmenlerle
Arkadashiga Olumlu Tutum ve Ogretmenlerle Arkadaslhiga Olumsuz Tutum faktorlerinin
genel ortalamalar1 ise “katilmiyorum” diizeyindedir. Cinsiyet, Ogretmenlerle Sosyal
Aglarda Arkadas Takip¢i Olma Durumu, Akilli Cep Telefonlarinin Okullarda Serbestligine
Dair Gériise ve Sosyal Aglarda Bulunan Derslerle Ilgili Grup ve Sayfalara Uyelik Takipgilik
durumuna gore Sosyal Ag Algr Olgegi faktor puanlarmin anlamli olarak farklilastig
sonucuna ulagilmistir. Kiz ogrencilerin sosyal ag bagimliliginin daha fazla oldugu,
tanidiklarinin yasantilarindan haberdar olmak i¢in sosyal aglari daha fazla kullandigi ve
sosyal aglardan dolayr akademik yasantilarinin olumsuz yonde daha fazla etkilendigi
sonucuna ulasilmistir. Erkek 6grencilerin sosyal aglarda giinliik hayatta yapamayacaklari
davraniglar1 daha fazla sergileyebilecegi ve 6gretmenleriyle sosyal aglarda arkadasliga daha
fazla olumsuz tutum i¢inde olduklar1 goriilmiistiir. Siif diizeyine gére Sosyal Ag Algi
Olgegi faktdr puanlarinin degisim egiliminde olmadig1 sonucuna ulasiimistir. Giinliik sosyal
ag kullanim siiresi arttik¢a faktor puanlarinin artig egiliminde oldugu sonucuna ulagilmigtir.
Ogrenciler ve dgretmenlere sosyal aglarin sosyal ve psikolojik etkileri hususunda ve egitsel
olarak etkili ve verimli kullanim1 hakkinda egitimler verilmesi onerisi getirilmistir.
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Sayfa Adedi:275
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ABSTRACT

This research was conducted in three stages in the exploratory mixed design. In the first
phase of the study, semi-structured interviews were held with 18 students and 16 teachers.
The collected qualitative data were analyzed using content analysis method. In the second
phase of the study, the Social Network Perception Scale which aims to determine the
perceptions of high school students towards social networks was developed. In the third
phase of the study, quantitative data were collected from 1296 participants by using the
Information Form and Social Network Perception Scale which was developed in the second
phase of the study. Besides descriptive statistical techniques, independent-samples t-test,
ANOVA and Welch tests were performed on the collected data. In the qualitative part of the
research; those themes were developed as General Benefit, Educational Benefit, Addiction,
Digital Follow-up, Negative Impact on Academic Achievement, Social Pressure on Usage,
Psychological Satisfaction through Sharing, Decline in Interaction Anxiety, Increase in
Disciplinary Problems, Positive Attitude towards friendship with Teachers, Negative
Attitude towards Friendship with Teachers and Social Impact. It has been found that social
networks make it easier for students to communicate with their environment and to receive
news from current events. It has been seen that students use social networks as their personal
learning environment, share news & information about their lessons, and help each other
with their homework. It is observed that students spend more time on social networks than
they have planned and fail when they want to deactivate their social network accounts. It has
been concluded that the students sleep late because of their social network usage, they have
viii



less communication with their family members because of using social networks intensively
and they can experience conflicts with other family members. It was concluded that social
networks affect the students' time management skills in a negative way, distract them while
studying and decrease their motivation towards their lessons. It has been seen that students
are able to use social networks as a tool to follow the lives of others, and students try to have
psychological satisfaction such as self-confidence, reputation, and recognition by sharing
via social networks. It is concluded that students can exhibit behaviors that they cannot do
in daily life when they are in social networks. It has been found that social networks can
increase disciplinary problems in school environment and furthermore, the occurrence of
conflicts between students can continue through social networks and this makes conflicts
even harder to solve. It is concluded that students do not want to be friends with their teachers
via social networks as teachers may restrict their freedom in social networks, teachers'
professional identity can be damaged due to their non-educational sharing in social networks,
teachers may not accept the friendship requests of all student in social networks and this
might lead to a negative attitude in students’ mind towards the teacher. In the quantitative
phase of research, it has been found that the most commonly used social networks are
WhatsApp, Instagram, Facebook, Twitter, Snapchat, Tumblr, Swarm, and Periscope
respectively. While 43% of the students are friends-followers in social networks with their
teachers, 57% are not friends-followers with their teachers. 77% of the respondents
expressed the opinion that the use of smartphones in schools should be permitted, while 23%
stated that it should be banned. It has been found out that 15.5% of the participants use social
networks about half an hour, 19.9% of the participants use about 1 hour, 21% of the
participants use about 2 hours, 16.3% of participants use about 3 hours, 10.5% of participants
use about 4 hours and 16.7% of participants use more than 4 hours in a day. The general
averages of the General Benefit and Educational Benefit factor scores of the Social Network
Perception Scale are at the level of “I agree”. Mean scores of the factors of Addiction, Digital
Follow-up, Negative Impact on Academic Achievement, Psychological Satisfaction through
Sharing, Decline in Interaction Anxiety, Increase in Disciplinary Problems and Social
Impact Factors are at the level of “undecided”. Mean scores of the factors of Social Pressure
on Usage, Positive Attitude towards friendship with Teachers, and Negative Attitude
towards Friendship with Teachers are at the level of “I disagree”. It was concluded that
Social Networking Perception Scale factor scores differ significantly in terms of gender,
being friends-followers with teachers in social networks, the views on the freedom of
smartphones in schools, and the membership of the groups and pages related to the courses
in the social networks. It is concluded that female students are more addicted to the social
networks, they use social networks more to be aware of friends’ lives, and their academic
achievement is more adversely affected by social networks. It has been seen that male
students can exhibit behaviors that they cannot do in daily life but in social networks and
they have high negative attitudes towards friendship with their teachers in social networks.
In terms of class level, it is concluded that the Social Network Perception Scale factor scores
do not differ significantly. It is concluded that as the duration of daily social network usage
increases, the factor scores also tend to increase. It has been suggested that students and
teachers should be given training on the social and psychological effects of social networks
and how to use these networks effectively and efficiently for educational purposes.

Keywords: Social Networks, High School, Student, Perception and Experience
Page Number: 275
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BOLUM I

GIRIS

Bu bolimde arastirmanin problem durumu, Onemi, problem climleleri, sayiltilari,

siirliliklart ve ilgili tanimlar sunulmustur.

1.1.Problem Durumu

Internet, giiniimiiz diinyasinda artik biitiin toplumlarca benimsenen ve kullanilan bir iletisim
arac1 haline gelmistir. Internet gelisen teknolojik alt yapr ile birlikte birgok ihtiyaca hizmet
vermektedir. internet genis kullamim alani ve yaygm kullanimi ile hayattmizin bir
vazgecilmezi haline gelmistir. Internet ilk ortaya ciktiginda genelde tek yonlii iletisim
imkanimin oldugu, sadece metin ve gorsellerden olusan web sayfalarindan olusmaktaydi
(Franklin & Harmalen, 2007; O’Reilly, 2005). Zamanla internetin {izerinde kuruldugu alt
yap1 olanaklar1 gelismis, web teknolojilerinin sunucu ve istemci kismindaki gelismeler ile
internet ¢ift yonlii iletisime olanak saglayan ortamlara doniismiistiir (D’Souza, 2006).
Internette ¢ift yonlii etkilesime olanak saglayan teknolojiler Web 2.0 olarak
adlandirilmaktadir (Bruns & Bahnisch,2009; O’Reilly, 2005). Web 2.0 ile birlikte internet
artik etkilesimli bir hale gelmis ve sosyal medya kavrami dogmustur (Murugesan, 2009).
Sosyal medya kullanicilara igerik olusturma, paylasma olanagi saglayan Web 2.0 teknolojisi
ile insa edilen web tabanli uygulamalardir (Kaplan ve Haenlein, 2010). Dewson, Houghton
ve Patten (2008)’e gore ise sosyal medya cevrim igi olarak iletisime ve bilgiye ulasmay1
miimkiin kilan, katilim ve is birligini destekleyen tiim araglardir. Son zamanlarda ise artik
birgok kullanicinin aklina internet denilince sosyal medya kavrami da beraberinde
gelmektedir (Erarslan & Cakici, 2015). Kullanicilar internette gegirdikleri siirenin biiyiik

kismini sosyal medya sitelerinde gecirmektedirler (UBIK, 2011). Geleneksel medyada
1



sadece izleyici durumunda olan bireyler, sosyal medya sayesinde sadece igerigin sunuldugu
pasif kullanicilar olmaktan ¢ikmis, igerik tiretebilen, diger kullanicilarla etkilesim kurabilen
kullanicilara doniismiislerdir (Kamel, Boulos & Wheeler, 2007; Miletsky, 2010). Ozellikle
geng niifus tarafindan kullanilan bu popiiler iletisim araci haberlesmeden, eglenceye, bilgiye
ulagsmadan, egitime kadar pek ¢ok alana hizmet etmekte ve bu hizmet yelpazesinin genis
olmasi da kullanimini artirmaktadir (Dagitmag, 2015). Sosyal medya siteleri igerisinde,
kullanicilarin kisisel profil sayfalar1 olusturabildigi, bu profil sayfalar1 araciligiyla diger
kullanicilarla bag kurabildigi, bir arkadas ya da takipgi listesi olusturulabilen ve diger
kullanicilarla etkilesim ve iletisim imkani saglayan ortamlara sosyal aglar denilmektedir
(Boyd & Ellison, 2007; Buss & Strauss, 2009). Sosyal aglar ile birlikte kullanicilar internet
diinyasinda daha etkin rollere kavusmuslardir (Ozkan & McKenzie, 2008)

Sosyal aglar diinyada ve iilkemizde yogun bir sekilde kullanilmaktadir (Wearesocial, 2016;
GSB, 2013). Gengler ise en biiyiik kullanici kitlesini olusturmaktadir (GSB, 2013). Ulkemiz
ise sosyal ag kullanim siralamasinda diinyada en oOnde gelen iilkeler arasindadir
(Wearesocial, 2015). Kullanicilar sosyal aglarda azimsanamayacak miktarda zaman
harcamaktadirlar (Demir; 2016; Harzadin, 2012; Taylan & Isik; 2015; Wearesocial, 2016).
Tiirkiye kullanicilarinin sosyal aglarda en ¢ok zaman gecirdigi diinyada besinci iilkedir (Sit,

2012).

Sosyal aglarin kolay kullanimi, kullanict dostu arayiizii, mobil araglarla zamandan ve
mekandan bagimsiz kullanilabilmesi, insanlarmn birbirleriyle iletisim kurmasmi ve
etkilesime girebilmelerini kolaylastirmaktadir (Dagitmag, 2015; Hazar, 2011; Mazman,
2009). Sosyal aglarin en 6nemli kullanim nedenlerinden birisi mevcut arkadaslarla iletigimi
devam ettirmek ve yeni insanlarla tanismaktir (Hew & Cheung, 2012; Laird, 2014; Mazman,
2009; Odabas1 vd, 2012). Kullanicilar olusturduklar1 profil sayfalarinda paylasimlar
yapabilmektedirler. Paylasimlar1 kullandiklar1 sosyal ag ortamina gore degismekle birlikte
kullanicilarin ilgi ve isteklerine gore kisisel fotograf, video, yazilar ya da kisisel olmayan
cesitli konularda bilgilendirici ya da eglenceli seyler olabilmektedir (Bal & Bicen 2017;
Baran, 2014; Tosun, 2016). Sosyal aglarda her kullanicinin bilgi paylasabilmesi, zaman ve
mekandan kolaylikla ulagilabilmesi diger kullanicilarin giindelik hayatlarina iligkin veya
tilke genelindeki bilgilerden haberdar olunmasini kolaylastirmaktadir (Babacan, 2012; Balci
& Golcti, 2013; Calisir, 2015). Sosyal aglar bilginin yayilimini kullanicilarinin birbirleriyle
baglantiligindan olusan agsal yapisi sayesinde hizlandirmaktadir (Erarslan & Cakici, 2015;
Mayfield, 2008).



Sosyal aglarin yapisal 6zellikleri ve yogun kullanimi, toplumsal yap1 ve bireyler iizerinde
bircok acidan etkileri olabilmektedir. Insanlar toplumsal farkliliklar1 gorebilmekte, sosyal
empati gelistirebilmekte ve daha tepkisel olabilmektedir (Erarslan & Cakici, 2015; Kiliger,
Ozeke & Coklar, 2018). Birgok toplumsal protesto olaymin ger¢eklesmesinde sosyal aglar
tetikleyici rol oynayabilmektedir (Babacan, 2012). Sosyal aglarin insan davraniglar
tizerinde de etkileri olabilmektedir (Gannon, 2014; Giilnar, Balc1 & Cakir 2010; Vries &
Kiihne, 2015). Sosyal aglarin bagimlilik yapma (Aygar & Uzun, 2018; Harzadin, 2012;
Oncel & Tekin, 2016), siber zorbalig1 kolaylastirma (Best, Manklelow & Taylor 2014;
Taylan, Aydin & Topal 2017) gibi olumsuz etkileri olabilmektedir. Kullanicilar yogun
sosyal ag kullanimindan dolay1 c¢evrelerinden izole olabilmekte, giinliik hayattaki sosyal
etkinliklere katilmamakta ve yiiz yiize iletisim kurmak yerine sosyal aglarda iletisimi tercih
edebilmektedirler (Andreassen, Torsheim, Brunborg & Pallesen, 2012; Késeoglu, 2012;
Savcr & Aysan, 2017). Ayrica sosyal aglarda insanlarin tanimadiklari yeni insanlarla
tanigarak sosyal ¢evrelerini genislettiklerini belirten arastirmalarda bulunmaktadir (Lampe,
Ellison & Steinfield, 2008; Valenzuela, Park, & Kee, 2009).

Sosyal aglarin zamandan ve mekandan bagimsiz kullanilabilmesi, birgok ¢oklu ortam 6gesi
barindirmasi, kullanim kolaylig1 ve kullanicilar arasi etkilesim saglamasi sebebiyle egitsel
birgok faydali yonii bulunmaktadir (Alkan & Bardakci, 2017). Sosyal aglarda gruplar
kurulabilmesi imkani, sosyal aglarda egitim ile ilgili ¢ok¢a sayfalar ve gruplarin
olusturulabilmesine olanak saglamistir. Ogrenciler sosyal aglar1 bireysel égrenme ortami
olarak kendi ilgi, istekleri ve 6grenme hizlar1 dogrultusunda kullanabilmektedirler (Sanchez,
Cortijo & Javed 2014; Zaidieh, 2012). Sosyal aglar dgrencilerin sinif arkadaslart ve
ogretmenleriyle iletisim kurmalarini kolaylastirmakta ve birbirlerine yardim edebilmelerine
olanak saglamaktadir (Alkan & Bardakci, 2017; Bosch, 2009). Ayrica derslerle ilgili
duyularin ve dijital materyallerin paylasilmasini sosyal aglar hizlandirmakta ve

kolaylastirmaktadir (Bosch, 2009; Tiryakioglu & Erzurum, 2011; Zaidieh, 2012).

Sosyal aglarin teknik oOzellikleri, iletisimi kolaylastirmasi, zaman ve mekan kisitlamasi
olmadan kullanilabilmesi, zengin materyal destegi ve sosyal aglarda isbirlik¢i caligmalar
yapilabilmesi sosyal aglarin okul saatleri disinda egitsel amaglarla kullanilabilmesine imkan
tanimaktadir (Bosch, 2009; Kirschner & Karpinski, 2010). Imlawi, Gregg ve Karimi (2015)
egitmenlerin derslerine destek amaciyla sosyal aglari kullandiklarinda, 6grencilerin
derslerine yonelik motivasyonlarinin artigin1 ve derse daha fazla katildiklarimi belirtmistir.

Akgiin (2015) yaptig1 aragtirmada sosyal aglarin 6grencileri takip amaciyla faydali oldugu
3



goriisiinde olduklar1 bulgusuna ulagmigtir. Hussain ve Cakir (2015) sosyal aglarin isbirlik¢i
caligmalar i¢in uygun ortamlar oldugunu belirtmistir. Bu arastirmalardan farkli sonuglara
ulagan, sosyal aglarin 6grenci basarisin1 olumsuz etkiledigi, sosyal ag kullanan 6grencilerin
akademik basarilarinin daha diisiik olduguna dair arastirmalar da bulunmaktadir (Bedir,
2016; Junco, 2015; Kirschner & Karpinski 2010; Paul, Baker & Cochran, 2012). Sosyal
aglar sebebiyle O0grenciler planladiklarindan fazla zaman harcayabilmekte ve derslerine
yonelik motivasyonlar1 olumsuz etkilenebilmektedir (Demir & Seferoglu, 2016; Selwyn,
2009).

Glinlimiiziin 6nemli egitim sorunlarindan birisi egitimin okul sinirlar1 igerisinde ders saatleri
ile sinirli kalmasidir. Formal 6grenme zaman dilimlerinin okul saatleri digina tagmasi verilen
egitimlerin niteligini ve islevselligini artirabilir (Attwell, 2007; Hall, 2009). Ogrenen
cevresiyle etkilesime girdiginde Ogrenmenin arttifi belirtilmektedir. Sosyal aglarin
zamandan ve mekandan bagimsiz kullanilabilmesi, birgok ¢oklu ortam 6gesini barindirmasi,
es zamanli-es zamansiz iletisim kurulabilmesi ve kullanicilar arasinda etkilesime olanak
saglamasi egitim dgretim siire¢lerinin niteligini artirmak i¢in bir firsat sunabilir (Dabbagh &
Kitsantas, 2012). Arnold ve Paulus (2010) karma 6grenme ortami olarak kullanildiginda,
sosyal ag sitelerinde faydali birgok egitsel paylasimin yapildigini ancak egitsel olmayan
paylasimlarin da yapilabildigini ve siirecin baglamdan kopabildigini belirtmistir. Morgan
(2010) ogrencilerin facebook sosyal agmi egitsel olarak nasil kullanabileceklerini
bilmedikleri ve karmasa i¢inde kaldiklarini ifade etmistir. Mazer, Murphy ve Simonds
(2007) ise sinif icinde saglanamayan kiiltiirel etkilesim ve smif ikliminin sosyal aglar

sayesinde saglanabildigini belirtmistir.

Ogrenciler sosyal aglarda arkadaslariyla iletisim ve etkilesim iginde olduklar1 gibi
ogretmenleriyle de iletisim etkilesim kurabilmektedirler (Puzio, 2012). Ogretmenlerle
ogrencilerin sosyal aglarda arkadas—takip¢i olmalarmin 6grencilerin 6gretmenleriyle
iletisim kurmalarin1 kolaylagtirmasi Imlawi vd. (2015), dersleri ile ilgili fikir aligverisi
yapabilmeleri (Cemaloglu & Bigak, 2015), Ogretmenlerini daha ¢ok sevmeleri ve
giivenmeleri gibi (Mazer, Murphy & Simond 2009) olumlu etkileri olabilmektedir. Fakat
baz1 aragtirmalar Ogretmenlerin O0grencileriyle arkadas olduklarinda 6gretmen imajinin
tutumlar gelistirebilecegini belirtmistir (Baran, 2014; Roblyer, McDaniel, Webb, Herman &
Witty 2010; Veletsianos & Kimmons 2013). Ulkemizde sosyal aglarda gretmen dgrenci
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arkadaslig1 onilinde engelleyici herhangi bir durum bulunmazken, bazi iilkelerde bu durum

yasaklanmistir (Puzio, 2012)

Pensky (2001) kiiciik yaslardan itibaren dijital teknolojileri kullanmaya baslayan ve bu
teknolojileri kullanarak biiyiiyen nesli “dijital yerli” olarak adlandirmistir. Dijital yerlilerin
ogrenme aliskanliklar1 ve davranislari, dijital teknolojileri kullanarak biiylimeyen, onlarla
sonradan tanmigan dijital gogebelerden farklidir (Bilgic, Duman & Seferoglu; 2011).
Okullarimizda 6grenciler dijital yerli, onlar1 egiten 6gretmenlerimizin biiyiik cogunlugu ise

dijital gocebedir.

Conole ve Culver (2010) sosyal aglarin egitsel kullaniminda teknik konular kadar sosyo-
kiiltiirel hususlarinda 6nemli oldugunu ve egitim amagl sosyal ag kullanim aliskanliginin
icinde bulunulan sosyal yapiya gore zaman i¢inde kazanilabilecegini belirtmistir.
Gilinlimiizde bu aligkanligin okullarimiza kazandirilmasi egitim sistemimize 6nemli katkilar

saglayabilir.

Sosyal aglar gilinimiizde Ogrencilerin en ¢ok vakit gegirdigi ortamlardir (Franklin &
Harmelen, 2007; Solomon & Schrum, 2007). Diger 6gretim teknolojilerinde oldugu gibi
sosyal aglarin da egitim dgretim siireglerine basarili bir sekilde entegrasyonu etkin ve verimli
kullanilabilmesine baglidir (Mazman & Usluel, 2011). Sosyal aglarin da egitim siireglerine
dogru bir sekilde entegrasyonu i¢in dncelikle 6grencilerin bu sosyal aglar1 nasil algiladigi,

nasil ve neden kullandigi ve bu ortamlardaki deneyimlerinin belirlenmesi gerekmektedir.

Ulkemiz de sosyal aglarin yogun olarak kullanildig {ilkelerden biridir ve iilkemizde de tipki
diinyada oldugu gibi gengler arasinda yaygin olarak kullanilmaktadir. Gengler ise ayni
zamanda okullarimizda 6grencilerdir. Sosyal aglarin yaygin kullanimi, okul kiltiirii ve

ogrencilerin davranislari iizerinde olumlu veya olumsuz ¢esitli etkileri olmaktadir.

Ogrencilerimizin sosyal aglardaki yasantilarini, deneyimlerini, sosyal aglara yonelik
goriiglerini bilmeden sosyal aglarin egitim siireglerine entegrasyonu siirecinde basarili
ilerlemeler kaydedilemeyecektir. Ogrencilerin sosyal aglar1 kullanim amaglari, sosyal aglar
kullanirken gecirdikleri yasantilar, bu ortama yonelik tutum ve goriislerinin neler oldugunun
bilinmesi egitim sistemimizi basarili kilmak i¢in diizenlemeler yapmak ve politikalar
gelistirmek acisindan 6nemli deger tagimaktadir. Bu agidan bakildiginda sosyal aglarin
kullannminin yayginlagsmasi ile birlikte okullarimizda nelerin degistigi, sosyal ag
kullannminin okullarimiza etkileri ve Ogrencilerin sosyal aglara yonelik goriisleri ve

yasadiklar1 deneyimler bu aragtirmamizda belirlenmeye ve agiklanmaya galisilacak ve sosyal
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aglarin Ogretmenler, 6grenciler, okullar tarafindan egitsel amagli kullanimina yonelik

oOneriler getirilecektir.

1.2. Arastirmanin Onemi

Sosyal ag kullaniminin ¢ok yaygin oldugu tlilkemizde gengler giinde ortalama {i¢ saat civari
sosyal aglarda vakit gecirmektedirler (UBIK, 2011). Sosyal aglar kullanicilarmin giinliik
yasaminda biiyiikk yer tutmakta ve 6nemli bir role sahiptir. Solomon ve Schrum (2007)
ogrenmenin nasil gerceklestigini anlamamiz igin Oncelikle 6grenenlerin i¢ diinyasini
anlamamiz gerektigini belirtmistir. Ogrencilerin sosyal aglar1 nasil algiladigi ve sosyal
aglardaki yasantilarinin  arastirilmasi, sosyal aglarin  egitim-Ogretim  siireclerine
entegrasyonunun basarisini artiracaktir. Ayrica 6gretmenlerin bu ortamlar1 formal 6grenme
baglaminda nasil kullanmalar1 gerektigi, kullanirken nelere dikkat etmesi hususunda alan

yazina katki saglayacaktir.

Gengler arasinda ¢ok yaygin olarak kullanilan toplumsal yapilari, iletisim sekillerini
degistiren sosyal ag ortamlarinin, 6grencilerce nasil algilandiginin belirlenmesi, sosyal
aglara yonelik goriis ve diisiincelerinin ortaya konmasi, sosyal ag ortamlarinda gecirdikleri
yasantilarin belirlenmesi, okullarimizda sosyal ag kullanimina yonelik nasil diizenlemeler
yapilmasi gerektigi ve egitim-0gretim faaliyetlerini destekler sekilde nasil kullanilabilecegi
hususlarinda faydali bilgiler saglayacaktir. Ogretmen ogrenci etkilesimi agisindan
ogretmenlere sosyal aglari nasil kullanmalar1 gerektigi hususunda oneriler getirilmistir.
Ogretmen ve dgrencilerin yasantilarmi betimleyen derinlemesine goriismelerin yapildigt
nitel arastirmalar sosyal aglar ile ilgili olarak nadiren yapilmustir. Ilgili alanyazin
incelendiginde tlilkemizde lise 6rnekleminde sosyal ag konulu kesfedici karma aragtirmaya
rastlanmamistir. Arastirmada lise 6grencilerinin sosyal aglara yonelik algilarini belirleyen
gecerli ve giivenilir bir Olgek gelistirilmistir. Arastirma kesfedici karma desende
yiriitiildiigiinden, arastirmanin hem nitel boliimii hem de nicel boliimii sosyal aglarla ilgili
farkli 6lgme araglar1 gelistirmek isteyen arastirmacilara yardimer olacaktir. Yapilacak olan

arastirma bu agilardan bakildiginda 6zgiinliik ve 6nem tasimaktadir.



1.3. Arastirmanin Amaci

Aragtirmanin amaci lise 6grencilerinin sosyal aglara yonelik algi ve deneyimleri ile sosyal
aglarin giinliik ve akademik yasantilarina etkilerini arastirmaktir. Bu kapsamda asagidaki alt

problemlere cevaplar aranmigtir?
1.Katilimeilarin Sosyal aglara yonelik algi ve deneyimleri nelerdir?
2.Gelistirilmek istenen 6l¢me aracinin gecerlilik ve glivenilirlik durumu nasildir?
2.1. Gelistirilen 6lgme araci gegerli midir?
2.2. Gelistirilen 6l¢me araci giivenilir midir?

3.Ogrencilerin sosyal ag kullanim durumuna iliskin sosyo-metrik 6zelliklerinin dagilimi

nasildir?
3.1.Katilimcilarin kullandiklar1 sosyal aglarin dagilimi nasildir?
3.2. Kullanilan sosyal aglarin kullanim siklig1 nasildir?

3.3.Katilimcilarin sosyal aglarda Ogretmenleriyle arkadas-takip¢i olma durumu

nasildir?

3.4. Katilimcilarin akilli cep telefonu kullantminin okullarda serbest olmasina iliskin

goriisleri nasildir?

3.5. Katilimcilarin sosyal aglarda bulunan derslerle ilgili grup ve sayfalara tiyelik-

takipgilik durumu nasildir?
3.6. Katilimcilarin giinliik sosyal ag kullanim stiresi nasildir?
4. Sosyal Ag Algi Olgegi faktor puanlari nasildir?

5. Sosyal Ag Algi Olgegi faktdr puanlari cesitli demografik ve sosyal metrik dzelliklere gore

farklilasmakta midir?

5.1. Sosyal Ag Algt Olgegi faktér puanlari cinsiyete gore anlamli olarak

farklilasmakta midir?

5.2. Sosyal Ag Algi Olgegi faktdr puanlart dgrenim goriilen sinif diizeyine gore

anlaml olarak farklilasmakta midir?

5.3. Sosyal Ag Alg1 Olgegi faktdr puanlari grenim goriilen lise tiiriine gdre anlaml

olarak farklilasmakta midir?



5.4. Sosyal Alg1 Olgegi faktdr puanlari, katilimcilarin gretmenleri ile arkadas-

takip¢i olma durumuna gore anlamli olarak farklilagmakta midir?

5.5. Sosyal Ag Alg: Olgegi faktdr puanlari, katilimeilarn cep telefonlariin serbest

olmasina iligkin goriislerine gore anlamli olarak farklilagmakta midir?

5.6. Sosyal Ag Alg1 Olgegi faktdr puanlar, katilimeilarin dersleri ile ilgili sayfa ve

gruplara iiyelik-takipgilik durumuna gore anlamli olarak farklilagmakta midir?

5.7. Sosyal Ag Alg1 Olgegi faktdr puanlari, katilimcilarin giinliik sosyal ag kullanim

siiresine gore anlamli olarak farklilagmakta midir?

1.4.Sayiltilar

1- Ogretmen ve dgrencilerin gériisme sorularina samimi ve ictenlikle dogru cevaplar
verdigi varsayilmistir.
2- Katilimcilarin nicel 6lgme aracina samimi ve igtenlikle dogru cevaplar verdigi

varsayilmistir.

1.5.Smirhhiklar

1- Nicel veriler Malatya ilinde 6grenim goren ve sosyal ag kullanan 1296 6grenciden
toplanmustir.

2- Bu arastirma 2015-2016 egitim 6gretim yiliyla sinirhdir.

1.6. Tanimlar

Web 2.0: Kullanicilarin web ortamindaki mevcut igerik iizerinde diizenleme yapabilecekleri,
yeni icerik olusturabilecekleri, olusturulan igerigi paylasabilecekleri ve icerik olusturma
stirecinde diger kullanicilarla iletisime ve isbirlikteligine olanak veren dinamik ve etkilesimli

bir platform olarak tanimlanabilir (Grosseck, 2009; O’Reilly, 2005)

Sosyal Medya: Kullanicilara igerik olusturma, paylasma olanagi saglayan web 2.0
teknolojisi ile insa edilen web tabanli uygulamalardir (Kaplan ve Haenlein, 2010).

Sosyal Ag: Kullanicilarin kendilerine bir profil sayfasi olusturabildigi, kendi profil
sayfalarinda paylagimlar yapabildigi, baska kullanicilarla baglar olusturarak arkadas yada



takipei listesi olusturulabildigi, kullanicilar arasi etkilesim ve iletisime olanak saglayan web

platformlaridir (Boyd & Ellison, 2007; Kaplan & Haenlein, 2010).

Benlik Sunumu: Bireyin bilissel ve davranigsal alanda diger bireylerde kendisi ile ilgili
olusan tutum ve goriisleri kontrol etme ve yoOnetebilme amaciyla bireyin kendisine dair

baskalarina yaptig1 sunustur (Leary & Kowalsky 1990).

Etkilesim Kaygisi: Kisinin sosyal ortamlarda diger kisilerle iletisim kurarken veya kendisini
ifade ederken yasadigi kaygidir (Kashdan, 2004).

Sosyal Empati: Bireyin ya da sosyal bir toplulugun, belirli konularda etkilesimde bulundugu
birey ya da sosyal toplulugun duygu diisiince ve hislerini anlamlandirmasi, onlarin

hissettiklerine benzer duygular hissetmesidir (Karaca, 2012).

Siber Zorbalik: Bir grup ya da bireyin bilgi iletisim teknolojilerini kullanarak insanlara zarar

vermeyi amaclayan kotii niyetli davranislaridir (Belsey, 2007).

Sosyal Buradalik: Bireylerin bulunduklar1 ya da kullandiklari sanal ortamlarda diger

bireyleri gercek bireyler olarak algilayabilmeleridir (Kreijns, 2004).



BOLUM II

KAVRAMSAL CERCEVE

Bu boliimde Web 2.0, sosyal medya, sosyal aglar, sosyal ag araclari, diinyada ve lilkemizde

sosyal ag kullanim istatistikleri ve ilgili aragtirmalardan bahsedilmistir.

2.1. Web 2.0

Bilgi iletisim teknolojilerindeki ve internet alt yapisindaki gelismeler web ortamlarinin da
yapisal olarak gelismesine olanak saglamistir. [lk web sayfalar1 kullanicilarmn pasif oldugu,
icerigin kullanicilara dogrudan sunuldugu fakat kullanicilarin igerik olusturamadigi
etkilesimsiz sayfalardir (Franklin & Harmelen, 2007; Rosen & Nelson, 2008). Kullanicilarin
sadece okuyucu oldugu, ¢ift yonli iletisimin olmadigi web ortamlar1 Web 1.0 olarak
adlandirilmaktadir (Franklin & Harmelen, 2007). Web teknolojilerinin geligsmesiyle
kullanicinin aktif oldugu, iletisimin ¢ift yonlii oldugu, etkilesimli sayfalar olusmaya
baslamistir (O’Reilly, 2005). Bu tip sayfalar kullanicilara igerik olusturma ve paylagma
olanag: saglamistir (Anderson, 2012; Collis & Moonen, 2008). Bu teknolojik alt yapidaki
web ortamlart Web 2.0 olarak adlandirilmaktadir (O’Reilly, 2005).

Web 2.0 en basit tanimiyla okunabilir ve yazilabilir web olarak tanimlanabilir (D’Souza,
2006). Bagka bir tanima gore herhangi bir kullanicinin Web ortamlarinda igerik
olusturabilmesi ve var olan igerikler iizerinde degisiklik yapabilmesinin saglayan Web
teknolojileridir (Kietzmann, Hermkens, McCarthy & Silvestre, 2011). Bir bagka tanimda
Web 2.0 veri tabanlari, AJAX ve RSS sistemleri {izerinde insa edilen, kisisellestirilmis ve
esnek Web kullanim1 olanagi sunan, etkilesimli Web sitelerinin olusturulmasini saglayan

teknolojilerdir (Bruns & Bahnisch, 2009). Web 2.0 daha genis tanimiyla kullanicilarin Web
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ortamindaki mevcut igerik {izerinde diizenleme yapabilecekleri, yeni igerik
olusturabilecekleri, olusturulan icerigi paylasabilecekleri ve igerik olusturma siirecinde diger
kullanicilarla iletisime ve isbirlikteligine olanak veren dinamik ve etkilesimli bir platform

olarak tanimlanabilir (Buffington, 2008; Grosseck, 2009).

Jalali (2009) ve Sendag (2008)’e gore Web 2.0 teknolojisinin sagladigi temel olanaklar

sunlardir:
1. Kaullanicilara verileri kontrol etme, diizenleme, degistirmesine imkan verme,

2. Yapisi ve kullanim kolaylig1 sebebiyle kullanicilarin uygulamaya miidahale edebilmesini

kolaylastirmast,

3. Tasarim agisindan, zengin, etkilesimli, kullaniciya kolaylik saglayan ¢ogunlukla AJAX
tabanli veya RSS destekli ara yiiz saglama,

4. Sosyal aglar ve 6grenme topluluklarinin olusturulmasina olanak saglamak,

Web 2.0 kavramu ilk olarak Tim O’ Reilly tarafindan ortaya atilmistir. (Zafarmand, 2010;
O’Reilly, 2005). Kullanicilarin pasif oldugu, bilginin sadece sunuldugu, etkilesimsiz web
sayfalarinin {retildigi Web teknolojilerini Web 1.0, kullanicilarin aktif oldugu, igerik
tiretebildigi ve paylasabildigi Web teknolojilerini ise Web 2.0 olarak kavramsallagtirmistir
(O’Reilly, 2005). Tim O’ Reilly tarafindan 2004 yilinda Web 2.0 kavrami ortaya atilmasina
ragmen, bu tarihten daha 6ncede Web 2.0 6zelliklerini tasiyan sayfalar bulunmaktadir (Boyd
& Ellison, 2007; Murugesan; 2009). Web 2.0 ile birlikte kullanicilar arasi bag
olusturulabilmesi, kullanici dostu ara yiiz, basit kullanim, veri tabani destegi, insanlarin
etkilesime ge¢mesi, igbirlikli igerik olusturulmasi internetin ag etkisini biiyiitmiis,

islevselligini artirmig ve kullanimini yayginlastirmistir (Castells, 2009; Murugesan; 2009).

Genel olarak Web 1.0 ve Web 2.0 arasindaki farklari Tablo 1’deki gibi ifade etmek
miimkiindiir (Kogak, 2012; Murugesan, 2009; Naik & Shivalingaiah, 2008) .
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Tablo 1
Web 1.0 ile Web 2.0 Arasindaki Farklar

Web 1.0 Web 2.0

Tek yonlii iletigim Cift yonli iletisim

Web tasarim bilgisi gerektirmesi-Kullanimi zor Web tasarim bilgisi gerektirmemesi-kullanimi
kolay

Sadece okunur Okunabilir ve yazilabilir Web

Icerigin site sahibi ya da belirli yetkilere sahip Herhangi bir kullanicilarin icerik

kisiler tarafindan olusturulmasi olusturabilmesi

Icerik linklerle birbirine baglanir Bilgiyi ve kullanicilar birbirlerine baglar

Site sahibince belirlenen igerik Kullanicr tiretimli igerik

Statik ve etkilesimsiz olmasi Dinamik, sosyal ve etkilesimli olmasi

Isbirligine olanak vermemesi Isbirligi ve kolektif bir zeka iiriinii igerik

iiretimine olanak saglamasi

Icerik iizerinde sadece yaymncinin kontrolii Icerik iizerinde kullanici kontrolii

Web 1.0 ve Web 2.0 teknolojileri ile iiretilen Web sayfalarinin birbirlerinden teknolojik
(kullanilan yazilim, kullanict ile etkilesim imkani), yapisal (sitenin amaci, tasarimi ve
diizeni) farklar1 bulunmakta ve farkli sosyolojik (kollektif zeka, arkadas, grup ve topluluk
kavramlari) etkileri olmaktadir (Kogak, 2012; Magnuson, 2012; O'Reilly & Battelle; 2009).
Web 2.0 ile birlikte insanlar kolektif olarak Web ortamlarinda ortaklasa igerik {liretmeye
baslamiglardir (Ajjan & Hartshorne, 2008; Collis & Moonen, 2008). Kullanicilarin Web
ortamlarinda hem okuma hem yazma islevine sahip olmasi, paylagimlar yapilabilmesi, diger
kullanicilara etkilesime gecilebilmesi, isbirlikli olarak kollektif zeka ile icerik
olusturulabilmesinden dolayr Web 2.0 teknolojileri internete sosyal bir 6zellik saglamistir
(Castells, 2009; Jabamani & Senthilnathan, 2016; Magnuson, 2012). Web 2.0 genis ¢apli bir
sosyal doniisiime yol acmis insanlik i¢in ¢igir asici bir teknolojidir (Downes, 2006;
Murugesan, 2009).

2.2. Sosyal Medya

Web 2.0 kavramini takiben sosyal medya kavrami dogmustur (Dewson vd. 2008). Sosyal
medya kavrami ilk olarak San Fransisco merkezli Guidewire Group’un kurucu ortaklarindan

Chris Shipley tarafindan kullanilmistir (Hayta, 2013). Sosyal medya, Web 2.0 teknolojisinin
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kullanilmasi sayesinde, ¢ift tarafli ve es zamanli bilgi iletimini saglayan medya sistemidir.
(Vikipedi, 2018a). Dewson vd. (2008)’e gore ise sosyal medya ¢evrim i¢i olarak iletigime
ve bilgiye ulagsmayr miimkiin kilan, katilim ve isbirligini destekleyen tiim Web araglaridir.
Miletsky (2010) sosyal medyay1, Web 2.0 ile ortaya ¢ikan, internet iizerinden sosyallesmek
icin kullanilan biitiin ara¢ ve uygulamalar olarak tanimlamistir. Solis (2018) kisiler arasi
iletisimi kolaylastiran, igbirligi saglayan ¢evrim i¢i platformlar olarak tanimlamistir. Kaplan
ve Haenlein (2010) ise kullanicilara igerik olusturma, paylasma olanagi saglayan Web 2.0
teknolojisi ile insa edilen Web tabanli uygulamalar olarak tanimlanmistir (s.61). Sosyal
medya tanimlamalarindaki ortak nokta Web 2.0 teknolojileri iizerinde insa edilen paylasim,

etkilesim, is birlikteligi gibi sosyal yonii olan Web uygulamalar1 oldugudur.

Berthon, Pitt, Plangger ve Shapiro (2012) sosyal medyanin sosyal ve medya olmak iizere iki
bileseni oldugunu ifade etmistir. Sosyal medya ifadesinde sosyal kelimesi dilimizde
toplumsal anlamina, medya kelimesi ise ortam anlamina gelmektedir (TDK, 2018).
Kullanicilar arast igbirlikteligi, iletisim, etkilesim olanagi, kollektif akil ile bilgi
iiretilebilmesi ve paylasilabilmesi gibi sosyal 6zellikler Web 2.0 ile olusturulan ¢evrimigi
mecralara sosyal medya adinin verilmesine sebep olmustur (Kamel vd., 2007; Magnuson,

2012; O’Reilly & Battelle, 2009).

Blossom (2011) ile Erarslan ve Cakict (2015) sosyal medyanin temel 6zellikleri ile ilgili
asagidakileri belirtmislerdir.

e Sosyal medya stireklidir.

e Sosyal medya tekrarlanabilir.

e Sosyal medya konumsuzdur.

e Sosyal medya arastirilabilirdir.

e Sosyal medya 6l¢eklenebilirdir.

e Sosyal medya bireysel ve kitlesel iletisim kurmaya olanak tanir.

e Sosyal medya erisilebilirdir.

e Sosyal medya kullanimi1 kolaydir.

Web 2.0 ve sosyal medya giinliik hayatta birbirlerinin yerlerine kullanilabilen kavramlardir
(Constantinides & Fountain (2008); Tang, Gu & Whinston, 2012; Wirtz, Piehler & Ullrich,
2013). Ikisi arasindaki fark Web 2.0 ifadesi teknolojik alt yap1y1 vurgularken, sosyal medya
Web 2.0 teknolojisine dayanilarak olusturulan Web sayfalar1 ve uygulamalar
vurgulamaktadir (Kaplan & Haenlein; 2010; Techopedia,2011). Web 2.0 ile sosyal
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medyanin gelisimi i¢in gerekli olan alt yap1 olusturulmustur (Kaplan & Haenlein; 2010,s.61;
Wirtz vd. 2013).

Erkul (2009)’a gore bir Web sitesi veya uygulamanin sosyal medya olarak
isimlendirilebilmesi i¢in asagidaki nitelikleri tasimasi gerekmektedir:

e Yayincidan bagimsiz kullanicilarinin veya iiyelerinin olmasi,

e Zaman ve mekandan bagimsiz kullanilabilmesi,

e Kullanicilarin olusturdugu igeriklerin olmasi,

e Kullanicilar arasi etkilesim olmasi

Mayfield (2008) ise herhangi bir ¢evrimigi ortamin sosyal medya olarak adlandirilabilmesi

icin agagidaki 6zelliklerin tamamini ya da ¢ogunlugunu tagimasi gerektigini ifade etmistir.

Katilim: Sosyal medya insanlara geri bildirim ve katki sunma hususlarinda

cesaretlendiricidir.

Aciklik: Sosyal medya kullanimi herkese aciktir. Igerige ulasmada ve kullanmada
cogunlukla higbir kisitlama bulunmamaktadir. Oy verme, yorum yapma, bilgi paylasimini

tesvik eder.

Etkilesim: Geleneksel medya bilginin iletildigi ve dagitildigy, izleyicilerin ve kullanicilarin
pasif olarak sunulan igerigi aldiklar1 bir ortam iken sosyal medya ¢ift yonlii iletisime olanak

tanir.

Topluluk: Sosyal medya kolaylikla topluluklar olugsmasina ve etkili bir sekilde iletisim
kurulmasina imkan saglar. Topluluklar fotograf, TV programi veya politika gibi ilgili
olduklar1 konular1 paylasabilirler. Sosyal medya toplumsal olarak isbirlik¢i bilgi liretimine

olanak saglar.

Baglantililik: Sosyal medyanin biiyiik ¢ogunlugu baska sitelere, iceriklere ve diger
kullanicilara linkler verilebilmesine olanak tanirlar. Olusturulan linkler ile hiyerarsik

olmayan agsal bir ortam olusur.

Lietsala ve Sirkkunen (2008) ise bir Web sayfasinin sosyal medya olarak adlandirilabilmesi
icin belirledikleri bes temel 6zellige sahip olmasi gerektigini belirtmislerdir. Bunlardan ilki
icerigin paylagilabilmesi i¢in bir ortamin bulunmasi, ikincisi katilimcilarin igerik
olusturabilmesi, degistirebilmesi, paylasabilmesi ve degerlendirebilmesidir. Ugiincii 6zelik

sosyal medyanin etkilesime dayali olmasidir. Dérdiincii 6zellik igeriklerin diger harici aglara
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linklerle bag olusturulabilmesidir. Son ve besinci ortak 6zellik kullanicilarin kendilerine ait

hesaplar olusturabilmesidir.

Sosyal medya ile geleneksel medya arasindaki fark geleneksel medyada igerik kullanicilara
dogrudan sunulurken, sosyal medyada icerik ¢ogunlukla kullanicilar veya diger Web
sayfalarindan toplanarak olusturulur (Lietsala & Sirkkunen, 2008). Sosyal medyada her
kullanicr bir igerik iireticisidir ve toplumsal olarak kollektif akil {iriinii olan icerikler tiretilir

ve sosyal medya ortamlarinda paylasilir (Kietzmann vd., 2011).

Birbirinden farkli amaglara hizmet eden ve farkli yapisal ve teknik 6zellikleri olan birgok
sosyal medya platformu bulunmaktadir (Kaplan ve Haenlein, 2010; Solis, 2018). Sosyal
medya bir¢ok kisi tarafindan cesitli 6zelliklerine gore farkli sekillerde gruplandirilmistir
(Kaplan & Haenlein, 2010; Mangold & Faulds; 2009, Solis, 2018). Mayfield (2008) sosyal
medyanin temel tiirlerini bloglar, sosyal aglar, mikro bloglar, sosyal imlemeler, podcastler,
wikiler ve forumlar olarak belirtmektedir. Kaplan ve Haenlein (2010) ise sosyal buradalik,
kendilik sunumu ve etkilesim kaygisi teorilerine gore sosyal medya araglarin1 6 kategori
altinda gruplandirmistir.

e Bloglar

e Sanal sosyal diinyalar (Second Life)

e Isbirlik¢i platformlar (Wikipedia)

e Icerik topluluklar: (Youtube, Slideshare, bookcrossing.com)

e Sanal oyun diinyalar1 (World of Warcraft)

e Sosyal ag siteleri (Facebook, Twitter vb.)

Constantinides ve Fountain (2008) ise sosyal medya araglarini kullanim amaglarina gore bes
gruba ayirmistir.

e Bloglar (gizmodo.com)

e Sosyal aglar (facebook.com)

e igerik topluluklar1 (youtube.com)

e Forumlar ilan tahtalari (epinions.com)

e icerik toplayicilar. (netvibes.com)

Koroglu (2014) sosyal medya araclarini, islevlerine gore su sekilde gruplandirmistir.
e Sosyal Platformlar (Facebook, Twitter, FriendFeed)
e Icerik Paylasimi (Flickr, Youtube, Dailymotion)

e Tartigma Siteleri (Forumlar, Sozliikler) ¢
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e Anlik Mesajlasma (Messenger, Skype)
¢ Yayincilik (Vikiler, Bloglar,) ¢

e Sosyal Oyunlar (Farmville, Frontierville, Gardens of Time )

Ulkemizde ve diinyada sosyal medya yogun ve sik olarak kullanilmaktadir. Wearesocial
(2018)’1n diinya genelinde sosyal medya kullanimu ile ilgili yaptig1 arastirma sonucunda su
bulgulara ulagilmistir: Toplam diinya niifusunun %42’s1, aktif sosyal medya kullanicisidir.
Sosyal medya kullanimi her yil artmakta, 2018 yilinda ise kullanicilarinin sayist %13
oraninda bir artig gostermistir. Tiirkiye’de ise niifusun (81,33 milyon) %63’tinii olusturan 51
milyon kisi aktif sosyal medya kullanicisidir. Toplam niifusun %54°1 olan 44 milyon kisi
sosyal medyaya mobil telefonlar ile erisebilmektedir. Glinliikk sosyal medya kullanim
stiresinde 3 saat 57 ile Filipinler diinyada ilk siradadir. Sosyal medyada en fazla zaman
geciren ikinci iilke 3 saat 39 dakika ile Brezilya ve tgiincii iilke ise 3 saat 23 dakika ile

Endonezya’dir. Tiirkiye’de giinliik sosyal medya kullanim siiresi 2 saat 48 dakikadir.

2.3. Sosyal Aglar

Sosyal aglar sosyal medya ortamlarinin bir tiiriidiir (Kaplan & Haenlein 2010; Lietsala &
Sirkkunen 2008; Solis, 2018). Kullanim amaglari, yapisal 6zellikleri, sosyal buradalik
diizeyleri ve kendilik sunumu diizeyleri a¢isindan diger sosyal medya tiirlerinden ayrigirlar
(Kaplan & Haenlein 2010) Sosyal aglar sosyal medya tiirleri iginde en yogun ve yaygin

olarak kullanilanidir.

Sosyal aglar, insanlarin internet iizerinde, insanlarin yarattigi sanal ortamlarda iletigim,
etkilesim kurmaya ve paylasimlar yapmaya yarayan aglara verilen genel isimdir (Vikipedi,
2018b). Ozutku vd. (2014)’ne gére sosyal aglar ¢evrimi¢i ortamlarda insanlarin iletisim
kurmasi, ¢esitli paylasimlarda bulunmasim1i ve c¢evrimi¢i ortamlarda sosyallesmesini
saglayan araglardir. Buss ve Strauss (2009)’a gore sosyal aglar internet ortaminda
olusturulan dijital topluluklardir. Bir diger tanima gore ise sosyal aglar ¢evrimici ortamlarda,
insanlarin ¢esitli amaglar dogrultusunda birbirleriyle etkilesim kurmasini ya da duygu ve
diisiincelerini paylasmasini kolaylastiran topluluk big¢imleridir (Mahajan, 2009). Bir diger
tanima gore ise sosyal aglar, kullanicilarin kisisel bilgilerinin yer aldig1 profil sayfalari
olusturmalarina imkan saglayan, olusturduklari profil sayfalarina tanidiklarin1 davet ederek,
birbirlerine e-posta veya anlik mesajlar géndererek baglantili hale gelmelerini saglayan agsal

Web tabanli uygulamalardir (Kaplan ve Haenlein; 2010). Tanimlarin ortak noktalari
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incelendiginde sosyal aglar, kullanicilar arasi iletisim imkani saglayan, belirli bir profil
sayfasi olusturarak kullanicilarin paylasimlar yapabildigi ve diger kullanicilarla etkilesime

gecilebildigi ve ¢evrimigi topluluklarin olustugu Web tabanh yazilimlardir.

Sosyal aglar kullanicilarina kendi ilgi ve isteklerine gore diizenleyebilecekleri, fotograf ve
videolar ekleyebilecekleri, paylasimlar yapabilecekleri bir alan sunar bu alana genellikle
profil sayfasi denmektedir (Akar, 2010). Sosyal aglarin g¢ogunlugu e-posta, anlik
mesajlasma, video, not ve dosya paylagimi gibi hizmetler saglamaktadirlar (Kuzu, 2014).
Sosyal aglarda kullanicilar arama yaparak bulmak iletisim kurmak istedikleri insanlara
ulagabilirler (Buss & Strauss, 2009). Sosyal aglarin bir diger 6nemli 6zelligi ise kullanicilar
gruplar olusturabilir veya ilgi ve isteklerine gore gruplara katilabilirler (Akar, 2010). Sosyal
aglarda kullanicilar bagka kullanicilarin  profil sayfalarimi ziyaret edebilirler ve
paylagimlarina doniitler verebilirler (Dagitmac, 2015). Kullanicilar kendi ilgi ve zevkleri
dogrultusunda gruplara katilabilir veya gruplar olusturabilirler (Lockyer & Patterson 2008).
Sosyal aglarda kullanicinin kisisel zevk, 6zellik ve tercihlerini yansitabilecegi bir profil
sayfasinin olmasi, farkli kisilerin profil sayfalarini gorebilmesi, sosyal aglar iizerinden diger
kullanicilarla iletisim kurulabilmesi, yapilan paylasimlara doniitler yapilabilmesi, yeni
insanlarla tanisilabilmesi sosyal aglardaki etkilesimin temelini olusturmaktadir (Dagitmacg,

2015; Toprak vd., 2009).

Boyd ve Ellison (2007)’a gore sosyal aglarin yazilimsal olarak ii¢ temel ozelligi
bulunmaktadir. 1) sinirlandirilmis bir sistemde, tercihe gore herkese agik bir profil
olusturulabilmesi, 2) iletisim bagi olan kisilerin listesinin olusturulabilmesi 3) listelerindeki
kisilerin sistemdeki digerleri ile olan baglantilarii izleme olanag sunmasidir. Ozkan ve
McKenzie (2008) ise sosyal aglarin daha genel 6zelliklerini su sekilde 6zetlemistir:

» Sosyal aglarin ¢ogunlugu kullanicilarina e-posta, chat, anlik mesajlasma, blogging,
dosya paylasimi, hikaye paylasimi gibi ¢esitli imkanlar saglayarak, kullanicilarin
birbirleriyle etkilesimini kolaylastirarak artirir.

* Sosyal aglar kullanicilarin bir veri tabanim1 tutmaktadir. Bu sayede kullanicilar
kolaylikla arkadaslarin1 bulabilir, gruplar kurabilir ve kendileri ile ortak ilgiye sahip
bireylerle tanigabilir, iletisim kurabilir veya paylasimda bulunabilirler.

* Sosyal aglar kullaniciya gevrimigi olarak kendi profilini olusturma imkani verir ve
kisisel sosyal aglarin1 olusturmalarina olanak saglar.

« Sosyal aglarmn neredeyse tamamu iicretsiz kullanilabilir. Uye olmak igin higbir {icret

talep edilmemektedir.
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* Sosyal aglarin ¢ogunlugu kullanicilarin taleplerine gore yeni o6zellikler eklenerek
gelismektedirler. Sosyal aglar, kullanicinin kendi erisim, gizlilik ve gilivenlik
kurallarin1 kendisinin ayarlayabilmesi i¢in olanak sunarlar. Profillerini paylasimlarini
kimlerin gorebilecegini, kimlerin kendilerine mesaj atabilecegini, arkadaslik ya da
takip istegi yollayabilecegini, arkadas listelerini kimlerin gorebilecegi gibi hususlarda

ayarlamalar yapabilirler.

Sosyal ag ve sosyal medya kavramlar1 giinlik kullannomda birbirlerinin yerine
kullanilabilmektedir (Boyd & Ellison, 2007; Edosomwan vd., 2011; Kohn, 2018). Safko ve
Brake (2009) bu iki kavramin ayn1 anlama gelmedigini, sosyal aglarin, sosyal medyanin bir
tirii oldugunu belirtmistir. Sosyal aglarda ise genellikle ortak bir grupta iiye olan ya da
aralarinda bag olan kullanicilar paylasilan icerikleri gorebilmekte iken diger sosyal medya
tirlerinde bilgiye dogrudan internet yoluyla ulasilabilir (Hartson, 2010; Fast, Sorensen,
Brand & Suggs, 2014). Sosyal aglarda iletisim ve bilgi paylasimi belirli konu bagliklari,
kisiler veya gruplar arasinda iken diger sosyal medya tiirlerinde ise radyo ve televizyon
benzeri sekilde bilgi yayilir (Hartson, 2010; Kohn, 2018). Sosyal aglarda diger kullanicilarla
iletisim kurmak diger sosyal medya tiirlerine kiyasla daha kolaydir (Boyd & Ellison, 2007;
Hartson, 2010). Sosyal medyanin bir tiirii olan sosyal aglar sosyal ag siteleri, ¢evrimigi
sosyal paylasim aglari, cevrimigi sosyal aglar, sosyal paylasim siteleri gibi farkli isimlerle

adlandirilabilmektedir.

Bilinen ilk sosyal ag 1997 yilinda kurulan Sixdegrees.com sitesidir (Durmus, Yurtkoru,
Ulusu & Kilig, 2010). Sixdegrees.com sosyal agindan giiniimiize Friendster, Myspace,
Facebook, Twitter, Instagram vb. gibi ¢ok sayida farkli sosyal ag sitesi olusturulmustur.
Zamanla sosyal aglar yapi, Ozellik ve kullanim amaglarmma gore farklhilasmistir.
Clearinghouse (2010) ve Koroglu (2014)’na gore sosyal aglar, 6zelliklerine gore bes temel

gruba ayrilabilir:

1. Bireysel aglar: Kullanicilarina detayli bir sekilde kisisel profil olusturma imkani
tantyan aglardir. Profil sayfalar1 araciligiyla yas, cinsiyet, is durumu, egitim diizeyi,
medeni hal gibi bilgiler ve fotograf, miizik ve video gibi igerikler paylasilabilmektedir.

Bu aglarin en yaygin olarak kullanilan1 Facebook tur.

2. Anlik durum aglar1 (status update networks): Bu sosyal aglar, kullanicilarinin giincel

durumlarini, duygu ve diisilincelerini bagl oldugu diger kullanicilarla paylasabilmesine
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imkan saglayan mikroblog tabanli sosyal ag tiiriidiir. En yaygin kullanilan1 Twitter olarak

gosterilebilir.

3. Konum temelli sosyal aglar (location networks): GPS 6zelligine sahip mobil iletisim

aygitlariin kullaniminin yayginlagsmasiyla kullanimlari yayginlasmistir. GPS teknolojisi

ile bulunulan cografi konumdaki diger kullanicilarla iletisim kurulabilmektedir. Ornek

olarak, Foursquare, Swarm, Brightkite, Loopt ve Google Latitude verilebilir.

4. Igerik paylasimi temelli sosyal aglar (content-sharing networks): Video, fotograf ve

mizik vb. igeriklerin paylasilmasi amaciyla olusturulmus sosyal aglardir. Profiller

olusturarak paylasilan igeriklere iliskin yorumlar yapilabilmektedirler. En yaygin olarak

kullanilanlar1 Pinterest ve Instagram sosyal aglaridir.

5. Ilgi hobi paylasimi odakli sosyal aglar (shared-interest networks): Ortak meslekler, ilgi

alanlar1, ortak gecmis, etnik kdken ya da siyasi goriis gibi unsurlara dayali iletisime ve

etkilesime odakli sosyal aglardir. LinkedIn, DevianART ve Goodreads en yaygin

orneklerdir.

White (2018)’a gore ise sosyal aglar1 kullanim amaglarina gore yedi gruba ayrilmaktadir.

Bunlar:

Sosyal baglant1 amagli sosyal aglar (Facebook, Twitter, Instagram)
Multimedya paylasimi amagli sosyal aglar (Pinterest, Flickr)
Profesyonel ya is amacl sosyal ag siteleri (Linkedin, Classroom 2.0)
Bilgi paylagimi ve edinimi amagl sosyal aglar

Egitim amach sosyal aglar (Edmodo)

Akademik kullanim amach sosyal aglar (Academia)

Hobilere iliskin sosyal aglar (ohmybloooms.com,)

Wearesocial (2018)’mn yaptigi diinya genelinde yaptigi arastirmaya gére 2018 yilinda

diinyada en yaygin kullanilan sosyal ag 2,167 milyar kullanic1 sayistyla Facebook’tur.

Sirasiyla Whatsapp (1,3 milyar), Instagram (800 milyon), Tumblr (794 milyon), Qzone (568
milyon), Sina Weibo (376 milyon), Twitter (330 milyon), Baidu Tieba (300 milyon),
Linkedin (260 milyon), Snapchat (255 milyon) Reddit (250 milyon) Pinterest (200 milyon)

Vkontakte (97 milyon)’dir. Tiirkiye’de ise sosyal aglarin kullanici sayisina gore siralamasi

Facebook, Whatsapp, Instagram, Twitter, Snapchat, Pinterest ve Tumblr seklindedir
(Wearesocial, 2018).
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2.3.1. Facebook

Diinyada kullanict sayisi en fazla olan sosyal ag sitesi Facebook’tur (Wearesocial, 2018).
2004 yilinda Marc Zuckerberg tarafindan gelistirilen Facebook ilk olarak Harward
tiniversitesi kampiisiinde kullanilmaya baslanmistir (Boyd & Ellison, 2007). Facebook
ismini Amerika Birlesik Devletleri iiniversitelerinde 6grencilerin egitmenlerin ve
calisanlarinin kendilerini tanimalari i¢in doldurdugu “paper facebooks” ifadesinden almigtir
(Vikipedi, 2018c).

Facebook kullanicilarina diger kullanicilarla anlik mesajlasma ve dosya paylasma,
olusturduklar1 kisisel profillerinde fotograf, video ve duygu ve diisiinceleri ifade eden yazilar
paylasilabilme, grup kurma, etkinlik olusturma gibi olanaklar sunmaktadir (Mazman, 2009).
Facebook blog, sosyal etiketleme, oyunlar, anlik mesajlasma, goriintiilii ve sesli gorlisme
gibi bircok 6zelligi i¢inde barindirmasi ve ilk ortaya cikan sosyal ag sitelerinden olmasi
yaygin kullanimina sebep olmaktadir (Dagitmag, 2015). Zamanla oyun oynama, goriintiili
ve sesli konusma 6zellikleriyle islevselligini artirmis ve kullanici sayisi yilikselmistir. Begen
butonu Facebook ilk kuruldugunda bulunmaz iken daha sonra eklenmistir. Begen butonu
Facebook’un kullaniminda biiyiik artisa sebep olmustur (Kusay, 2013). Facebook’u
kullanmak i¢in 13 yas iistii olmak gerekmektedir. Facebook’a herhangi biri iicretsiz olarak
bir e-mail veya cep telefonu numarasi ile kolaylikla iiye olabilir. Facebook arkadas listesinin
gizlenmesi, profil sayfalarini kimlerin gorecegi ya da paylasimlarini hangi arkadaslarinin
gorecegine kadar uzanan genis ¢aph gizlilik ayarlar1 sunmaktadir (Gonzales & Vodicka,
2010).

Kullanicilarin profil sayfalarindaki duvarlarinda paylastiklar1 ve diger kullanicilarin bu
paylasimlara yaptiklar1 doniitler zamanla birikerek bir 6zge¢cmis sayfasina doniismektedir
(Mason & Rennie, 2008). Kullanicilar birbirlerinin paylagimlarina yorumlar yapabilir ya da
begen tusu ile doniitlerde bulunabilir. Bir¢cok farkli resmi ve ticari kurum iletisim amaciyla

facebook’u kullanmaktadir (Isman & Albayrak, 2014; Kocabas, 2016).

Ogrencilerin Facebook kullanimlar iizerine yapilan arastirmalarda, giinliik hayatta sik sik
goriistiikleri ya da kendilerinden uzakta olan akrabalar1 ve arkadaslariyla iletisim kurmanin
en 6nemli kullanim amaci oldugu belirtilmistir (Bicen & Cavus, 2011; Cheung, Chiu & Lee,
2011; Karal & Kokog, 2010; Mazman, 2009). Paylasimlar yapmak (kisisel fotograf, video,
yazilar vb.) ikinci 6nemli kullanim sebebi {i¢iincli en 6nemli kullanim sebebi oyun oynamak

ve eglenceli vakit gegirmektir (Mazman, 2009; Karal & Kokog, 2010).
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Facebook iiyeleri ayni zamanda ortak ilgi alanlarina dayali sanal gruplara katilabilir,
baskalarinin sahip olduklar1 siniflart gorebilir ve profiller araciligiyla birbirlerinin hobileri,
ilgi alanlari, miizik zevkleri ve romantik iliski durumlarini 6grenebilmektedir (Ellison,
Steinfield, & Lampe, 2007). Facebook kullanicilarina insanlarin paylasimlarini gérerek
yagantilarindan haberdar olmayr ve kigisel oOzellikleri hakkinda bilgi edinimi
kolaylastirmaktadir (Palmer, Boniek, Turner & Lovell, 2014). Palmer vd. (2014)
Facebook’un baskalarinin yasantisindan haberdar olmak amaciin 6nemli bir kullanim
amaci oldugunu ve bu amag i¢in paylasimlar yapmaktan daha fazla Facebook’ta vakit
gecirdiklerini belirtmistir. Kullanicilar diger kullanicilar1 ekleyerek yeni insanlarla
tanigabilirler. Kullanicilarina kendilerini ifade etme ve ¢ok sayida insanla iletisim halinde
olunmasini saglamasi yaygin kullanim sebepleri arasindadir (Erséz, 2016). Facebook
olaganiistii yogun kullanimiyla tanidiklarimizla kurdugumuz iletisim yollarinda, bilgiye
ulagma ve diinyada meydana gelen olaylara daha yakindan bakma hatta bazen bu olaylara

katilma yollarimizda biiyiik degisimler yapmistir (Seto, 2012).

Wearesocial (2018)’n yaptig arastirmaya gore Facebook kullanici sayisi 2 milyar 17 milyon
civarindadir. Bir onceki yila gére %15’lik artis olmustur. Facebook kullanimlarinin %88’1
mobil telefonlar araciligiyla olmustur. En fazla Facebook kullanicisi olan iilke 250 milyon
ile Hindistan ardindan Amerika Birlesik Devletleri ve Brezilyadir. Tiirkiye 51 milyon
kullanict sayist ile diinyada 9. siradadir. Facebook kullanicilarinin %44°i kadin, %56’s1 ise
erkektir. Facebook kullanicilarinin %36,4°1 13-24 yas araligindadir. En yogun kullanan yas
grubu ise 18°dir.

2.3.2. Twitter

Twitter 2006 yilinda Evan Williams, Jack Dorsey ve Biz Stone tarafindan gelistirilmistir
(Vikipedi, 2018d). Twitter yaygin olarak kullanilan mikro blog yapisinda bir sosyal ag
sitesidir (Wearesocial, 2015). Tweeter kullanicilarina “tweet” ad1 verilen (kus civildamasi)
140 karakterle sinirli olmak iizere yayin yapmalarina izin verir (Twitter, 2018). Odabas1 vd.
(2012)’ne gore Twitter kullanicilarinin bilgilerini, duygularini, diisiincelerini veya ne
yaptiklarini 140 karakterlik anlik kisa ifadelerle yazarak paylastiklar1 bir sosyal ag sitesidir.
Tweetler ile resim, baglant1 ve metin tiiriinde veri paylasimi yapilabilmektedir. Twitter’da
kullanicilar video yiikleyemezler fakat baska Web ortamlarindaki videolarin linklerini

paylasarak bu problemi asabilirler (Twitter, 2018). Twitter’in en 6nemli 6zelligi insanlarin
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giinliik yasamlarinda deneyimledikleri, diisiindiikleri ve hissettikleri seylerden, paylasilabilir
bulduklarmi ¢evrimigi bir ortamda diger kullanicilara kisa ifadelerle paylagma imkani
sunmasidir (Altunay, 2010). Gao, Luo ve Zhang (2012) Twitter’in egitimde kullanilmasinin
ogrenmeyi kolaylastirdigi, isbirlikli 6grenme olanagi sagladigi ve Ogrencilerin derslere
katilimini artirdigini belirtmistir. Liu, Cheung ve Lee (2010)’e goére Twitter’in kullanilma
nedenleri agsagidaki gibi siralanabilir;

e Eglenceli vakit gecirmek

e Haberleri 6grenmek

e Insanlarin fikirlerini, hislerini ilgi alanlarin1 5grenmek

e Yasami kayit altina almak, bir tiir giinliik tutmak

¢ Duygu, diislince ve bildiklerini hizlica paylagsmak.

e Arkadaslar ve takip edilen kisilerle irtibatta kalmak

Twitter’in ortaya ¢ikis amaci olan her yerden anlik mesaj gonderme Ozelligi, mobil
telefonlardaki sms mesajlarinin karakter sayisiyla yakindan iliskilidir. 140 karakterle sinirlt
paylagim yapilabilmesi giindelik yasam akis hizi ilgilidir (Liu vd. 2010). Hizli, kisa, anlik
giindelik hayata uyum agisindan kisa bilgiler daha fazla talep edilmektedir (O’Reilly &
Milstein, 2009).

Twitter’da Facebook’taki gibi arkadas ekleme 6zelligi bulunmamaktadir. Twitter’da takipgi
olunarak kisisel bir ag olusturulur ve baskalarinin paylasimlar1 anlik olarak goriilebilir.
Kullanicilar gizlilik ayalarimi yaparak profil sayfalarimi gizleyebilir, tweetlerini kimlerinin
gorebileceklerini ayarlayabilirler. Twitter’da iyeler baska kullanicilarin paylagimlarina

yorumlar yapabilir ve kendi profillerinde tekrar paylasabilirler.

Tweeter giindem baslig1 altinda en ¢ok tartisilan, en ¢cok tweet atilan konular hakkinda bilgi
vermesidir. Kullanicilar hashtaglar kullanarak biiyiik kitleler diistincelerini olusturabilirler.
Resmi ve ticari kurumlar insanlari bilgilendirme amaciyla Twitter’t yogun olarak

kullanilmaktadir (Coban & Tiifek¢i, 2015; Tarhan, 2012; Yenigikti, 2016).

2.3.3. Instagram

2010 yilinda Kevin Systrom ve Mike Krieger tarafindan kurulmus olan fotograf paylasim
uygulamasidir (Vikipedi, 2018e). Fotograf paylasimi konusunda &zellesen sosyal aglarin

gelisiminde, insanlarin her an fotograf ¢ekebilecegi, giin gectikge daha fazla 6zelliklere sahip
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kameralar1 bulunan mobil iletisim araglarinin gelismesinin biiylik katkisi olmustur (Keskin,
2014). Instagram igerik paylasimi amagli, kullanicilarin fotograf ¢ekip, filtreleme ve efekt
ozellikleriyle diizenleme yapabilme olanaklarina sahip oldugu bir sosyal ag platformudur
(Instagram, 2018). Fotograflara filtre ve efekt uygulamalar1 instagrami ilgi c¢ekici hale
getirmistir ve kullanicilarin begenisini almistir (Instagram, 2018). Instagram’ da hashtag
ozelligi paylasimlarin hizlica yayilmasi, takip¢i olunmadan dahi diger kullanicilarin gérmesi
ve aramalar yaparak hashtaglarla ilgili bilgilere ulasilmasini kolaylastirmaktadir (Fatanti &
Suyadnya, 2015).

Filtreler giinlik hayatta cekilen fotograflart ilgi c¢ekici ve begeni alan bir hale
dontistirmektedir. Intagram uygulamasini kullanabilmek igin 6ncelikle mobil ortamlardan
iiyelik agmak gerekmektedir. Masaiisiitii ve laptoplarla iiyelik hesabi agilamamaktadir.
Instagram, amacin1 gorsellerle iletisimi kolaylastirmak olarak ifade etmektedir (Instagram,
2018). Instagram ilk agildigi 2010 yilinda bir milyona yakin bir kullanici sayisina ulagsmis
ve ardindan hizla kullanici sayisi artmistir (Pew, 2016). 2017 yili itibari ile 600 milyon iiye
ve 400 milyon aktif kullanici sayisina ulagmistir (Statista, 2018). Instagram bayanlar
tarafindan erkeklere nazaran daha yogun olarak kullanilmaktadir (Pew, 2016). 20 yas alt1
kullanicilarin %32’si Instagrami en 6nemli sosyal ag olarak gormektedirler (Pew, 2016).
Salomon (2013) Instagram’in lise 6grencileri arasinda en begenilen sosyal ag oldugunu ifade

etmistir.

Instagram hizla kullanict sayisinin artirmis ve dijital ekosistemin metin tabanli sosyal
aglardan, gorsel tabanli sosyal aglara doniismesinde oncii rol oynamustir (Brooke, 2017).
Linaschke (2011)’e gore Facebook bireyin mevcut arkadaslarina yeni arkadaslar edinmesine
olanak saglayan sosyal etkilesimi temel alan bir sosyal ag iken, Twitter merkezinde metin
tabanli olarak duygu ve diisiinceleri ifade edebilmeyi temel alan, Instagram ise gorselligi
temel alan bir sosyal agdir. Smith ve Sanderson (2015) Instagramin en 6nemli kullanim
motivasyonunun kendilik sunumu oldugunu belirtmistir. Lee, Lee, Moon ve Sung (2015)
yaptiklar1 aragtirmada Instagramin kullanim amaglarinin sosyal etkilesim, arsivleme
(fotograf vb.), kendini ifade, gergeklerden kacgis ve baska insanlarin hayatlarin1 gdzetleme

oldugunu ifade etmislerdir.
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2.3.4. Pinterest

Ingilizce pin (ignelemek) ve interest (ilgi) kelimelerinin birlesiminden ismini almustir
(Kogoglu, 2018). Pinterest gorsel agirlikli bir sosyal ag sitesidir. Pinterest’te pinboard adi
verilen kullanicilarin ilgilendikleri belirli bir konuda gorsel koleksiyonlar olusturup,
fotograflar1 organize edebilecekleri ve paylasabilecekleri sanal panolar bulunur (Pinterest,
2018). Pinterest insanlarin internette gordiikleri ilgilerini ceken, begendikleri fotograflart ilgi
alanlarina gore pinboardlarda paylasmasi (ignelemesi) mantigiyla tasarlanmistir (Vikipedi,
2018f). Kullanicilar baska kullanicilar1 takibe alabilir ve iletisime gegebilir, paylasilan
fotograflara cesitli sekillerde doniitler sunabilirler. Kullanicilar bagkalarinin panolarindaki
resimleri begenebilir ve re-pin yaparak kendi panosuna pinleyebilirler (Pinterest, 2018).
Pinterest hesaplar1 Twitter ve Facebook ile iliskilendirilebilir. Aslam (2018a) 250 milyon
civar1 Pinterest kullanicisi oldugunu ve Pinterest kullanicilarinin %81’inin bayan oldugunu

belirtmistir.

2.3.5. Snapchat

Snapchat kullanicilarin fotograf ve video ¢ekebildikleri, bunlarin iizerlerine notlar ve efekler
ekleyebildikleri ve kisa bir siireligine paylasabildikleri bir sosyal ag platformudur (Vikipedi,
2018g). Snapchat, gonderilen mesajlarin kullanicilarin  belirledigi siire kadar diger
kullanicilar tarafindan goriilebilmesi mantigi temel alinarak tasarlanmistir (Ates, 2018).
Fotograf ve videolarin {izerine yazilar yazilabilmesi, tizerlerine emojiler eklenebilmesi gibi
gorsel efektlerin yapilabilmesi Snapchat’in kullanimini yayginlastirmistir (Kaplan, 2018).
Phua, Jin ve Kim (2017) Snapchat’in en ¢ok eglenceli seylerin paylagimi ve sosyal bilgi
edinme amagli kullanildigini belirtmistir. Aslam (2018b) Snapchat’in 300 milyondan fazla
kullanicis1 oldugu, kullanicilarinin %71°inin 34 yas altinda oldugu ve kullanicilarinin
%70’inin bayan oldugunu belirtmistir. Boyd (2018) Amerika Birlesik Devletlerindeki
ergenlerin %47’sinin Snapchat’in Facebook’tan dahi iyi bir sosyal ag oldugunu, %24 ’iiniin

ise Instagram’dan daha iyi bir sosyal ag oldugunu diisiindiiklerini belirtmistir.

2.3.6. Swarm

Swarm lokasyon tabanli bir sosyal agdir. Swarm GPS 6zelligi olan mobil cihazlara swarm

uygulamasi indirilerek kullanilir (Swarm, 2018). Swarm insanlara nerede olduklarini
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paylagma ve bulundugu mekanlardaki kisilerle tanisma olanagi saglamaya odaklanmis bir

sosyal ag sitesidir (Vikipedi, 2018h).

Swarm’da kullanicilar durum bildirimi (check-in) yaparak nerede oldugunu Swarm’daki
arkadaslari ile paylasabilirler. Ayrica Swarm’da ayn1 mekandaki veya yakin lokasyonlardaki
kisilerle iletisim kurabilme olanagi sunulmaktadir (Sahan, 2013). Kullanicilar Swarm’da
yaptiklar1 check-in’leri diger sosyal aglarda da paylasabilirler. Swarm uygulamasi ile
kullanicilar bulundugu lokasyonda hangi mekanlarin oldugunu gorebilirler. Kullanicilar
ayn1 mekanda bulunan Swarm kullanicilarini, Swarm uygulamasinda gorebilir ve onlarla

iletisime gegebilirler (Swarm, 2018).

2.3.7. Periscope

2014 yilinda kurulan Periscope kullanicilarinin canli yayin yapmasi amacini merkeze alan
bir sosyal ag sitesidir (Vikipedi, 2018i). Ik kuruldugu yillarda Periscope hesab1 agmak icin
Twitter hesabinin olmasi zorunlu iken 2015 yilindan itibaren telefon numarasi ile de
Periscope hesabi agilabilmektedir. Anlik yayin yaparak yasanan 6nemli bir olay ya da
herhangi bir siradan bir durum canli olarak tiim diinya ile paylasilabilir (Periscope, 2018).
Kullanicilarin takipgileri ya da herhangi bir kullanict canli yayinlart izleyebilir (Vikipedi,
2018i). Kullanici canli yayina basladig1 anda takipgilerine bildirim gitmektedir. Herhangi bir
Periscope kullanicisi ise canli yayini paylasan kisinin canli yayina ekledigi baslik sayesinde
arama sonuglar1 iizerinden canli yayma erigebilir (Oztiirk, 2018). Canli yayin sirasinda

istenilen kisiler canli yayini izlemeye davet edilebilir (Periscope, 2018).

Periscope’un Instagram ile Vine dan farki, Instagram ve Vine ile kisa siireli videolar ¢ekilip
paylasilabilirken, Periscope’ta ise canli yaym yapilabilir (Oztiirk, 2018). Twitter’dan farki
ise insanlarin diisiinceleri ya da yasadiklarin1 yazmalar1 yerine anlik olarak canli yayinla
paylasmalaridir. Onceden cekilmis bir video Periscope’ta paylasilamaz (Periscope, 2018).
Yapilan canli yayinlar 24 saat siire ile ulasilabilir olmakta ve siire bitiminde silinmektedir
(Vikipedi, 2018i). Kullanic1 isterse yaptigi canli yayi 24 saatlik siire, bitmeden

bilgisayarina indirebilir.

Periscope’ta diger kullanicilarla takipgi olunarak baglantili olan kisiler listesi olusturulabilir.
Kullanicilar paylasimlarini Periscope’taki belirli kisilerle veya takipgileri ile sinirlayabilirler
ya da genel olarak herkesin gorebilecegi sekilde yayin yapabilirler. Canli yaymna diger

kullanicilar yorum yapabilir ve anlik mesajlagsma yoluyla iletisim kurulabilir (Periscope,
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2018).Kullanicilarinin biiyiik ¢ogunlugu bayandir ve diinyada en ¢ok Periscope kullanan
iilkeler ABD, Tiirkiye ve Brezilya’dir. (Aslam, 2018c)

2.3.8. Tumblr

Tumblr microblog tabanli bir sosyal ag sitesidir. Tumblr’da, Tweeter’dan fakli olarak
herhangi bir karakter sinirlamasi bulunmamaktadir (Tumblr, 2018). Tumblr’da video, ses ve
uzun metinler paylasilabilir (Vkipedi, 20181). Kullanicilar kendilerine tema segerek
bloglarinin tasarimini ayarlayabilirler (Tumblr, 2018). Internette veya diger sosyal aglardaki
icerikler Tumblr’a eklenebilir. Tumblr’da kullanicilar diger kullanicilarla iletisime
gecebilmekte ve onlarin paylasimlarini kendi hesaplarinda paylasabilmektedirler (Vikipedi,
20181). 18-24 yas arasi gengler arasinda yogun olarak kullanilmaktadir (Keskin, 2018).

2.4. Tigili Aragtirmalar

GSB (2013)’nin tilke genelinde yaptig1 arastirmada 15-29 yas arasi 2057 kisinin katilimiyla
genclerin sosyal medyaya yonelik algilari arastirilmistir. Arastirmaya katilan Internet
kullanan kisilerin %96’s1 sosyal medya kullanmaktadir. Katilimcilarin %40’ 1min annesi,
%47’ sinin ise babasi sosyal medya kullanicisidir. Dogu ve Giineydogu Anadolu Bolgesinde
katilimcilar daha ¢ok internet kafelerden, Ege Bolgesinde ise diz {istii bilgisayarlardan
baglanmaktadirlar Katilimcilarin %86°s1 sosyal medyaya giinde bir kez, %72’s1 ise her giin
birka¢ kez baglanmaktadirlar. Yaklasik her ii¢ katilimcidan biri sosyal medyada giinde ii¢
saat gecirmekte, %13’1i ise 6 saat ve ilizeri sosyal medya kullanmaktadir. 15-17 aras1 ve bekar
katilimcilar sosyal medyayr diger demografik o6zellikteki katilimcilara gore daha fazla
kullanmaktadirlar. Katilimeilarin = %89’u  sosyal medyadaki arkadas takipgilerinin
paylastiklarini incelemekte, %88’1 ise arkadaslarinin paylagimlarina yorum yapmaktadir.
Sosyal medyada fotograf video yiikleme, yazi yazma, tweet atma gibi genglerin kendilerinin
olusturdugu igerikleri yogun bir sekilde paylasma egiliminde oldugu gorilmiistiir.
Katilimcilarin yaklasik %50°s1 en bir kere sosyal aglarda polemige girdikleri belirtmistir ve
bu oran 15-17 yas arasinda, erkeklerde, Twitter kullanicilarinda ve bekarlarda daha
yiiksektir. En ¢ok kullanilan sosyal medya Facebook, Youtube, Instagram ve Twitter’dur.
Katilimeilarm %45°i Twitter kullanmaktadir. Ege Bolgesi ve Istanbul’da Twitter Tiirkiye
ortalamasina kiyasla daha fazla kullanmakta, Dogu ve Gliney Dogu Anadolu Bélgesinde

daha az kullanilmaktadir. Katilimcilarin %76°s1 takip edecekleri kisileri karar vermeden
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once ilgili kisinin profillerini incelemektedir. Genglerin sadece kendi diisiincelerine benzer
kisileri degil farkli diisiincelere sahip kisileri de takip etmektedir. Katilimcilarin yasi
biiytidiikge takip ettikleri kisilerin arkadasi ya da tanidigi biri olmasi daha ¢ok &nem
kazanmaktadir. Katilimcilarin %60°1 sosyal aglar1 eglence i¢in %59’u bilgi alma/saglama
amaciyla kullanmaktadir. Katilimcilarin yaklasik yarisi i¢in sosyal medya serbest zaman
gecirme, iletisim kurma, giindem, takip etme/giindem yaratma ve egitim-0gretim-arastirma
anlamina gelmektedir. Genglerin yarisi i¢in sosyal medyada en 6nemli konunun 6zgiirliik
oldugu bulgusuna erisilmistir. Ozgiirliik konusunun, Twitter kullanicilari, bekarlar ve
ogrenciler i¢in daha 6nemli oldugu bulgusuna erisilmistir. Gengler sosyal medyay1 politik
ve toplumsal bir platform olarak gormektedirler ve genglerin %56’s1 sosyal medyanin
kitleleri harekete gecirme giicii oldugunu diistinmektedir. Katilimecilar sosyal medyanin
geleneksel medyanin alternatifi olarak gormektedirler ve geleneksel medyada yer

verilmeyen haberlere ulasmay1 kolaylastirdigi diisiincesindedirler.

Alican ve Saban (2013) “Ortaokul ve Lisede Ogrenim Goren Ogrencilerin Sosyal Medya
Kullanimmna iligkin Tutumlari: Urgiip Ornegi” bashkli makalesinde ortaokul ve lise
Ogrencilerin sosyal aglara iliskin tutumlar1 incelenmistir. Arastirma sonucunda dgrencilerin
sosyal medya kullanimlarindan dolay: arkadaslarina, ailelerine ve sosyal yasantilarina
yeterince zaman ayiramadiklarini bulgusuna ulagilmistir. Arastirmada katilimcilarin sosyal
aglara yonelik tutumlarinin kismen olumlu oldugu goriilmiistiir. Erkeklerin kizlara gore

sosyal medyaya yonelik daha olumlu tutumlara sahip oldugu bulgusuna ulagilmiglardir.

Ozden ve Uluyol (2014) “A Study on Habits of Using Social Media by High School
Students” baglikli makalelerinde lise 6grencilerinin sosyal medya kullanim aliskanliklarin
incelemiglerdir. Arastirmanin 6rneklemini yaslar1 14-21 arasinda degisen lise 68rencisi ve
lise mezunu bireyler olusturmaktadir. Arastirma verileri 25 maddeden olusan bir anket
formu ile toplanmistir. Katilimeilarin %88,3’linlin sosyal aglarda hesabi bulunmaktadir.
Katilimcilarin %38,2’si her giin sosyal aglari kullanmakta olduklarini, %31,2’si ise haftada
birkag kez sosyal aglara girdiklerini belirtmislerdir. Katilimcilarin %80 nin Facebook sosyal
aginda, %45’inin Twitter sosyal aginda hesab1 bulunaktadir. Katilimcilarin %21°1 her giin,
%33,1’1 haftada birkag¢ kez, %11,6’s1 ayda birkag¢ kez, %19,9’u nadiren ve %14,6’s1 hig
sosyal aglar egitsel amaglarda kullanmaktadirlar. Katilimeilarin biiyiik ¢ogunlugu, diistik ve

orta diizeylerde sosyal aglar1 okul ortamlarinda kullanmaktadirlar.
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Alkan ve Bardakct (2017) “Ortadgretim Ogrencilerinin Sosyal Aglardan Ogrenme
Bigimleri: Nitel Bir Inceleme” baslikli makalelerinde, ortadgretim dgrencilerinin, cevrimici
bir 6grenme ortami olarak sosyal aglardan yararlanma bigimleri arastirilmistir. Arastirmanin
katilimcilarint amagh 6rnekleme teknigiyle se¢ilmis dokuz lise 6grencisi olusturmaktir.
Arastirma verileri goriismeler yapilarak toplanmis ve igerik analizi yolu ile analiz edilmistir.
Arastirma sonuglaria gore 6grenciler sosyal aglarda arkadaslari, 6gretmenleri ve uzmanlar
ile etkilesime gegebilmektedirler. Sosyal aglar vasitasiyla formal ve informal 6grenme
ortamlarinda ve saatlerinde arkadaslarina 6gretmenlerine ve uzmanlara gerek duyduklari
noktalarda sorular sokmaktadirlar. Ogrenciler dersleri ile ilgili 6dev ve projelerinde
yardimlagsmak ve arasgtirma yapmak i¢in sosyal aglardan faydalanmaktadirlar. Sosyal aglar
sayesinde Ogrencilerin O6grenme etkinlikleri zamandan ve mekandan bagimsiz
kilinabilmektedir. Derslerle ilgili materyallere erisimde sosyal aglar dnemli kolayliklar
saglamaktadir. Ogrenciler sosyal aglar1 agirlikli olarak Ingilizce dil becerilerini artirmak

amaciyla kullanmaktadirlar.

Akgiindiiz ve Akmoglu (2017) “Fen Egitiminde Harmanlanmis Ogrenme ve Sosyal Medya
Destekli Ogrenmenin Ogrencilerin Akademik Basarilarina ve Motivasyonlarina Etkisi”
baslikli makalelerinde fen egitiminde harmanlanmis ve sosyal medya destekli egitimin
akademik basariya ve motivasyona etkisi aragtiritlmistir. Arastirma 74 yedinci siif 6grencisi
ile deneysel desende ylriitiilmiistiir. Yiiz ylize 6grenme uygulanan grup kontrol grubu,
harmanlanmis 6grenme uygulanan grup deney grubu 1, sosyal medya destekli 6grenme
uygulanan grup ise deney grubu 2’dir. Arastirma sonucunda sosyal medya destekli
ogrenmenin basar1 ve motivasyona olumlu bir katki sagladig fakat yiiz ylize 6grenmeye gore

anlamli bir fark saglamadig1 gortilmiistiir.

Arabacioglu ve Vural ( 2014) “Using Facebook As A Lms?” baslikli makalelerinde iletisim
ortamlarinin etkili 6grenme acisindan kiyaslanmasi1 amacglanmigtir. Deneysel desende
yiiriitiilen arastirmada 6grenciler iki gruba ayrilmis ve bir grubun egitimde facebook sosyal
agl 6grenme yonetim sistemi olarak kullanilmis digerinde ise Adobe Connect programi
kullanilmistir. Arastirma sonucunda gruplar arasinda akademik basari puanlari arasinda

anlamli farklilik ¢gitkmamustir.

Cakir ve Tan (2017) “Development of Educational Applications on the Social Network of
Facebook and Its Effects on Students’ Academic Achievement” baslikli makalelerinde

sosyal aglarda egitsel araglar kullaniminin 6grenci basarisi iizerindeki etkileri aragtirilmigtir.
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Aragtirma 6rneklemini 70 {iniversite 6grencisi olusturmaktadir. Deneysel desende yiiriitiilen
arastirmada facebook sosyal aginda kullanilabilen bir egitsel oyunla egitim dgretim siireci
desteklenmistir. Arastirma sonucunda Ogrencilerin sosyal aglarin egitimde kullanimina
yonelik olumlu tutumlara sahip oldugu ve 6grencilerin akademik basarilarinda pozitif etkisi

oldugu bulgusuna ulasilmistir.

Alramadhan1 (2015) “Sosyal aglarda elektronik 6grenci iiriin dosyasi kullaniminin
incelenmesi: Yiiksekogretimde bir durum calismasi1” baslikli doktora tezinde sosyal aglarda
elektronik dgrenci iiriin dosyas1 (EOUD) kullanimi1 deneyimler ve etkililik bakimindan
arastirilmistir. Bu amag dogrultusunda “Ogretmen adaylarmin ve dgretim elemanin EOUD
kullanimda yasadig1 deneyimler nelerdir?” sorusuna cevap aranmistir. Arastirma, nicel ve
nitel aragtirma yontemlerinden 6rnek olay deseninde yiiriitiilmiistiir. Aragtirma 6rneklemini
9'u erkek, 21'1 kadin toplam 30 6gretmen aday1 olusturmustur. Veriler gdzlem, goriisme ve
anketler ile toplanmustir. EOUD'in ders igi etkilesimi olumlu yonde etkiledigi, derse
katilim arttirdig1 ve ders basarisma katkisi oldugu bulgularina ulasilmistir. Ogretmen
adaylarmin EOUD'ye y&nelik genel goriisii olumludur. Ogretim elemami da EOUD
uygulamasinin yararl oldugunu belirtmistir. Derse katilimi arttirdigi, derse yonelik tutumu

ve basariy1 olumlu etkiledigi yoniinde goriis bildirmistir.

Cimen ve Yilmaz (2017) “How Should We Blend? The Impact of Blending Social Networks
on High School Students Achievement and Social Networking Behaviors” baslikli
makalelerinde lise Ogrencilerinin sosyal aglarin farkli sekillerde harmanlandigi karma
ogrenme ortamlarinin akademik basarilarina ve sosyal aglardaki davranislarina etkileri
incelenmistir. Arastirma Orneklemini 10. siniflarda 6grenim goren 104 lise Ogrenicisi
olusturmaktadir. Birinci deney grubunda sosyal aglar ders saatleri diginda sinif ortaminin
tamamlayicist olarak, ikinci deney grubunda ise ders esnasinda sinif ortamini zenginlestirici
nitelikte kullanilmistir. Kontrol grubunda ise 6grenciler tiim aktiviteleri yiizyiize ve sinifta
gergeklestirmistir. Arastirma sonucunda her iki deney grubunun akademik basarisinin
kontrol grubuna gore anlamli olarak yiiksektir. Deney gruplar1 arasinda anlamli farklilik
bulunamamistir. Sosyal aglarin dersin tamamlayicisi olarak kullanimiin 6grenci basarisina

olumlu katkis1 olmaktadir.

Argm (2013) “Ortaokul ve Lise Ogrencilerinin Sosyal Medyaya Iliskin Tutumlarinimn
Incelenmesi” baslikli yiiksek lisans tezinde dncelikle sosyal medya yonelik tutum 6lgegi

gelistirilmis ardindan ise gelistirilen 6lcek ile ortaokul ve lise 6grencilerinin sosyal medyaya
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iliskin tutumlar1 incelenmistir. Olgek gelistirme siireci sonunda 4 faktdr ve 23 maddeden
olusan bir yapiya ulasilmistir. Faktorlerin adlar1 “paylagim ihtiyaci”, “sosyal yetkinlik”,
“sosyal izolasyon” ve “6gretmenlerle iliskidir”. Arastirmanin ikinci boliimiinde 735 ortaokul
ve lise dgrencisine dlgek uygulanmustir. Ogrencilerin sosyal medyaya yonelik tutumlarinin

olumlu ve yliksek oldugu goriilmiistiir.

Kuzu (2014) “Bilisim Teknolojileri Ogretmen Adaylar1 Arasinda Cevrimici Sosyal Aglarin
Ogretim Amagli Kullanim1” baslikli doktora tezinde cevrimigi sosyal aglarin dgretim amagh
kullanimini yenilik olarak kabul etme siiregleri arastirilmistir. Arastirma karma arastirma
yontemlerinden es zamanli ¢oklu desen ile yiirlitiilmiistiir. Arastirma siirecinde Oncelikli
olarak “Cevrimi¢i Sosyal Aglarin Ogretim Amagh Kabuli ve Kullanimi” 6lgegi
gelistirilmistir. Gelistirilen 6l¢ekle birinci ve dordiincii sinifta 6grenim goren 567 liniversite
ogrencisinden nicel veriler toplanmistir. Ardindan veriler incelenmis u¢ degerlere sahip
iiniversitelerde 6grenim goren 6grencilerle gorlismeler yapilarak nitel veriler toplanmustir.
Arastirma sonunda BOTE 6grencilerinin ¢evrimici sosyal aglar1 6gretim amach kullanmaya
iligkin olumlu yaklasim i¢inde olduklar1 gériilmiistiir. Cinsiyet degiskenine gore ¢evrimici
sosyal aglarin 6gretim amagli kabulii ve kullanim1 puanlarinin kizlar lehine anlamli olarak

farklilastigt, sinif diizeyine gore ise farklilasmadigi goriilmiistiir.

Tanriverdi ve Sagir (2014) “Lise Ogrencilerinin Sosyal Ag Kullanim Amaglarmin ve Sosyal
Aglar1 Benimseme Diizeylerinin Ogrenci Basarisina Etkisi” baslikli makalelerinde lise
ogrencilerinin sosyal ag kullanim amaglarinin ve sosyal aglar1 benimseme diizeylerinin
Ogrenci basaris1 lizerindeki etkilerinin belirlenmesi amacglanmistir.  Arastirmanin
orneklemini 1167 lise Ogrencisi olusturmaktadir. Arastirma verileri sosyal aglarin
benimsenmesi Ol¢egi, sosyal aglarin kullannm amaglart 6lcegi, Sosyal aglarin egitsel
kullanimi 6lgegi ile toplanmigtir. Sosyal aglarin egitsel kullanim 6l¢eginin alt faktdrlerinden
isbirligi alt faktoriinden alinan puanlar arttik¢a yilsonu basari puani da artmaktadir. Fakat
iletisim ve kaynak materyal paylasimi faktorlerinden alinan puanlar ile y1lsonu basari notu
arasinda anlamli iliski bulunamamistir. Sosyal ag kullanim amaglar1 6l¢eginin alt faktorleri
olan tanima ve taninma amagli sosyal ag kullanimi ve sosyal etkilesim ve iletisim amagl
sosyal medya kullanimi1 puanlar arttik¢a yilsonu akademik basar1 orani diismektedir. Fakat
egitim amagh sosyal ag kullanimi faktér puanlari artik¢a yilsonu basarit notu artmaktadir.
Sosyal aglarin egitsel kullanimi, sosyal aglarin benimsenmesi, sosyal medya kullanim
amagclar1 6lgegi ve sosyal aglarin egitsel kullanim1 6l¢eginin birlikte yilsonu basar1 notunu

yordama durumunu belirlemek amaciyla yapilan ¢oklu regresyon testi sonuglarina gore
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egitsel kullanim olgegi isbirligi faktorii pozitif yonde, sosyal medya kullanim amaglari
Olgeginin alt faktori olan egitsel amagl kullanim pozitif yonde, tanima ve taninma amacl
sosyal medya kullanimi negatif yonde, sosyal aglarin benimsenmesi 6lgeginin alt faktorleri

olan sosyal etki ve topluluk kimligi negatif yonde yordamaktadir.

Atabek (2013) “An Exploratory Study on the Use of Facebook by Pre-Service Teachers in
Turkey and the U.S.A: A Mixed Method Design Facebook” baslikli doktora tezinde
Facebook sosyal aginin egitimsel amaglar i¢in kullanimi ag¢isindan uygulanabilirliginin
kiiltiirler aras1 baglamda arastirllmast amaglanmistir. Arastirma karma arastirma
yontemlerinden agimlayici desende yiiriitiilmiistiir. Arastirmanin nicel asamasinda Tiirkiye
ve Amerika Birlesik Devletleri’nde gidiileri, giidiilenimi, kisilik 6zelliklerini, Facebook
kullanimin1 ve Facebook kullanmaya karsi olan tutumu 6l¢mek icin bes farkli 6lgek
gelistirilmistir. Arastirmanin nitel asamasinda Tiirkiye’de iiniversitelerde 6grenim goren
Ogretmen adaylartyla goriismeler yapilarak veriler toplanmigtir. Arastirma sonucunda
katilimcilarin - Facebook’un egitsel amaglarla uygulanabilir oldugunu diistindiikleri
bulgusuna ulagilmistir. Kisilik tipinin Facebook kullaniminin en 6énemli yordayicist oldugu
bulgusuna ulasilmistir. Her iki tiilkede de, Facebook’un egitimsel amaglar i¢in
kullanilmasiyla ilgili katilimcilarin olumlu algilar1 bulunmaktadir. Ogretmen adaylarinin

Facebook’u en ¢ok iliski, iletisim ve 6grenme ile iliskilendirdikleri goriilmiistiir.

Baran (2014) “Sosyal Medyanm Egitim Siireci Uzerindeki Etkisi” baslikl1 yiiksek lisans
tezinde sosyal aglarin liselerde egitim siireclerine etkisi aragtirilmigtir. Arastirma verileri 420
ogrenciye anket uygulanarak ve 30 6gretmen ve 30 6grenciyle gerceklestirilen derinlemesine
nitel goriismeler araciligiyla toplanmistir. Aragtirmanin nicel verilerinin analizi sonucunda
ogrencilerin sosyal aglarda ge¢irdigi siire arttik¢a okul disinda ders ¢calismaya, arkadaslarina,
kiiltiirel etkinliklere, sportif faaliyetlere ayirdiklari siirenin azalmakta oldugu bulgusuna
ulasilmistir. Ogrencilerin % 66’smin sosyal paylasim sitelerinde hesabi bulunmakta, % 33’ii
ders esnasinda sinif arkadaslariyla sosyal ag siteleri iizerinden mesajlagsmakta ve % 32,11

sosyal aglarda bes saatten fazla zaman gecirmektedir..

Sahin (2017) “Okulun Cevre Unsuru Olarak Sosyal Medyaya Iliskin Yonetici, Ogretmen ve
Veli Goriigleri” baglikli doktora tezinde sosyal medyaya iliskin okul yoneticileri, 6gretmen
ve velilerin goriislerini incelemistir. Arastirmanin 6rneklemini Malatya ilindeki kamu ve
0zel ortaokul ve liselerde ¢alisan okul yoneticileri, 6gretmenler ve ¢ocuklar1 bu okullarda

ogrenim goren veliler olusturmustur. Arastirma verileri goriismeler toplanmustir.
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Goriismelerin analizinden Ogrencilerin sosyal medya kullanim amagclarinin iletisim,
bilgilendirme, sosyallesme ve eglence oldugu bulgusuna erisilmistir. Yonetici 6gretmenlerin
tamamina yakininin 6grencilerin sosyal medyayr egitsel amaglar disinda kullandigim
belirtmislerdir. Goriismelerden elde edilen bulgularin analizi sonucunda 6grencilerin sosyal
ag sitelerine bagiml hale gelmeleri, derslerine yeterli zaman ayirmamalar1 gibi olumsuz
etkiler oldugu, sosyallesme, grup kurma, bilgiye kolaylikla ulasma ve mesleki bilgilenme
acisindan olumlu etkileri oldugu goriilmiistiir. Yonetici ve 6gretmenler sosyal medyanin
kendini gelistirme, derslerle ilgili bilgilenme gibi olumlu etkileri oldugunu, kiifiirtin
yayginlagmasi, gereksiz zaman harcama ve hir¢inlagsma gibi olumsuz etkileri oldugunu ifade
etmislerdir. Katilimeilar diinyayr tanima, ders materyallerine erisim kolaylig1 ve bilgiye
erisim saglama gibi olumlu akademik yonleri oldugunu, bosa zaman harcama, bagimlilik,
ders ¢alismamama, derslere yonelik motivasyon diisiisii gibi olumsuz yonleri oldugunu
belirtmislerdir. Katilimeilar okul yoneticisi, 6gretmen ve veli arasinda sosyal medyanin

iletisim agisindan faydali oldugunu belirtmislerdir

Bekdemir ve Tagrikulu (2018) “Sosyal Medya Kullaniminin Universite Ogrencileri
Uzerindeki Akademik ve Sosyal Etkileri” baslikli makalelerinde sosyal medyanin {iniversite
ogrencileri iizerindeki akademik ve sosyal etkileri aragtirilmistir. 2016-2017 giiz doneminde
maksimum Ornekleme teknigiyle ulasilan 12 G6grenciden goriismeler yoluyla arastirma
verileri toplanmistir. Arastirma verileri betimsel analiz yontemi yoluyla analiz edilmistir.
Akademik basaris1 yiiksek dgrencilerin sosyal medyayr kendilerine akademik olarak katki
saglayacak sekilde kullandiklar1 goriilmiistiir. Katilimcilarin sosyal medya denilince
akillarma yogunluk sirasina gore Facebook, Twitter, Instagram, Whatsapp, Swarm,
Snapchat, Youtube ve Tumblr sosyal ag siteleri gelmektedir. Akademik basaris1 yiiksek
ogrenciler az sayida (1-3 adet) sosyal medya mecrasi kullanirken, akademik basaris1 diisiik
ogrenciler daha fazla sosyal medya mecrasi (2-5 adet) kullanmaktadirlar. Akademik basarisi
yiiksek 6grenciler daha fazla siire sosyal medya ortamlarini kullanirken, akademik basarisi
diisiik 6grenciler daha az siire sosyal medya ortamlarini kullanmaktadirlar. Fakat akademik
basarist yliksek olan Ogrencilerin akademik basaris1 diisiik 0grencilerden sosyal medya
kullanim amaglarinin farklilagtigi, basarili 6grencilerin sosyal medya ortamlarini kendilerine
derslerine faydali olacak amaglarla kullandigi goriilmiistiir. Akademik basarist yiiksek
ogrenciler sosyal medyanin akademik hayatlarini etkilemedigini diistiniirken, akademik
basaris1 diisiik 6grenciler ise akademik hayatlarinin olumsuz etkiledigini diistinmektedirler.

Ogrenciler sosyal medyanin bilgiye erisimde ve paylasabilmelerinde kolaylastiric1 etkileri
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oldugunu ifade etmislerdir. Ders notlarin1 derleme, akademik anlamda kendilerine katki
saglayacak videolar izleme gibi olumlu katkilar1 oldugunu ifade etmislerdir. Sosyal aglarda
daha fazla vakit gecirme istegi, sosyal medyaya ayrilan siirenin uzamasi sebebiyle akademik
caligmalarin ertelenmesi, telefondan gelen bildirimlerin ders ¢alisirken dikkatlerini dagittigs,
akademik anlamda baslayan konugmalarin boyut degistirmesi gibi olumsuz akademik
etkileri oldugunu ifade etmislerdir. Sosyal medyada iletisim kurmanin daha kolay oldugunu

yiiz yiize iletisim yerine sosyal medya araglari ile iletisimi tercih ettiklerini ifade etmislerdir.

Bedir (2016) “Sosyal Medya Kullaniminin Universite Ogrencilerinin Akademik Basarilarma
ve Tutumlarina Etkisi” yiiksek lisans tezinde sosyal medya kullaniminin akademik basariya
etkisi ile tniversite 6grencilerinin sosyal medyaya yonelik tutumlart gesitli degiskenler
acisindan incelenmistir. iliskisel tarama deseninde yiiriitiilen arastirmada 1007 {iniversite
Ogrencisi arastirma orneklemini olusturmustur. Aragtirma verileri bilgi formu ve arastirma
kapsaminda gelistirilen 11 madde ve tek boyuttan olusan sosyal medya tutum o&lgegi
araciligtyla toplanmigtir. Arastirma sonuncunda sosyal medya uygulamalaria iiye olup
olmama durumu, sosyal medyay1 kullanma siiresi, sosyal medyay1 kullanma sikligina gore
sosyal medyaya tutumun anlamli bir farklilik gostermekte oldugu bulgusuna ulasilmustir.
Katilimeilarin %84,7’inin sosyal medya da hesaplar1 oldugu ve sosyal medyaya iiyeligi
bulunmayan 6grencilerin akademik basarisinin daha yiiksek oldugu belirtilmistir. Ayrica
sosyal medya kullanim siiresinin 6grencilerin akademik basarilarini olumsuz etkiledigi

bulgusuna ulagilmistir.

Junco (2015) “Student class standing, Facebook use, and academic performance” baslikli
makalesinde ¢oklu gorev ve Facebook kullanimimin 6grencilerin akademik basarilari
tizerindeki etkisi arastirllmistir. 1649 Ggrenci arastirma Orneklemini olusturmustur.
Facebook’ta ayrilan zamanla akademik basar1 arasinda negatif korelasyon bulunmustur.
Facebook’la ¢oklu gérev Son siniflar hari¢ tiim siniflarda akademik ortalamay1 negatif olarak

etkilemistir.

Kirschner ve Karpinski (2010) “Facebook and academic performance” baglikli
makalelerinde Facebook kullaniminin akademik basar1 tizerindeki etkisi arastirilmistir. 219
liniversite 6grencisi arastirma drneklemini olusturmaktadir. Arastirma sonucunda Facebook
kullananlar kullanmayanlara gore daha diisiik notlara sahiptirler. Haftalik Facebook
kullanim siireleri diisiik olanlar olmayanlara gére daha yiiksek notlara sahiptirler. Facebook

kullanmanin ertelemecilige, zaman yonetimi yapamamalarma ve okul islerinden

33



uzaklagsmaya sebep oldugu bulgusuna ulasilmistir. Olumlu etkilerine dair olarak
Facebook’un calisma gruplari olusturulabilmesi ve iletisim kolaylastirmasinin derslerine

yonelik 6grencilerin motivasyonlarini artirdigr bulgusuna ulagilmistir.

Dinkins (2018) “The use of social media tools in the classroom: Perceptions among
community college students” baslikli doktora tezinde iiniversite Ggrencilerinin sosyal
medyaya Ve etkilerine yonelik algilar gesitli degiskenler agisindan arastirilmigtir. Betimsel
tarama deseninde yiiriitiilen arastirmada arastirma verileri kisisel bilgi formu ve sosyal
medya anketi araciligiyla toplanmistir. Bayanlarin sosyal medyay1 erkeklerden daha yogun
kullandig1 bulgusuna ulasilmistir. En ¢ok kullanilan sosyal medyalar sirasiyla Facebook,
Youtube, Instagram ve Snapchat’dir. 25 yasindan biiyiik olanlar daha geng olanlara gére
Facebook’u daha yogun olarak kullanmakta Twitter, Instagram, Youtube ve Snapchat’i ise
daha az kullanmaktadirlar. Katilimeilarin %48,8’i sosyal medyanin e-6grenme i¢in etkili
araglar oldugunu, %45,8’1 sosyal medyanin not ortalamalar1 olumlu etkiledigi diisiincesine
katilmadigi, %41,3’t sosyal medyanin kendilerine derslerinde yardimci oldugu
gorlisiindedirler. %41,3’i ise sosyal medyanin aktif 6grenme becerilerini artirdigina

katilmamaktadirlar.

Bal ve Bicen (2017) “The purpose of students’ social media use and determining their
perspectives on education” baslikli bildirilerinde dgrencilerin sosyal aglart egitsel olarak
kullanim amaglar ve egitsel kullanimina bakis agilari arastirilmistir. 570 iiniversite 6grencisi
iizerinde ylriitiilen arastirmada bilgi formu ve sosyal medya egitsel kullanim anketi ile
veriler toplanmistir. Katilimeilar sosyal medyay1 mesajlagmak (%100), arkadaglarini takip
etmek (%99), Haberleri takip etmek (%97), fotograf ve video paylasimi (%93), trendlerden
haberdar olmak (%91), yeni uygulamalar1 takip etmek (%86), yeni arkadaslar edinmek
(%76), Check in yapmak (%65) amaglariyla kullanmaktadirlar. Sosyal medyanin dersleri ile
bilgiye erismede ve paylasmada &nemli kolaylik saglamaktadir. Ogrenciler gruplar
kurulabilmesinin ders basarisina olumlu etkisi oldugu ve motivasyonlarimi artirdigi
goriisiindedirler. Sosyal aglarin igbirlikli 6grenmeyi kolaylastirdig1 ve 6gretmenlerle iletisim
kurmay1 kolaylastirmakta oldugu belirtilmistir. Ogrenci merkezli egitim igin sosyal aglarin

bliylik 6nem tasidig: ifade edilmistir.

Korkut (2016) “Lise Ogrencilerinin Sosyal Medya Yoluyla Gelistirdigi Tutumlar” baslikli
yiiksek lisans tezinde lise 6grencilerinin aktif sekilde kullandigi sosyal medya sitelerinin

genclerin toplumsal yasama, ailesine, arkadaslarina ve Ogretmenlerine karsi gelistirdigi
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tutumlar1 ne diizeyde etkiledigini 6lgmek ve ¢esitli degiskenlere gore bu tutumlar arasinda
ne gibi farklhiliklar oldugunu arastirmistir. Arastirma Orneklemini 342 lise Ogrenicisi
olusturmaktadir. Aragtirma verileri bilgi formu ve sosyal medya tutum 6lgegi araciligiyla
toplanmistir. Aragtirma sonucunda lise 6grencilerinin ailelerine ve arkadaslarina yeterince
zaman ayiramadigi, derslerine ve sosyal etkinliklere ayrilan zamanin daha az olmasina yol
actig1 bulgusuna ulasilmistir. Okul tiirii degiskenine gore sosyal medyaya yonelik tutum
arasinda anlamli farklilik bulunamamistir. Sosyal medya araglarinin 6grencilerin aile ve
arkadas ortamlarindan koparmakta ve yalnizlastirdigi, sosyal medyada begenilme,

yiiceltilme taltif edilme tutkusu i¢inde olduklar1 bulgularina ulasilmigtir

Yagci ve Isik (2015) “Ortadgretim Ogrencilerinin Sosyal Ag Kullanim Diizeylerinin Cesitli
Degiskenler Acisindan incelenmesi” baslikli makalelerinde dgrencilerin sosyal ag kullanim
durumlar ¢esitli demografik degiskenler agisindan incelenmistir. Erkek 6grencilerin internet
kullanim stireleri kiz 6grencilerden fazladir. Erkek 6grencilerin sosyal aglarin kullanim
siiresi kizlardan anlamli olarak yiiksektir. Ogrencilerin sinif diizeylerine gore sosyal ag
kullanim ve internet kullanim siireleri anlamli olarak farklilik gdstermemektedir. Ogrenciler
sosyal aglar1 birer paylasim (%27,4), iletisim (%23,6), eglence (%13.9), arkadaslik (%13,5),
arastirma (%13,5) ve anlik erisim (%8,2) arac1 olarak gormektedirler. Ogrencilerin biiyiik
cogunlugu (anne i¢in %72,6, baba i¢in %60,6) anne ve babalarinin sosyal agda gecirdikleri

zamanin kendileri ile ilgilenmelerini etkilemedigini ifade etmislerdir.

Giiriiltii (2016) “Lise Ogrencilerinin Sosyal Medya Bagimliliklar1 ve Akademik Erteleme
Davraniglar1  Arasindaki iliskinin Incelenmesi” bashikli yiiksek lisans tezinde lise
ogrencilerinin sosyal medya bagimliliklar1 ile akademik erteleme davranislar1 arasindaki
iliski incelenmistir. Arastirmanin 6rneklemini, 2014-2015 egitim-6gretim yilinda 6 farkli
okuldan, farkli simif seviyelerinde 6grenim goren 473 6grenci olusturmustur. Arastirmada
veri toplamak amaciyla; Kisisel Bilgi Formu”, Sosyal Medya Bagimlihig Olgegi ve
Akademik Erteleme Olgegi kullamlmustir. Arastirmada genel olarak lise dgrencilerinin
sosyal medya bagimliliklarinin orta seviyede; akademik erteleme davranislarinin ise orta
seviyenin lizerinde oldugu belirlenmistir. Cinsiyete gore yapilan karsilastirmalarda kiz
ogrencilerin sosyal medyadaki mesguliyetleri, erkek dgrencilerin ise akademik erteleme
davranislart daha yiiksek bulunmustur. 12. sinif 6grencileri ve Anadolu Lisesinde okuyan
ogrencilerin daha fazla akademik erteleme davranisi gosterdigi bulgusuna ulagilmistir.
Sosyal medya iiyeligi bulunan Ogrenciler daha fazla akademik ertelemecilik davranisi

sergilemektedirler. Akademik Ertelemecilik sosyal medya kullanim siklig1 artik¢a
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artmaktadir. Giinliikk 2 saatten fazla sosyal medya kullananlarin akademik ertelemecilik
davraniglar1 anlamli olarak artmaktadir. Sosyal medya bagimliligi, akademik erteleme

davranisinin yaklasik %19’unu agiklamaktadir.

Turel, Brevers ve Bechera (2018) “Time distortion when users at-risk for social media
addiction engage in nonsocial media tasks” baslikli makalelerinde sosyal medya
bagimlilarinin  zaman kullamim becerileri arastirilmustir. {liskisel tarama yiiriitiilen
arastirmada 274 tiniversite 6grencisinden dncelikle Facebook kullanim bilgileri ve Facebook
bagimlilik anketi doldurtulmus, ardindan ¢esitli gorevleri bitirme siireleri sorulmustur.
Aragtirma sonucunda Facebook bagimlilig1 risk grubunda olan kullanicilarin belirtikleri
gorevleri tahmini bitirme siirelerinin, Facebook bagimliligi olmayanlara gére anlamli olarak

yiiksek oldugu goriilmiistir.

Uzun (2016) “Farkli Liselere Devam Eden Ergenlerin Facebook Baglanma Stratejileri Ile
Akademik Erteleme Davranislart Arasindaki iliskinin Incelenmesi” baslikli yiiksek lisans
tezinde Facebook baglanma stratejileri ile akademik erteleme davraniglari arasindaki iliski
incelenmistir. Arastirma Orneklemini farkli liselerde 6grenim goéren 450 lise Ogrencisi
olusturmaktadir. Arastirmamini  verileri “Facebook Baglanma Stratejileri  Olgegi”,
“Akademik Erteleme Olgegi” ve “Kisisel Bilgi Formu” aracilig1 ile toplanmustir. Arastirma
sonucunda Facebook baglanma stratejileri Ol¢egi puani artikga akademik erteleme

davranislariin arttig1 gorilmistiir.

Kocas (2017) “Mersin’de Lise Ogrencilerinde Sanal Iletisim Araglarmin Kullanimi ve
Internet Bagimliliginin Uyku Kalitesi ile iliskisinin Arastirilmast” baslikli uzmanlik tezinde
Mersin ilindeki lise 6grencilerinin uyku kaliteleri ile internet bagimlilik durumlari arasindaki
iliskisi belirlenmesi amacglanmistir. Arastirma iligkisel tarama deseninde ylriitiilmiistiir.
Veriler sosyal demografik bilgileri belirleyen form, Pitsburgh Uyku Kalitesi 6lgegi, Internet
Bagimlilig1 Olgegi ile toplanmistir. Calismaya katilanlarm %58,6”sinin uyku kalitesinin kotii
oldugu belirlenmistir. internet bagimliliginn, uyku kalitesinin kotii olmasimi belirlemede en
onemli belirleyici unsur oldugu belirlenmistir. Internet bagimhiliginin sanal iletisim
araglarimin problemli kullanimi ile iligkili oldugu ve kisileri gercek yasamdan sanal

ortamlara ¢ektigi goriilmiistiir.

Eroglu ve Yildirim (2017) “Sosyal Medya Aglarinin Kullanim Amaci ve Bagimliliginin
Uyku Kalitesi ile Iliskisinin Incelenmesi” baslikli makalelerinde Beden Egitimi

Ogretmenligi ve Dis Hekimligi Fakiiltesi dgrencilerinin sosyal medya kullanim amaci ve
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Facebook bagimliligi ile uyku kalitesi arasindaki iligkinin incelenmesi amaglanmistir.
Arastirmada kullanilan veri toplama araglari, Facebook Bagimlilik Olgegi ve Pitsburg Uyku
Kalitesi Olgegi’dir. Ogrencilerin sosyal aglar1 en ¢ok arkadaslariyla iletisim kurmak ve
arkadaslarinin yasamlarini incelemek i¢in kullandiklar1 goriilmiistiir. Facebook bagimlilik
0lcegi puanlart ile uyku kalitesi 6l¢egi puanlari arasinda pozitif yonlii orta seviyede anlamli

bir iligki bulunmustur.

Karademir (2017) “Sosyal Aglarm Kullaniminin Ortaokul Ogrencilerinin Fiziksel Aktivite
Diizeylerine Etkisinin incelenmesi” baslikli yiiksek lisans tezinde ortaokul dgrencilerinin
sosyal ag kullanimlarinin fiziksel aktivite diizeylerine etkilerinin incelenmesi amaglanmustur.
Arastirma Orneklemini alt1 farkli ilden 822°si kiz, 754’1 erkek olmak {izere 1576 6grenci
olusturmustur. Arastirma verileri 6grencilerin demografik bilgilerini dlgen bir anket formu,
“Sosyal Ag Kullamim Diizeyi Olgegi” ve “Fiziksel Aktivite Degerlendirme Formu™ ile
toplanmistir. Ogrencilerin yaklasik iicte ikisinin sosyal aglarda hesabi oldugu gériilmiistiir.
Katilimeilarin yaridan fazlasinin 6dev ve arastirma amaciyla bilgisayar kullanmayi tercih
ettikleri ve kisisel bilgisayar sahibi olduklar1 gériilmiistiir. Sosyal aglar1 en ¢ok arkadaglarla
iletisim kurmak ve oyun oynamak ve vakit gecirmek i¢in kullandiklar1 goriilmiistiir. Erkek
Ogrencilerin sosyal aglarda daha fazla vakit gegirdikleri, 8. Sinif &grencilerinin diger
siiflara gore daha fazla sosyal ag kullandiklar1 bulgularina ulagilmistir. Sosyal ag kullanma
diizeyleri ile fiziksel aktivite diizeyleri arasinda pozitif yonde diisiik bir iliski oldugu

bulgusuna erigilmistir.

Tosun (2016) “Meslek Lisesi Ogrencilerinin Sosyal Ag Kullanma Aliskanliklar1 ve Sosyal
Ag Kullanimina iliskin Gériisleri” baghikli makalesinde meslek lisesi égrencilerinin sosyal
ag kullannm durumlan ile giinliik ve egitim yasantilarinda sosyal ag kullanimina iliskin
gortiglerini incelenmistir. Caligmanin 6rneklemi, Kirklareli il merkezindeki 519 Mesleki ve
Teknik Anadolu Lisesi dgrencisinden meydana gelmektedir. Calismada veri toplama araci
olarak, arastirmaci tarafindan gelistirilen 23 adet ¢oktan se¢cmeli ve 4 adet acik uclu sorudan
olusan anket formu kullanilmistir. Ogrencilerin %72,3’{i 3 yil ve daha fazla siiredir sosyal
aglart kullanmaktadir. Ogrencilerin  %92,99’u Facebook, %51,96 Twitter, %23,51°
Instagram kullanmaktadirlar. Ogrencilerin %73,79u sosyal aglari eski arkadaslarini bulmak
icin, %61,17’s, yeni arkadas bulmak i¢in, %75,24°1i fotograf paylagsmak icin, %51,46’s1 yazi
paylasmak ve %49,03’ii oyun oynamak icin kullanmaktadirlar. Ogrencilerin %40,93’i
sosyal aglarin yaygin olarak kullanilmasinin {izerilerinde olusturdugu etki sebebiyle,

%38,37’si1 arkadaglarinin tavsiyesi ile %9,29’u kardeslerinin yonlendirmesi ile sosyal aglari
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kullanmaya baslamislardir. Ogrencilerin %64,14°{i 1-3 saat, %15,98’i 4-6 saat ve %8,94’{i 7
saat ve iizeri sosyal ag kullanmaktadirlar. Ogrencilerin %71,46’s1 gercek kimlikleriyle
kullandiklar1 sosyal ag sitelerine arkadas eklerken gergekte tanidig1 biri olmasia dikkat
ettigini belirtmistir. 48 6grenci ise gergek kimliklerini yansitmayan sosyal ag sitesi hesabi
acmigtir. Bunlarm 45°i bayan 6grencilerdir. Ogrenciler siklik sirasma gore sosyal aglarmn
kendileri i¢in sosyallesmek, yeni gelismeleri takip edebilmek, 6devleri igin, vakit gegcirmek
icin, uzaktaki akrabalar1 ve arkadaslari ile iletisim igin ve oyun oynamak ig¢in 6nemli
oldugunu belirtmislerdir. “Dersleriniz i¢in 6gretmenlerinizin sosyal aglarda hesap agmasini
ister misiniz?” sorusuna cevap veren 283 Ogrencinin 150 tanesi evet, 133 tanesi “hayir”
yanitin1 vermistir. “Hayir” yanitin1 veren Ogrenciler paylasimlarini 6gretmenlerinin

gormesini istemediklerini ifade etmislerdir.

Feyzioglu (2016) “Egitimde Sosyal Medyanin Kullanilmasina iliskin Okul Yéneticileri ve
Ogretmenlerin  Goriisleri” baslhikli yiiksek lisans tezinde okul yéneticilerinin ve
Ogretmenlerin egitimde sosyal medya kullanilmasina iligkin goriisleri incelenmistir.
Arastirma Orneklemini 20 okul yoneticisi ve 130 Ogretmen olusturmaktadir. Okul
yOneticileri ve Ogretmenler sosyal medyanin egitimde kullanilmasina yonelik olumlu
diisiinceleri bulunmaktadir. En yiiksek ortalamali anket maddeleri “Smnif i¢i ve dis1 ders
materyallerine kolayca ulasim saglar’; “Ders ortamim zenginlestirmis olur”; “Ogrencilere
verilen egitim diizeyini yiikseltir” ve “Ogrencilerin motivasyonunu artirir” seklinde
siralanmigtir. Ogretmen ve okul ydneticilerinin sosyal medya araglarini oldukga az

kullandiklar1 gortilmistiir.

Toker (2016) “Kullanimlar ve Doyumlar Yaklagimi Baglaminda Facebook Kullanimi:
Selguk Universitesi Ogrencileri Uzerine Bir Inceleme” baslikli yiiksek lisans tezinde
Facebook sosyal agiin kullanimi etkileyen motivasyon kaynaklar1 ve Facebook sosyal ag
sitesinin kullanim durumu ¢esitli degiskenlere gore incelenmistir. Arastirma verileri cesitli
demografik bilgiler i¢eren anket formu ve arastirmaci tarafindan gelistirilen Facebook
Kullanim Amaglar1 Olgegi ile toplanmustir. Arastirma drneklemini 402 iiniversite dgrencisi
olusturmaktadir. Facebook giinliik ortalama kullanim siiresi 74,56 dakikadir. Facebook’a
tiyelik durumu cinsiyete goére anlamli olarak degismemektedir. Periscope kullanimi
erkeklerde anlamli olarak daha fazladir. Yas degiskenine gore sadece Facebook sosyal agi
kullanimi degismektedir. Facebook kullanimi yas biiyiidiikge artmaktadir. Ogrenciler sosyal
aglarda %86,8 oraniyla akill telefon araciligiyla, %11,2 oraniyla bilgisayar ve %2 oraniyla

tablet bilgisayarlardan baglanmaktadirlar. Facebook kullanim siiresi cinsiyete gore
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degismemektedir. Arastirma kapsamindan gelistirilen Facebook Kullanim Amaglar1 Olgegi
kisisel doyum (7 madde), eglence (5 madde) , bilgi edinme (4 madde), sosyal etkilesim,
iletisim (4 madde), kendin ifade (3 madde), Tanitim ve ekonomi (4 madde) alt faktorlerinden
olusmaktadir. Sadece kisisel doyum faktorii cinsiyete gore erkekler lehine degismektedir.
Kisisel doyum faktorii en diisiik faktor ortalama puanina, iletisim faktorii ise en yiliksek
faktor ortama puanina sahiptir. Facebook’ta gecirilen siire ile kullanim motivasyonlari

Olceginin tlim boyutlar1 pozitif yonde iliski gostermektedir.

Tuglu (2017) “Ortaokul Ogrencilerinin Sosyal Medyayr Kullanim Amaglar1 ve Sosyal
Medya Kullanimlarma iliskin Tutumlar1” baslikli yiiksek lisans tezinde ortaokul
ogrencilerinin sosyal medyay1 kullanim amaglarini ve sosyal medyaya iliskin tutumlarinin
cesitli degiskenlere gore degisimi belirlenmeye calisilmistir. Erkek Ogrencilerin internet
kullanim sikliklar1 kiz 6grencilere gére anlamli olarak yiiksektir fakat sosyal medya kullanim
sikl1g1 cinsiyet degiskenine gore anlamli olarak degismemektedir. Bagarisi yliksek okullarda
ogrenim goren dgrencilerin, basarisi diisiik okullarda 6grenim goren 6grencilere gore sosyal
medya kullanim sikliklar1 ve internet kullanim sikliklar1 anlamli olarak diisiiktiir. Kizlar ve
erkeklerin sosyal medyay1 kullanim sikliklar1 arasinda anlamli fark bulunamamistir. Sosyal
medya ortamlarmin tercih edilme siklig1 siras1 %36,2 Facebook, %26,6 Youtube, %13

Instagram ve %15,6 Whatsapp olarak belirlenmistir.

Basoglu ve Yanar (2016) “Universite Ogrencilerinin Sosyal Medya Kullanim Amaglarinin
ve Aliskanliklarinin Belirlenmesi” baglikli makalelerinde iiniversite dgrencilerinin sosyal
medyayt kullanim amaglar ve diizeyleri belirlenmeye calisilmistir. Arastirma tarama
yontemiyle yiiritiilmiistiir. Arastirma 6rneklemini 423 6grenci olusturmaktadir. Arastirma
verileri “Sosyal Medya Kullanim Amaglar1” 6l¢egi ve sosyal medya kullanimina iliskin bilgi
formu ile toplanmustir. Katilimcilar ortalama giinde 1-2 saat sosyal medya kullanmaktadirlar.
En yogun kullanilan sosyal medya mecralari sirasiyla Facebook, Youtube, Instagram,
Twitter, Whatsapp, Swarm ve Snapchat seklindedir. Katilimeilarin sosyal medya kullanma
amaglarinin  yogunlukla iletisimi siirdiirme ve arastirma yapmak oldugu bulgusuna

ulasiimstir.

Karaca ve Tamer (2017) “Development of a Scale to Determine High School Students’
Purposes for the Utilization of Social Networks via Smart Phones” baslikli makalelerinde
sosyal aglarin cep telefonlar1 araciligiyla kullannm amaglarini belirleyen bir 6lgek

gelistirilmesi amaglanmistir. Arastirma 6rnekleminin meslek lisesinde 6grenim goren 201
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ogrenci olusturmaktadir. Arastirma sonucunda bes faktdrden olusan ve 25 madde igeren bir
olcek gelistirilmistir. Olcegin Faktorleri; (1) Bilgi Edinme (4 madde), (2) Problem C6zme
(4 madde), (3) Sosyal Iletisim (6 madde), (4) Siradan Iletisim (3 madde), (5) Paylasim ve
Eglence (8 madde) seklindedir.

Kalender (2016) “Fen Lisesi ve Sosyal Bilimler Lisesi Ogrencilerinin Sosyal Medya
Kullanim Aliskanliklarmin Incelenmesi (Kiitahya il Ornegi)” baslikli yiiksek lisans tezinde
Fen Lisesi ve Sosyal Bilimler Lisesi Ogrencilerinin sosyal medya kullanim aliskanlar1 ve
sosyal medya kullanim aliskanlarmin cesitli degiskenlere farklilasmasi incelenmistir.
Katilimeilarin %31,8’1 Instagram, %22,9’u Facebook, %18,6’s1 Youtube, %12’si Badoo ve
%9,9’u Twitter sosyal aglarin1 kullanmaktadir. Cinsiyete gore sosyal medya tutum 06lcegi
toplam puani ve paylasim ihtiyaci faktorii puanlart anlamli olarak degismektedir ve kiz
ogrencilerin puanlar1 anlamli olarak erkek 6grencilerden yiiksektir. Arastirmada 6grenciler

sosyal medyaya yonelik yiiksek diizeyde ve olumlu tutum sergiledigi goriilmiistiir.

Calisir (2015) “Kisileraras1 Iletisimde Kullanilan Bir Ara¢ Olarak Sosyal Medya:
Giimiishane Universitesi Iletisim Fakiiltesi Ogrencilerine Yénelik Bir Arastirma” baglikli
makalesinde sosyal medyanin bireylerin iletisim siireglerine etkisi ve sosyal medyaya
yonelik goriisleri incelenmistir. Aragtirma verileri Oncelikle 100 Ogrenciye anket
uygulanarak toplanmistir. Ardindan 10 6grenci ile yiiz yiize derinlemesine goriismeler
yapilarak veri toplama siireci devam etmistir. Ogrencilerin en ¢ok zaman harcadiklar1 sosyal
aglar siralandiginda Facebook birinci, Twitter ikinci, {¢lincii sirada ise Youtube
bulunmaktadir. Katilimcilarin %11 bir saatten az, %66 s1 giinde 1-3 saaat, %15’1 4-6 saat,
%7’si 7-8 saat sosyal medya kullanmaktadir. Ogrenciler sosyal aglari sirastyla en gok bilgiye
ulagmak, eglenmek, haber okuma, zaman geg¢irmek, arkadaslarinin ne yaptigini kontrol
etmek i¢in kullanmaktadirlar. Katilimcilarin %7°si glinde 1-3 arasi, %28’1 giinde bir, %64’
haftada bir paylasimda bulunmaktadir. Katilimcilarin 9%58’1 sosyal medya aracilig: ile
tanistig1 kisilerle ylizyiize goriismiislerdir. Sosyal aglarin insanlarin uzaktaki gérmedigi
arkadaslarinin yasantilarindan haberdar olunmasini kolaylastirdigini1 bulgusuna ulasilmistir.
Katilimcilar sosyal aglarin iletisimi kolaylastirdigi, zaman ve mekan kisitlamasini kaldirdig
ve goriintiili konugmayi saglamasinin iletisim siireclerini kolaylagtirdigini ifade etmislerdir.
Sosyal aglarin insanlarin sosyallesmelerine katki sagladigi, yeni arkadaglar edinmelerine
olanak sagladigini ve sosyal aglarda insanlarin kendilerini ger¢ekte olduklarin daha farkli ve

iyi gdstermeye calistiklart bulgularina ulagilmistir.

40



Akbuga (2014) “Dijital Yerliler Kusagi’'nin Sosyal Aglari Kullanimi: ODTU Ogrencilerinin
Facebook Kullanimi Ozelinde Nitel Bir Calisma” baslikli yiiksek lisans tezinde dijital
yerlileri Facebook kullanmaya iten sebepler ve dijital yerliler i¢in kimlik temsilinin
Ooneminin arastirilmasi amag¢lanmistir. Nitel arastirma yontemiyle yiiriitillen arastirmada,
tiniversite birinci smif dgrencileri ile yiiz yiize goriismeler yapilarak arastirma verileri
toplanmistir. Arastirma sonuclarina gore Facebook’un temel kullanim amaci, sosyallesme,
iletisim, eglenme ve bilgi paylasimidir. Kimlik temsilinin Facebook kullaniminda énemli bir
motivasyon kaynagi oldugu bulgusuna erisilmistir. Kullanicilar kendilerini gercekte
olduklarindan daha iyi gosterme gayesindedirler ve kendilerini sosyal aglarda giinliik hayata

gore daha iyi ifade edebilmektedirler.

Ciftci (2016) “Facebook Kullanimi Hakkinda Lise Ogretmeni Goriisleri: Ogretmen ve
Ogrenci Boyutu” baslikli makalesinde dgretmenlerin kisisel facebook kullanimlarma ve
ogrencilerin kullanimlarina dair goriisleri incelenmistir. Ogretmenler oncelikli olarak
Facebook’u iletisim ve haberlesme, paylasimlar yapmak ve paylagimlar takip etmek
amaciyla kullanmaktadirlar. Mesleki agidan 6grencileri tanima ve Ogrencilerle iletisim
amaciyla kullandiklar1 fakat bu sekilde kullanimin diisiik oranda oldugu goriilmiistiir. Kimi
ogretmenler Facebook i¢in yemek, su benzetmeleri yapsalar da biiyiik ¢ogunlugu kendileri
i¢in bir dneminin olmadigini ifade etmislerdir. Ogretmen gériislerine gore dgrenciler ¢ok
yogun bir bicimde Facebook kullanmaktadirlar. Ogretmenler 6grencilerin eglence disinda
fayda elde etme kaygisinda olmadiklari, 6grencilerin egitsel amagclarla kullanmadigini ifade
etmislerdir. Ogretmenler 6grencilerin Facebook’u kullanim siirelerinde azalma oldugu baska
sosyal aglar1 kullanmaya basladiklarini ifade etmislerdir. Ogrencilerin yiiz yiize iletisim
kurmak yerine sosyal aglarda iletisim kurmayr tercih ettikleri disiinmektedirler.
Ogretmenlere gore 6grencilerin Facebook kullanimlarinin en dnemli sebebi kabul gérmedir.
Bazilar1 ise bunun artik ¢agin bir gerekliligi oldugunu ifade etmislerdir. Ogrenciler
begenilme ¢abasi, bagimlilik, ger¢ek diinyadan uzaklasma, argo kullanimi gibi olumsuz
etkileri oldugunu ifade etmislerdir. Olumlu olarak ise orgiitlenme organize olma oldugunu

belirtmisglerdir.

Erdem (2013) “Sosyal Aglarin Kullanim Amaglar1 ve Etkilerine Iliskin Algilar” baslikl
makalesinde sosyal aglarin kullanim amaglari, etkilerine iligkin algilar1 ve kullanim amaglari
ile etkilerine iligskin algi arasindaki iligskiyi arastirmistir. Arastirmada betimsel arastirma
yontemi kullanilmistir. Arastirma orneklemini 12-15 yas grubu 149 kullanici {izerinde

yuriitilmiistiir. Arasgtirma verileri aragtirma siirecinde gelistirilen, sosyal ag kullanim
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amaglar Olcegi ve sosyal aglarin etkilerine iliskin algi dlgegi ile toplanmistir. Sosyal ag
kullanim amaglart 6lgegi 2 faktor (yen iligkiler kurma ve mevcut iliskileri siirdiirme) ve 8
maddeden olusmaktadir. Sosyal aglarin etkilerine iliskin kullanic1 algilar1 6lgegi 19
maddeden ve 3 alt boyuttan olusan (akademik yeterlikler, sosyal iliskiler, kisisel gelisim) bir
Olcektir. Sosyal aglarin yeni iliskiler kurmaktan ¢ok mevcut iligkileri siirdiirmek amaciyla
kullanildigr goriilmiistiir. Kullanicilarin  %7,4’0 sosyal aglarin akademik yeterlikleri
etkilemedigi, % 33,6’s1 olumsuz etkiledigini, % 30,9’u ise olumlu etkiledigini, %17,4’ ise

sosyal aglarin akademik yeterlikler agisindan risk tasidigini belirtmistir.

Cemaloglu ve Bigak (2015) “Sosyal Aglarda Ogretmen — Ogrenci Arkadashigina Yonelik
Ogrenci Algilari” baghikli makalelerinde resmi ortaokul ve liselerde Ogrenim gdren
Ogrencilerin sosyal aglarda 6gretmen-6grenci arkadasligina yonelik algilarini arastirmistir.
Arastirma betimsel niteliktedir. Arastirma sonucunda Ogrencilerin bilgi, beceri ve
goriislerinden yararlanmak ve dersleri ve odevleri ile ilgili sorular yoneltmek amaciyla
iletisim kurduklar1 sonucuna ulasilmistir. Ogrencilerinin  %59,5’inin sosyal aglarda
ogretmenleriyle arkadas olmak istemektedirler. Ogrencilerin %37,5 ‘inin 6gretmenlerin
sosyal aglarda dgrencileri ile arkadas olmalar1 gerektigini diisiinmektedir. Ogrencilerin
%48,5’inin dgretmenlerin toplumsal degerlere uygun paylasimlar yaptigini diisinmektedir.
Ogretmenlerle dgrencilerin sosyal aglarda iletisim kurmalarinin grencilerin okula ydnelik
ve derslerine yonelik tutumlar {izerinde higbir etkisi bulunmadig gériilmiistiir. Ogrenciler
ogretmenleri ile sosyal aglarda iletisim kurarken Ol¢ii ve saygili olduklart sonucuna
ulasilmistir. Ogrenciler dgretmenlerinin 6zel hayatlarinin yansitacak paylasimlar yaptiklar:

ancak egitici paylasimlar yapmadiklar: goriisiindedirler.

Korucu ve Usta (2017) “Sosyal Medya Ogretmen - Ogrenci Etkilesimi Olgeginin
Gelistirilmesi” baslikli makalelerinde sosyal medya araglarinda 6gretmen ve Ogrenci
etkilesim diizeyini belirleyen bir Olgcek gelistirilmesi amacglanmistir. Arastirmanin
orneklemini 400 6gretmen olusturmaktadir. Gegerlilik giivenilirlik ¢calismalar1 sonucunda 6
faktdrden olusan besli likert tipi 34 maddeden olusan bir yapiya ulasilmistir. Olgek faktorleri
Sanal lider (13 madde), geleneksel 6gretmen (7 madde) izleyen 6gretmen (4 madde), Sanal
aktiflik (4 madde) Sosyal paylasimcilik( 3 madde) ve Akademik Paylasimcilik ( 3
madde)’dir.

Akay (2014) “Sosyal Aglarda Ogrenci-Ogretmen Etkilesimi (Facebook Ornegi)” baslikli

yiiksek tezinde 6grenci ve dgretmenlerin birbirleriyle sosyal aglarda arkadashik kurmaya
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yonelik diisiincelerini arastirmistir. Tarama modelinde yiiriitiilen arastirmanin 6rneklemini
ilkdgretim ve ortadgretim kurumlarinda gorevli 746 oOgrenci ve 153 Ogretmen
olusturmaktadir. Katilimcilarin yarisina yakini 6gretmenleri ile Facebook iizerinden
arkadaslik kurmay1 olumlu gormektedirler. Ortadgretim 6grencileri ilkdogretim 6grencilerine
gore ve erkek Ogrenciler kiz 0grencilere gore sosyal aglarda Ogretmenlerle arkadaslik
kurmaya daha olumlu bakmaktadirlar. Ilkdgretim ogrencilerinin Facebook’u egitsel
amaclarla ortalama diizeyde, orta 6gretim Ogrencilerinin ise diisiik diizeyde kullandigi
bulgusuna erismistir. Calismaya katilan Ogretmenlerin ¢ogunlugunun, sosyal aglarda

ogrencileri ile arkadaglik kurduklari bulgusuna ulagilmistir.

Mazer vd. (2007) “I'll See You on “Facebook”: The Effects of Computer-Mediated Teacher
Self-Disclosure on Student Motivation, Affective Learning, and Classroom Climate” baslikli
makalelerinde Ogretmenlerin Facebook araciligiyla kendilik sunumlarinin, 6grencilerin
motivasyon, smif iklimi ve duyusssal Ogrenmelerine etkisi aragtirilmigtir. Arastirma
deneysel desende yiiriitiilmiistiir. U¢ ayr1 grup olusturulmus 6gretmenler kendileriyle ilgili
az orta ve yliksek diizeyde paylasimlar yapmislardir. Arastirma sonucunda dgretmenlerin
yiiksek diizeyde kisisel paylasimlar yaptig1 grupta motivasyon, duyussal 6grenme ve sinif
iklimi puanlart anlamli olarak yiiksek c¢ikmistir. Aragtirmanin nitel verilerden
profesyonellik, 6gretmenler ile ilgili daha Ogrenme arzusu ve Ogretmenlerin hatali
yaklagimlar1 olmak iizere ii¢ temaya ulasilmistir. Ogretmenlerin sosyal aglar1 kullanirken

ogretmen imajini zedeleyecek kisisel paylasimlar yapilabildigi bulgusuna erigilmistir.

Nadkarni ve Hofmann (2012) “Why do people use facebook?” baslikli makalelerinde
sistematik igerik analizi yaparak Facebook kullanimina sebep olan motivasyonlar
arastirmiglardir. Arastirma sonucunda ait olma ihtiyaci ve 6z sunumun Facebook kullanimi

icin en 6nemli iki motivasyon oldugu bulgusuna ulagsmislardir.

Oncel ve Tekin (2016) “Ortadgretim Ogrencilerinin Facebook Bagimlilik Diizeyleri ve
Kullanim Amaglarinin Farkli Degiskenler Acisindan Incelenmesi” baslikli makalelerinde,
ortadgretim Ogrencilerinin Facebook bagimlilik diizeyleri ve kullanim amaglarinin farkl
degiskenler acisindan incelenmesi amaglanmistir. Arastirma sonunda cinsiyet ve bir 6nceki
donem not ortalamalari ile Facebook bagimlilik diizeyleri arasinda anlamli bir farklilik
bulunamamustir. Facebook kullanim amaci 6lgeginin alt faktdrii olan Calismalara Iliskin
Facebook Kullanim Faktorii cinsiyet acgisindan anlamli olarak erkekler lehine farklilik

gostermistir. Sosyal iliskiler ve Glinliik Etkinlikler faktoriinde ise cinsiyet a¢isindan anlamli
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farklilik goriilmemistir. Okul tiirline goére Facebook kullanim amaglar1 6l¢eginin alt
boyutlarinda anlamli farkliliklar goriilmiistiir. Endiistri meslek lisesi 6grencilerinin sosyal
iliskiler faktor puanlar1 diger lise tiirlerine gére anlamli olarak yiiksektir. Endiistri meslek
lisesi 6grencilerinin ¢alismalara iliskin faktor puanlar1 fen lisesi 6grencilerine gére anlaml
olarak yiiksektir. Anadolu lisesi 6grencilerinin Giinliik Etkinlikler faktdr puanlari diger lise

tiirlerine gore anlamli olarak digiiktiir.

Aygar ve Uzun (2018) “Sosyal Medya Bagimliligi Olgegi’nin Gelistirilmesi: Gegerlik ve
Giivenirlik Calismalar1” baslikli makalelerinde tiniversite 6grencilerinin sosyal medya
bagimlilik diizeylerini belirleyen bir 6lgme araci gelistirmislerdir. Sosyal medya bagimliligi
Olceginin 26 madde ve 3 faktorden olusan bir yapiya ulasilmistir. Ulasilan faktorler

islevsellikte bozulma, kontrol gii¢liigii ve yoksunluk, sosyal izolasyondur

Valenzuela vd. (2009) “Is There Social Capital in a Social Network Site? Facebook Use and
College Students’ Life Satisfaction, Trust, and Participation” baslikli makalelerinde
Facebook kullanimi ile yasam doyumu, sosyal giiven, sivil katilim ve politik katilim
arasindaki iliski incelenmistir. Iliskisel tarama deseninde yiiriitiilen arastirmanin
orneklemini 2603 {iniversite 6grencisi olusturmaktadir. Arastirma verileri facebook
kullanim yogunlugu olgegi, sivil ve politik katilim 6l¢egi, sosyal giiven Olgegi, yasam
doyumu 6lgegi araciligiyla toplanmistir. Facebook kullanim yogunlugu ile yasam doyumu,
sosyal giiven, sivil ve politik katilim arasinda pozitif korelasyon oldugu goriilmiistiir.
Genglerin sivil demokrasi ve sosyal sorumluluklar1 agisindan sosyal ag kullanmanin 6nem

tasidig1 bulgusuna ulasilmistir.

Oberst, Wegmann, Stodt, Brand ve Chamarro (2016) “Negative consequences from heavy
social networking in adolescents: The mediating role of fear of missing out” baslikli
makalelerinde gelismeleri kagirma korkusu ve sosyal medya kullanim yogunlugunun
arasindaki iligki incelenmistir. Arastirma 6rneklemini 1468 16-18 yas araligindaki ergen
olusturmaktadir. Sosyal ag kullanim yogunlugu 6l¢egi, anksiyete ve kaygi 6l¢egi, fomo
Olgegi, sosyal ag kullaniminin negatif sonuglari1 6lgegi ile arastirma verileri toplanmuistir.
Arastirma sonucunda fomo ve sosyal ag kullanim dl¢egi puanlarinin, anksiyete ve depresyon

ile iligkili oldugu bulunmustur.

Kuss ve Griff (2011) “Online Social Networking and Addiction Review of The
Psychological Literature” baslikli makalelerinde sosyal aglar ve sosyal ag bagimliligi konulu

makaleler iizerine alanyazin taramasi yapmiglardir. Sosyal aglarin giinliik hayattaki sosyal
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iligkilerin ve arkadasliklarin devam ettirilmesi amaciyla kullanildigi bulgusuna erigsmislerdir.
Disadoniik kisilik tipine sahip bireylerin sosyal aglari sosyal ve kisisel gelisim amaciyla, ige
doniik kisilik tipine sahip kisilerin ise sosyal tatmin i¢in kullandiklar1 gériilmiistiir. Sosyal
ag kullannminin giinliik hayatta sosyal topluluklara katilma ve akademik basar1 ile negatif
korelasyon i¢inde oldugu goriilmiistiir. Sosyal hayattan izolasyon ve sosyal tatminin sosyal

ag bagimliliginin potansiyel sebepleri olabilecegi bulgusuna ulasilmistir.

Ellison vd. (2007) “The Benefits of Facebook Friends: Social Capital and College Students’
Use of Online Social Network Sites” baslikli makalelerinde sosyal ag siteleri kullanimi ile
sosyal kapital olusturma ve siirdiirme arasindaki iliskiyi incelemislerdir. iliskisel tarama
deseninde ylriitiilen arastirmada 286 {iiniversite Ogrencisi arastirma oOrneklemini
olusturmustur. Yapilan regresyon analizi sonucunda Facebook kullanim1 ve sosyal kapital
olusturma ve silirdiirme arasinda olumlu bir iliski oldugu goriilmiistiir. Facebook kullanimini
psikolojik iyi olusla iliskili oldugu, diisiik 6zgiiven ve yasam doyumuna sahip olanlar igin

sosyal aglarin sosyal kapital olusturmada fayda sagladig: belirtilmistir.

Cakir ve Oguz (2017) “Lise Ogrencilerinin Yalmzlik Diizeyleri ile Akilli Telefon
Bagimlilig1 Arasindaki Iliski” baslikli makalelerinde yalmzlik diizeyi ile akilli telefon
bagimlilig1 arasindaki iligkiyi arastirmiglardir. Arastirma sonucunda katilimcilarin akillt
telefon bagimlilig1 ve yalmizlik diizeylerinin orta diizeyde oldugu goriilmiistiir. Akili telefon
bagimlhilig ile algilanan yalmizlik diizeyi arasinda pozitif ve anlamli bir iliski oldugu
bulgusuna erisilmistir. Kiz 6grencilerin akilli telefon bagimlilig1 erkek 6grencilere gore daha
yiiksektir ve sosyallesmelerini akilli telefonlar araciligiyla daha fazla sagladiklar
goriilmiustiir. Erkek 6grencilerin yalnizlik diizeyleri kiz 6grencilere gore daha yiiksek oldugu
ve Ogrencilerin yarisindan fazlasinin giinde dort saatten fazla cep telefonu kullandigi
goriilmistiir. Giinliik bir saat kullananlarin, ti¢ ve dort saat kullananlara nazaran Akilli
Telefon Bagimlilig: Olgegi sosyal ag bagimliligi faktdr puanlarinin anlaml olarak diisiik

oldugu goriilmiistiir.

Giileg (2018) “Aile Iliskilerinin Sosyal Medyayla Birlikte Cokiisii” baslikli makalesinde
sosyal medyanin aile igi iligkilere etkilerini incelenmistir. Akill telefonlarin yayginlasmasi
sonucu sosyal aglarin kullanimi1 yaygilagmakta oldugu bulgusuna erisilmistir. Sosyal
medyada gegirilen zaman artikga aile iliskilerinde sorunlar olusturmakta oldugu ve ailelerin
birlikte ge¢irdigi zaman siirelerinin azaldigi sonucuna ulasmistir. Sosyal medyada yapilan

paylasimlar, begeniler aile i¢i catigmalara sebebiyet verebilecegi belirtilmistir.
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Demir (2016) “Sosyal Medya Kullanim1 ve Aile iletisimi Canakkale’de Lise Ogrencileri
Uzerine Bir Arastirma” baslikli makalelerinde aile igi iletisim siireclerine sosyal medya
kullaniminin etkisi incelenmistir. Arastirma verileri sosyal medya kullanimina iliskin bilgi
formu ve arastirma kapsaminda gelistirilen Sosyal Medya ve Aile Ici Iletisim Olgegi ile
toplanmistir Gelistirilen Ol¢ek toplam 18 maddeden ve dort faktérden olugmaktadir.
Arastirma sonucunda, sosyal medya kullanim siiresi Ve kullanim siklig1 ile aile i¢i iletisim
puanlar1 arasinda anlamli farklilik oldugu saptanmistir. Sosyal medya kullanim siklig1 ve

stiresi artik¢a aile i¢i iletisimin olumsuz etkilendigi sonucuna ulagilmstir.

Siimer (2017) “Sosyal Medya Kullanim Pratikleri Uzerine Ampirik Bir Arastirma” baslikli
makalesinde 1946-1964 yillar1 arasinda dogan Baby Boomer kusagmin sosyal medya
kullanim amaglar1 ve diizeyleri gesitli degiskenler agisindan incelemistir. Arastirma tarama
desenine yliriitilmiistiir. Amacghi Orneklem yontemi ile seg¢ilmis 524 kisi arastirma
orneklemini olusturmustur. Baby Boomer kusaginin en ¢ok kullandiklar1 sosyal medyanin
Facebook oldugu goriilmiistiir. Katilimcilarin %81°inin sosyal medyada cocuklari ile

%32’sinin ise torunlar1 ile arkadas oldugu bulgusuna erisilmistir.

Derin ve Yurttas (2017) “Facebook Kullanmama Tercihinin Kendini A¢gma Bigimi ve
Etkilesim Kaygis1 Baglaminda Incelenmesi” baslikli makalelerinde Facebook kullanmayan
kisilerin Facebook kullanmama nedenleri, kendini agma bi¢imi ve etkilesim kaygisi
baglaminda arastirmislardir. Arastirma sonucunda Facebook kullanmayan katilimcilarin
Facebook sosyal aginin mahremiyeti engelledigi ve Facebook kullanicilarmim kendilerini
sergiledikleri bir ortam oldugunu diisiindiikleri, insanlarin kendilerini ger¢ekte oldugundan
farklh gosterdiklerini diistindiikleri bulgusuna erismislerdir. Katilimeilarin sosyal aglardaki
iletisimi samimi bulmadiklar1 ve yliz ylize iletisimin daha uygun oldugu goriisiinde
olduklari, etkilesim kaygis1 baglaminda giinliik hayatlarinda kendilerini rahatlikla ifade

ettikleri ve etkilesim kaygisi yasamadiklar1 bulgusuna ulagmislardir.

Bozkur ve Giindogdu (2015) “Ergenlerde Utangaclik, Kendini Gizleme ve Sosyal Medya
Tutumlar: Iligkisi” bashikli makalelerinde lise 6grencilerinin sosyal medyaya ydnelik
tutumlarmin, kendini gizleme ve utangaglik davraniglarinin yordayicist olup olmadiginin
arastirilmasin1 amaglamislardir. Arastirma orneklemini 241 lise 6grencisi olusturmaktadir.
Ogretmenlerle iletisim faktdr puani ile utangaglik ve kendini gizleme 6lgegi puanlari anlaml
olarak iligkili olmadig1 bulgusuna erigilmistir. Sosyal ag tutum 6lgeginin sosyal izolasyon

ve sosyal yetkinlik alt boyutlarinin utangaglik ve kendini gizleme arasinda anlamli bir iligki
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oldugu goriilmiistiir. Ogrencilerin %28’inin sahte hesaplar kullandig1 belirlenmistir.
Ogrencilerin %20,7” sinin bazen, %3,7” sinin ise siirekli olarak kendini farkli gdsteren
paylasimlar yaptig1 belirlenmistir. Sosyal medyada sahte hesap kullanan ve kendini sosyal
medya ortamlarinda oldugundan farkli gosteren ergenlerin utangaclik ve kendini gizleme
puanlarinin, sahte hesap kullanmadigini ve kendini farkli géstermedigini belirten ergenlerin

puanlarindan anlamli diizeyde daha yiiksek oldugu bulgusuna ulagilmistir.

Olcay (2018) “Sosyallesmenin Dijitallesmesi Olarak Sosyal Medya ve Resimler Arasinda
Kaybolma Bozuklugu: Photolurking” bashikli makalesinde sosyal medya kullanimi ve
problemli sosyal medya kullanim bozuklugu olan photolurking incelenmistir. Arastirma
verileri goriisme teknigi kullanilarak farkli yas ve statiilerde bes farkli bireyin Instagram
uygulamasi kullanimi incelenmistir. Katilimcilarin paylasilan fotograflart uzun siireler
inceledikleri ve bu durumun zaman kaybina yol agtigi bulgusuna erisilmistir. Katilimeilarin
instagramda uzun siireler fotograflari inceledigi ig¢in pismanlik duyduklari ve huzursuz
olduklar1 goriilmistiir. Katilimeilar 10-15-30 dakikada bir telefonlarinda uygulamalari agip
kontrol etmekte olduklar1 ve bu durumun sorumlu olduklar: islerin yerine getirilmesinde
aksamalara neden oldugu ve zihin daginikligindan dolay1 yapmalar1 gereken ise ve derslerine

konsantre olamadiklar1 bulgusuna ulagilmstir.

Dogan ve Tosun (2016) “Lise Ogrencilerinde Problemli Akilli Telefon Kullaniminin Sosyal
Kaygi ve Sosyal Aglarin Kullanimina Aracilik Etkisi” baglikli makalelerinde lise
ogrencilerinin sosyal kaygi diizeyleri ve sosyal ag sitelerini kullanimlari ile problemli akilli
telefon kullanimlar1 arasindaki iliskinin incelemesi amaglanmistir. Arastirma sonunda su
sonuclara ulasilmistir. Lise 6grencilerinin sosyal kaygi diizeyi puanlari, sosyal ag kullanim
Olcegi puanlar1 ve problemli internet kullamim puanlari cinsiyete gore degisimi
incelendiginde kiz dgrencilerinin sosyal kaygi ve problemli internet kullanimi puanlarmin
anlamli olarak erkek 6grencilerden yiiksek oldugu goriilmistiir. Sosyal ag kullanim1 6lgegi
puanlar1 cinsiyete gore anlamli olarak degismemektedir. Sosyal ag kullaniminin problemli
internet kullanimi1 ve sosyal kaygi ile pozitif korelasyona sahip oldugu goriilmiistiir. Lise
ogrencilerinin sosyal kaygi diizeyleri arttik¢a sosyal ag kullanimlariin da yiikseldigi, benzer
sekilde sosyal kaygi diizeyleri arttikga problemli akilli telefon kullanim diizeylerinin de
yiikseldigi bulgusuna erisilmistir.

Dogan ve Karakas (2016) “Lise Ogrencilerinin Sosyal Ag Siteleri Kullaniminin Yordayicist
Olarak Cok Boyutlu Yalnizlik” baslikli makalelerinde lise 6grencilerinin sosyal iligkilerinde,
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aile iliskilerinde ve duygusal iligkilerinde yasadiklar1 yalnizlik hissinin sosyal ag kullanimin1
ne diizeyde yordadigini aragtirmiglardir. Arastirma Orneklemini 496 lise Ogrencisi
olusturmaktadir. Arastirma verileri sosyal ag kullanimina iliskin bilgi formu ve Sosyal
Duygusal Yalmzlik Olgegi araciligiyla toplanmistir. Ogrencilerin giinliik sosyal ag kullanim
stiresi ortalamasi 3,01 saattir. Romantik iliskilerde yalnizlik ve aile iliskilerinde yalnizlik ile
sosyal aglarin kullanimi arasinda pozitif yonlii anlamli bir iligkinin oldugu bulgusuna

ulasilmstir.

Alemdar, Isbilen, Demirel ve Telli (2017) “Ozgekim Davranisi Narsisizm Gostergesi
Olabilir mi? Ozgekim ve Narsisizm Arasindaki iliskiyi Tanimlamaya Y®&nelik Nitel bir
Arastirma” baslikli makalelerinde sosyal ag sitelerinde gerceklestirilen 6zgekim davranisi
ile narsizm arasindaki iliski incelenmistir. Arastirma nitel arastirma yoOntemiyle
yiirlitiilmiistiir. Aragtirmanin katilimeilarini sosyal aglarda 6z¢ekim davranisini sergileyen
bireyler olusturmustur. Ozcekim davranis1 sergileyen katilimeilarla  derinlemesine
goriismeler yapilarak veriler toplanmistir. Kendini seven ve begenen katilimcilarin 6z¢ekim
yoluyla begenilme arzusunu karsiladiklari, kendilerini gosterebilme ve ilgi odagi olabilme
imkani1 yakaladiklar1 goriilmiistiir. Katilimeilarin 6z¢ekim yoluyla sosyal onay, kabul gérme,
kendini dogrulama hisselerine kapildiklar1 bulgusuna ulagilmistir. Katilimcilarin
ozgekimlerine gelen tepkilere gére ruh hallerinin etkilendigi goriilmiistiir. Ozgekimin,
begeni alma ve digerlerinin hayranligini elde etme gayesini tasiyan bir teknolojik davranig

oldugu bulgusuna ulasilmistir.

Atalay (2014) “Lise Ogrencilerinin Sosyal Medyaya Iliskin Tutumlar Ile Algiladiklart
Sosyal Destek Diizeyleri Arasindaki Iliski (Bahgelievler Ilgesi Ornegi)” baslhikl yiiksek
lisans tezinde liselerde 6grenim goren Ogrencilerin sosyal medyaya yonelik tutumlar1 ve
algiladiklar1 sosyal destek arasindaki iligkiyi incelemistir. Tarama yontemiyle yiiriitiilen
aragtirmanin drneklemini 970 lise dgrencisi olusturmaktadir. Ogrencilerin sosyal medyaya
yonelik tutumlar1 smif, okul tiirdi, takip edilen sosyal medya platformu, giinliik ortalama
kullanim siiresi, sosyal medyay1 destek araci olarak kullanma, sosyal medyada liye olunan
grup sayist, sosyal medyanin kullanim amaglar degiskenlerine gore anlamli olarak degisim
gostermektedir. Algilanan sosyal destegi diisiik 6grencilerin sosyal destek amaciyla sosyal

aglar1 kullanabilecekleri goriilmiistiir.

Kosan, (2015) “Universite Ogrencilerinin Facebook Kullaniminin Narsisizm ve Saldirganlik

Diizeyleri ile Iliskisinin Incelenmesi” bashkli yiiksek lisans tezinde egitim fakiiltesi
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ogrencilerinin Facebook kullanim Oriintiileri ile narsiszm ve saldirganlik davraniglari
arasindaki iliski incelenmistir. Iliskisel tarama deseninde vyiiriitiilen arastirmada 618
tiniversite 6grencisinden veriler toplanmistir. Facebook sosyal aginda arkadas sayisi fazla
olan katilimcilarin narsisizm toplam, narsisizm teshircilik ve narsisizm iistiinliik puanlarinin
arkadas sayis1 az olanlara gore daha yiiksek oldugu goriilmiistiir. Facebook davraniglarinin

narsisizm ve saldirganlik davraniglari tizerinde etkili oldugu bulgusuna ulasilmistir.

Mutlu (2014) “Lise Ogrencilerinin Facebook Kullanimi-Uygulamalarinin Ozsaygi ve
Yalnizlik Diizeyleri ve iliskisinin Incelenmesi” baslikli yiiksek lisans tezinde Facebook
kullanim yogunlugu ve siklifinin 6zsaygi ve yalmizlik diizeylerine etkisi incelenmistir.
Arastirma 6rneklemini liselerde 6grenim goren 764 6grenci olusturmaktadir. Facebook’ta az
vakit gecirenlerin 6z-saygi diizeyi anlamli olarak daha fazla vakit geg¢irenlerden yiiksektir.
Facebook ta arkadas sayisi fazla olanlarin, arkadas sayis1 az olanlardan yalnizlik diizeyi
diistiktiir. Yalnizlik diizeyleri en yliksek ¢ikan grup Facebook durum gilincellemeleri ¢ok
nadir yorum ve begeni alanlar ile Facebook’ta miizik ve video paylasimi yapanlarin oldugu
goriilmistiir. Arastirma sonucunda yalnizlik ve 6zsaygi diizeylerinin Facebook kullanimi ve

Facebook’taki davranis Oriintiileri lizerinde etkili oldugu goriilmiistiir.

Aydinoglu (2013) “Finding Self on the Facebook: A Comparative Discourse Analysis of
Online and Offline Self-represention” baslikli yiiksek lisans tezinde Facebook’ta yapilan
benlik sunumu ve gercek sosyal hayatta yliz yiize yapilan benlik sunumu arasindaki fark
arastirllmistir. Nitel aragtirma yonteminde yliriitiilen aragtirmada arastirma verileri sdylem
analizi teknigiyle analiz edilmistir. Aragtirma verileri bir Facebook grubundan ve yiiz yiize
goriismeler yoluyla toplanmistir. Arastirma sonucunda Facebook’ta bireylerin benlik
sunumlari daha benmerkezci ve kendileri ile ilgili gesitli kisisel bilgileri paylagarak
gerceklesirken, yliz yiize iletisimde daha kapali ve kendilerini agmak istemeyen bir tutum

icinde olduklar1 goriilmiistiir.

Kircaburun (2017) “Universite Ogrencilerinde Instagram Bagimlilig, Kisilik Ozellikleri ve
Kendini Sevme Arasindaki Iliskinin Incelenmesi” baslikli yiiksek lisans tezinde instagram
bagimlilig1 ve kisilik 6zellikleri ve kendini sevme arasindaki iligki ile instagram bagimlilik
diizeyinin ¢esitli degiskenler agisindan incelenmesi amaclanmistir. Arastirma 6rneklemini
752 tniversite 0grencisi olusturmaktadir. Arastirmada veri toplama araci olarak Instagram
Bagimlilik Olgegi, Kendini Sevme Olgegi ve Bes Faktor Kisilik Olgegi kullanilmistir.

Instagram bagimliliginin cinsiyet ve sinif diizeyine gére anlaml bir farklilik gostermedigi
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bulgusuna ulasilmistir. Instagram bagimliligi 6l¢egi puanlart ile kendini sevme Olgegi
puanlari, 6zdenetim ve yumusak baslilik kisilik tipi puanlar1 arasinda negatif, norotizm ve
giinliik internet kullanimi1 arasinda pozitif korelasyon oldugu bulgusuna ulasilmistir. Ayrica
Instagram bagimliligini, kendini sevme ve yumusak baglilik negatif, gilinliik internet

kullanimi pozitif yordamaktadir.

Burrow ve Rainone (2017) “How many likes did | get? Purpose moderates links between
positive social media feedback and self-esteem” baslikli makalelerinde sosyal aglarda begeni
almanin ve begeni sayisinin 6zgiiven iizerindeki etkisini arastirmislardir. Deneysel desende
yiiriitiilen arastirmada deney grubunda 300 6grenci kontrol grubunda ise 142 ogrenci
aragtirma oOrneklemini olusturmustur. Arastirma sonucunda begeni sayisinin Ozgiliveni

artirici etkisi oldugu sonucuna ulagilmstir.

Gonzales ve Hancock (2011) “Mirror, Mirror on my Facebook Wall: Effects of Exposure to
Facebook on Self-Esteem” baglikli makalesinde Facebook sosyal agmin benlik saygisi
tizerindeki etkisini arastirmiglardir. Deneysel desende yiiriitiilen arastirmada bir grup 6grenci
Facebook profillerini inceledikten sonra 6zsaygi 6l¢egini doldurmus, bir grup 6grenci ayna
bulunan bir ortamda kendilerini aynadan gorebilecekleri bir ortamda 6zsaygi 6lgeginin
doldurmus, bir grup 6grencide higbir deneysel islemin olmadigi bir ortamda 6zsaygi 6l¢egini
doldurmustur. Arastirma sonucunda Facebook sosyal aginin benlik algisini artirdig

bulgusuna ulagilmstir.

Woods ve Scott (2016) “#Sleepyteens: Social media use in adolescence is associated with
poor sleep quality, anxiety, depression and low self-esteem” baslikli makalelerinde sosyal
medya kullaniminin, uyku kalitesi, benlik saygisi, anksiyete ve depresyon ile olan iligkisini
incelemiglerdir. Arastirma verileri uyku kalitesi 6lgegi, anksiyete ve depresyon dlgegi, benlik
saygis1 Olcegi ve sosyal medya kullanimina dair bilgi formu araciligiyla toplanmistir.
Aragtirma sonucunda sosyal medyay1 genelde ve geceleri daha ¢ok kullananlar daha diisiik
uyku kalitesi, diisiik benlik algisi, yiiksek anksiyete ve depresyon puanlarina sahip oldugu

bulgusuna ulagilmistir.

Best vd. (2014) “Online communication, social media and adolescent wellbeing: A
systematic narrative review” baslikli makalelerinde sistematik alanyazin taramasi yaparak
genc kullanicilar iizerinde sosyal medya ve bilgi iletisim teknolojilerinin olumlu ve olumsuz
etkilerini arastirmiglardir. Literatiir taramas1 sonucunda 43 arastirma makalesi segilmistir.

Olumlu etkilerin 6zsaygida artis, algilanan sosyal destek unsuru olmasi, sosyal kapitali
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artirmasi, kendini ifade ve agma i¢in olanak saglamasi oldugu goriilmiistiir Olumsuz

etkilerinin sosyal izolasyonu, depresyonu ve siber zorbalig1 artirmasi oldugu goriilmiistiir.

Sorokowski, Sorokowska, Oleszkiewicz, Frackowiaka, Huk ve Pisanski (2015) Selfie
posting behaviors are associated with narcissism among men baslikli makalelerinde sosyal
aglardaki selfie paylasimlar1 ve narsistik kisilik 6zellikleri arasindaki iligki incelenmistir.
[liskisel tarama deseninde yiiriitiilen arastirmada arastirma drneklemini 1296 17-47 yas arast
birey olusturmaktadir. Arastirma verileri narsistik kisilik envanteri araciligiyla ve
kullanicilarin sosyal aglarda neler paylastiklari, paylastiklar1 fotograf ve selfie sayisi
ozelliklerine ulasilarak toplanmistir. Arastirma sonucunda narsistik kisilik 6zellikleriyle
selfi paylagimi arasinda pozitif yonlii bir iliski bulunmustur. Kadinlar erkeklerden daha fazla
selfi paylasmaktadirlar. Fakat erkeklerin selfi paylasimi ve narsistik davraniglari arasindaki
iliski kadmlarinkinden daha giigliidiir. Oz sunumun sosyal ag kullanimi igin en onemli

motivasyon kaynagi oldugu bulgusuna ulagilmistir.

Vries ve Kiihne (2015) “Facebook and self-perception: Individual susceptibility to negative
social comparison on Facebook” baslikli makalelerinde Facebook kullanimi ile kisilerin
kendilerini bagkalar1 ile kiyaslama durumlari arastirilmistir. Aragtirma verileri 18-25 yas
arasi 231 bireyden toplanmistir. Arastirma verileri kisisel bilgi formu, Facebook kullanim
yogunlugu 0Olcegi, negatif sosyal karsilastirma 6lcegi, yasam doyumu 0Olgegi ve kendilik
algis1 olgegi ile toplanmistir. Facebook kullaniminin sosyal kiyaslama ile iliskili oldugu
goriilmiistiir. Facebook kullanimi dolayli olarak negatif kendilik algisi ile iligkilidir.

Facebook kullanimi1 mutsuz insanlar i¢in daha fazla olumsuz sonuglar dogurmaktadir.

Vogel, Rose, Okdie, Eckles ve Franz (2015) “Who compares and despairs? The effect of
social comparison orientation on social media use and its outcomes” baslikli makalelerinde
Facebook kullanimi, sosyal kiyas arasindaki iliskiyi aragtirmiglardir. Arastirma sonucunda
yiiksek sosyal kiyas puanina sahip olanlarin Facebook’u yogun olarak kullandiklari ve

Facebook arkadaslarinin profillerinden olumsuz olarak etkilendikleri sonucuna ulasilmistir.

Gannon (2014) “Social Media And Self-Concept: Does Social Media Have an Effect on
College Students’ Self-Concept?” baglikli yiiksek tezinde benlik algist ve sosyal medya
kullanim arasindaki iliskiyi incelemistir. Arastirma verileri 150 tiniversite 6grencisinden
ozgliven Olcegi ve sosyal medya kullanim amaclar1 6lcegi ile toplanmistir. Diisiik 6zgilivene
sahip olanlar sosyal medyay1 yeni insanlarla tanigsmak icin daha fazla kullanmaktadirlar ve

insanlarla etkilesim kurarken kendilerini daha rahat hissetmektedirler. Diisiik 6zgilivene
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sahip olanlar onaylanma ihtiyacini sosyal aglarda karsilamakta sosyal aglar yoluyla 6zgiliven
kazanmaktadirlar. Erkekler kizlara gore eglence, yeni insanlarla tanigma amaciyla daha fazla
kullanmaktadirlar. Her iki cinsiyette de yiiksek diizeyde olmasiyla birlikte, erkekler fazla

saylda begeni aldiklarinda daha fazla tatmin hissi yasamaktadirlar.

Andreassen, Pallesen ve Griffiths (2017) “The relationship between addictive use of social
media, narcissism, and self-esteem: Findings from a large national survey” baslikli
makalelerinde sosyal medya bagimliligi, narsiszm ve 0z giiven arasindaki iliskiyi
incelemislerdir. Arastirma Orneklemini 23.532 16-88 yas arasi Norve¢ vatandasi sosyal
medya kullanicis1 olusturmaktadir. Bayan olmak, iliskisi olmamak, dgrenci olmak, diisiik
egitim diizeyi, diisiik gelir diizeyi, diisiik 6z giiven ve narsistlik sosyal medya bagimliligi ile
iliskili bulunmustur. Sosyal medya kullaniminin narsistik kisilik 6zellikleri ve kisinin

kendine yonelik negatif algilarini bastirmak ile iliskili oldugu bulgusuna ulasilmistir.

Taylan vd. (2017) “Ortaokul Ogrencilerinin Sanal Zorba Olma Durumlarinm Cesitli
Degiskenler Agisindan Incelenmesi: Sakarya Ili Ornegi” baslikli makalelerinde ortaokul
ogrencilerinin sanal zorba olma durumlarinin gesitli degiskenler agisindan incelenmesini
amaglamislardir. Tarama deseninde yiiriitiilen arastirmanin Orneklemini 412 ortaokul
ogrencisi olusturmaktadir. Katilimecilarin giinde ortalama 83,87 dakika sosyal ag
kullandiklar1 goriilmiistiir. Ogrencilerin %75’inin Facebook hesabi oldugu, %67,2’sinin
Twitter hesabi oldugu ve %51’inin Instagram hesabi1 oldugu goriilmistiir. Arastirma
sonucunda siber zorbalik davraniginin en ¢ok sosyal paylasim sitelerinde gergeklestigi ve
sosyal ag kullanim siiresi arttik¢a siber zorba davraniglarinin arttigi, Twitter kullanicilarinin
Facebook kullanicilarina gore siber zorbalik davranisi sergileme olasiliklarinin daha yiiksek

oldugu goriilmiistiir.

Goldag (2017) “Ortadgretim Kurumlarinda Ogrenim Géren Ogrencilerin Siber Zorbalik ve
Siber Magduriyet Durumlar1” baglikli makalesinde ortadgrenim kurumlarinda &grenim
gdren dgrencilerin siber zorbalik ve siber magduriyet durumlarmi incelemistir. Ogrencilerin
%76,7’sinin kisisel bilgisayart oldugu, %76,7’sinin cep telefonu oldugu, %53,2’sinin
ailelerinin internet kullanimlarin1 kontrol ettigi, %49,9’unun ailelerinin sosyal medya
kullanimlarin1 kontrol ettigi bulgusuna ulasiimistir. Ogrencilerin siber magduriyet puanlar
cinsiyete gore degismemektedir. Siber zorbalik davranislarinda ise erkek ogrencilerin
puanlar1 anlamli olarak daha yiiksektir. Siber zorbalik puanlari sinif diizeyi degiskenine gore

anlamli farklilik gostermemektedir. Siber magduriyet puanlarinda ise 9. smif 6grencilerinin
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puanlari 11. sinif 6grencilerine gére anlamli olarak diisiiktiir. Siber magduriyet puanlar1 okul
tiirtine gore incelendiginde genel orta dgretim kurumlarinda 6grenim goren &grencilerin
siber zorbalik ve siber magduriyet Olgegi puanlari1 mesleki ve teknik orta 6gretim

kurumlarinda 6grenim goren 6grencilerin puanlarindan yiiksektir.
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BOLUM I11

YONTEM

Bu boliimde, arastirmanin modeli, 6rneklemi, kullanilan veri toplama araglar1 ve verilerin

¢coziimlenmesinde kullanilan yontem ve teknikler agiklanmustir.

3.1. Arastirma Modeli

Bu arastirma kesfedici karma arastirma modeli ile yiiriitiilmiistiir. Karma arastirma yontemi,
arastirma problemlerinin derinlemesine incelenmesi ve anlasilabilmesi i¢in bir ¢alismanin
icerisinde hem nitel hem de nicel arastirma yontemlerinin bir arada kullanilmasini, analiz
edilmesini ve biitiinlestirilmesini amacglayan bir arastirma yontemidir (Creswell, 2013).
Karma yontem, arastirma sorularina cevap verebilmek i¢in farkli aragtirma metotlarinin

kullanilmasina olanak tanir (Creswell & Plano Clark, 2011; Teddlie & Tashakkori, 2009).

Bircok farkli arastirmaci karma arastirma yontemini farkl sekillerde tanimlamislardir. Alan
yazinda karma aragtirma yontemlerine iliskin tanimlar incelendiginde Leech ve
Onwuegbuzie (2009)’ye gore karma arastirma, arastirilan olguya dair nicel ve nitel veriler
toplamayi, toplanan verileri analiz etmeyi ve nitel ve nicel verileri birbirleriyle iliskili olarak
yorumlamay1 kapsamaktadir. Johnson ve Christensen (2008)’nin tanimina gore ise karma
yontem arastirmasi, arastirmacinin nitel ve nicel yaklagimlart ve teknikleri, tek bir
caligmanin igerisinde kaynastirdigi ve birlestirdigi arastirmalardir. Creswell ve Plano Clark
(2011)’a gore ise karma arastirma, belirli bir arastirmada nitel ve nicel verilerin toplanmasi

analiz edilmesi ve biitlinlestirilmesidir.
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Creswell ve Plano Clark (2011)’a gore karma arastirma yonteminin temel 6zellikleri a) hem
nitel hem de nicel verilerin toplanmasi ve bunlarin analiz edilmesi, b) kullanilan karma
yontem desenine gore nitel ve nicel verilerin biitiinlestirilmesi ¢) arastirma tasarimmnin daha

genis felsefi ve teorik temele oturtulmasidir.

Karma yoOntem, aragtirma sorularina daha kapsamli ve ayrintili cevaplar bulmaya ve
aragtirma sorularina cevap verebilmek i¢in farkli aragtirma metotlarinin kullanilmasina
olanak saglar (Creswell & Plano Clark, 2011; Teddlie & Tashakkori, 2009). Karma arastirma
yonteminde temel varsayim, arastirma sorularimin daha iyi anlagilabilmesi i¢in tek bir
aragtirma yonteminin kullanilmasi yerine, nitel ve nicel yontemlerin beraber kullanilmasinin
daha faydali olacagi yoniindedir (Creswell & Plano Clark, 2011). Ciinkii bir arastirmada
sadece nitel arastirma yontemi kullanildiginda, arastirma kii¢iik bir 6rneklem tizerinde
yiiriitiildiigli i¢in arastirma sonuglart genellenemez ve de nitel aragtirmanin dogas1 geregi
subjektif 6zelliklere sahip olmasindan dolay1 arastirma sonuglarinin yanl 6zellikler tasimasi
riski bulunmaktadir (Leedy & Ormrod, 2010). Bir arastirmada sadece nicel arastirma
desenini kullanmak ise arastirilan fenomene yonelik katilimcilarin yasantilarini ve
deneyimlerini belirlemede yetersiz kalabilir (Leedy & Ormrod, 2010). Karma arastirma
yonteminde ise farkli veri tipleri toplanarak ve farkli felsefi temellere dayanan analiz
yontemleri kullanilarak, sadece nitel ya da sadece nicel arastirma metodolojilerinin
kullanilmasinin zayif yonleri minimize edilmeye ¢aligilir (DeCuir-Gunby, 2008; & Johnson,
2006).

Creswell (2008) en sik kullanilan karma yontem desenlerini, Paralel (gesitleme) Desen (The
Triangulation Design), Aciklayici Desen (The Explonatory Design), Kesfedici Desen (The
Exploratory Design) ve Gomiilii (Biitlinlesik) Desen (Embedded Design) olmak tizere dort
grupta kategorize etmistir. Asagida Sekil 1’de Firat, Kabak¢1 Yurdakul & Ersoy (2014)

dikkate alinarak karma yontem desenleri ve ¢esitli 6zellikleri sunulmustur.
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Once nitel ardindan nicel

Paralel Desen

Kesfedici Desen

il

Sekil 1 Karma yontem desenleri

GOmiilii karma desen arastirmalarinda nicel ve nitel veriler es zamanl1 olarak toplanir fakat
nicel veya nitel verilerden bir tanesi aragtirmada daha baskindir, baskin olmayan veri bi¢imi
baskin verileri desteklemek amaci ile kullanilir (Creswell, 2008). Paralel karma desende nitel
ve nicel veriler esit onemde-baskinlikta es zamanli olarak toplanir (Firat, Kabakg1 Yurdakul,
& Ersoy, 2014). Agiklayict karma desende ise once nicel veriler toplanir ve analiz edilir.
Ardindan nitel veriler toplanir. Nitel sathanin amaci nicel verilerden elde edilen sonuglarin
olas1 sebeplerini belirlemek ve nicel verilerin sonuglarini anlamlandirmaktir (Creswell &
Plano Clark, 2011). Kesfedici karma desen arastirmalarinda 6nce nitel ardindan nicel veriler
toplanir. Nicel sathanin amaci nitel sathanin sonuglarina dayanilarak olusturulan bir teorinin
test edilmesi ya da bir 6lgme aracinin gelistirilmesi olabilecegi gibi nitel sathanin

sonuglarinin 6zel bir 6rneklemde genellenmesi de olabilir (Teddlie & Tashakkori, 2009).

Kesfedici karma aragtirma deseninin en dnemli 6zelliklerinden birisi nitel verilerden elde
edilen sonuglarin nicel boliime dayanak olusturmasidir (Teddlie & Tashakkori, 2009).
Aragtirmanin nitel safhasinin amaci, arastirilan fenomenle ilgili gizil degiskenlerin
belirlenmesi, arastirilan olgunun derinlemesine ve ayrintili olarak arastirilmasi ve
katilmeilarin ilgili fenomenle ilgili yasantilarinin ve deneyimlerinin belirlenmesidir.
(Creswell & Plano-Clark, 2011). Arastirmacinin nicel safhasinin amaci, arastirma
problemine goére nicel verilerin sonuglarin1 kullanarak nitel bulgulart gelistirmek,
genellemek veya dogrulamaktir (Creswell, 2013; Gay, Mills & Airasian, 2006; Hesse-Biber,
2010).

Lise 6grencilerinin sosyal aglara yonelik algilarinin, goriislerinin, deneyimlerinin ve sosyal

ag kullanimlariin 6grenim ve giinliik yasantilarina etkilerinin arastirildigi bu arastirmada,
56



bir 6lgme aracinin gelistirilmek istenmesi ve nitel sathadan elde edilen sonuglarin daha
biiylik bir 6rnek tizerindeki dagilimini belirlemek amaglandigindan kesfedici karma yontem

kullanilmasina karar verilmistir.

3.2. Siirec

Arastirma siirecinde siral1 bir zamanlama takip edilmistir. ilk asamada katilimcilarin sosyal
aglara yonelik algilarin1 belirlemek i¢in nitel veriler toplanmustir. Veriler yar1 yapilandirilmis
goriisme yontemiyle toplanmistir. Goriisme sorular1 alan yazin incelenerek olusturulmus ve
uzman goriisii alinarak sorular lizerinde diizenlemeler yapilmistir. Ardindan gerekli izinler
almmigtir. Amagli Ornekleme yontemiyle segilen oOgrenciler, Ogretmenler ve okul
yoneticileri arastirmanim nitel béliimiiniin 6rneklem grubunu olusturmaktadir. Ogretmen ve
okul yoneticileri ile goriismeler yapilarak veriler toplanmasinin amaci Ogrencilerden
toplanan verilerin inandiriciligini, gecerliligini ve giivenirliligini artirmaktir. Ayrica
Ogrencilerle yapilan goriismelerin  anlamlandirilmasini  kolaylastirmaktir.  Goriismeler
sonucundan toplanan veriler, nitel igerik analizine tabi tutulmustur. Sosyal ag olgusuna
yonelik Ogrencilerin algilarini, goriislerini ve deneyimlerini yansitan kod ve temalar

iretilmistir.

Ikinci asamada ise birinci asamada toplanan verilerden ulasilan sonuglardan yararlanilarak,
kapsam gecerliligi yliksek bir 6lgme araci gelistirilmistir. Gelistirilen 6lgme aracinin
gecerlilik ve giivenilirlik ¢alismalarinin yapilmasi amaciyla nicel veriler toplanmustir.
Toplanan verilerle sirasiyla acimlayic1 faktdr analizi, dogrulayict faktdr analizi ve

giivenilirlik analizleri yapilarak 6l¢gme aracinin nihai formu olusturulmustur.

Ugiincii asamada gelistirilen nicel veri toplama araciyla Malatya ilindeki liselerden segkisiz
rastgele ornekleme yontemiyle veriler toplanmistir. Veri toplama aracindan elde edilen
veriler iizerinde yiizde, frekans, ortalama, t, Anova ve Welch testleri yapilmistir. Asagida
Sekil 2°de Creswell ve Plano-Clark (2011), Myers ve Oetzel (2003) ve Karademir (2014)

dikkate alinarak arastirma siirecinde gerceklestirilen islemler sunulmustur.
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Sekil 2 Arastirma slireci

58




3.3. Nitel Boliim

Arastirmanin ilk asamasi kesfedici karma arastirma deseni tasarimina uygun olarak nitel
arastirma yontemiyle yiiritiilmiistiir. “Nitel aragtirma gozlem, goriisme ve dokiiman analizi
gibi nitel veri toplama yontemlerinin kullanildigi, algilarin ve olaylarin dogal ortamda
gercekei ve biitlinciil bir bicimde ortaya konmasia yonelik nitel bir siirecin izlendigi,

arastirma olarak tanimlanmaktadir” (Yildirim & Simsek, 2011, s. 39).

Nitel aragtirma yasantilar, deneyimler, diisiinme siirecleri, bakis agilar1 ve duygular gibi
belirlenmesi ve aktarilmasi gii¢ olan olgularda genis ve kapsamli bilgilere ulasilmasini saglar
(Strauss & Corbin, 1998). Denzin ve Lincoln (2005) arastirmacilar bir olgu hakkinda
derinlemesine bilgi edinmek istiyorlarsa nitel arastirma metodolojisini kullanmalarini
Onermistir. Bu aragtirmanin nitel boliimiiniin amaci sosyal ag olgusuna yonelik lise
ogrencilerinin algilarini belirlemek, yasantilarini ve deneyimlerini derinlemesine incelemek
ve sosyal aglarin giinlik ve akademik yasantilarina etkilerini arastirmaktir. Bu amacla

ogrenci, 6gretmen ve okul yoneticileri ile yar1 yapilandirilmig goriismeler yapilmistir.

3.3.1. Calisma Grubu

Arastirmada amacl 6rnekleme yontemlerinden maksimum cesitlilik 6rnekleme teknigiyle
katilimcilar secilmistir. Amaglt 6rnekleme teknigini rastgelelik olmadan, belirlenmis
amaclar dogrultusunda belirli 6zellikteki birimleri, kisileri, dosyalari, evraklar1 veya vakalari
secerek Orneklemektir (Miles & Huberman, 1994). Amach 6rneklem tekniginin temel
varsayimi aragtirtlan olguyu deneyimlemis ya da hi¢ deneyimlememis kisilere ulagsmaktir
(Patton, 2014). Maksimum g¢esitlilik 6rnekleme yonteminin segilmesinin sebebi sosyal aglari

kullanan ya da kullanmayan kisilere ulagsmaktir (Yildirnrm & Simsek, 2011).

Aragtirma Malatya il merkezinde 6grenim goren lise 6grencileri lizerinde yiiriitilmistiir.
Sosyal aglar1 aktif olarak kullanan ve kullanmayan &grenciler ile goriismeler yapilmistir.
Nitel arastirmalarda orneklem biyiikligii genel olarak n=6-12 arasi Yyeterli olarak
goriilmektedir. (Creswell, 2013; Guest, Bunce & Johnson, 2006; Morse vd., 2002). Fakat
yiriitilen aragtirmada veri doyumuna ulasilana kadar nitel veri toplama siireci
sonlandirilmamistir (Cropley, 2002). Veri doyumu katilimcilarin benzer cevaplar vermeye
baglamasi olarak tanimlanabilir (Charmaz, 2006; Guest vd., 2006). Gegerlilik ve glivenirligi
artirmak i¢in sadece 6grencilerle goriisiillmemis, 6gretmenler ve idareciler ile de goriismeler

yapilmistir. Asagida Tablo 2’de goriisme yapilan 6grencilerin gesitli 6zellikleri sunulmustur.
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Tablo 2
Katilimer Ogrencilerin Cegitli Ozellikleri

Katilime1 No  Cinsiyet Simif Sosyal Ag Kullanim Durumu
01 Erkek 9 Kullaniyor
02 Erkek 9 Kullaniyor
03 Kiz 9 Kullaniyor
04 Kiz 9 Kullanmiyor
05 Erkek 10 Kullaniyor
06 Kiz 10 Kullaniyor
07 Kiz 10 Kullanmiyor
08 Erkek 10 Kullanmiyor
09 Erkek 11 Kullantyor
010 Erkek 11 Kullaniyor
011 Kiz 11 Kullaniyor
012 Kiz 11 Kullanmiyor
013 Kiz 11 Kullaniyor
014 Erkek 12 Kullantyor
015 Kiz 12 Kullantyor
016 Kiz 12 Kullaniyor
017 Erkek 12 Kullanmiyor
018 Erkek 12 Kullanmiyor

Tablo 2 incelendiginde 18 katilimcinin dokuz tanesi erkek, dokuz tanesi kizdir.

Katilimeilarin 12 tanesi sosyal ag kullanmakta, alt1 tanesi ise kullanmamaktadir.

Asagida Tablo 3’te aragtirmaya katilan 6gretmen ve okul yoneticilerinin gesitli 6zellikleri

sunulmustur.
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Tablo 3

Katilimeir Ogretmen ve Okul Yoneticilerinin Cegitli Ozellikleri

Katilime1 No  Cinsiyet Brang Kullanilan Sos. Aglar
Ogrtl Erkek Bilisim Tek. Kullaniyor
Ogrt2 Erkek Bilisim Tek. Kullaniyor
Ogrt3 Erkek Din. Kiil. Ah. Bil. Kullanmiyor
Ogrt4 Kiz Ingilizce Kullantyor
Ogrt5 Kiz Edebiyat Kullanmiyor
Ogrt6 Erkek Matematik Kullaniyor
Ogrt7 Erkek Fizik Kullaniyor
Ogrt8 Kiz Ingilizce. Kullaniyor
Ogrt9 Erkek Beden Egitimi Kullaniyor
Ogrt10 Erkek Rehber Ogretmen Kullaniyor
Ogrtl1 Kiz Rehber Ogretmen Kullaniyor
Okulyonl Erkek Okul Yoneticisi Kullaniyor
Okulyon2 Erkek Okul Yoneticisi Kullaniyor
Okulyon3 Erkek Okul Yoneticisi Kullanmiyor
Okulyon4 Kiz Okul Yoneticisi Kullanmiyor
Okulyon5 Erkek Okul Yoneticisi Kullaniyor

Tablo 3 incelendiginde 11 6gretmen ve bes okul yoneticisi ile gériigme yapilmistir. Goriisme
yapilan 6gretmenlerin 11 tanesi erkek, bes tanesi kizdir. 12 tanesi sosyal ag kullanmakta dort

tanesi ise sosyal ag kullanmamaktadir.

3.3.2. Verilerin Toplanmasi

Aragtirmanin  nitel asamasinda veriler, yari yapilandirilmis goriisme yontemi ile
toplanmustir. Bu teknikte, arastirmaci 6nceden sormayi1 planladigi sorularini hazirlar (Patton,
2014). Buna karsin aragtirmaci miilakatin akisina bagli olarak degisik sorular sorabilir veya
sordugu sorularin sirasint degistirebilir (Yildirrm & Simsek, 2011). Eger kisi miilakat
esnasinda belli sorularin yanitlarini baska sorularin icerisinde yanitlamis ise arastirmact bu
sorular1 sormayabilir. Yar1 yapilandirilmis goriisme teknigi, hem standardize olusu hem de
esneklige sahip olmasi nedeni ile arastirmalarda daha uygun bir teknik goriiniimii
vermektedir (Patton, 2014; Yildirim & Simsek, 2011). Ogrenciler, dgretmenler ve okul
yoneticileri i¢in farkli goriisme sorulart hazirlanmistir. Sorular hazirlanirken, sorularin agik

ve anlasilir olmasma ayrica yonlii olmamasina dikkat edilmistir. Hazirlanan goriigme
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sorular1 uygunlugu agisindan sosyal aglar konusunda aragtirmalar yapmis {li¢ farkli uzman
tarafindan degerlendirilmis ve oneriler dogrultusunda diizenlemeler yapilmistir. Ug pilot

gorliisme yapilmis ve goriisme sorular tekrar diizenlenmistir.

Gortismeler ses kayit cihazi ile kayit edilip yazili olarak dijital ortama aktarilmistir.
Katilimeilarin 6zellikle vurguladigi noktalar aragtirmaci tarafindan 6nemli goriilen noktalar
ve aragtirmacinin veri analizinde kendisine faydali olacagini diisiindiigii hususlar not

alinmustir.

Goriisme Oncesinde 6grenci, 6gretmenler ve okul yoneticileri arastirmanin amaci ve kapsami
hakkinda bilgilendirilmistir. Goriigmeler goniillik esasina gore ylriitilmiis, goriismek
istemeyen hi¢c kimseye israr edilmemistir. Katilimcilara goriisme kayitlarinin arastirma
amacit disinda asla kullanilmayacagi, elde edilen bilgilerin sadece bilimsel amagla
kullanilacagi, kimliklerinin gizli tutulacagi, arastirma raporlarinda higbir yerde gergek

adlarmin veya kimliklerini ortaya ¢ikartacak bilgilerin yer almayacagi ifade edilmistir.

Gorligsmeler kendilerini rahat ve giivende hissedecekleri yerler oldugu diisiiniilen 6grenci ve
ogretmenlerle okullardaki bilgisayar smniflarinda, idareciler ve rehber ogretmenleri ile

makam odalarinda yapilmistir.

3.3.3. Veri Analizi

Nitel verilerin analizi, igerik analizi yontemiyle yapilmustir. Igerik analizinde arastirma
verileri ayrintili ve derinlemesine analiz edilir (Yildirrm & Simsek, 2011). icerik analizi
yazili metinlerin kodlamalar yapilarak, tema veya anlam Oriintiilerinin ortaya g¢ikartildigi
sistematik smiflandirma olarak ifade edilebilir (Hsieh & Shannon, 2005). Igerik analizinde
yapilan islem, ¢esitli yonlerden ortak noktalari olan kavramlari belirli temalar altinda
toplamak ve bunlari okuyucunun anlayabilecegi bir sekilde diizenleyerek yorumlamaktir

(Yildirim & Simsek, 2011).

Nitel veri analizi Nvivo nitel veri analizi programi yardimiyla yapilmistir. Nvivo
programinin kullanilmasimin amaci kodlamalar yapmayi, hatirlatict notlar olusturmayi,
verilerin tasnifini ve kodlardan temalar olusturmay: kolaylagtirmasidir (Silver & Fielding,
2008).

Goriismeler ses kayit cihazi ile kayit altina alinip, dinlenerek dijital ortamda yazili hale

doniistiiriilmiistiir. Oncelikle, her bir gériisme formu &grenciler icin O1, O2... 6gretmenler
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icin Ogrtl, Ogrt2.... ve Okul yoneticileri igin Okulydnl, Okulydn2... seklinde
isimlendirilmistir.
Icerik analizi Yildirim ve Simsek (2011)’in gerceklestirilmesini belirttigi dort asamaya gore

yuriitilmistiir. Bu dort asama;
1-Verilerin kodlanmasi:

Ik olarak arastirma siirecinde veriler Nvivo programi yardimiyla arastirmaci ve bir baska
akademisyen tarafindan kodlanmistir. Fikir ayriliklarmin oldugu noktalarda tartigmalar

yapilarak ve tez danismaninin fikri alinarak ortak noktaya varilmistir.
2-Temalarin olusturulmasi:

Kodlar ilgililikleri ve benzerliklerine gore belirli temalar altinda gruplandirilmistir.
Olusturulan kodlar ve temalar tez danismani ve tez iyelerince incelenmis ve gerekli

diizenlemeler yapilmstir.
3-Verilerin kodlara ve temalara gore diizenlenmesi ve tanimlanmasi

Veriler Nvivo ortamindan alinarak tema ve kodlara gore bilgisayar (Word) ortaminda tasnif

edilmistir.
4-Bulgularin yorumlanmasi ve arastirma raporunun olusturulmasi

Ulagsilan tema ve kodlara gore veriler yorumlanip arastirmanin nitel boliimiine iligskin rapor

olusturulmustur.

3.3.4. Gegerlilik ve Giivenilirlik

Gegerlilik aragtirma sonuglarinin dogrulugunu, giivenilirlik ise aragtirma sonuclarimin tekrar
edilebilirligi ile ilgilidir (Merriam, 2009). Gegerlilik i¢ ve dis gecerlilik olarak iki alt kavram
altinda incelenebilir (Yildirrm & Simsek, 2011). I¢ gegerlilik arastirma sonuglarma ulasirken
izlenen siirecin ulagilmak istenen bilgileri ortaya ¢ikarabilme yeterliligi ile ilgilidir. Dis

gecerlilik ise elde edilen sonuglarin benzer ortamlara aktarilabilirligi ile ilgilidir.

Giivenilirlikte gegerlilik gibi i¢ giivenilirlik ve dis giivenirlik olarak iki alt kavram altinda
incelenebilir (Yildinm & Simsek, 2011). Dis giivenirlik arastirma sonuglarinin, benzer
ortamlarda benzer sonuglarm elde edilip edilememesi ile ilgilidir. I¢ giivenirlik ise benzer
arastirmacilarin ayni veriyi kullanip benzer sonuglara ulasabilme durumuna iliskindir.

Lincoln ve Guba (1985) nitel arastirmalarin dogasina, gilivenirlik ve gegerlilik saglama
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stireglerinin uygun olmadigini bu sebepten i¢ gecerlilik yerine inandiriciligi, dis gegerlilik
yerine aktarilabilirlik, i¢ glivenilirlik yerine tutarlilik ve dig glivenilirlik i¢in teyit edilebilirlik

kavramlarinin kullanilmasinin daha uygun olabilecegini ifade etmislerdir

Arastirmanin gecerlilik ve giivenilirligini saglanmak ic¢in asagidaki noktalara dikkat

edilmistir.

3.3.4.1. Inandiricilik

Gorlisme sorular ti¢ farkli uzman tarafindan incelenmis ve uygunluguna karar verilmistir.
Ogrenci, dgretmen ve okul idarecileri ile pilot griismeler yapilmis goriisme sorularmimn
uygunlugu incelenmis ve gorliisme sorulart lizerinde degisiklikler yapilmistir. Arastirma
verileri toplanirken ¢esitlendirmeye gidilmistir. Sadece dgrencilerden degil, 6gretmenler ve
okul yoneticilerinden nitel veriler toplanmistir. Sadece sosyal ag kullanan kisilerle
gorigmeler yapilmamis, sosyal ag kullanmayan kisilerde ornekleme dahil edilmistir.
Katilimeilar tamamen goniilliik esasina gore se¢ilmistir. Gorlismelerden 6nce katilimcilara
hicbir suretle isimlerinin arastirma raporunun i¢inde ge¢meyecegi ve kimliklerini ortaya
cikarabilecek bilgilerin paylasilmayacagi, goriisme kayitlarinin gizli tutulacagi ifade
edilmistir. Goriismeler katilimcilarla bas basa kendilerini rahat ve 6zgiir hissedecekleri bir

ortamda yapilmistir.

3.3.4.2. Aktarilabilirlik

Dis gegerlilik arastirma sonuglarinin benzer gruplar ya da ortamlara aktarilabilirligi ile
ilgilidir (Yildirim ve Simsek, 2011). Bu dogrultuda, amaclh 6rnekleme yontemi ile segilen
katilimcilarin ifadeleri dogrudan alint1 yapilarak sunulmus ve katilimeilarin gesitli 6zellikleri

belirtilmistir.

3.3.4.3. Tutarlihk

Kodlamalar tez danismaninin rehberliginde arastirmaci ve baska bir akademisyen ile birlikte
yapilmistir. Kodlamalardaki farkliliklar fikir alis verisi yapilarak giderilmistir. Kodlardan
bir kod listesi olusturulup birbirine benzer olanlar belirli temalar altinda toplanmigtir. Fikir

ayriliklar1 tartigmalar yapilarak giderilmeye ¢alisiimistir. Ardindan kod listesi ve temalar tez
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danigsmani ve tez izleme komitesi liyelerince incelenmis, farkli diisiinceler tartigilarak ortak
bir noktaya ulasilmis ve gerekli diizenlemeler yapilmistir. Arastirma raporunun arastirmanin
katilimeisi {i¢ 6grenci ve li¢ 6gretmen tarafindan diisiindiiklerini yansitilip yansitilmadigini

incelemeleri istenmis ve yaptiklar1 inceleme sonucunda yansitildigini belirtmislerdir.

3.3.4.4. Teyit Edilebilirlik

Veriler ses kayit cihazi ile kayit altina alinmistir. Goriismeler yapilirken 6nemli goriilen
noktalar gériismeler bittikten sonra not alinmistir. Veri analizi dongiisel olarak ilerlemistir
ve veri doyumuna ulasilana kadar devam etmistir. Veriler Nvivo programi kullanilarak
analiz edilmistir. Nvivo programi nitel analiz siirecini kolaylastirmakta ve sistematik hale

getirmektedir.

3.4. Nicel Olgme Aracinin Gelistirilmesi

Bu boliimde lise 0grencilerinin sosyal aglara yonelik algi ve goriislerinin belirlenmesi
amactyla gelistirilen Sosyal Ag Algi Olgeginin gegerlilik ve giivenilirlik ¢aligmalarinda

izlenen siire¢ ve uyulan kistas degerler belirtilmistir.

Sosyal Ag Alg1 Olgeginin gelistirilmesi siirecinde ilk olarak nitel asamada katilimcilarla
goriismeler sonucunda elde verilerin igerik analizine tabi tutulmasi sonucu elde edilen
kodlardan ve 6grenci ifadelerinden 105 madde olusturulmustur Ardindan ilgili alan yazin
incelenip bazi maddelerde diizenlemeler yapilmistir (Akgayir, 2014; Akdemir, 2013;
Aladwani, 2014; Al-Rahmi & Othman, 2013; Akin, 2007; Akin, 2008; Aktiirk, Celik, Sahin
& Deniz, 2014; Andreassen vd, 2012; Argin, 2013; Aricak, Kinay & Tanrikulu, 2012; Arslan
& Kirik, 2014; Babacan, 2012; Cemaloglu & Bigak, 2015; Cemrek, Baykus & Ozaydin,
2014; Dagitmag, 2015; Ellison vd., 2007; Ellison, Steinfield & Lampe, 2011; Erdem, 2013;
Eren, 2014; Gokler vd, 2016; ili, 2013; Jenkins-Guarnieri, Wright & Johnson, 2013; Karal
& Kokog, 2010; Kusay, 2013; Kuzu, 2014; Mazman, 2009; Mazer vd.,2007; Mazer, Murphy
& Simond 2009; Mentese, 2013; Oztiirk & Akgiin, 2012; Peter, 2015; Polat & Eren, 2013;
Przybylski, Murayama, Dehaan & Gladwell, 2013; Sanchez, Cortijo, & Javed,2014; Siibasi,
2003; Tinmaz, 2011; Tirkyilmaz, 2015; Young, 1998). 105 maddelik taslak form bes
Ogretim tiyesi ve 3 6gretmen tarafindan anlasilirligi, uygunlugu, 6nemi, benzerlik ve ilgililigi

acisindan incelenmis ve form 82 maddeye indirilmistir. Ardindan 12 farkli 6gretim {iyesi
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madde havuzunda yer alan maddeleri; olgusal durumlar1 ifade edebilecek nitelikte olup
olmadig1 ve ifade edilis bi¢imi, birbirlerine benzerligi, ¢calismanin amacina uygunlugu ve
kapsam gegerligi agisindan degerlendirmistir. Uzman goriisii alabilmek amaciyla maddeler,
ticlii derecelendirme yapilmis ve uzmanlardan maddeleri “uygun”, “kismen uygun” ve
“uygun degil” seklinde degerlendirmeleri istenmistir. “Uygun degil” ve “kismen uygun”
sekilde gorlis bildirilen maddeler, belirtilen degisiklikler dogrultusunda yeniden
diizenlenmistir. 82 madde 73 maddeye indirilmis ve bazi maddeler tizerinde tekrar
diizenlemeler yapilmistir. Maddeler iki Tiirk¢e dil uzmani tarafindan incelenmis ve imla,
anlam ve anlatim hususlarinda getirdikleri onerilere gore maddeler iizerinde diizenlemeler
yapilmustir. Pilot uygulama 6ncesi, son halini alan denemelik madde havuzunda 73 madde
bulunmaktadir. 73 maddelik pilot form 80 &grenci iizerinde uygulanmis ve dgrencilerden
maddelerin anlasilirhigi, birbirlerine benzerligi ile ilgili goriislerini yazmalari istenmistir.
Yapilan incelemeler sonucunda maddeler iizerinde degisiklikler yapilarak 8 madde silinmis,
form 65 maddeye indirilmistir. 65 maddelik taslak form son olarak 5 farkli 6gretim iyesi

tarafindan incelenmis ve uygulanmasina karar kilinmistir.

Egitim alaninda yiiriitilen arastirmalarda genellikle tek say1 ile biten dereceleme
Olgeklerinin kullanildigi ve bes dereceli likert tipi Olgeklerin ¢ogunlukla kullanildig:
goriilmektedir (Tezbasaran, 1997). Bu arastirmada da lise ogrencilerine 5°1i likert tipi
Olcegin kullanilmasinin daha uygun olacagi dislniilmistiir. Bu arastirmada 06lgek
derecelemesi su sekilde yapilmistir: “Tamamen Katilmiyorum: 17, “Katilmiyorum: 27,

“Kararsizim: 3”, “Katiliyorum: 4” ve “Tamamen Katiliyorum: 5’tir.

3.4.1. Orneklem

Olgek gelistirme arastirmalarinda 6rneklem biiyiikliigiiniin ne kadar olmasi gerektigi
hususunda farkli diisiinceler bulunmaktadir. Orneklem sayismin 100 kisiden fazla olmak
sartiyla, analize dahil edilen madde sayisinin en az bes kat1 biiyiikliikte olmasi gerektigi ifade
edilmektedir (Bryman & Cramer, 2002; Tavsancil, 2002). Tabachnick ve Fidell (2007)
acimlayict faktor analizi igin 300 kisinin “iyi”, 500 kisinin “cok iyi” ve 1000 kisinin
“miikemmel” oldugunu belirtmistir. Orneklem biiyiikliigiiniin dlgekteki madde sayisinin 5-
10 kat1 kadar olmas1 gerektigini belirten aragtirmalarda mevcuttur (Kline, 1994; Tavsancil,
2002). Cokluk, Sekercioglu ve Biiyiikoztiirk (2010) faktor analizinde en az 300 6rneklem

sayisinin uygun oldugunu belirtmistir. Bu arastirmada 662 katilimcidan veri toplanmasinin

66



65 maddeli bir 6l¢ek diistintildiiglinde 10 katina yakin deger oldugu goriileceginden yeterli
say1 oldugu kabul edilmistir. DFA ile 426 katilimci {izerinden, AFA sonucunda ulasilan 12
faktorlii yap1 test edilmistir. Asagida Tablo 4’te DFA ve AFA’da verilerin toplandigi

katilimcilarin ¢esitli 6zellikleri sunulmustur.

Tablo 4
AFA ve DFA’da Verilerin Toplandigi Katilimct Grubunun Cegitli Demografik
Ozellikleri

f %
Erkek 345 52,8
Cinsiyet Kiz 309 47,2
Toplam 654
9. Smif 147 22,2
AFA 10.Smif 187 28,2
Sinif Diizeyi 11. Smif 196 29,6
12. Smif 132 19,9
Toplam 662
f %
Cinsiyet Erkek 221 52,5
Kiz 200 47,5
Toplam 421
DFA Smif Diizeyi 9. Siif 81 19,0
10.Smif 116 27,2
11. Sif 118 27,7
12. Smif 111 26,1
Toplam 426

3.4.2. Verilerin Analizi

Malatya’da liselerde 6grenim gdren Ogrencilerden veriler toplanmistir. Hi¢ sosyal ag
kullanmamis ve 6lgek formunun %10’undan fazlasin1 doldurmayanlar degerlendirmeye
dahil edilmemis ve 662 katilimci ile analizler yapilmistir. Arastirmada yapi gecerliligi
belirlenmesi i¢in acimlayict ve dogrulayici faktor analizi yapilmistir. Faktor analizi
yapilmadan once, 6grencilerden toplanan verilerin faktdr analizine uygun olup olmadig:

Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) katsayis1 ve Bartlett kiiresellik testi ile incelenmistir.

Acimlayic1 Faktor Analizi (AFA) ¢ok sayida bulunan degiskenlerin, birbirleriyle iliskili
olanlarini belirli faktorler altinda toplamay1 hedefleyen bir istatistiksel tekniktir (Costello &
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Osborne, 2005; Henson & Roberts, 2006). Anket formu araciligiyla toplanan veriler
SPSS(21) programina aktarilarak analizler yapilmistir. AFA sonucunda elde edilen yapinin,
dogrulanip dogrulanmadigini ortaya koymak amaciyla DFA yapilmistir (Kline, 2011).
Verilerin dagilimi incelenmis carpiklik ve basiklik katsayilarinin -2 ile +2 arasinda oldugu
goriismiistiir. Cutting (2010) normal dagilim i¢in ¢arpiklik ve basiklik degerinin +2, -2
araliginda olmasi gerektigini belirtmistir. Dogrulayict faktér analizi Lisrel 8.80 paket

programi ile yapilmistir.

Giivenirlik ¢alismasi i¢in Cronbach Alpha i¢ tutarlilik puanlar1 ve diizeltilmis madde-toplam

korelasyon puanlar1 incelenmistir.

3.5. Nicel boliim

Bu béliimde gelistirilen Sosyal Ag Algi Olgegi biiyiik bir katilimci grubu iizerinde
uygulanmistir. Nitel boliimde elde edilen bulgularin daha genis bir 6érneklem tizerindeki
dagilimi belirlenmeye ¢alisilmistir. Genel tarama ve iliskisel tarama desenine gore yiiriitiilen

aragtirmanin bu bdliimiinde betimleyici ve iligkisel fark testleri yapilmistir.

3.5.1. Orneklem

Veri toplama teknigi olarak seckisiz rasgele drnekleme teknigi kullanilmistir. Orneklem
grubunu Malatya il merkezinden Ogrenim goéren 1296 lise Ogrencisi olusturmaktadir.

Asagida Tablo 5’de 6rneklem grubunun gesitli 6zellikleri sunulmustur.
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Tablo 5
Sosyal Ag Algi Olceginin Uygulandigi Katilimer Grubunun Cegitli Demografik
Ozellikleri

f %
Cinsiyet Erkek 549 43,0
Kiz 729 57,0
Toplam 1278 100
f %
Sinif Diizeyi 9.Smif 325 25,4
10.Smf 302 23,6
11.Smf 419 32,7
12.Smif 235 18,3
Toplam 1281 100
f %
Anadolu Lisesi 520 40,1
Imam Hatip Lisesi 238 18,3
Lise Tiiri Meslek Lisesi 277 21,4
Ozel Anadolu Lisesi 132 10,2
Fen Lisesi 129 10,0
Toplam 1296

Tablo 5 incelendiginde katilimecilarin  %43’niin  erkek, 57’sinin ise kiz oldugu
goriilmektedir. Sinif diizeyine gore katilimcilarin %25,4 {iniin 9. sinif, %23,6’sinin 10. Sinif,
%32,7’sinin 11. sinif ve %18,3’linlin 12. simif 6grencisi oldugu, %40,1’inin Anadolu Lisesi,
%18,3’{iniin Imam Hatip Lisesi, %21,4’{iniin Meslek Lisesi, %10,2’sinin Ozel Anadolu
Lisesi ve %10,0’min Fen Lisesi 6grencesi oldugu goriilmektedir. 18 dgrenci cinsiyetini, 15

ogrenci ise sinif diizeyini belirtmemis bos birakmistir.

3.5.2. Veri Toplama Araci

Veriler arastirma kapsaminda gelistirilen Bilgi formu ve Sosyal Ag Algt Olgegi ile
toplanmistir. Bilgi formu ile cinsiyet, sinif diizeyi, lise tiirli, kullanilan sosyal aglar,
kullanilan sosyal aglarin kullanim sikliklari, dgretmenlerle sosyal aglarda arkadaslik-
takipcilik durumlari, okullarda cep telefonu kullaniminin serbest olmas1 hakkindaki fikirleri,

derslerle ilgili sosyal aglarda bulunan gruplara-sayfalara tiyelik-takipgilik durumlar ile
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giinlik sosyal ag kullanim siireleri belirlenmeye c¢alisiimistir. Arastirma kapsaminda

gelistirilen Sosyal Ag Algi Olgegi 54 madde ve 12 faktorden olusmaktadir.

3.5.3. Verilerin Analizi

Verilerin analizi i¢in uygun istatistik teknigini belirlemek icin 6ncelikle verilerin normallik
durumu test edilmistir. Veri seti standardize edilmis z puanlarina doniistiiriilmiis ve -3, +3
araliginin disinda deger olup olmadig1 kontrol edilmistir ve bu sinirlar disinda veri olmadigi
goriilmiistiir. Verilerin genel ve bagimli degiskenlere ait puanlar bagimsiz degiskenlerin alt
birimlerindeki gozeneklerdeki dagilimi normallik sayiltisi agisindan test edilmistir. Basiklik
ve carpiklik degerleri -2 ve +2 arasinda olup olmadig1 incelenmistir (Cutting, 2010). Yapilan

analiz sonucunda carpiklik degerlerinin -0.831 ile 0.662 arasinda degistigi, basiklik
degerlerinin ise +0.837 ile -0.918 arasinda degistigi goriilmiistiir. Histogram egrileri
incelenmis ve normallikten sapmalar olmadig1 goriilmiistiir. Analizler sonucunda veri setinin
normal dagildigi varsayilmistir. Arastirmanin alt problemlerine gore betimleyici analizler
(yiizde ve frekans) ve t testi ve Anova ve Welch testleri yapilmstir. Cinsiyet, Sosyal Aglarda
Ogretmenlerle Arkadaslik-Takipgilik Durumu, Derslerle ilgili Sosyal Aglardaki Grup ve
Sayfalara Uyelik Takipgilik Durumu ve Akilli Cep Telefonlarinin Okullarda Serbest
Olmasina Dair Gériisleri ile Sosyal Ag Alg1 Olgegi faktdr puanlari arasindaki farklilasmay1
belirlemek amaciyla bagimsiz gruplar icin t testi yapilmistir. Simif Diizeyi, Okul Tiirii ve
Giinliik Sosyal Ag Kullanim Siiresine gére Sosyal Ag Algi Olgegi faktdr puanlarmin
farklilagmasimi belirlemek amaciyla varyanslarin homojen dagildigi durumlarda Tek
Faktorlii Anova, dagilmadigi durumlarda Welch Testleri yapilmistir. Anova testi sonucunda
anlaml farklilik bulundugu durumlarda farkliliklarin hangi gruplar arasinda oldugunu
belirlemek amaciyla Sheeffe veya Tukey, Welch testi sonucunda anlamli farkliliklarin

bulundugu durumlarda ise farkliliklarin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek

amactyla Games-Howell testi yapilmistir.

Sosyal Ag Alg1 Olgegi faktér puanlari ve maddeler yorumlanirken puan araliklarinm
belirlenmesi igin “dizi genisligi/yapilacak grup sayis1” formiilii esas alinmigtir (Tekin, 1996;
Turgut & Baykul, 1992; Yenilmez, 2008). Besli likert tipi 6lgme araciyla arastirma verileri
toplandigindan, aralik genisligi bu formiile gore (5-1)/5=0,80’dir. Buradan hareketle puan

araliklar asagidaki gibi kategorize edilmistir.
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1.00 < X <1.79 ise Tamamen katilmiyorum
1.80 < X <2.59 ise Katilmiyorum

2.60 <X <3.39 ise Kararsizim

3.40 <X <4.19 ise Katilryorum

4.20 <X <5.00 ise Tamamen katiliyorum
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BOLUM IV

BULGULAR

Bu boliimde aragtirma siirecinde, analizler sonucunda elde edilen bulgular yer almaktadir.
Birinci olarak nitel verilerin analizinden elde edilen bulgular, ikinci sirada Sosyal Ag Algi
Olgeginin gecerlilik ve giivenirligine iliskin bulgular, son olarak ise bilgi formu ve Sosyal

Ag Alg1 Olgegi ile toplanan nicel verilerin analizinden elde edilen bulgular sunulmustur.

4.1. Nitel Verilerin Analizinden Elde Edilen Bulgular

Bu asamada ogrenciler ve 6gretmenlerle yapilan yar1 yapilandirilmis goriismelerin icerik
analizinden elde edilen bulgular sunulmustur. Analizler sonucu ulasilan temalar, kodlar ve

ilgili kodlara goriis bildiren 6grenci sayisi (f) degerleri asagidaki Tablo 6° da sunulmustur.
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Tablo 6

Ulagsilan Temalar, Kodlar ve Siklik Degerleri

Tema Kod f
Genel Fayda Eglenceli Vakit Gegirmek 10
Iletisim Kolaylig 14
Giincel Olaylardan Haberdar Olmak 11
Egitsel Fayda Kesintisiz Ogrenme 8
Isbirlikci Ogrenme 5
Akran Destegi 11
Derslerle Tlgili Duyuru ve Haber Paylagimi 13
Bireysel Ogrenme Ortamm 10
Bagimlilik Takintili Asir1 Kullanim 13
Kapatma Istegi Kapatamama 8
Planladigindan Fazla Zaman Harcama 10
Kullanilmadiginda Huzursuz Olma 9
Sosyal Etkinliklere Yeterince Zaman Ayiramama 7
Yiiz Yiize iletisim Kurarken Sosyal Aglara Girmek 9
Sosyal Aglar Asosyallestiriyor 8
Aiile I¢i Catisma ve Iletisimsizlik 13
Dijital Takip 11
Akademik Basariya Olumsuz Etki Derslere Yonelik Giidiilenmede Diisiis 11
Zaman Y Onetiminde Basarisizlik ve Ertelemecilik 14
Ders Calisirken Sosyal Aglara Girmek 15
Derste Sosyal Aglara Girmek 10
Kopya 5
Fiziksel Unsurlar 11
Kullanimina Yénelik Sosyal Baski Sosyal Zorunluluk 9
Sohbet Ortamlarinda Yabanci Kalirim 6
Sosyal Ag Kullanmamanin Yadirganmast 4
Paylasimlar Yaparak Psikolojik Doyum Edinimi Benlik Sunumu 11
Paylagimlar Yapmaktan Mutlu Olmak 8
Begeni Almaktan Mutlu Olmak 11
Aidiyet Thtiyac1 ve Sevildigini Diisiinme 8
Tanmurlik ve Sayginlik Kazanmak 12
Paylagimlarimin Begenilmesi Ozgiivenimi Artirir 8
Paylagimlar Yaparak Olumlu Imaj Olusturma 15
Kendin Kiyas 5
Etkilesim Kaygisinda Diisiis 10
Disiplin Sorunlarini Artirma 12
Ogretmenlerle Arkadasliga Olumlu Tutum Iletisimde Artis ve Kolaylik 8
Kendini Tanitma 5
Samimiyet ve Ictenlik 6
Derslere Yonelik Motivasyon Artist 5
Ogretmenlerle Arkadasliga Olumsuz Tutum Laubalilik 8
Ogretmen Imajinin Zedelenmesi 8
Her Ogrenciye Esit Davranilmamasi 6
Ozgiirliik Kisitlanmast 9
Sosyal Etki ifade Ozgiirliigii 10
Sosyal Empati 5
Sosyal Farkindalik 6
Toplumsal Yozlagsma 8
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4.1.1 Genel Fayda

Sosyal aglarin zaman ve mekandan bagimsiz olarak kullanilabilmesi, iletisim siireclerini
kolaylastiric bir etki yapmakta, bir¢ok ¢oklu ortam 6gesiyle eglenceli vakit gecirilmesini
saglayabilmektedir. Diger medya tiirlerine gore hizli giincellenebilmesi giincel olaylar
hakkinda bilgi edinimini hizlandirmakta ve kolaylastirmaktadir. Bu tema altinda eglenceli
vakit gecirmek, iletisim kolayligt ve giincel olaylardan haberdar olmak kodlarina

ulasilmstir.

4.1.1.1. Eglenceli Vakit Ge¢cirmek

Ogrenciler sosyal aglarda vakit gegirmeyi eglenceli bulmaktadirlar (f=10). Bu duruma

iligkin ii¢ 6grencinin belirttikleri asagida sunulmustur.

Ya bilmiyorum seviyorum eglenceli geliyor. Videolar: falan éyle. Ya farkli seyler
gortiyordum hani farkly seyler goriiyorum ihtiya¢ duydugumdan degil ama hani
iste kiyafet olsun baska ne bileyim hosuna giden seyler olsun iste hosuma
gidiyor. (013)

Sosyal aglar ¢ok eglenceli. Bilmem, ben ¢ok egleniyorum. Mesela videolari
izlerim siirekli video izlerim. Ne bileyim bir seyler okurum. Okurum derken,
egitici seyler degil yanlis anlamaymn. (O16)
Farkly seyler falan sakalar falan hani saka videolar: onlari izliyorsun eglenceli
oluyor hani. (O5)

Sosyal aglarin eglenceli 6zellikler tagimasi sebebiyle 6grenciler sosyal aglar1 kullanarak

stres atabilmektedirler (f=8). Bu durumla ilgili iki 6grencinin ifadeleri asagida sunulmustur.

Stres atmama yarryor yani, sey sey oldugum zaman yani tizgiin ya da stresli
oldugum zaman Instagram ya da Facebook'ta da gezdigim zaman birkag tane

komik bir sey gérdiigiim zaman stresimi atryorum genellikle. (O9)

Cok stresimi aliyor. Mesela annemle kavga ediyorum, kulakligi takvyyorum miizik
dinliyorum bir de Instagram’ a bakiyorum ki birazcik sey olsun. Rahatlyyorum.

(013)
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4.1.1.2 Iletisim Kolaylig

Ogrenciler sosyal aglarm iletisim kurmay1 kolaylastirdigimi belirtmislerdir (f=14). Sosyal
aglarin zamandan ve mekandan bagimsiz kullanilabilmesi ve diger teknik oOzellikleri

ogrencilerin iletisim kurmalarini kolaylastirabilmektedir. Bu duruma iliskin dort 6grencinin

belirttikleri asagida sunulmustur.

Gece yatakta sinifia her yerde istedigim zaman insanlarla mesajlasyyorum
iletisim kuruyorum. Iletisimi kolaylastiriyor yani.(O2)
Yani ¢evremdeki insanlar, tanidiklarim ve arkadaslarimla iste ne bileyim

herkesle iletisim kurmami onlara ulasabilmemi kolaylastiriyor. (O9)

Baska sehirlerde olan ya da uzakta olan arkadaslarimla ve akrabalarimla

iletisimimi saglyor. Bu yonlerden ¢ok yararl hayati kolaylastiryor yani. (013)

Benim ablam Mardin’e atand: onunla mesela Facebook'ta mesajlasabiliyorum.
Fotograf falan paylasiyoruz beraber mesela. Cok faydall iletisim kurmak igin.

Uzakta olan insanlar onlar icin ozelikle. (O3)

Sosyal aglar 6grencilerin daha hizli iletisim kurmalarin1 ve zamandan tasarruf edebilmelerini

saglayabilmektedir (f=10). Bu durumla ilgili iki 6grencinin belirttikleri asagida sunulmustur.

Nasil desem. Istedigin zaman yazabiliyorsun. Grup var yani grubumuz falan var
Whatsapp 'dan kullantyoruz yani. Seye aramizdaki iletisimi kolaylastiriyor. Hani
genellikle. Bir kisiyle konusmak yerine grupta 5 10 kisiyle konusuyorsun hani
ayni anda. Bu noktada yani sey ¢ok ise yariyor. Sey mesela hani bir yerde
bulusacagiz. Kisacasi1 bir yerde bulusacagiz. Diyoruz ki yarin saat 10.30
atiyorum on bugukta surada bulusun su x noktasinda bulusalim diyoruz. Herkes
zaten 10 buguk 11 gibi yani orada gorenler geliyor hani anlastigimiz kigiler

geliyor oradan bulusuyoruz. (09)

Sosyal aglardan daha kisa siirede fazla kisiyle iletisim kurabiliyorum. Gruplar
kurulabilmesi iletisimi hizlandiriyor bana gére. Zaman kazandiriyor hayati

hizlandirtyor. (O6)

Ogrenciler sosyal cevreleriyle sosyal aglar vasitastyla daha yogun ve sik olarak iletisim
kurabilmektedirler (f=8). Yz yiize goriismeseler dahi tanidiklariyla iletisimleri kesintiye

ugramadan devam edebilmektedir. Bu durumla ilgili ii¢ 6grencinin belirttikleri asagida

sunulmustur.
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Sosyal aglar bana gore insanlarin birbirleriyle olan iliskilerini artirmigtir.
Mesala insanlar uzakta olan akrabalariyla ya da arkadaslariyla belki haftada
va da ayda bir nadiren yani telefonda konusurken sosyal aglar sayesinde her
giin gortisebilir yazisabilir bence. Yasantilarindan devamli haberim oluyor

tamdiklarimin sosyal aglar sayesinde. (09)

Okul arkadaslarimla daha sik iletisim kuruyorum mesajlasiyoruz hep. Sosyal

aglar olmasa kuramazdim herhalde. (O15)

Genel olarak komik videolar komik resimler falan onu paylastwyorlar hani sey
yapiyoruz mesela yazin, yaz oldugu zaman hani sonugta ayrt olacaksin 3 ay
boyunca oradan yani birbirimizden haber alabiliyoruz b6yle. Kopma olmuyor

genellikle. fletisimimiz devam ediyor tatil boyunca. (O14)

Baz1 6gretmenler Sosyal aglarin iletisime ayrilan siireyi artirdigini belirtmislerdir (f=5). Bu

duruma iligkin iki 6gretmenin belirtikleri asagida sunulmustur.

Osrenciler arkadaslariyla konusup mesajlasip duruyorlar. Eskiden bu kadar

iletigim kurduklarim diisiinmiiyorum. (Ogrt 8)

Aslina bakarsan ben ¢cok fazla bir seyin degistigini diigiinmiiyorum. Insanlar hep
ugrasacak bir sey buluyor. Yani nasil desem kendi zamanimda sosyal aglar diye
bir sey yoktu ama telefonda saatlerce konusurduk simdi ise 6grenciler sosyal
aglar tizerinden konusuyorlar. Bizde 5000 10000 sms falan gibi seyler vardi
bunlarda internet paketi gibi seyler. Cok fark eden bir sey yok bence. Ancak
simdi sosyal aglar ile ayni anda bir¢ok arkadasina rahat¢a ulasabildikleri igin
belki eskiye nazaran iletisime aywdiklari siire daha da artmistir. Bence 6yle

yani. (Ogrt 11)

Ogrenciler sosyal aglarda iletisim kurmanin diger iletisim tiirlerine gére daha ucuz oldugunu

belirtmislerdir (f=10). Bu duruma iliskin iki 6grencinin ifadeleri agsagida sunulmustur.

Yani daha kolay oluyor iletisim kurmak mesela hani. Internet simdi her evde var
yani hemen hemen her evde var. Simdi internet bulmakla hani kontor yiiklemek
arasinda birazcik daha fark oluyor. Mesela internetten konusmak daha kolay
oluyor o yiizden. Mesela biz ogrenciyiz her zaman bizim kontériimiiz olmuyor

ama internet her evde oldugu icin daha kolay haberlesebiliyoruz.(O5)
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Yani sey olarak giizel tabi ki iletisim olarak ¢ok iyi bir yontem kullanmasi. Ciinkii
o kisiye ulasabiliyorsun istedigin yer istedigin zaman ama yani bunu telefondan
da yapabilirsin ama mesaj mesela Whatsapp internetini kullanir yani ozel bir
dakika harcamana gerek kalmiyor. Yani internetten hallediyorsun ki internette

zaten bazi yerlerde bedava. Daha ucuz. (O14)

Sosyal aglar d6grencilerin artik kendilerinden haber alamadiklari1 tanidiklarint bulmalarin

kolaylastirabilmektedir (f=8). Bu durumlailgili iki 6grencinin ifadeleri asagida sunulmustur.

Uzaktaki arkadaslarimla iletisime ge¢cme firsatim oldu face sayesinde su an eski
hocalarimla bile faceden konusuyorum face olmasa belki goriisemez

konusamazdim ulasamazdim onlara. (O11)

Eski arkadaslarimi bulmamda sosyal aglar yardimci oluyor. (09)

Sosyal aglarda yapilan paylasimlarin zamanla birikmesi, sosyal aglara bir foto albiim ya da

kigisel giinliik ozelligi kazandirabilmektedir (f=5). Bu durumla ilgili iki &grencinin

belirttikleri asagida sunulmustur.

Fotograf albiimiine benzetiyorum. Onceden herkes evine gittigimizde bize
albiimiinii gosterirdi. Simdi bunun yerine sosyal aglardan fotolarini paylastyor
ozel giinlerini bildiriyor biz de gormiis oluyoruz. Hem artik fotograflar dijital

ortamda sosyal hesaplar da bunlar: depolamamizi sagliyor. (O13)

Twitterim’1 inceledigimde ge¢miste neler yagsamisim neler yazmisim goriiyorum.

Hatira defteri gibi. (O11)

4.1.1.3. Giincel Olaylardan Haberdar Olmak

Ogrenciler sosyal aglarin giincel olaylardan haber almalarini kolaylastirdigini belirtmislerdir

(f=11). Sosyal aglarin hizli giincellenebilmesi, zamandan ve mekandan bagimsiz

erigilebilmesi Ogrencilerin gilincel olaylardan haber alabilmesini hizlandirabilmekte ve

kolaylastirabilmektedir. Bu duruma iliskin bes 6grencinin belirtikleri asagida sunulmustur.

Evet mesela diyelim ki yani ben daha ¢ok iste dedigim gibi yabanci gruplari ¢ok
sevdigimden dolayt onlarin mesela haberlerini gériiyorum ya da diyelim ki
diinyada ne olup bittigini mesela sehit haberlerini falan onlardan alyyoruz.

Sosyal aglardaki paylasimlardan aliyoruz haberleri. Sosyal ag nasil desem

77



mesela diyelim ki internetten sadece bir nokta da. Ama diyelim sosyal aglardan
bir haber yayildr diyelim. Onunla altinda yapilan yorumlar var dogru ya da
yvanlis ya da nasil oldugunu falan da anlayabiliyoruz. Mesela yanlis ya da bir
yonde dogru mesela bir haber ¢ikiyor internette ama normal internette onun

altinda yorumlar: géremiyoruz. (016)

Yani giincel durumlart her dakika 6grenmek igin sosyal medya tabi ki 6nemli.
Yani sosyal aglarda sayfalar béyle seyleri paylasan, haberler. Anlik. Anlik
haber. Bunlar tabi ki haber sitelerinden de 6grenilebilir ama sosyal aglarda her
iki isi ayni anda yapabilirsin. Mesela birinin ne bileyim profiline bakarken, ayni

anda haberde égrenebilirsin. Bu da onemli. Anlik sosyal medya. (O14)

Giindeme hani Iste size nasil diyeyim, hani birka¢ iste su gazete biilteni falan
onun bunun hep sosyal hesaplarinda. Gazetelerin veya herhangi bir insanin
olusturdugu hesaplardan hani giindemi takip edebiliyorsun. En kisasindan
Hiirriyet.com’ un, Hiirriyet'in kendi sosyal medya hesaplarindan giindemi takip
edebiliyorsun. Ya sey yaptigin zaman zaten kaldirdigin zaman, direk oniine
gelir sosyal aglarda hemen direk dniine geliyor. Hi¢ yani boyle sey yapmana

gerek kalmiyor. Sitesine gitmeye gerek kalmiyor. (010)

Ulkemiz ile diinyada olanlarla ilgili haberler yasanan olaylar daha ¢abuk ve
hizli yayiliyor. Duyuluyor. O yiizden ben ¢ok faydali buluyorum. (O1)

Ya da diinyadan haberler ya da takip ettiklerimden haberlerden olaylardan
haberim oluyor. Giinliik hayatimda ¢evremde olan olaylari Ggreniyorum.
Televizyondan daha etkili ¢iinkii her zaman ulasabiliyorsun. Televizyonu her
yerden izleyemedigimiz icin ama telefonda Twitter’ da biitiin olaylara aninda
¢ok daha kolaylikla ulasilabiliyor. Ciinkii televizyonu her zaman her yerde

izleme sansiniz olmuyor. (06)

4.1.2 Egitsel Fayda

Ogrenciler ve ogretmenler formal &grenme saatlerinin disinda sosyal aglari formal
ogrenmenin devami olarak kullanabilmektedirler. Sosyal aglar isbirlik¢i 6grenme igin
ogretmenler ve 6grencilerce bir ortam olarak kullamlabilmektedir. Ogrenciler birbirlerine

akran destegi saglayabilmekte, derslerle ilgili haberleri paylasabilmekte ve sosyal aglari
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bireysel 6grenme ortami olarak kullanabilmektedirler. Bu tema altinda kesintisiz 6grenme,
igbirlik¢i 6grenme, akran destegi, derslerle ilgili haber ve bilgi paylagimi, bireysel 6grenme

ortami1 kodlarina ulasilmistir.

4.1.2.1. Kesintisiz Ogrenme

Sosyal aglar 6grencilerce hem formal hemde informal egitim zamanlarinda formal egitimin
devami olarak kullanabilmektedirler (f=8). Bu duruma iliskin {i¢ 6grencinin belirttikleri

asagida sunulmustur.

Derslerimize faydali yonleri oluyor bazen. Eve gittiginde de konusuyorsun
hocanla mesela. Her aninda konusuyorsan zaten o kisiyle o kisi ile konusman ya
da o kisi ile iletigimini etkiler yani iyi. Mesela hocana sorarsin dersin hocam ben
bu seyi anlamadim bana iste anlatir misiniz dersin. Hoca onu ne bileyim iste
fotografini atar boyle iste hocam ben diin bunu almayr unutmustum iste bu
WhatsApp grubuna da yazdim onlar da yokmus gibisinden onlarda da yok mus
alabilir miyim dersin. Hoca sana mesela fotografint ¢eker atar bu da egitsel

olarak bu yénden iyi yani. Iletigimi arttirir. (O11)

Benim gittigim dershanede derslerin Whatsapp gruplar: var. Arkadaslarim
buraya anlamadiklar: seyleri ve ¢ozemedikleri bazi sorular: falan atyorlar.
Ozellikle geometri dersinde cok ise yartyor. Hem hoca hem de diger arkadagslar
¢ozmeye ¢alisiyor. Yani dershanede de gosterebiliriz sorulart ama herkesin

sorusunu nasil ¢ézecek hoca. (O14)

Aklimiza takilan seyleri ihtiya¢ hissettigimizde fotograf ¢ekip ya da ekran

goriintiisii alip hocalarimiza sorabiliyoruz. (09)

Ogretmenler sosyal aglarda formal grenme saatleri disinda sosyal aglar1 formal egitim
kapsaminda kullanabilmektedirler (f=5). Ug &gretmenin bu duruma iliskin belirttikleri

asagida sunulmustur.

Belirli ders saatleri disinda okulda olamiyoruz. Ogrencilerin bize ulasmak
bizimle iletisime ge¢mek icin kullandiklar: yollardan birisi de sosyal aglar artik.
Faydali oldugunu diisiiniiyvorum bu a¢idan derslerle ilgili soru soruyorlar.
(Ogrt6)
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Osrencilerin bizlerle iletisim kurmasim kolaylastirtyor. Faceten Whatsapp tan
gruplar iizerinde iletigim kuruyorlar hem kendi aralarinda hem bizlerle. Okul

saatleri disinda kafalarina takilan seyleri soruyorlar. (Ogrt8)

Ogrenci yazin bile faceten soru sordugu oluyor. Tercihlerle ilgili falan. (OgrtT)

4.1.2.2. Isbirlikli Ogrenme

Ogrenciler sosyal aglarda isbirlik¢i calismalar yapabilmektedirler (f=5). Bu duruma iliskin

iic 6grencinin belirttikleri asagida sunulmustur.

Hocamizin oldugu grubumuz var Facebook ta. Iste kim soru ¢ozemezse, ya da
her giin 6devimiz oluyor iste hoca 130 soru diyor. Cozememisti arkadaslar
mesela hemen o gruptan atiyor soruyu bunu ¢ozebilen var mi? Hemen iste diger
arkadasimiz o soruyu ¢oziiyor, onu atiyor. Coziimiinii yaziyor zaten sekli mesela
ticgen en basitinden sekli ¢iziyor, sonra soruyu cevabini yanina yaziyor iste bu
nerden geldi falan diye soruyor oda, sonra o da iste bu buradan geliyor hani su
formiilden su yerden falan éyle. Ogretmenimiz bizi kontrol ediyor hata yaparsak

uyariyor ya da biz ¢ozemezsek o ¢oziiyor grupta. (010)

Ogretmenimiz facete bir grup olusturdu. Oraya sorular koyuyor. Cézmemizi
istiyor. Diizeltmeler yapiyor. Bir sorunun birden ¢ok ¢oziim yolunu

goriiyoruz.(05)

Bizim edebiyat hocamiz var bize mesela yazin bir grup a¢mistik oradan sey
vapiyorduk. Kitap analizi yapiyorduk iste bu hafta su kitabt okuyoruz diyordu.
O hafta o kitabt okuyorduk iste o hafta gruptan birisi o kitabt anlatryordu iste
her hafta birisi bir kitabt anlatiyordu hepimizin okudugu kitabir 6yle oyle
yardimct oluyor. (06)

Sosyal aglar 6gretmenlerce 6grenme yonetim Sistemi olarak kullanilabilmektedir (f=1). Bu

durumla ilgili olarak bir 6gretmeninin belirttikleri asagida sunulmustur.

Biz ogrencilerle olusturdugumuz grupta sadece Ingilizce konusma kurali
koyduk. Sinifta da ayni kurali uyguluyoruz, 6grenci kendi ifadelerini kuruyor bu
sekilde kelime dagarcigim 6l¢miis, yanhslarim diizeltmesi i¢in aninda doniit

verme imkdanimiz oluyor. (Ogrt8)
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4.1.2.3.Akran Destegi

Sosyal aglar Ogrencilerce dersleri i¢in birbirlerine yardim ettikleri bir ortam olarak
kullanilabilmektedir (f=11). Ogrenciler dersleri ile ilgili birbirlerine yapamadiklari
odevlerinde yardimci olabilmekte ve fikir aligverisi yapabilmektedirler. Sosyal aglarin
iletisimi kolaylastirmasi, sosyal aglarda gruplar ve sayfalar olusturulabilmesi ve dijital
materyaller paylasilabilmesi Ogrencilerin egitim hayatlarina faydasi olabilmektedir. Bu

durumla ilgili ii¢ 6grencinin belirttikleri asagida sunulmustur.

Ders ile ilgili bir grubumuz var. Soru grubu, mesela birisi bir soruyu ¢ézemiyor
hemen atiyor bu soruyu ¢ozebilen var mi? Digeri ¢oziimiinii bir kagida yazip

resmini ¢ekip atiyor boyle ¢oziiliiyor falan nasil diyor iste. (O11)

Destek oluyorum mesela birisi ben bu konuyu anlamadim ya da ben mesela
diyelim matematigi yapamiyorum. Artik ¢ok zor falan deyince iste yapabilirsin.
Mesela ona gore kolay oldugunda, bana gére ¢ok kolay ben yapabiliyorum ¢ok
calisinca oluyor falan. Evet. Mesela yapamadigimiz bir soru oldugunda gruba
atiyoruz mesela iste ben bu soruyu yapamadim yapabilecek olan var mi? Diye
yapanlar ¢ikiyor. Mesela yaptiginda da bize iste atiyor gruptan fotografini iste
yapabildim falan anlatiyor mesela o konu da. (O14)

Derslerle ilgili birbirimize yardimct oluyoruz. Derslerle ilgili notlar
arkadaslarimizdan istiyoruz bizimle paylasiyorlar. Ya da birinin ¢dzemedigi bir
soru oluyor ona yardim ediyoruz veya iste nasil yapildigini bilmiyor veya bu
formiil nasil yaziliyor, onlarin hepsini ona ogretiyoruz mesela. Yani bende

yapryorum. Baskast da benim anlamadigim seyi anlatiyor. (O1)

Ogretmenler 6grencilerin sosyal aglar vasitasiyla birbirlerine dersleri ve ddevleri igin yardim
ettiklerini belirtmislerdir (f=6). Bu duruma iligskin iki Ogretmenin ifadeleri asagida

sunulmustur.

Egitim ag¢isindan bazi faydalart var. Mesela égrenciler tuttuklar: notlar: falan
sosyal aglarda birbirleriyle paylasiyorlar. Bazen tahtamin fotografini

cekiyorlar. Birbirlerine yardim ediyorlar gruplarda bazen bakiyorum. (Ogrt6)
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Sosyal aglarda derslerle ilgili haberlesiyorlar birbirlerine yardim ediyorlar.
Bilgi ve materyal paylagiminda ve olmayanlara ulastirilmasinda faydalr yonleri

oldugunu diigiiniiyorum. Cozemedikleri sorular: ¢cozdiiriiyorlar. (Ogrt 7)

4.1.2.4. Derslerle Ilgili Haber ve Bilgi Paylasimi

Ogrenciler dersleri ile ilgili haber ve bilgi paylasimi amaciyla sosyal aglar
kullanmaktadirlar. (f=13). Sosyal aglarda gruplar kurulabilmesi, zaman ve mekandan
bagimsiz iletisim saglamasi, egitim Ogretim siliregleri agisindan bilgi ve haber paylagimi
noktasinda faydalar1 olabilmektedir. Bu duruma iliskin dort 6grencinin belirtikleri asagida

sunulmustur.

Facebook gibi sosyal paylasim siteleri okulu pek degistirmedi ama mesela bir
ders sirasinda olan bir olay veya bir sinav tarihi gibi olaylar daha hizl1 sekilde

yayiliyor (0O17)

Whatsapp 'da ve Facebook’ta sinif grubumuz var. Instagram’ hi¢ dersler igin
kullandigimiz olmuyor. Hani grup falan oluyor, édev agisindan iyi oluyor. Sey
nasil diyeyim. Hani bir konu falan oldugu zaman ortak grup actigimiz zaman
smifin grubunu odev konusunu falan soruyoruz birbirimize yani yardimci
olabilecegimiz. Hani ders programi oluyor yarin ki édevleri falan soruyoruz
bilmeyince falan. Unuttugumuzda ya da. Hangi giin hangi ders var ddev var gibi.

(016)

Sosyal aglarda simif gruplarumiz var. Mesela 6dev mi var diye soruluyor, iste su
mesela Tiirk¢e’ den ne odev vardi, ne biliyim Edebiyat’ tan ne dédev var, Fizik’

ten ne ddev var. Bunun gibi odevleri hepsini orada soyleniyor zaten (09)

Arkadaglarimla konusmami kolaylastirtyor. Mesela dedigim gibi Whatsapp 'dan
ya da faceten yazryorum. Mesela diyorum yarin hani hangi ders var ya da yarin

odev var miydi ben bilmiyorum? Falan o konuda sey yapiyorum. (O3)

Ogretmenler sosyal aglarin derslerle ilgili duyuru ve haberlerin paylasiimasin
kolaylastirdigini belirtmislerdir (f=9). Bu duruma iliskin iki 6gretmenin belirtikleri asagida

sunulmustur.

Artik herkes teknoloji ve sosyal aglart kullaniyor. Kullanmasa da bu biiyiik bir

gelisme ornegin okullar kendi isimlerinde aile birlikleri olsun, etkinlikler olsun,
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bunlart veli 6grenci ogretmen herkesle paylasabilmektedir. Ogrenciler okullar:
adina, ya da arkadaglart adina gruplar olusturmakta, etkinliklerini, foto, video
paylasabilmekte, bu gruplarda ogretmenlerde yer almakta hatta okul gezisi ile
birlikte gidilen bir yerdeki fotograflar mesela grubun sayfasina eklenip ve tiim
ogrenciler bunu goriip paylasabiliyor ya da okulun bir duyurusu, ogretmenler
bir odevi etkinlikleri sayfalarda paylasilip haberdar olunmasit saglantyor.

(okulyonl)

Swif baskanina soyliiyorum égrencilere duyurulmasi gereken bir sey varsa ya
da paylasmam gereken bir dosya ogreniyor gruba paylasiyor. Yani hepsi
gelmiyor. 30 kisi gelip sorsa birisi diyecek ki hala bu neydi neydi diye. (Ogrtl)

4.1.2.5. Bireysel Ogrenme Ortami

Ogrenciler sosyal aglar1 bireysel grenme ortami olarak kullanabilmektedirler (f=10). Sosyall
aglarin bircok ¢oklu ortam 6gesini barindirmasi, belirli alanlarla ilgili grup ve sayfalar
olusturulabilmesi O0grenciler tarafindan bireysel 6grenme ortami olarak kullanilabilmesini
saglamaktadir. Bu sayfalarda sorular ¢ézmekte, sorularin ¢oziimiinii incelemekte, birgok
farkli ¢oziim yolu gormekte, c¢oziimlerle ilgili olarak grup iiyeleri fikir aligverisinde
bulunmakta ve ¢esitli egitmenlerce hazirlanmis videolar: izlemeyebilmektedirler. Ogrenciler
sadece Ogretmenlerinden dersleri ile ilgili bilgiler 6grenmek zorunda kalmamakta birgok
farkli egitmen ve akranlarindan destek alabilmektedirler. Bu durumla ilgili dort 6grencinin

belirttikleri asagida sunulmustur.

Benim yazili haftam bir sinavim var diyelim. Matematikte bilmedigim bir konu
var hem de hi¢ bilmedigim. Hocalara da soramiyorum zaten burada hocalar ¢ok
mesgul soramiyorum da matematik hocalarina sorulari. Sosyal aglarda
takildigim anlamadigim konularda sosyal aglardan bakabiliyorum. Mesela
matematik konusunda fonksiyonlar: diyelim anlamadim ya da trigonometriyi
anlamadim. Videolarini izliyorum. Yorumlar: okuyorum. Iste su sorunun cevabi
su. Mesela o soruyor ¢oziiyorum mesela dogru ya da yanlis cevabini bilmiyorum
orada iste birkag¢ kisi yaziyor. Cevabi mesela cevap yanls yapmigsam ya da
anlamazsam sordugumda anlatanlar oluyor. Soyle séyle olacak diye daha.

(010)
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Facebook kullanirken hazir geliyor oniine gezinirken gériiyorsun. Soru
coziimleri oluyor genellikle, adi neydi akademi bir sey diye bir sayfa var facete
oyle seyler bunlar video hazirliyorlar béyle konu anlatiyorlar genellikle ¢ok
yararlt da oluyor. Anlamadigim seyleri soruyorum. Hocalar ya da diger
ogrenciler aciklyyor. Okulda 6grenemedigim bir¢ok konuyu ogrendim bu
sayfada. Egitsel sayfalarda mesela her anda istedigimiz zamanda haber
aliyorsun. Mesela formiiller var formiillerin nasil yapildigini ogreniyorsun,
videolar paylasiliyor. Ornegin fotograflar da bunlarla ilgili bilgiler veriliyor her
sey var. Her istedigin zaman yapabilirsin. (O14)

Boyle tiniversite sinavlart igin olusturulmus sayfalar var. Onlari takip ediyorum.
Soru ¢oziiyorum. Cozemedigimi soruyorum. Coziimleri inceliyorum. Cok faydali
oluyor.(05)

Sayisal derslerde ¢ok bagarilyyim. Face’te matematik ya da fizik ile ilgili
olusturulmus sayfalart takip ediyorum. Insanlarin ¢ézemedikleri sorular:

¢oziiyorum. Yardimei oluyorum.(02)

Ogrenciler sosyal aglarda derslerle ilgili motivasyon kazandirmaya yénelik paylagimlari
incelemekte ve bu paylagimlart faydali bulmaktadirlar (f=5). Bu duruma iliskin iki

ogrencinin belirttikleri asagida sunulmustur.

Birgok hesap var. Daha ¢ok ders degil de, ders motivasyonunu arttirmak icin
paylasimlar yapilan. Mesela o insan, mesela ders ¢alisirken, su kadar saat ders
calisin falan ya da iste zamaninizi daha ¢ok derse ayirin. Hayalleriniz akliniza

gelsin. Bu gibi seylerle ders motivasyonlarim arttiran sayfalar. (O9)

Ders rehberlik sayfalar: var sosyal aglarda. Mesela ders ¢alisamiyor musunuz
falan béyle videolar atiyorlar ya ders caligamiyor musunuz iste su yayina
baslayn sizin i¢in iyi iste Matematiginiz ¢ok iyi degilse, temelinizi bu yayin ile
atin falan oyle seyler var. Faydali oluyor. Motivasyon kazanmak i¢in faydali
paylasimlar var. (O11)

Baz1 Ogretmenler Ogrencilerin sosyal aglarda bireysel olarak o6grenme etkinlikleri
gerceklestirebildiklerini  kendileri  disinda  sosyal  aglardaki  egitmenlerden
yararlanabildiklerini belirtmislerdir (f=7). Bu duruma iliskin ti¢ 6gretmenin belirttikleri

asagida sunulmustur.
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Bircok ders anlatim videosu var sosyal aglarda. Ogrenciler kendi kendilerine

ogrenebiliyorlar. (Ogrtl)

Ogretmenler dgrenciler kadar teknolojiyi kullanmakta basarili olmadigindan,
eskiden her seyi 6gretmen bilir sozii giiniimiizde gecerli degil. Egitim ve ogretim

sanal dleme de tasindi. (Ogrtd)

Egitsel sayfalarda yardim alabilecekleri, videolar izleyebilecekleri ortamlar
var. Ogrenciler kendilerini gelistiriyorlar. Farkli hocalardan dersler

dinliyorlar. (Okulyon5)

4.1.3. Bagimhhk

Ogrenciler sosyal aglari sorumluluklarmi aksatabilecek nitelikte yogun bir sekilde
kullanabilmekte veya sosyal ag bagimlis1 olabilmektedirler. Sosyal ag bagimlilig1 veya asiri
kullanim sonucu sosyal ¢evrelerinden izole olmakta ve asosyallese bilmektedirler. Aileleri
bu durumdan rahatsiz olmakta ve aile i¢i ¢atigmalar yasanabilmektedir. Sosyal aglari
kullanmadiklarinda huzursuzluk yasayabilmektedirler. Bu tema altinda takintili-asirt
kullanim, kapatma istegi kapatamama, planlanandan fazla zaman harcama,
kullanmadigimda huzursuz olurum, sosyal etkinliklere yeterince zaman ayiramama, yiiz
yiize iletisim kurarken sosyal aglara girmek, sosyal aglar beni asosyallestiriyor ve aile i¢i

catisma ve iletisimsizlik kodlarina ulasilmistir.

4.1.3.1. Takintili-Asir1 Sosyal Ag Kullanimi

Ogrenciler sosyal aglarin asir1 sekilde kullanilabildigini diisiinmektedirler (f=13). Bu

durumla ilgili dort 6grencinin belirttikleri asagida sunulmustur.

Nasil séyleyeyim. Hani bir siire sonra aliskanlik haline geliyor Instagram. Hani
ona girmeyince falan kendini boslukta hissediyorsun gibi yaptigim bir sey yok
ashinda ama bagimli yapiyor git gide (O17)

Bagimhilik  yapiyor. Ben kendimden soyleyeyim bagimlisyyim. Birgok
arkadasimda bagimlisi. (O13)
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Yani onlari hani bir seyler istiyor siirekli canin. Mesela bir seye bagimli olursun.
Mesela sigara bagimlisi olursun. Hani siirekli sigara icmek istersin 6yle bir sey,

mutlu olursun sigara icince éyle bir sey benim icin. (09)

Yani biiyiik bir sey nasil soyleyeyim. Benim sosyal medya kullanan arkadasimda
var kullanmayan arkadasimda var. Kullanan arkadagimin elinde 24 saat telefon
var ellerinde ama kullanmayan arkadasimda hi¢bir sey yok. Yani aliyor
telefonuna bakiyor ve aymi sekilde geri yerine koyuyor. Hani hi¢chir seyle
ugrasamayacagini bildigi icin bir tek miizik var. Miizik de fazla bir zamanini
almiyor zaten bir siire sonra bikiyorsun bir kenara koyuyorsun ama sosyal ag

oyle degil cok zamamni altyor, birakamiyorsun istediginde. (O12)

Ogretmenler sosyal aglarin &grenciler tarafindan bagimlilik derecesinde asir1 sekilde
kullanilabildigi gortsiindedirler (f=14). Bu duruma iliskin {i¢ 6gretmenin belirttikleri

asagida sunulmustur.

Bagimlilik var bence ciddi sekilde sosyal aglara. Giinde en az ii¢ dort saatlerini
orada geciriyorlar. Yani zaten ¢ogunda akilli telefon var. Biz bu sene akilli
telefonu yasakladik. Hani bu durumlar yasanmasin diye en azindan okul iginde
yasanmasin diye derste. Normal tuslu telefona gecelim dedik okul karart alindl.
Bu bile ogrencileri ¢ok zorladr yani bu karar halen alisamayan 6grenciler var.
Iste ben telefon yamimda olmadan yapamam. Tuslu telefon getireceksin diyoruz
hani telefonla isin varsa eSer o sekilde halledersin. Iste tamamen sosyal medya
bagimlihigi oldugu icin bunu kabullenemiyorlar. Halen telefonu yani tuglu
telefon olarak kabul etmiyor. Telefon denen seyin akilli telefon olup sosyal
medya i¢ermesini bekliyor ¢cocuk. Yoksa diger telefonu kullanmak bile istemiyor
getirmiyor zaten. Gegen sene atiyorum 100 kisi akilli telefon getiriyorsa bu sene
tuslu telefona gegildiginden dolay1 10 kisi getirmiyordur yani. Gerek duymuyor
telefona. Yani tamamen telefon ihtiyaci sosyal aglarmig. Ciddi anlamda telefon
ihtivact olan aileler tuslu telefonu zaten c¢ocuklarina sagladilar onlar

getiriyorlar. Ama ¢ok az sayida. (Okulyon 1)

Bagimlilik yapiyor. Yani ¢ocuklar sadece sosyal aglar: degil de bu tip seylere
asirt bagimlilar. Cok onemsiyorlar sosyal aglarda ki paylasimlar:. Yani stirekli
telefonlari ellerinde, ya da ¢ikar ¢tkmaz hemen dersten ¢ikar ¢tkmaz agma iste

ulagma. (Ogrt8)
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Ashinda birazda bagimhilik yapti bu sosyal aglar ogrencilerde hicbir seye bu
kadar bagimh degillerdi daha dnce bu kadar internette baska seylerin
yapildigini bile unutma noktasina geldiler.(Ogrtl)

4.1.3.2. Kapatma Istegi Kapatamama

Ogrenciler asir1 derecede sosyal kullanabilmekte ve bu durumdan rahatsiz olup kapatmak
istediklerinde basarisiz olabilmektedirler (f=8). Bu durumla ilgili olarak ii¢ 6grencinin

belirttikleri asagida sunulmustur.

Kapatmak istedim ama yapamadim. Kapattim mesela geri yiikledim. Ciinkii nasil
desem onlari kapatinca ¢ok sikildim. Ciinkii hi¢hir sey yapmiyordum. Hayatim
resmen onlarla gegiyormug onu gordiim. Mesela kapattim hesaplarumi. Telefonu
Koydum kenara dedim hi¢hir sey ile ugragmayacagim artik ders ¢alisacagim diye
bosluga diistiim resmen yani ders ¢alistyorduk dersten canim sikilyyordu. Sonra
dersten canmim stkildiginda her zaman telefonla ya da bilgisayar ile ugrasiwrdim.
Ya da bagska bir sey yapardim. O zaman telefonumu kapatip kenara koydugumda
boyle oturuyordum. Televizyon da izlemiyordum zaten o zamanlar

oturuyordum.(O6)

Bir bagimlilik seviyesine geldi ben mesela bu sene sinava ¢altyorum uzun siire
dayanamiyorum ne kadar girmecem desem de olmuyor. Kapatyyorum tekrar

acryorum dayanamiyorum. (O14)

Yani su an kapattim ama yani o kadar aslinda o kadar sey yok nasil diyeyim hani
bir siire sonra alisiyorsun ama x zaman zarfinin igerisinde ¢ok acayip bir
yogunlukta yani huzursuzluk hissi oluyor gireyim agayim veya sanki ne olacak

gibisinden diyorsun ama actigin zaman da zaten birakamiyorsun. (O7)

4.1.3.3. Planlanandan Fazla Zaman Harcama

Ogrenciler kisa siireligine sosyal aglara girmeyi planlasalar bile ertelemecilik yaparak
planladiklarindan fazla zaman harcayabilmektedirler (f=10). Bu durumla ilgili olarak ti¢

ogrencinin belirttikleri asagida sunulmustur.
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Yani bes dakika girip ¢ikacagim diye umdugum zamanlar iki ii¢ saat sonra
¢tkabildigim hani onunla o is nasil diyeyim Instagram’da gec¢irdigim zamanla
birlikte baska islerde yapiyorum ama yine de Instagram’dan ¢ikmayr ihmal
etmiyorum. (O13)

Bazen mesela bir yere gidecek oluyorsun 6:30°da gideceksin mesela. 06:00°da
iste Facebook’a girdin, diyorsun 06:10°da birakirim mesela. 20 dakika

oncesinden de hazirlanirim diyorsun ama hazirlanmiyorsun. (O3)

Aslinda planlayarak girmiyorum. Hani diyorum ki bir girip ¢ikarum diyorum
ama hani ana sayfada falan geziyorsun sonra oyalaniyorsun, arkadasimla falan

konuguyorum o sekilde zaman kaybt oluyor. Bes dakika diye giriyorsun ama bes

dakika da ¢ikamiyorsun. (06)

Ogretmenlerde dgrencilerin sosyal aglarda planladiklarin fazla zaman gegcirebildiklerini

belirtmislerdir (f=3). Bu duruma iliskin iki 6gretmen asagidakileri belirtmistir.

Cok fazla zaman alan, zaman kaybettiren bir sey sosyal medya. Cocuklar gibi
bizde ¢ok vaktimizi harciyoruz. Zaman birden akip gegiyor. Fark
edilmiyor.(Ogrt9)

Osrenciler zaman yonetimini beceremiyorlar isteseler de. Telefonlar: hep
yanlarinda hep sosyal aglara girmek istiyorlar. Biitiinlesmigler telefonla. Ug bes
dakika goz atayim dediklerinde bile uzun siireler saatlerce yani sosyal aglari
kullantyorlar.  Birakamiyorlar. Bu konuda bilinglendirmeye ¢alisiyoruz

ogrencilerimizi. (Ogrtll)

4.1.3.4. Kullamilmadiginda Huzursuz Olma

Baz1 6grenciler sosyal aglara girilmediginde huzursuz olunabildigini belirtmislerdir (f=9).
Ogrenciler sosyal aglara girmediklerinde huzursuz olabilmekte, kaygi diizeyleri
yiikseltmekte, sinirlilik, bas agrimasi fizyolojik degisimler olabilmektedir. Bu durumla ilgili

dort 6grencinin belirttikleri asagida sunulmustur.

Bende olmuyor ama kimi arkadaslarim var bir giin bile internet olmayinca
sosyal aglara girmeyince krize falan giriyorlar resmen. Hani internetim yok

stres yapiyorlar internete giremedim, diin hi¢chir sey yapamadim éyle. (O5)
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Sosyal aglara girmeyince béyle boslukta hissediyorum hani ihtiya¢ duyuyorum
gibi bir sey yani. Boyle huzursuz ediyor. (O6)

Bagimli arkadaslarim var. Sosyal aga girmeyince yani boyle akis oluyorlar

boyle ofkeli, sinirli. (O18)

Bir bosluk oluyor girmedigimde sosyal aglara. Mesela bazen telefonumu evde
bwrakiyyorum. Yani okula gelirken degil. Mesela bakkala inecegim ya da baska
bir yere inecegim. Bakkala giderken bile yanimda yoksa kendimi boyle bir bos
hissediyorum. Sosyal aglart merak ediyorum. Bosluk oluyor insanin i¢inde.
(016)

Ogretmenler sosyal aglarin bagimhlik yapabildigini ve oOgrencilerin sosyal aglara
girmediklerinde huzursuz olabildiklerini belirtmislerdir (f=4). Bir 6gretmenin bu duruma

iligkin belirttikleri asagida sunulmustur.

Osrenciler bagimhisi oluyor sosyal aglarin. Girmeyin dedigimde huzursuz
oluyorum kendimi kotii hissediyorum diyorlar. Sinirli oluyorlar. Bence ¢ok ciddi

bir sorun bu cok yaygin ogrenciler arasinda (Ogrt10)

4.1.3.5. Sosyal Etkinliklere Yeterince Zaman Aywramama

Ogrenciler sosyal aglar1 asirt kullanmaktan 6tiirii gercek hayattaki sosyal aktivitelere
katilmaya isteksiz davranabilecegini belirtmislerdir (f=7). Bu duruma iliskin dort 6grencinin

belirttikleri asagida sunulmustur.

Sosyalden ¢ok asosyal yapiyor. Ya insan ¢iinkii kendini hani bagimli olanlar
hani ¢ok daima seyi distiniiyor. Boyle arkadagslart c¢agirsa da benim
arkadaglarimi da ¢agiriyordum gelin bulusalim diyordum. Diyordu yok. Oyun
oynuyordu hani bilgisayarda oyun oynuyordu iste sosyal medyada geziyordu. Ne
bileyim hani sevgilisiyle falan full konusuyordu hani sevgilisiyle bulustular mi
bilmiyorum? Sanal, sanal sevgili olaylari falan vardi. Disari ¢ikmaya gerek

duymuyordu. (018)

Disart  ¢ikalim  gezelim falan dendiginde istemiyorum. Sosyal aglarda

arkadaslarimla konusmayr daha ¢ok seviyorum. (O10)
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Mesela akrabana gidiyorsun en ufagindan bir wifi varsa hemen baglaniyorsun.
Hi¢ onlardan biitiin bagini kesiyorsun wifi’ ye giriyorsun hemen iste
arkadaglarin ile konusma geregi duyuyorsun oyle. Yani bence olusuyor ¢iinkii
hani zaten sosyal aglardan her giin konustugun biri ile bence yiiz yiize konugsma
geregi duymazsin zaten giin boyu zaten aksama kadar onunla konusuyorsun.

Tekrardan ben bulusma istegi duymam yani. (O13)

Yiiz yiize iletigimi azaltyyor. Cok azaltiyor hatta genellikle bitiriyor. Disart ¢ikip
arkadagslarla konusmak istemiyor insan. Ciinkii hani sosyal medya konusmak
istediklerini yazabiliyorsun ona hi¢ yiiz yiize konusmana gerek kalmiyor. Yani
istedigini yazarak da aktarabiliyorsun. Bulusmaya oturmaya gerek Kalmuyor.
(09)

Ogretmenler dgrencilerin sosyal aglar1 yogun kullanimlar1 sebebiyle fiziksel ve sosyal
aktiviteleri daha az gergeklestirebildiklerini diistinmektedirler (f=10). Bu duruma iliskin ii¢

Ogretmenin belirttikleri asagida sunulmustur.

Genglerin bagimlilik seviyesinde sosyal aglart kullandiklarim diigiiniiyorum.
Hig¢bir sosyal aktiviteleri yok. Bizlerin kiigiikken oynadigr oyunlardan haberleri
bile yok. (Ogrt2)

Teneffiislerde hepsini digart ¢ikartiyorum. Cikmak istemiyorlar. Ozellikle kiz
ogrenciler elinde telefon sirada oturup duruyorlar. (Ogrt 5)

Sosyal aglar bagimlilik yapiyor. Ya ¢ik top oyna falan teneffiiste. Kilolu gengler
bu sebepten biraz.(Ogrt9)

4.1.3.6. Yiiz Yiize Iletisim Kurarken Sosyal Aglara Girmek

Ogrenciler yiiz yiize iletisim kurmalar1 gereken yerlerde karsisindaki kisilerle iletisim
kurmak yerine sosyal aglar1 kullanmayi tercih edebilmektedirler (f=9). Bu durumla ilgili ¢

ogrencinin belirttikleri asagida sunulmustur.

Hem sosyallestiriyor hem asosyallestiriyor. Oyle. Asosyallestirmesi ¢iinkii
cevreyle bir baglanti kesiliyor ister istemez. Konusmuyorsun, telefona
yogunlasiyorsun biriyle mesela arkadasimla yan yana geldik bana bir sey
anlatiyor ama hi hi diyorum ama hi¢bir sekilde dinleme yok ne dedigini bile
bilmiyorsun. Gerek duymuyorsun konusmaya karsindaki ile. Ama nasil

soyleyeyim ister istemez bu azaliyor hani yan yana bile ayni evin igerisinde
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birbirilerine sosyal aglardan yazan insanlart biliyorum. O kadar seslenmeye

siseniyorlar. (012)

Arkadaglarim var. Konusamiyoruz. Duramiyor mesela yani. Hi¢ duramiyor.
Dakika basi sosyal medyadan geldigi mesajlari kontrol ediyor, bakvyor. Diyor
ne mesaj gelmis bakayim. Konusmanin ortasinda daliyor diisiiniiyor diyor ki
sunu mu yapsam bugiin sosyal medyada iste sunun fotografina mi baksam.

Bunun gibi diigiinceler var. (07)

Konugsmamamiz sohbet etmemiz gereken yerlerde elim telefona gidiyor. Sosyal
aglara giriyorum ondan sonra zaten konusma ihtiyact duymuyorum. Ayp oluyor

saygisizlik oluyor bazen ama fark etmiyorum. (O3)

Ogretmenler 6grencilerin yiiz yiize iletisim kurmaktansa sosyal aglar1 kullanmay1 tercih
edebildigini belirtmislerdir (f=5). Bu duruma iliskin bir 6gretmenin ifadeleri asagida

sunulmustur.

Eskiden teneffiislerde muhabbet falan ederlerdi simdi ellerinde telefona

gomiilmiisler sosyal aglardalar ¢it yok simifta. (Ogrt2)

4.1.3.7. Sosyal Aglar Beni Asosyallestiriyor

Baz1 6grenciler sosyal aglarin asosyellestirici etkisi oldugunu belirtmislerdir (f=8). Sosyal
aglar ogrencileri kendisine bagimli yaparak asosyellestirmekte c¢evrelerinden izole hale
getirebilmekte ve yalnizlagtirabilmektedir. Bu durumla ilgili iki &grencinin belirttikleri

asagida sunulmustur.

Ice kapanik yapar. Ciinkii insan ne bileyim hani bir sey ariyor yani mesela bir
arkadagin ile bir yere gitmek var. Kimse ile konusma istegi bile duymuyorsun.
Yalnizlastirtyor insani. Simdi mesela hi¢ goriismedigin kisiler oluyor ama
mesajlastigin, sonra yakin bir arkadasin oluyor goriistiigiin, onunla tartissan
bile sey gibi hissediyorsun zaten ben onlarla konusuyorum onlar bana yetiyor
falan diyorsun hi¢ onlart umursamiyorsun artik yani ¢cevrende ¢ok kisi olunca,
artik o kigilerin degeri azaltyor gibi bir sey oluyor. Bu sefer hani goriistiigiin
kisilerden de uzaklagiyorsun sadece orada ki kisilere yoneliyorsun ve Qit gide
valmizlasryorsun. Aynen sosyal agda ki kisilere yoneliyorsun. Git gide sinif

arkadaglarimin, giinliik hayattaki arkadagslarimin énemi gidiyor. Ciinkii siirekli
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oradaki ile konusuyorsun stirekli oradaki ile goriisiiyorsun. Hani onlara gerekli
duymuyorsun artik bir siire sonra zaten sosyal medyada ki arkadaglarim var

diyorsun her giin konustugum ettigim. (O6)

Sosyal medya insani yalmzlastirtyor. Ailenden dostlarindan kopuyorsun
uzaklasiyorsun. Durmadan sosyal aglarda konusuyorsun ama yalnizlasiyorsun

da. Asosyallesiyorsun.(O4)

Baz1 Ogrenciler sosyal aglarin yeni arkadas edinimini hizlandirabilmesi yoniinden
sosyallesmelerine katki saglayabildigini belirtmislerdir (f=10). Bu duruma iliskin dort

Ogrencinin belirttikleri asagida sunulmustur.

Ya simdi arkadagslarina gore sosyallestiriyor hani ¢iinkii sosyalden bir siirii

arkadasin oluyor hani tammadigin, ama ailene gére de asosyallestiriyor. (O15)

Mesela diyelim ki, asosyallestirvir kismina deginirsek, mesela diyelim ki,
insanlarla konusmaz mesela telefondaki, Whatsapp’ ta onceden tanistigi
arkadasiyla daha cok konusmak cazip gelir. Insanlarla yiiz yiize konusmay:
engeller. Sosyallik kismina gelirsek de deginirsek de diyelim ki bir arkadas
edindi ya da bir arkadas edindi orda ayni okuldalar, ya da ayni sehirdeler. O
zaman hani yiiz yiize konusup sosyallesmeler de artar. Yani iki konuda da bence

yardime olabilir diye diisiiniiyorum.(02)

Tanimadigim insanlara arkadasiik yolluyordum. Yada yolluyorlar artik sikildim.
Iste éyle bir siirii yeni arkadagi oluyor insamin. Bazisiyla samimiyet artiyor. Yiiz

yiize de goriigiiyorum bazilariyla. (O14)

Yeni insanlarla tanismami saglyor. Yani arkadas ortami yaratiyor. Cevren

genisliyor (O5)

Bazi ogretmenler sosyal aglarin sadece sanal ortamlarda sosyallesme sagladigin

belirtmislerdir (f=4). Bu duruma iliskin iki 6gretmen asagidakileri belirtmistir.

Yeni arkadaslar bulmak yeni insanlarla arkadas olmak icin kullaniyoriar.
Ozellikle kiz arkadas. Ama sadece sosyal aglarda aktif oluyorlar sosyal
oluyorlar. Simifta okulda iste yasantilarinda ise asosyal oluyorlar. (Ogrt2)

Ogrenciler kendilerine sosyal aglardan bir ¢evre olusturuyor. Sosyal aglarda

Yeni insanlarla tanisiyorlar dost arkadas oluyorlar. Sanal ortamlarda sosyal
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aglarda yani sosyallesiyorlar ama bunun dogru oldugunu diisiinmiiyorum. Bu

seferde gercek cevrelerinden hayattan arkadaslarindan kopuyorlar. (Ogrtll)

4.1.3.8. Aile I¢i Catisma ve Iletisimsizlik

Ogrenciler sosyal ag kullanmalarindan dolayr aileleriyle yeterince iletisim
kurmayabilmektedirler (f=13). Bu durum aile i¢i ¢atigmalara sebep olabilmektedir. Bu

duruma iligkin ii¢ 6grencinin belirttikleri asagida sunulmustur.

Mesela ben telefonla ugrastigimda eve direk geliyordum mesela biitiin islerimi
hallettikten sonra direk telefonla sosyal aglara giriyorum. Ne annemi
gorebiliyorum, ne kardesimi, ne babami hi¢birini goremiyorum igeriye tikilip,
odama tikilip, kaliyorum. Annem babam ¢ok kiziyor. Telefonumu almak
istiyorlar kavga ¢ikiyor. Bundan dolayt iste huzursuzluk hissediyorum mutsuz

oluyorum. Ama birakamiyorum. Bagimli oldugumu diisiiniiyorum. (O16)

Yani biraz, mesela diin sadece telefonla ugrastigimdan, annem bana kizdi. Hig
birsey yapmiyorsun. Bari birazcik ders ¢alis. Ders ¢alismak istemiyorsan da gel
birazcik da insanlarla sosyalles annem de, babam da bundan sikayetgi. Yani
neden béylesin diye sikdyet ediyorlar. Kiziyorlar bana. Niye boylesin, neden bu
kadar bagimlisin iste birak artik, bizim zamanimizda béyle degildi. Bu zaman da

neden insanlar boyle falan baya kiziyorlar. (O3)

Hani mesela ailemle falan a¢tigim zamanlar annem hep diyordu ki hani sen hep
zamanini sosyal aglarda gegiriyorsun hani gel bizimle sohbet et falan diyordu.
Genelde de 6yle mesela benim abim abilerimin de |nstagram hesaplari var.
Onlar da mesela toplu bir sekilde oturdugumuz zaman herkes elinde telefonu ile
oynuyor hi¢bir sekilde sohbet ortami kurulmuyor. Sohbet bitiyor yani aile
muhabbeti falan bitiyor. Annem babam hani ¢ok kullanma diyorlar yani onlarda
biliyor fazla oldugunu ¢iinkii abilerimde de var ayni olay. Tartisma olayr hani
kullanma niye bu kadar kullaniyorsun falan. Hani ister istemez insanlarin aklina
anne babalarmn farkl: seyler de geliyor en dogal haklari olarak ama. Aslinda bir
amag olarak girmiyorsun yani amag olarak girenlerde var tabi ki de ama hani
nasil séyleyeyim illa da bir sey olsun diye degil sadece gireyim hani 6yle

zamamm gegsin gibi. (O11)
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Bazi 6gretmenler sosyal aglarin aile ici iletisimi azalttig1 ve aile ici ¢atigmalara sebep

olabilecegini belirtmistir. Bu duruma iligkin iki 6gretmenin belirttikleri asagida sunulmustur.

Veliler ¢cok kullandiklarini kendileriyle konusmadiklarin belirtiyorlar. Cocuklar
bagiml olabiliyorlar. Aileleriyle konusmak yerine sosyal aglart kullanvyorlar.

(Osrt10)

Veli toplantilarinda velilerimiz siirekli sikayet ediyorlar. Cocuklarimin siirekli
telefonlariyla  ugrastiklarint ~ séyliiyorlar. Telefonlaryla ugrastiklarindan
bilgisayarin basindan kalkmamalarindan rahatsizlar. Aile i¢i iliskilere zarar
veriyor. Herkes telefonuyla sosyal aglarda konusuyor. Bu bizler i¢inde gegerli.

(Osrt8)

4.1.4. Dijital Takip

Ogrenciler sosyal aglarda insanlarin paylasimlarini begenenler ve retweet yapanlar kimler,
kimler yorum yazmis, kimlerle beraber fotograf paylagmis vb. hususlarda ayrintili olarak
incelemelerde bulunduklarini belirtmislerdir (f=11). Bu durumla ilgili olarak doért 6grencinin

belirttikleri asagida sunulmustur.

Yok bilmiyorum yani. Belki can sikintist bilmiyorum yani. Nedenini bilmiyorum.
Yaparim ama sevmedigim kisilere yaparim. Mesela sevmedigim kigilerin
fotografini agip mesela. Ya da ne bileyim eskiden sevdigim ya da su anda kavga
ettigim birilerinin de bakarim yani. O sekilde yaparim. Cok sik yaparim. Merak
ediyorum. Mesela su anda konusmuyorum kavgalyyim. Ama merak ediyorum.
Acaba ne yapryor? Mesela fake hesaplarim var. Oradan bir ag kurdum hepsini

takip ediyorum. (O16)

Durmadan profiline girip kontrol ettigim insanlar oluyor. Evet arasi agilmis ne
yapiyor kimle iste boyle yakin onu bunu merak ediyorum falan. SS aliyorum.

Ozliiyorum. Merak ediyorum eski kiz arkadasimi mesela. Sik stk giriyorum. (02)

Iste kim ne yapti ne etti Insanlarin hayatindan bilgi almak. Baska bir amaci yok
zaten sosyal aglarin. Haberlesmek araciligiyla kullanilir ama zaten telefon
araciligi ile istedigimiz gibi haberlesebiliriz. Yani su an nerede kim ne yapryor
gibi seyler. Aslinda diisiiniince sagma geliyor falan ama. Arkadaslarimin

tamidiklarimin hayatlarint merak ediyorum. Hani mesela biri bir yere falan
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gidiyor diyorsun kimle gitmis veya ne yapti? Sonra nasil soyleyeyim bazilart
nasil soyleyeyim sosyal ag hesaplarmm falan kapatiyorlar kisisel olarak ailevi
sorunlar yiiziinden niye oldugunu falan merak ediyorsun. Yani giinden
sorunlardan kaynaklanan bir sey yani 6yle belirli sebepler yok. Bence biiyiik bir
sebep yani. Ciinkii facebook’u mesela bazilart mesajlasmak icin kullantyorlar
hani Whatsapp falan kullanmayanlar. Ama ¢ogu da hani nasil diyeyim giindemde

ne var ne yok onun igin kullaniyor. (OI5)

Arkadagslarimin  yeni  paylagimlarint  tartistigi  biri  begeniyor mu falan
inceliyorum, kiistiiler mi acaba diye. (O1)

Ogrenciler sosyal aglarda insanlarin ne yaptiklarmi incelediklerini ve bu durumun
kendilerinde merak olusturdugunu ve yapmadiklarinda huzursuz olduklarini belirmislerdir

(f=7). Bu duruma iliskin iki 6grencinin belirttikleri asagida sunulmustur.

Mesela merak ediyorum ne yapiyor diye. Ya da ne bileyim hani bir a¢igini
bulursam falan benim agigimi kullanirsa falan diyorum hani onunkini de ben
kullanayim gibi. Oyle seyler yaptigim ¢ok oluyor. Oyle oluyor. Siirekli yaptigim
bir sey. Onemli bir unsurdur yani sosyal ag kullanmamin bu. Ben zaten ¢ok

merakli bir insanim o yiizden. Huzursuzluk veriyor yapmazsam. (O3)

Arkadagslarimin hesaplarini inceliyorum yapmazsam huzursuzluk veriyor icimde
bosluk gibi bir sey oluyor. Hani dyle i¢imden diyorum ne yapiyorlar falan filan
oyle diisiiniiyorsun yani. Hep aklin orada kaliyor. Yani. (010)

4.1.5. Akademik Basariya Olumsuz Etki

Ogrenciler sosyal ag bagimlis1 olmalar1 ve sosyal aglar1 bilingsizce yogun kullanimlarindan
dolay1 derslerine yeterince zaman ayiramamakta, derslerine yonelik motivasyonlari
diisebilmekte ve akademik basarilar1 olumsuz etkilenebilmektedir. Okulda derslerde veya
ders calisirken cep telefonlarina sosyal aglardan gelen bildirimler 6grencilerin dikkatini
dagitmaktadir. Ders ¢alisirken devamli olarak telefonlarini kontrol etmekte, ders ¢alisma ve
sosyal aglar1 kullanmay1 beraber yapabilmektedirler. Uyku saatlerinde sosyal aglardan gelen
bildirimler ve cep telefonlarini uyku saatlerinde kullanmalar1 ge¢ uyumalarina neden
olabilmekte sonugta ertesi giin okulda uykusuzluk yasayabilmektedirler. Bu tema altinda

derslere yonelik motivasyonda diisiis, zaman yonetiminde basarisizlik ve ertelemecilik, ders
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calisirken sosyal aglara girmek, derste sosyal aglara girmek, kopya ve fiziksel unsurlar

kodlarina ulagilmistir.

4.1.5.1. Derslere Yénelik Giidiilenmede Diisiis

Ogrenciler derslerde veya ders ¢alisirken derslerine yogunlasamamakta ve sosyal aglari
diistinebilmektedirler (f=11). Bu duruma iliskin ¢ Ogrencinin belirttikleri asagida

sunulmustur.

Yani o onu yapmaya ¢alistim gecen sene yaptim ama hani aklin kalyyor bir
sekilde. Sonrasinda yavas yavas birakmaya ¢alistyorsun ¢iinkii asil hedefinin
oldugu bir seye yogunlasmak daha énemli. Ister istemez hani icin gitse de
birakmak zorundasin. Cok dikkat dagitryor. O yiizden telefonu kapatin demisti
hatta Elif hoca, kapatiyordum. Ama aklim yine kaltyor acaba mesaj geldi mi
acaba girsem ne olur. Yani belli bir amag¢ yok ama gercekten aklin ¢ok ¢ok

kalyor. (O13)

Ben mesela telefonumu dolaba koyuyorum telefon dolabina hadi agilsin hadi
agulsin artik agisin ya da bazen yani koymuyorum. Dolaba koymuyorum
vakalansa bir ay bir hafta falan gelmeyecek. Yani oyle bir sey oluyor
giremiyorum acaba ne oldu mesaj attilar mi kim yazdi Instagram ’da kim fotograf
paylasti? Oyle bir sey oluyor o yonden etkiliyor derslerimi. Yani derse
motivasyonumu etkiliyor. Ciinkii ben sey yapamiyorum ayrilamiyorum.

Bagimlistyim galiba. Yasasin Instagram.(016)

Okulda benim sinif arkadasim var bir tane Meliha. O telefon dolapta oldugu
stirede mesela derste benim hocalara diyor hocam diyor kegke son ders gelse de
telefonumu olsa yanmimda oldugunda kendimi huzurlu hissediyorum ama baska
bir yerde oldugunda kendimi yalnmiz hissediyorum falan diyor. Dersleri
dinleyemiyor. (O18)

Ogrenciler vakitlerinin biiyiik kismini sosyal aglarda gegirebilmekte ve ders ¢alismak yerine
sosyal aglar1 kullanabilmektedirler (f=11). Bu duruma iligkin doért 6grencinin belirttikleri

asagida sunulmustur.

Sosyal aglarda seylerine bakiliyor. Iste profillere baka baka artik dersler

unutuluyor. Dersleri hige sayior. Iste mesela kiz arkadast oluyor, erkek
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arkadast oluyor erkek arkadast olan kizlar var. Kendine insan erkek arkadasg
veya kiz arkadas yapiyor veya iste sevgilisi oluyor veya ¢ok yakin bir arkadast
oluyor. Sosyal aglarin burada rolii su, dakika basi onunla konusma gibi bir
hissiyatin oluyor. Sosyal aglardan da durmadan iletisim kurabilirsin. Yani bu
anda simdi konusmazsan onunla sikinti olur. Veya iste su anda konusmazsam
olmaz, konusmam gerekiyor gibi bir diistince var. Mesela soyle bir sey var. Daha
¢ok yakin arkadagslarin arasinda bu iki dakika sonra mesaj yaziyorsun goriildii
atip ¢ikryor mesela goriildii yaziyor orada. Mesaj geri gelmiyor, o zaman
sinirlenebilir kars: taraf yani mesaji yazan kisim. Ama dedigim gibi 6nemli olan
dersler veya iste hayatin akisi. Ama iste hep bir yazman iletisim kurman

gerekiyor. Sonugta ders ¢alisacak vakit kalmiyor. (O17)

Facebook, Twitter, Instagram yogun olarak kullaniyorum. Derslerime ne katti
derseniz aslinda pek birsey katmad: sadece zaman kaybi. Bagimlistyim sanki.
Okuldaki derslerime ilgimi azaltti. Yeteri derecede okula vakit ayiramaz hale

geldim motivasyonum kayboldu. Notlarim diistii. (O16)

Hi¢bir faydasi yok. Dersler acisindan sosyal aglarin. Daha az degil, hi¢

calismamamiza sebep oluyor neredeyse. (012)

Yani ¢ok vaktimizi aliyor. Mesela ben giinde en az 5-6 saat Instagram’a
aywrryorum. O yiizden ders ¢alisamiyorum. O yiizden ¢ok zararli yonii oluyor.
Kendimi engelleyemiyorum derken hani artik siradan bir seymis gibi ihtiyacmis
gibi yani yemek yemek gibi, su i¢cmek gibi bir ihtiyagmig gibi hani giriyorsunuz
devamli. Aliskanlik gibi. (O13)

Sosyal aglar 6grencilerin derslerine yonelik ilgi ve motivasyonlar1 diisiirebilmekte, ders
caligmak yerine sosyal aglar1 kullanmay: tercih edebilmekte, zihinlerinde asir1 yer tutmakta
ve daha az ders c¢alismalarina sebep olabilmektedir (f=14). Bu duruma iliskin dort

ogretmenin belirttikleri asagida sunulmustur.

Yani ders ¢alisma yerine sosyal aglarda zaman gegiriyorlar. Oradan bir zaman
kaybi oluyor bir kere. Simdi orada simdi sosyal aglarda siirekli bir tartisma
ortami cevap bekleme, yazdigi1 yorumu takip etme, kim ne dedi buna obiirii ne
dedi bu ne dedi okulda ne oldu bilmem ne oldu derken, bu bir beklenti icine

giriyor takip igine giriyor yazdigi konuyla ilgili ya da takip ettigi olaylarla ilgili
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gtincel olayla ya ne kadar olay yasaniyorsa onu bagliyor oraya. Derslerle

ilgilenmemeye ders ¢alismamaya basliyorlar. (Ogrtl)

Sosyal aglarin derslerdeki basarilarini kesinlikle diistirdiigiinii diigiiniiyorum.
Yani ben herhangi bir faydasi oldugunu diistinmiiyorum. Yani ben direk yiiz yiize
iletisimin daha etkili oldugunu diigiiniiyorum ve ¢ocuklarin algilamalarint ve
dikkatlerini zayiflattigim diistintiyorum ¢ok fazla bu tip seylerle ugrasmanin.
Clinkii bir siire sonra siirekli merak olusuyor. Bizde bile mesela sizde belki
kendinizde de gormiissiiniizdiir hocam. Yani ileride bir bakayim ya da ne var iste
bir sey birisi bir sey begenmis mi gibi seyler olunca bir merak oluyor ve siirekli
bir dikkatimiz o yone kayabiliyor bu tip seylerde. En iyisi belli bir yastan sonra
¢ocuklarin sosyal alanda hesaplarinin olmasin diistiniiyorum ya da varsa da
ailelerin mesela o akilli telefonlarin internetlerini iste mesela haftanin bir saati
ag¢ip bakabilir gibi kisitlandirmalar: gerektigini diistiniiyorum. Motivasyonlarini
diistirtiyor ve kitap okumayr azalttigi icin de bagariarini diisiiriiyor. Ders
calismayip sosyal aglart kullanvyorlar. Seviyorlar yani orada farkl kisileri takip
ediyorlar daha hoglarina gidiyor ¢ocuklarin hani kitap okumaktansa, ders

calismaktansa o daha cazip geliyor. (Ogrt4)

Biraz dersten kopardi tabi 6grencileri. Birazda bagimlilik yapti. Dersleri geri
planda kaldr akillar hep Facebook’ ta, Snapchatte. 4-5 saatten fazla sosyal ag

kullaniyorlar bence. Ders calismaya zamanlart kalmiyor dolayist ile. (Ogrt2)

Cocuklara ¢ok zarar: var. Derslerine yogunlagamiyorlar. Kafa ¢iinkii siirekli
mesgul. Ona yaninda olmayan birini takip etme firsati vermig oluyorsunuz ya da
bir olayr sonucta siirekli onunla ugrasiyor. Sonugta dersleri ile ilgisi kalmiyor.

(Ogrtll)

4.1.5.2. Zaman Yénetiminde Basarisizlik ve Ertelemecilik

Ogrenciler sosyal ag kullanimlar1 sebebiyle zamani kontrol edemeyebilmekte
planladiklarindan fazla siire harcayabilmekte, ders ¢alismayi erteleyebilmektedirler (f=14).
Sonug olarak derslerine ayiracaklari siireleri sosyal aglarda gezinerek harcayabilmektedirler.

Bu duruma iligkin doért 6grencinin belirttikleri asagida sunulmustur.
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Mesela ders ¢alisiyorum. Diyelim bir plana uygun ¢alismak istiyordum. Planima
mesela diyelim ki, bir saat ders ¢alistiktan sonra, on dakika mola var diyelim.
Diyorum ki iste on dakika bakacagim sonra birakacagim. Bakiyordum elime
aliyordum sonra saate bakiyorum ki bir saat ge¢mis mesela farkina varmadan

oyle geciyordu. Planlandigindan daha ¢ok fazla zaman harciyordum. (O2)

Mesela diyorsun ki, bugiin eve gidip iste mesela ben kendi kendime diin diyorum
iste bugiin eve gidip felsefeyi tekrar edecegim. Tiirk¢e ddevini yapip son konuyu
tekrar edip testlerini ¢ozecegim. Iste birde diyorum yapabilirsem tarih
vapacagim ama eve gidiyorum. Telefon ile bir saat falan ugrasiyorum
Whatsapp’ da sonra bakiyorum zaman gegmis Matematik odevini yapiyorum,
Felsefe’ ye biraz ¢calistyorum mesela eger sosyal medyaya bakmasaydim Tarih’i
de yetistirebilirdim. Ama ona baktigim igin yapamiyorum sonra diyorum neyse
diyorum artik bugiin de gecti diyorum. Yarin yaparum diyorum béyle boyle
kendimi oyaliyorum siirekli. Erteliyorum yani hep. (014)

Ders ¢alismay erteliyorum hep. Bu agidan ¢ok zararl sosyal aglar. O nasil
oluyor simdi diyorsun ki ders ¢alismadan énce yarum saat bir sosyal aglara
bakayim hani ne var ne yok. Kim mesaj atmis ne olmus falan sonra oraya
giriyorsun oradan bir konu ag¢iliyor oradan bir arkadasim mesaj atiyor soyle
soyle, oldu diye oyle oyle, derken aksam oluyor. Sonra diyorsun iste biraz igeride
oturayim sonra biraz daha oturuyorsun. Sonra zaten giin bitiyor ders

calisamiyorsun. (010)

Telefona girince giriyorsun iki ti¢ dakika geg¢iyor. Sonra aklina ders geliyor hani
neyse kapatayim diyorsun hemen derse gegiyorsun. Ama yine motivasyonun
kayboluyor hani ¢iinkii Facebook ya da Instagram’a bir kez girdin mi sonra
yeniden girmek istiyor camin. Hani biraz bakayim diye diyorsun. Erteleniyor
olay. Daha az ders ¢aliymama sebep oluyordu. Ya genellikle hep full sosyal

aglar1 diisiiniiyordum. Ondan dolayt da derslerimi aksatiyordum. (O17)

Ogretmenleri de &grencilerin sosyal aglar sebebiyle ders calismayr ertelediklerini

belirtmislerdir (f=6). Bu duruma iligkin bir 6gretmenin ifadeleri asagida sunulmustur.

Cok fazla zaman gegiriyorlar sosyal aglarda. Zaman yénetimi yapamiyorlar.
Yani bir profili bir bes on dakika incelese onun arkadasi, onun sevgilisi, onun

babasi, onun amcasimin kizi, onun dayisimin oglu diyene kadar bir aileyi
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incelemek bir saat aliyor zaten. Yani on dakika, on dakika ki farkina
varmiyorlar. Ogrencilerin hep séyledigi bu zaten. Hocam, bes dakikaligina
giriyorum bir bakiyorum bir saat olmus. Sonra hani ¢ok fazla zaman gittigi
zaman genelde motivasyon diisiiyor ¢iinkii bu sefer ¢cocuklarda panik basliyor.
Iste saat atiyorum aksam 10’ a kadar telefon elindeyse cocugun, saat 10’ da ders
calismaya basladiginda bir panikle ¢calisiyor, hichir sey yetismeyecek panigiyle.

Buda verimi de diisiiriiyor, motivasyonu da diisiiriiyor. (Ogrt10)

4.1.5.3. Ders Calisirken Sosyal Aglara Girmek

Ogrenciler ders calisirken sosyal aglardan gelen mesaj ve bildirimler dikkatlerini
dagitabilmekte ve bu durum ders ¢alismalarini olumsuz etkileyebilmektedir (f=15). Bu

duruma iligkin dort 6grencinin belirttikleri asagida sunulmustur.

Sosyal aglar derslerimizi aksatiyor. Hoca derste bir bakiyorsun ding dong bir
bakiyon mesaj. Ders ¢alisiyorsun. Kizlardan mesaj geliyor. Sevgilin kankan

falan mesaj atiyor. Yarar: 0 ders icin. (O17)

Ders ¢alisirken dikkatimi dagitryor. Mesela diyelim ki, ders ¢alisiyorum o zaman
diyelim Edebiyat testi ¢oziiyorum mesela birden bire iste bildirim sesi geliyor.
Diyorum ki ders mi ¢calissam ona mi baksam ders mi ¢aligsam diyorum ki aman
dersi ¢alisirim gidip hemencecik bakayim da o kisiye cevap vereyim sonra devam
ederim. Cevap vereyim derken, baska bir uygulamaya gegiyorum. Oradan baska
bir uygulama bakiyorum ki ders calismamisim gece ge¢ olmus uyumam

gerekiyor. Oyle zaman gidiyor. (O11)

Hani tabi dikkat dagitiyor. Hani mesela birisinden mesaj bekliyorsun
Facebook'tan bildirim geliyor zannediyorsun ki o kisiden mesaj geldi.
Giriyorsun bakiyorsun baska bir yerden bildirim gelmis sonra diyorsun aa bu
neymis falan gibisinden olaylar oluyor hemen giriyorsun ona zaten ona girdikten

sonra kopuyorsun artik daha sen. (014)

Mesela tam derse baslayacaksin derse baslayacagin an bir bildirim sesi geliyor
iste kim mesaj atmis hemen bakayim gibisinden bir diisiince oluyor. Bir bildirim
geliyor gerisi de geliyor zaten. Dikkatin dagiliyor. Bir mesaji attin mi full
sohbete giriyorsun. Full sohbete girdikten sonra iste sikintida orada zaten. Yani

biitiin dersini unutuyorsun. Olan seyleri bildirim gelince. (09)
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Ogretmenlerde dgrencilerin ders ¢alisirken sosyal aglardan gelen bildirim ve mesajlarin
ogrencilerin dikkatini dagitabilecegini bildirmiglerdir (f=10). Bu duruma iliskin bir

Ogretmen asagidakileri belirtmistir.

Onlara ¢ok iitopik geliyor telefondan ayri yasamak. Hani iigtincii el gibi onlar
i¢in. Biz nasil baska odaya bwrakalim diye sey yapryorlar. Gelen mesajlar
bildirimler derken dikkatleri dagilryor. Yani onu zaten hep, bizim verimli ders
calisma tekniklerini anlatirken, ders c¢alismadan ¢ok telefondan nasil
uzaklasabilecekleri konusunu konusuyoruz. Yani séyle uzaklasma derken sosyal
medyadan vs. iste Whatsapp’ dan vs. Ama yapamadiklarini séyliiyorlar. Cok
sorun yagtyorlar bundan dolayi. (Ogrtl1)

Ogrenciler ders calisirken ara ara sosyal aglara girmek isteyebilmektedirler (f=10). Bu

duruma iligkin dort 6grenci asagidakileri belirtmistir.

Bilmiyorum kopamiyorum. Yani oyle degil aslinda bir saat kullanayim bakayim
degil. Mesela bir 15 dakika bakiyorum atiyorum hemen ¢iinkii hani canim
stkilyyor atryorum bir kenara. Sonra bir 15 dakika sonra yine diyorum biraz daha

kullanayim biraz daha kullaniyorum yine atiyorum. Yani dyle oluyor (O6).

Ben ders calisirken telefonu kapatyyorum ama gegen sene kapatmiyordum.
Gegen sene hani boyle telefon yan tarafimda sarj oluyordu boyle priz yan
tarafinda masamin boyle hani goriince insan diyor 2 dakika bir kopayim hani
dersten gideyim bir Instagram'a gireyim, Facebook'a gireyim insanlar neler
yvapiyor falan gibisinden olaylar oluyor genellikle oluyordu yani. Sey direkt
telefona kayiyor seyin direk telefona kayiyor. Motive olamzyorsun. (O5)

Soru ¢oziiyorum ara ara elim telefona gidiyor. Sosyal aglara bir bakiyorum.
Sonra tekrar ¢alismaya devam ediyorum. Evet girmek istemiyorum daha iyi

calisirim hi¢ girmezsem. Yapamiyorum iste. (O15)

Biraz sosyal aglara bakayim biraz ders ¢alisayim gibi bir sey oluyor. Ders
calisirken ara ara telefona bakiyorum. Iste gelen mesajlara bildirimlere ders
calismamu stirekli engelliyor. 2 soru ¢oziiyorum bakryorum twitterdayim hemen

geri ders doniiyorum. Béyle aralikli kullaniyorum. (O13)
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Ogretmenler Ogrencilerin hem ders calismakta hem de telefonlarryla sosyal aglarda
ugrasabildiklerini diisiinmektedirler (f=5). Bu duruma iligkin bir 6gretmen asagidakileri

belirtmistir.

Velilerle ve ogrencilerle konustugumda, ogrencilerin ders ¢alisirken devamli
sosyal aglara girdiklerini soyliiyorlar. Ders ¢alisirken motivasyonlarini diistiriir
bu durum. Odaklanamazlar. Telefonlarini yanlarinda tutmamalilar. Veliler

kontrol etmeli 6grencileri. (Ogrt2)

4.1.5.4. Derste Sosyal Aglara Girmek

Ogreniciler ders esnasinda sosyal aglara girebilmekte veya sosyal aglardan gelen bildirimler
dikkatlerini dagitabilmektedir (f=10). Bu duruma iliskin dort O6grenci asagidakileri
belirtmistir.

Var var birkag kisi var ya birkag kisi demeyeyim de yani genellikle herkes
yapryor hani boyle altina koyuyor telefonu béyle yazisiyorlar hani. Genellikle
yani bizim sinifta degil sadece herkes. Sebepten dolay: tabi dikkatleri telefona
gectigi icin hani ders kopuyor oradan sonra. Sonra, telefonu kapatiyorlar
hani bakiyorlar ki ders ilerlemis ders ilerlemis bunlar da geride kaldiklar
icin dikkatleri de dagiulyor sey yapamuyorlar yani bir daha da onu
toplayamiyorlar. Dersten kopuk ilerliyorlar hani bitene kadar ders bitene
kadar bir sey de kapamiyorlar hani dersten. Mesajlasma hoca genellikle fark
etmiyor. Ama fark eden olursa hemen telefonu alryor. Okullarda ya kisitlama

getirilmeli hani kisitlama getirilmeli ama tamamen yasak olmamali.(O3)

Derste sosyal aga girdigim oluyor. Ya biz zaten ¢ok ders iglemiyoruz. 12. Sinif
oldugumuz icin. Genelde test i¢in birakiyorlar bizi test ¢ézmek icin. Yani
diyorum dur bir Instagram’a gireyim. Dur bir internetimi a¢ayim belki mesaj
gelmistir internetimi aciryorum. Oyle yani. Yani hi¢ yakalatmadim.

Profesyonel sakliyorum. Hi¢ yakalatmadim. (O16)

Yani kitabin i¢ini kesip filmlerde silah koyarlar ya o sekilde kitabin i¢ini kesip
telefonunu koyanlar oluyor. Hem bizim dikkatimizi dagitiyor hem kendisi ders

dinlemiyor. Ogretmene soylesek olmaz ki yani ispitci gibi (O14)
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Yani tabii biraz saf bir hoca gériince, hani hoca mesela masasinda oturuyor
oda arka sirada oturuyor uyuyormus gibi yapiyor mesela kafasim siwraya

koyuyor ama aslinda telefon ile ugrasiyor. Sosyal aga giriyorlar iste (O7)

Ogretmenler dgrencilerin ders esnasinda gizlice sosyal aglara girmek isteyebildiklerini

belirtmislerdir. (f=8). Bu duruma iliskin iki 6gretmenin belirttikleri asagida sunulmustur.

Osrencilerin okuldayken bile dersteyken bile paylasim yaptiklarim gordiik hatta
cezalandirdik o ¢ocuklar ailelerine bildirdik bu durumu. Ben okula akilli telefon
getirmelerinden yana degilim. Zaten yasaklandi. Ciinkii ¢ocugun akli orada
kalvyor ya da o an yasanan bir olayin hemen fotografin ¢ekip paylasmak istiyor.
Okulda herhangi bir olay yasandiysa Veya baska birisi bir sey paylastrysa onu
takip etmek istiyor okulla ilgili veya baska kendi hayati kendi sosyal agiyla ilgili.
Okul bence tamamen arindirilmali yani sosyal medyadan. En azindan okula

akilli telefon okul siiresi igerisinde getirilmemeli. (Okulyon2)

Derste tabi yasak. Yakalayinca telefonlarini alryoruz ama tabi ki bazen gizlice

bu tesebbiislerde de bulunuyor ¢cocuklar. (Ogrt8)

4.1.5.5. Kopya

Bazi 6grenciler sosyal aglarin kopya ¢ekmelerini kolaylastirdigini belirtmisleridir (f=5). Bu

duruma iliskin iki 6grenci asagidakileri belirtmislerdir.

Kopya agisindan yani bazi hocalar iyi niyetli sosyal aglar onlarin dersinde
simavlarda ¢ok ige yarryor. Yani kopya ¢cekmek amaciyla kullandigimiz oluyor.
Cok kolay yapiyor yani kopya ¢ekmeyi. Hoca sorulart dagitirken hizlica
fotografim cekip yolluyoruz. (O14)

Kopyay: kolaylastirdi. Hizlica ¢ek yolla yani sorular: hepsi bu. Yani hoca
sorulart dagitirken fotosunu ¢ekip baska siniflara yollayabiliyoruz. Onlar ayni

sinavsa sorulart almis oluyorlar. Cevaplarim bize yolluyorlar ¢oziip. (O10)

Baz1 0Ogretmenler sosyal aglarin kopya c¢ekmeyi kolaylastirdigi yoniinde goris

bildirmislerdir (f=5). Bu duruma iliskin iki 6gretmenin belirtikleri asagida sunulmustur.
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Swtmavlarda ¢ok kopya oldugu icin kelebekleme sistemine gectik. Tiim okulu ayni
anda sinav yapiyoruz. Siniflart dagitiyoruz. Oniindeki mesela 9. Sumif 10. sinif

sinavlari bile farkli. Kopyay: engellemek icin yaptik. (Ogrt6)

Artik bir siniftan ¢ikip digerinin sinav yapmak bitti. Mecburen hepsini ayni
saatte yapryoruz.( Okulyénl)

Ogrenciler 6dev yaparken bireysel olarak emek harcayarak ya da isbirligi halinde ddevlerini
yapmak yerine birisinin yaptig1 6devi birbirleriyle paylasabilmektedirler (f=5). Bu duruma

iliskin iki 6grencinin belirttikleri asagida sunulmustur.

Hoca bir test odevi verse. Cevap anahtarint atiyor ¢ézen arkadas mesela.
Odevilerde de mesela hani her hocamin klasik seyidir iinite degerlendirme
vermeyi tinite bittikten sonra, yapamadigimiz sorular oluyor mesela, hani
arastirip bulmak yerine daha kolay oluyor gruba yazmak, gruba yaziyorsun iste
su soruyu yapabildiniz mi falan onlar hemen resmini ¢ekip atiyor. Ya da iste

diyor yarin sinifta hemen alirsin éyle. (O13)

Hani mesela hepsini almiyorsun yani. Sadece yapamadigini aliyorsun o da yani
hemen onu da yapayim aradan c¢iksin gibisinden. O sorulart mesela soruyu
yapamadigini soruyorsun hani sonugta yapamamissin onun cevabini aliyorsun
ki ona gore evde test ¢oziiyorsun diger sorulart da yapabilmen i¢in. Ama mesela
o grup olmasaydr belki arayamayacakti da bir sekilde o giinde test
¢ozemeyecekti. Ama o gruba atti o soruyu orada soruyu anladi. Ona gére 3-4

tane daha onu haricinde soru ¢ozebildi. (02)

4.1.5.6. Fiziksel Unsurlar

Ogrenciler sosyal aglardan dolayr ge¢ uyuduklarmi belirtmislerdir (f=11). Ogrenciler
uykularindan feragat ederek, uyumalar1 gereken zaman dilimlerinde sosyal aglar
kullanabilmektedirler. Ertesi giin okulda uykulu olmalarindan dolay1 derslerde uyumaya

calisabilmektedirler. Bu duruma iliskin ti¢ 6grencinin belirtikleri asagida sunulmustur.

Nasil soyleyeyim geg¢ uyuyorsun ¢iinkii sosyal aglara giriyorum ozellikle Twitter
ve Whatsapp. Telefonu kafamin altina, yastigvmin altina koyuyorum. Bir
bakayim diyorum biraz daha durayim ama bakiyorsun zaman bayagi ge¢mis

oluyor. Zor oluyor, haliyle ge¢ kaltyorsun bazen. Uykusuz olunca, bu sefer de
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okulda uyuyorsun ders dinlemiyorsun. Kafani masanin iistiine koyuyorsun
uyuyorsun okulda. Yani bazen tam uyuyacaksin evet mesaj geliyor falan.
Sonrasinda hani yine sosyal medyaya giriyorsun. Uyurken yani uyumuyorsun
aslen ama hani uzanmirken falan elinde oynuyorsun. Telefonla yataga girmekten
dolayr iste bir yere birakamiyorsun mesela ben kendim soyleyeyim telefonu
basimin altindan bagska bir yere koyamam hani zararl oldugunu da soyliiyorlar

bunun zararl oldugunu bildigim halde yine birakamiyorum. (O16)

Derslerde arkadagslarim falan hep vurur yatarlar ama ben uyumam genel olarak.
Uykusuzlardir ondan. Sosyal ag kullanmaktan oluyor. Cok sik olur okulda
uyumak. Yani eskiden gegen yil bizim sinif uyuyan sinif ilan edilmisti zaten. 10-

D olarak. Hepsi sosyal ag magdurlar. (O12)

Ya tam uyuyacaksin mesaj geliyor gruptan en basitinden hi¢bir sey, 6nemli bir
sey olmasa bile onu okuma istegi geliyor. Hani mesela bir ders ¢alisip uyusan
en azindan hani beyin yorgunlugu derler ya yoruluyorsun ve hemen daltyorsun
uykuya. Ama bir telefonda sosyal aglara takilinca artik kapatinca gozlerin falan
agriyor uyuyamiyorsun da bir yarim saatte éyle oyalaniyorsun bu sefer sabah
uyanamuyorsun zaten 12’den uyusan saat 6 ‘da uyaniyorsun 6 saat uyumussun
sadece. Bu sefer uyanamiyorsun, ge¢ kaltyorsun falan. Bu sefer okul da bogs bir
ders olmasa bile hani mesela hemen uyumaya ¢alisiyorsun hemen diyorsun
kafami koyup dinleyeyim dersi, bu sefer kafam koyunca uykun geliyor
psikolojikmen éyle. (09)

Ogretmenler sosyal aglar yiiziinden &grencilerin ge¢ uyuyabildiklerini ve bu durumun
derslerini olumsuz etkileyebilecegini diistinmektedirler (f=10). Bu duruma iligskin iki

Ogretmenin belirttikleri asagida sunulmustur.

Ya hepsi gelip simifta uyuyor. Yasadigim bir olayr anlatayim kisin montlar: yere
yigmis ti¢ 6grenci tizerlerini de diger montlarla ortmiisler uyumugslar. Beden
ogretmeniyim disarida yoklamaya gelmediler. Nerdeler dedim uyuyorlar dediler
diger ogrenciler. Gittim harbi uyuyorlar fark edilmeyecek sekilde duvarla
swralarin arasinda. Artik 6grenciler ¢ok ge¢ uyuyorlar ve kilolular. Bence sosyal

aglar cok etkili uykusuz gelmelerinde. Gece bazen bakiyorum onlinelar. (Ogrt9)

Genelde sey de oluyor o. Iste aksam anne-baba telefonu vermeyi yasakliyor ders

calissin diye, uyku vakti veriyor. Cocuk yorganin altinda 2-3 saat sosyal aglarda
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takiulyyor. Uykusunu da etkiliyor bu da yani. Ge¢ uyuyor bu yiizden. Gecikenler,
geg¢ gelenler oluyor. Genelde hani aksam ne yapryorsun dedigimizde sey
internette takildim. Oluyor yani. (Ogrtl)

4.1.6. Kullanimina Yonelik Sosyal Baski

Kullanimina yonelik sosyal baski temasi sosyal zorunluluk, Sohbet ortamlarinda yabanci

kalirim ve sosyal ag kullanmamanin yadirganmasi kodlarindan olugmaktadir.

4.1.6.1. Sosyal Zorunluluk

Sosyal aglarin 6grencilerin ¢evreleri tarafindan yogun olarak kullanilmasi 6grencileri sosyal
aglart kullanmaya mecbur kilabilmektedir (f=9). Bu duruma iliskin iki 6grencinin

belirttikleri asagida sunulmustur.

Ben de bir lnstagram agcayim diyorsun. Ciinkii ihtiya¢ haline geliyor. Nasil
diyeyim ihtiya¢ duyuyorsun kullanmak zorunda gibi oluyorsun. Herkes
kullaniyor. Iletisim kuramiyorsun kimseyle kullanmazsan. (O11)

Hani niye agmamugsin. Seyden geri kalmigsin gibi. Instagram’t herkes kullantyor
sen niye kullanmiyorsun. Mesela birine Instagram adini sordugun zaman
kullanmiyorum dese nasil Instagram’in yok herkesin var gibisinden cevaplar

verebiliyoruz.(016)

4.1.6.2. Sohbet Ortamlarinda Yabanci Kalirim

Ogrenciler sosyal aglar1 kullanmazlarsa sohbet ortamlarinda yabanci kalabileceklerini

belirtmislerdir (f=6). Bu duruma iliskin iki 6grencinin belirtikleri asagida sunulmustur.

Ya paylasimlart géremezse giindemden haberi olmazsa digsarda kaliniyor
arkadagslar arasinda. Ciinkii hani mesela bes kisi diistiniin dort kisi bu konu
hakkinda konusuyor ama sen bilmedigin igin bir sey diyemiyorsun, yorum

yapamadigin icin biraz daha sessiz kaliyorsun ortam da. (O16)

Sosyal ag kullanmayanlarin sohbet muhabbeti olmuyor. Bir arkadasim var
mesela. Herkes sosyal aglardaki seylerden bahsettigi icin o biraz yabanci

kaliyor. Mesela benim bir arkadasim daha hani biz hep bazilar: o konudan
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bahsettigi i¢in o Instagram’t yoktu. Sonra o da ihtiya¢ duydu acaba ne var

gibisinden o da a¢ti bu sefer simdi o da bagimli yani o da birakamiyor, ayni

durumda. (O13)

Ogretmenler dgrencilerin kendi aralarinda sosyal aglarla ilgili konular1 konustuklarini ve
ogrencilerin sosyal ag kullanmaya zorunlu kaldigimmi diistinmektedirler (f=6). Bu duruma

iligkin iki 6gretmenin belirttikleri asagida sunulmustur.

Muhabbet ortaminda hep sosyal medyadaki seyler doniiyor. Cocuk kendini
yabanci hissediyor. Ciinkii olaylarin ciddi anlamda biiyiik orani sosyal medyada
doniiyor zaten. Cocuk sosyal okulda da sosyal aglarda yoksa gidip biitiin
ortamlari gezmesi lazim ki her seyden haberi olsun. Ya da kim kime ne demis ne

olmus. Yani biraz béyle televizyon izlemek gibi bir sey. (Ogrtl)

Bir kere sosyal agi olmayan 6grenci demek iyi bir telefonu olmayan égrenci
demektir. Lyi bir telefonu olmayan ogrenci haliyle kendisini biraz ortamda
¢ekingen duruyor yani kendini biraz eksik hissediyor ¢ocuk. Giindemi bilmiyor.
Sosyal agda bulanamadigini her zaman giremedigini iyi bir telefonu olmadigini
onlar gibi fotograf paylasamadigint onun eksikligini yasayarak o ortamlarda
bulunuyor. Bulunmaya ¢alisiyor. Bu da o ¢ocukta bir eksiklik olusturuyor.
(Okulyon3)

4.1.6.3. Sosyal Ag Kullanmamanin Yadirganmasi

Ogrenciler sosyal ag kullanilmamasinin cevrelerince kusurlu bir davranig gibi goriildiigiinii
ve yadirgana bilinecegini belirtmislerdir (f=4). Bu durumla ilgili bir 6grencinin belirttikleri

asagida sunulmustur.

Sosyal ag hesabinin hi¢ olmamasi evet bir olumsuz bir sey gibi gériiliiyor bazen.

Neden yok diyorlar garipsiyor insanlar bazen.(016)

4.1.7. Paylasimlar Yaparak Psikolojik Doyum Edinimi

Ogrenciler duygu, diisiince ve yasantilarini sosyal aglarda fotograflar, videolar ve yazilarla
paylagmaktadirlar. Ayrica sosyal aglarda arkadas ve takip¢i olma yoluyla kendilerine

arkadas ve takipgi listeleri olusturabilmektedirler. Paylasimlar yaparak kendilerini istedikleri
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sekilde ifade edebilmekte, kisiliklerini sunabilmek ve ¢esitli psikolojik ihtiyaglarinin tatmini
ve doyumu amaciyla sosyal aglari kullanabilmektedirler. Paylasimlardan aldiklar1 tepkilerin
yogunluguna, sekline ve takipg¢i arkadas sayilarinin miktarina gére mutluluk, 6zgiiven artisi,
sayginlik kazanma, sevildigini hissetme Vvb. hisler yasamaktadirlar. Bu tema altinda benlik
sunumu, paylasimlar yapmaktan mutlu olmak, begeni almaktan mutlu olma, aidiyet ihtiyaci
ve sevildigini diislinme, tanmirlik ve sayginlik kazanma, paylasimlarimin begenilmesi
Ozgiivenimi artirir, paylasimlar yaparak olumlu imaj olusturma ve kendini kiyas kodlarina

ulasilmstir.

4.1.7.1. Benlik Sunumu

Sosyal aglarda 6grenciler giinliik yasantilarinda gergeklestirdikleri etkinlikleri, duygu ve
hislerini, kisisel 6zelliklerini fotograflar, videolar ve yazilar araciligiyla sosyal aglarda
paylasmaktadirlar (f=11). Sosyal aglar kimliklerini ve kisilikleri yansittiklari bir ortam

haline doniisebilmektedir. Bu duruma iliskin ti¢ 6grencinin belirttikleri asagida sunulmustur.

Zaten sen bir paylasim yaptin mi birinin gérmesi icin mutlaka yapmigsindir. Yani
aklima gelen ben onu hani mesela benim su an ki durumumdan haberdar
olsunlar gibi o ihtiyact duyuyorum. Kendimi anlatmis gibi oluyorum.
Yaptiklarimi, zevkimi ne bileyim kendimle ilgili seyleri anlatmis oluyorum.
Insanlar beni merak ettiklerinde oraya bakiyorlar. Bilmiyorum hani bir siire
sonra bunu yapmak zorundaymisim gibi hissediyorum. Elimden olan baska bir
sey yokmus gibi, yapayim atayim hani su anda 6yleyim. Paylasim yapmayt
seviyorum. Hosuma gidiyor. Giinde 5 tane fotograf paylastigim oluyor. (O16)

Insanlar bizleri tamimak istediginde sosyal aglarimiza bakiyor. Bizde kendimizle
ilgili seyleri sosyal aglarda paylasiyoruz. Bu agidan onemli sosyal aglar. Nasil
birisi oldugumuzu gésteriyoruz sosyal aglarda. Kisiligimiz zevklerimiz falan

gibi. (O11)

Kendimi gaosterebilme sansum doguyor. Bir¢ok kisiyle iletisime gegebiliyorum.
Diigsiincelerimi paylasiyorum. Zevklerimi ilgi alanlarimi. Ashinda nasil birisi

oldugumu gésterebiliyorum insanlara. (014)
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4.1.7.2. Paylasimlar Yapmaktan Mutlu Olmak

Ogrenciler sosyal aglarda paylasimlar yapmaktan mutlu olmaktadirlar (f=8). Bu duruma

iliskin iki 6grencinin belirttikleri asagida sunulmustur.

Ben seviyorum. Cok seviyorum paylasim yapmayi. Yani giinde bir muhakkak

yaparim. Mutlu oluyorum. (O3)

Insanlara kendimle ilgili seyler paylasmis oluyorum. Seviyorum mutlu oluyorum
paylasim yapmaktan. Instagram’da giinde 7-8 foto paylastyorum. Eglenceli bir
sey. Giin icinde kesinlikle bir sey paylasmam lazim aliskanhk gibi bir sey. (O15)

4.1.7.3. Begeni Almaktan Mutlu Olma

Ogrenciler sosyal aglardaki paylasimlariin begeni almasindan mutlu olabilmektedirler
(f=11). Ogrenciler paylasim yaparken begeni alip almamasina dikkat etmekte ve
paylagimlarini yaparken begeni alir mi diisiincesi davraniglarini yonlendirmektedir.
Paylasimlarinin begeni almamasi 6grencilerin ruh hallerini olumsuz olarak etkilemekte
yaptiklar1 paylagimi kaldirabilmektedirler. Bu durumla ilgili olarak dort dgrenci asagidaki

ifadeleri dile getirmislerdir.

Tabi ki de begeni almak onemli hani sonugta. O insanin egosuna bagl bir sey
bence hani egosunu tatmin etmek amac¢h boyle daha fazla begeni almast icin her
tiirlii yola bas koyan var yani. Iste yaziyor hani genellikle bende énceden ¢ok
oluyordu. Yaziyor iste son foto karsilikli diyenlerden falan Facebook'ta ya da
Messenger'da diyorlar son foto karsilikli iste sey yapryorlar. Duvarimi fulle ben
de senin duvarmm fulleyeyim gibisinden olaylar var. Hani Karsilikli begen.

Egosunu tatmin ettiriyor yani. Mutlu hissediyor. (O14)

Az begeni geldi. Mesela dedigim gibi 1000 takipgim var sadece 100 begeni geldi
200 begeni geldi. Buna dersin ki niye bu kadar az geldi hani 1000 kisinin
arasinda niye sadece 100-200 ii begendi? Tabi olur yani iyi bir fotograf atmak
i¢in ugrasiyorsun sen orada mesela. Tabi sallama bir fotograf atiyorsan
bilemem ama bir fotograf atmak icin ¢ok ugrasman gerekiyor. Yani bir fotograf
atmak igin senin bayagi bir ugrasman gerekiyor ¢iinkii onemli bir sey olmasi
gerekiyor. Giizel fotograf atinca da yani fazla like beklersin fazla bir begeni

istersin ama alamayinca iiziilebiliyorsun. (O1)
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Begeni almaymca paylasimini  kaldiran, begen diye yazan Yyalvaran
arkadaglarim var. Kaldirip giiniin daha islek farkli saatlerinde tekrar

paylasiyorlar. (O3)

Cok begenenim olmussa ¢ok kiginin benim gibi diistindiigiinii diistiniiyorum.
Paylasimimin eglenceli ya da zekice oldugunu diistiniiyorum. Begenilerimi bile

sayryorum oluyor Ki. Begenilmezse tam tersi oluyor. Sildigim oluyor bazen.

(013)

4.1.7.4. Aidiyet Ihtiyact ve Sevildigini Diisiinme

Ogrenciler sosyal aglarda ¢ok begeni ve yorum aldiklarinda kendilerinin gevresindeki
insanlarca 6nemsendiklerini diislinebilmekte ve kendilerini 1yi hissedebilmektedirler (f=8).

Bu duruma iliskin dort 6grencinin belirttikleri asagida sunulmustur.

Mesela diyelim beni hi¢ kimse énemsemez ya da hi¢ kimsenin umurunda olmam
diye diistiniiyorum. Bir de bakiyorum ki iste mesaj yagmuru, dogum giiniin kutlu
olsun, iyi ki dogdun falan ¢ok mutlu olurum. Sosyal aglarda boyle herkes
goriiyor bir siirii begeni yorum almissin. Cok mutlu ediyor. Yalniz olmadigimi
diistiniiriim. Iste ne kadar sevildigimi énemsendigimi herkes goriiyor beSeni

yorum ¢ok olunca. O ag¢idan daha giizel oluyor. (O11)

Mutlu oluyor yani insan diyor ki ben iste bu fotografimi begenmis bu kisi ne
bileyim bu fotografi begendiyse iste Bu insan benimle konusur ya ne bileyim

insan benimle sicak olur. Beni 6nemsemistir falan diyorum. (02)

Cok hosuma gider. Zaten genelde de oluyor yani Facebook’ta falan ¢ok kisi
kutluyor tan:dik, tanimadik. Ben de onlarinkini kutluyorum hani oldugu zaman.
Ya sevmek gibi degil de saygi gordiigiimii hissediyorum. Hani iKi dakikalik bir
sey oluyor boyle 6zgiiven oluyor iste. Bi de daha ¢ok kisinin gormesi daha da iyi
bence. Yani daha da hosuna gidiyor insamin genellikle sosyal aglarda
begenilince c¢iinkii bir siirii kisi goriiyor ¢ok kiginin begendigini yorum yaptigini.
(014)

Paylasimlarin ¢ok begeni aldiginda iyi bir his olusturuyor insamn iginde.
Hogsuna gidiyor. Mesela dogum giiniim. Insanin hani hicbir hediye gelmese bile
sanki onlarin hi¢biri unutmamus gibi hissediyorsun. Hdlbuki oradan bildirim
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geliyor yani dogum giiniin olduguna dair. Mutlu oluyorsun yine de. Yani
sevildigi mi degil de, bir ¢cevremin oldugunu hissettiriyor. Hani arkadaslarim
bana deger veriyormugs hani ne bileyim benim mutlu olmamu istiyormus da bana

mesaj atma geregi duymus diye diistiniiriim, sevinirim yani. (O5)

Ogretmenler 6grencilerin paylasimlar yaparak cevrelerinden ilgi gérmeye calistiklarini ifade

etmislerdir (f=6). Bu duruma iligkin iki 6gretmenin belirttikleri asagida sunulmustur.

Oyle insanlar beni gorsiin diye 10-15 tane fotograf atan égrenciler oluyor.
Clinkii ilgiye ihtiya¢ duyuyorlar. Yani birazcik ilgi alayim iste biraz insanlar
benim tistiimde sey olsun ilgi alayim birazcik ilgili olayim yani. Yani insanlar

beni onemsesin mantigt var. (Ogrt10)

Paylasimlar yaparak cevrelerinden ilgi gérmeye ¢alistyorlar. Dikkat ¢ekerek.
Benimle ilgilenin gibi bir sey paylasimlar yapmak bazi ogrenciler icin. Ergenlik
déneminde olmalarindan dolayr oluyor. (Ogrtll)

4.1.7.5. Taninirlik ve Sayginlik Kazanma

Ogrenciler sosyal aglarda paylagimlar yapilarak taninirlik ve sayginlik kazanila bilinecegini
belirtmislerdir (f=12). Sosyal aglarda arkadas ve takipgi sayisinin fazla olmasina
ogrencilerce O6nem verilmekte, sosyal aglardaki paylasimlarini taninirliklarmi  ve
sayginliklarini artirmak amaciyla bir ara¢ olarak kullanmakta ve bu dogrultuda paylasimlar

yapabilmektedirler. Bu duruma iliskin bes 6grencinin belirttikleri asagida sunulmustur.

Ozgiivenini tabii arttirtyor simdi mesela okula geliyorsun iste sen su kadar su
kadar takipg¢in var, diin bir resim atmissin, su kadar su kadar begenilmis sonra
iste hani ¢ok fazla begenilince okuldan ¢ok fazla kisi begenmis oluyor. Yani
okulun ¢ogu senin o resmini gormiis ¢cogu artik seni taniyor. Hani kisilik olarak
tammasa da sosyal aglardan oradan buradan yani senin tanidigint biliyor. Bu
sefer ozgiiven geliyor ona hani ben boyle resim attim herkes begendi iste onlar

diyor diinkii resmin ¢ok giizeldi falan filan boyle bir ego geliyor insana. (09)

Benim zaten begenilerim ¢ok. Ya zaten yani ¢ok begeni alan bir insanim ben.
Hani bunun igin sey yapmam hani yok begeni alayim diye atayim diye falan
demem. Ama Kimi insan begeni almak icin mesela begeni hileleri falan var

facebook icin onlart kullananlar var. Ya da ne bileyim oniine gelene istek atan
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var yani oluyor. Bunu yapinca popiilerligi artiyor. Popiiler oluyor. Oyle bir hava
oluyor. Yani mesela bak ben begeni aliyorum. Bak iste benim ¢ok tamdigim var
gibi mesela. Yani oyle davramislar var. Hani biri goriirde der ki bak bu kiz ne
kadar popiiler yani okulda tanimayan. Mesela disarida biri gorsiin de desin ki

iste bak bu kiz ne kadar popiiler bir siirii begenisi var. (O16)

Arkadas sayisinin fazla olmast insana ¢ok popiilerlik katar mesela ben ¢ok kisi

tarafindan biliniyorum diyorum. Ozgiiven yiikselmesi falan oluyor. (02)

Mesela Vine insanlar video yapmak i¢in anne babasiyla dalga yapip video ya
cekiyor. Sigara icilmez yazisimin altinda fotograf c¢ekmisler. Facebook
koymuslar olay olmus. Maksat tammirligim artsin. Popiiler olayim. Popiilerlik

herkes tanir begenir sever 6yle biridir. (O5)

Begeni almak ¢ok onemli. Begeni almak igin ne yapabilirim diye diistindiigiim
oluyor. Cok begeni alanlar popiiler olur. Popiiler olan daha daha karizmadir

(01)

Ogretmenler dgrencilerin sosyal aglar1 tanmirlik ve saygiliklarmi artiracak bir arag olarak
kullandiklarmi ~ belirtmislerdir  (f=12). Ogretmenler ~dgrencilerin  sosyal —aglarda
saygmliklarini ve tanmurhiklarimi artirabilecek paylasimlar yapabildiklerini ve arkadas-
takipci ve begeni sayisinin  Og8rencilerce bir {stiinliik olarak algilanabildigini

diistinmektedirler. Bu duruma iliskin iki 6gretmen asagidakileri ifade etmistir.

Dikkat ¢ekmek istiyor dgrenciler sosyal aglarda. Ilgi bekliyor ya da onun
sonucundan kaynaklanan farkli beklentileri oluyor. Popiilerlik yani okul
ortaminda popiiler olmak istiyor ¢ocuklar bunun i¢in paylasimlar yapiyorlar.
Yaptigi paylasimlarin begenilmesi, iste arkadas sayisi sosyal medyada ki
egosunu oksuyor. Arkadas ya da takip¢i sayisimin fazla olmasiyla gururlanan
ogrenciler var. Bu onun bir nevi él¢iisii oluyor yani ol¢iit diyebiliriz. Popiilerlik
olgiitiinii eskiden ¢ok olciilebilir bir sey degildi ama yine de okulda kimin
popiiler oldugunu sorsanmiz soylerlerdi. Simdi bu biraz da belgelenmis gibi bir
sey oluyor yani. Bir fotograf paylasinca kag kisi begendi. Iste bir yazi yazinca
kag kisi bunu paylasti. Bunlar artik belgelenmis gibi bir sey oluyor popiilerlik
takip eden sayisi kag kisi takip ediyor sizi gibi (Ogrtl)

Dikkat ¢cekmek, popiiler olmak icin arkadaslar: arasinda paylasimlar yapiyorlar.

Clinkii bunu kullanmak ya da bir resim eklemek farkli bir selfie eklemek
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amaglari, begenilmek like hani o tiklanma like var ya o onu almak arkadasg
sayilarini artirmak, popiiler olmak sosyal aglarda. Iste bircok kisi tarafindan
takip edilmek iste alkiglanmak, bravo denmek hoslarina gidiyor ¢iinkii ergenlik
caginda olduklar icin takdir edilme giidiisiiyle bunu istiyorlar (Ogrt4)

4.1.7.6. Paylasimlarimin Begenilmesi Ozgiivenimi Artirir

Ogrencilerin sosyal aglardaki paylasimlarinin begenilmesi 6zgiivenlerini artirabilmektedir
(f=8). Ayrica kendilerini degerli hissetmelerine sebep olabilmektedir. Bu duruma iliskin dort

ogrenci asagidakileri belirtmistir.

Egoda artiyor, ozgiivende artiyor. Paylasimlar ¢ok begenilince. Kendini

onemsemeye basliyor artik insan. Hani daha da béyle yiiriiyiisii bile degisiyor

diyeyim.(016)

Bu insanlar benim ¢ok fazla mesela, oturuyoruz arkadas ¢evremle senin
Instagram’ da kag takipgin var diyor mesela ben diyorum ki iki yiiz takip¢im var.
Béyle duruyor diyor ki, benim de iste dort yiiz tane var boyle bir kasila, kasila
bende dort yiiz tane takip¢im var ben ¢ok fenomen gibiyim falan oyle seyler

soylityor 6zgiiveni arttirtyor yani bence. (0O13)

Genellikle oyle oluyor ozgiivenleri de artiyor hani fazlasiyla artiyor yani
ozgiiven patlamasi yasiyorlar bende de oluyor hani begeni fazla olunca. Giizel

bir foto attin m1 boyle ézgiiven patlamast daha da fazla oluyor. Diyorsun kiz

diisiirebilir miyim falan? (O14)

Begeni ¢ok fazla olunca tabii ki ozgiiven kazaniyoruz. Evet hosuna gidiyor
diyorsun insanlar benim fotografimi begenmis Ne bileyim iste bunu begenmis. O
kadar fotograf i¢in de bunu begeniyorsa iste begenmistir gercekten falan oyle
diistiniiyoruz. (O1)

Ogretmenlerde ogrencilerin sosyal aglardaki paylasimlarindan aldiklar1 déniitlerin 6z
glivenlerini artirdigini diistinmektedirler (f=7). Bu duruma iliskin bir 6gretmenin belirttikleri

asagida sunulmustur.

Bence ¢ogu igin ozgiiven kazanma ve bir nevi i¢i diga vurma noktasi onlar igin.
Ozellikle liseli ergen gencler icinde inisler cikislar yasiyor, ailenin onlar

anlamadigim diistiniiyor, anlatamiyor ama anlasiimak istiyor, birilerinin onlari
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dinlemesini, seyretmesini istiyor. Icini dokiiyor, paylasimlar yaparak, kitlesi
tarafindan begenildigini gériince de ozgiiven kazanmiyor diye diistiniiyorum.

(Osrt 6)

4.1.7.7. Paylasimlar Yaparak Olumlu Imaj Olusturma

Baz1 6grenciler ise sosyal aglarda insanlarin paylagimlar yaparak kendilerini olduklarindan
farkli gostermeye calistiklarin1 ve kendileri hakkinda insanlar iizerinde olumlu bir imaj
olusturmaya galistiklarini belirtmislerdir (f=15). Bu duruma iliskin bes 6grenci asagidakileri

belirtmistir.

Tabii ki mesela benim bazi arkadaglarim var hani ben ailesini biliyorum
cevresini biliyorum mesela iste gece sanki digardaymis gibi resim atiyor. Ama
ben biliyorum mesela onun ailesi yani imkdni yok ailesi gece disart ¢tkmasina
izin vermez. Ama mesela gece disarda resim atvyor yani ben biliyorum ki mutlaka
bir sey olmustur ya iste ailesi ile bir yere gidiyordur. Ya kuzeni ile bir yere
gidiyordur ama o sanki tek basinaymis gibi iste video ¢ekiyor atiyor altina giizel
bir s6z yaziyor falan hani 6yle lanse ediyorlar disari. Farkli gosteriyor daha
boyle sanki hayati her seyi onun elindeymis gibi, ailesi hi¢bir seyine
karismryormus gibi. Kendisiyle ilgili bence hani arkadas ¢evresi olsun diye daha
hani ozendigi kisilerin hayatiymis gibi gostermeye ¢alisiyor. Bence simdi mesela
ben yani sen neden mesela ailenin izin vermedigi sekilde, mesela ailen senin
disari ¢ikmana izin vermiyor. Ama sen gece mesela bir yerde iste resim atiyorsun
Ya da digsary ¢ekip atyyorsun gece oradaymissin gibi. O hani arkadas ¢evresi
de oyle, o sanki arkadas ¢evresine uyum saglar gibi sanki o da hep digsardaymaus,
ailesi bir sey demiyormus iste aile icinde onun fikirleri her zaman dogru

bulunuyormus da yapiliyormus gibi gostermeye ¢aligiyor bence. (06)

Oldugundan farkli goriinmeye ¢alisiyorlar. Gordiim yani, daha énce gordiim.
Mesela bir ton makyaj yapryor normalde o kadar giizel degil. Bir ton makyaj
yapryor resim ¢ekiyor atiyor mesela. Ya da nasil soyleyeyim boyle cici kiz
ayaklarina yatiyor halbuki disarida hani agzindan kiifiir diismeyen kavgaci bir

insan. Ya dyle gésterenler var ben cok gordiim.(O11)

Kendini baska bir gosteriyor insanlar. Hani nasil diyeyim. Gidiyor adam

Lamborghi 'nin oniinde resim ¢ekiyor Ama aslinda arabasi bile yok. Onun gibi
114



sey de var yani baskasinin araciyla resim ¢ekip de iste kendi araciymis gibi
gosterme olayt da var hani genellikle. Ya karst cinsi etkilemek i¢in. Karsi cinsi
etkilemek icin genellikle oluyor. Hani boyle. Zenginmis gibi kendi halinden
baska hale biiriindiiriiyor kendisini. (O18)

Clinkii insanlar, iste daha ¢ok insanlarin géziinde aaa bu gercekten iste bu ¢ok
iyi bir seye zevke sahip ya da mesela diyelim ki, yedigini atti. Bu iste parasi ¢ok
da buraya gitmis mesela ya da giydigi seyi mesela giyinip attig1 seyi attiginda,
bunun gerc¢ekten stilini ¢cok begendim. Hemen takibe alayim gibi seyler oluyor.
Ya da yedigi seyler olunca bu gercekten popiiler bir insan falan diyorlar. Ondan
sonra takip atiliyor. Kendini béyle iyi gostermek istiyorsun bu yiizden. (O10)

Normalde mesela nasil séyleyeyim bazen bazi fotolar falan atiyorlar ama
normalde mutsuz bir insan degil ama fotolarinda ¢ok acayip derecede mutsuz
sozler, mutsuz fotograflar falan atiyor ama bu hani ¢evredekilere o duyguyu

yansitmak istedigi icin bence oyle. (06)

Ogretmenler ogrencilerin kendilerini sosyal aglarda olduklarindan farkli gdstermeye
caligabildiklerini belirtmislerdir (£=9). Ogretmenler 6grencilerin sosyal aglarda paylasimlar
yaparak hayal ettikleri, istedikleri sekilde kendilerini gostermeye calistiklarini ve kendileri
ile ilgili olumlu bir imaj olusturmaya ¢alistiklarin1 diistinmektedirler. Bu duruma iliskin iki

ogretmen asagidakileri belirtmistir.

Insanlarin dogasinda var bu yani. Sadece égrencilerde degil bizlerde herkes de
var yani birbirini takip etme merak. Surada ne olmus burada ne olmus su nasil
olmus. Kendi kendini tatmin egosunu tatmin etme paylasimlariyla bir nevi
diinyaya haykirma gibi bir sey yani insanlara bir sekilde kendini farkli gosterme.
Yani ne derseniz var bu isin icinde. Ogrenciler kendilerini daha yaslarindan
biiyiik fotograflar ¢ekerek, daha farkh bir kisilikmis gibi daha havali sekilde
gostermeye calisiyorlar. Daha béyle dikkat cekmeye calistyorlar. (Ogrt2)

Olmak istedikleri kimliklere biirtinmek icin, bir mesela cok siki aileler de olanlar
¢ok otoriter aileler de olanlar ¢ok farkli kimliklere biiriiniiyorlar, sosyal aglar
da gordiigiimiiz kadart ile hani ¢ok rahat bir yasantilar: varmig gibi ya da maddi
durumu ¢ok yetersiz olanlar, tam tersi bir hayat bigimi siirdiigiinii gésteriyor.

Isimler bile hatta istedikleri yani daha mesela geleneksel isim de olanlar daha
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modern isimlere bile tercih ediyorlar Yani en temel sebep bu, ikincisi de arkadas

bulma, karsi cinse arkadaglik imkdnmni yarattigi icin. (Ogrtll)

4.1.7.8. Kendini Kiyas

Ogrenciler sosyal aglarda baskalarinin paylasimlarimi goriip kendilerini baskalar1 ile
kiyaslayip mutsuz olabilmektedirler (f=5). Bu duruma iliskin iki 6grencinin belirttikleri

asagida sunulmustur.

Kotii ozelligi de var hani. Diyorsun ki keske diyorsun bu insan yerinde ben
olsaydim hani gibisinden olaylar olabilir genellikle. Bende de olmustur hani
Cristiano Ronaldo'nun Instagram in: takip ettigim zaman béyle bakiyordum
yani milyonluk bir hayat yasiyordu. Hani boyle arabalari, evleri havuzun icinde
yiiziiyor boyle, boyle manzaraya karsi, diyordum ki kegke ben de béyle olsaydim
hani Béyle bir kétii seyi var. (010)

Bu yaz ¢ok fazla yapildi. Yani Ben Giircistan'a gittim. Ne bileyim ben iste
Bulgaristan'a gittim goriin. Iste ben Romanya’ dayim. Ne bileyim Ispanya’
dayim. Iste siz hala Tiirkiye'desiniz falan ne bileyim béyle veya Ben Antep'teyim
ne bileyim ben iste Ankara'dayim Siz hala Malatya'dasiniz falan yani béyle
gezdigin yerlere bagl iste Siimela Manastir'ina gittim diyelim o kisi hala
Malatya'da ama iste yani kiskanma olur o gidemeyen kisi icin. (O1)

Ogrenciler sosyal aglarda kendilerini iyi hissettirecek nispet amagh paylasimlar

yapabilmektedirler (f=9). Bu duruma iliskin iki 6grenci asagidakileri belirtmiglerdir.

Kiminin erkek arkadasi oluyor kendini begendirmeye calisiyor. Kiminin ne
bileyim hani bir ego var egosunu tatmin etmeye c¢alisiyor. Baskalarina

begendirmek gostermek icin yastyor her seyi bazi tipler (O11)

Insanlar baskalari icin yasamaya baslyor. Bu fotoyu koydum bu gérsiinde uyuz
olsun. Bu fotoda iyi ¢tkmisim (O12)

Baz1 dgretmenler 6grencilerin arkadaslarinin paylagimlarini gérmelerinden dolayr olumsuz

etkilenebildiklerini ve mutsuz olabildiklerini belirtmisleridir (f=4).

Ayrica sosyal medyada insanlarin iyi anlarini paylasmalar: bireyde kendi hayati

konusunda sorgulamalara neden olarak mutsuzluga itebilmektedir. (Ogrt7)
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4.1.8. Etkilesim Kaygisinda Diisiis

Ogrenciler insanlarm sosyal aglarda gercek hayatta yapamayacaklari davranislari
yapabildiklerini belirtmislerdir (f=10). Iletisim siireclerinde yiiz yiize iletisime gore daha
diistik etkilesim kaygis1 yasayabilmektedirler. Bu duruma iliskin bes 6grencinin belirttikleri

asagida sunulmustur.

Evet ¢iinkii yiiz yiize bakmiyor insanlar, ya da mesela diyelim ki, bir insan okulda
ki arkadaginin yiiziine mesela kotii bir hata yapti oziir dilemiyor. Ama diyelim
iste sosyal aglardan ben senden 6ziir dilerim diyor. Ciinkii o insanin yiiziine
bakmadigindan dolayr utanmiyor, ya da sinirlenmiyor, ya da iiziilmiiyor. Ondan
dolay iste yaziyor mesela iginden geleni yaziyor. Ondan dolayi. Yani digariya
oranla daha cesur. Mesela ne bileyim disarida yapamayacagin seyleri sosyal

aglarda yapabilirsin. (O11)

Icraat cok farkl bir sey. Mesela biriyle kavga ettigin zaman o sézleri ¢cok cabuk
dile getiremez ama. Instagram iizerinden ¢ok ¢abuk dile getirebiliyorsun. Hani
kavga siwrasinda soylenebilecek sozleri yiiziine bazen yiiziine soyleyemezsin ama
Instagram iizerinden ¢ok ¢abuk soyleyebiliyorsun. Hani siddetli laflar seni
oldiiriiriim falan normalde o sozleri soyleyemiyorsun. Hani yapamayacagini
karsindaki bildigi icin. Hani yaninda olmadigi icin temas olmadigt i¢in rahat

oluyorsun yani ister istemez. (010)

Su hani bordo klavye diye bir olay var. Mesela karsindaki kisi iste tartistigin
zaman sey yapryor iste bana numarant ver falan adresini ver gelecegim diyor.
Sonra bakvyorsun 13-14 yasinda ¢ocuk hani. Gergekte gorsen hani tirsacak
kacacak senden ama  genellikle sosyal medyadan istedigin  gibi

sovebiliyorsun.(O14)

Simdi sen Malatya’dasin, adam Istanbul’da istedigin gibi sovebiliyorsun
sonugta seni bulamaz hani. Bir de hani fake hesaplar falan olusturuluyor ger¢ek
resmi konmuyor, gercek ad yok. Istedigi gibi sévebiliyor hani dyle bir ayricalig
var diyeyim sosyal medyanin. Daha rahat insanlar orada. Daha cesur oluyor.
Zaten dediginiz gibi bordo klavyeli olay1. Giinliik hayatta séyleyemeyecegini
soyler Yani karst karsiya gelsek soyleyemeyecegi olayt sosyal medyada

rahatlikla soyliiyor. (O1)
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Ya daha bir rahat kilyyor ¢iinkii hani sosyal medya da mesela giinliik hayatta,
daha yeni de dedigim gibi yapamadigin seyleri ailenin bilmedigi gibi mesela
sosyal hayatta yansitabiliyorsun. Hani mesela normal de sende biliyorsun onu
giinliik hayatta sen hi¢ yapamazsin ama o sanaldan arkadaglarinla konusurken
onu yapabilirmigsin gibi anlatiyorsun. Iste ben yaparim ben ederim. Iste
tartismislar mesela ben onunla karst ¢ikabilirim, ben onunla kavga edebilirim

gibi yansitiyorsun cesurca daha umursamadan Kiifiir edebiliyorlar mesela. (O6)

Ogrenciler giinliik hayatta iletisim kurmakta zorlanilan, ¢ekinilen kisilerle sosyal aglarda
daha rahat ve gekincesiz iletisim kurulabildigini belirtmislerdir (f=7). Bu duruma iligkin dort

ogrencinin belirttikleri asagida sunulmustur.

Simdi mesela diyelim ki, bir kars: cins diigiinelim, simdi mesela normal hayatta
onun ona bakmayacagini biliyor ama mesela profiline farkli resimler atmis yani
gercek hayatta tamdigin insant mesela orada taniyamiyorsun ki bu ben bazi
arkadaglarim var ¢ok karsilasiyorum. Gergek hayattaki ile alakast yok ben bile
taniyamiyorum. Onun ona normal hayatta bakmayacagini bildigi icin sosyal
medya da ¢ok daha farkl gésteriyor kendini ve onunla bir konusabilme seyine
giriyor oyle yani. Evet daha rahat daha iste ozgiiven geliyor hani sonugta yiiz
yiize degilsin hani sonugta hi¢bir sekilde o sosyal medya haricinde sana baska.

Yiiz yiize olsa diyemez konusamaz. (O11)

Mesela benim de Facebook’um vardi. Ben mesela normalde ¢arsida mesela
yiiridiigiim zaman biri gelip bana merhaba dedigini hatirlamiyorum. Ama
Facebook iizerinden tanmimadigim insanlarin bana merhaba yazdigini, selam
yvazdigint gorebiliyorum. Hi¢ tamimadigim insanlarin. Bu onlari bir daha mi
cesur mu gosteriyor onu bilmiyorum ama bence dyle yani, yazdiklarina gore.

Séyleyemeyecekleri seyleri soyleyebiliyorlar. (012)

Ya giinliik hayatta konussan c¢ekineceksin belki. Nasil diyeyim konusmayi
baslatabiliyorsun sosyal aglarda. Daha rahat yazabiliyorsun sonugta
kaybedecegin bir sey olmuyor. Hani yiiz yiize konustugunda daha da farkh
oluyor yani. Elin ayagin tutuluyor bir insanin. Daha cesur oluyor. Yani istedigin
sekilde yazabiliyorsun ama normal hayatta gorsem hani belki bir merhaba

demeye bile hani dilin tutulur hani konusamazsin. (O1)
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Konusmaya ¢ekindigin birini ekleyip yada o seni eklerse sosyal aglarda daha
rahat iletisim kurulabiliyor. Yiiz yiize konusmaya ¢ekinebiliyorsun. Paylagimini

begeniyor sen begeniyorsun. Bir samimiyet muhabbet doguyor. (O10)

Ogretmenler Ogrencilerin sosyal aglarda daha rahat olduklarin1 ve gergek hayatta
yapamadig1 davranislari sergileyebildiklerini ifade etmislerdir (f=9). Bunun sebebinin
iletisimin yiiz yiize kurulmamasi oldugunu diisiinmektedirler. Bu duruma iligkin dort

Ogretmen asagidakileri belirtmistir.

Kendi karakterlerini dis goriiniislerini hani daha ¢abuk gizleyebiliyor insanlar.
Ya da istedigi gibi davranabiliyor. Belki sizin yiiz yiize soyleyemeyecegi seyi
orada daha rahat séyleyebiliyor ¢iinkii sizin vereceginiz tepki ne olursa olsun
her seyi soyleyebiliyor. Yani ya da bakarsaniz bu sosyal medyada insanlar ¢ok
kiifiir edebiliyor. Ama yiiz yiize bunu séylemesi miimkiin mii degil. Ya da her seyi
elestirebiliyor ¢ok rahat bir sekilde. O yiizden tabi ki iletisimsel olarak daha
rahatlar. (Ogrt4)

Daha cesur olduklarini diistiniiyorum. Yiiz yiize soyleyemedikleri seyleri orada
daha rahat soylediklerini diigiiniiyorum. Ya da hani belki diisiinmedikleri ya da
oyle diisiinmese bile surf dikkat ¢ekmek icin ya da insan karsi tarafi rahatsiz
etmek icin de yorumlar yapabileceklerini diisiiniiyorum. (Ogrt8)

Sosyal medyada tamamen, yani klavyeden klavye cesuru dedigimiz davranislar
oluyor. Klavye kahramanhigi yapiliyor yani. Samimiyeti ¢ok ileri gotiirmiiyor
ama negatif anlamda bence arkadaslhiklarim etkiliyordur. Ciinkii birbirlerine

soyleyemeyecekleri seyleri soyliiyorlar. (Okulyon2)

Evet daha cesurlar. Daha sessiz olanlar ozellikle. Cok sasirdigimiz seylerle
karsilasiyoruz. Hani bu bunu nasil yazmis diye. Hani digaridan bakinca ¢ok

.....

atabiliyor. (Ogrtl1)

4.1.9. Disiplin Sorunlarini Artirma

Ogrencilerin sosyal aglardaki paylagimlari okulda 6grenciler arasinda tartisma ve kavgalarin
baglamasina sebep olabilmektedir (f=12). Bu duruma iliskin iki 6grenci asagidakileri
belirtmistir.
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Ben ¢ogu kavgami sosyal medyadan yapiyorum. Sonunda okul da patliyor.
Mesela birine ¢ok uyuz oluyorum. Ama ¢ok uyuz oluyorum. Ben ¢ok dobra bir
insanim yani diiz giderim. Mesela bana gegenlerde Sultan diye bir kiz isimde
verdim ama iste bir kiz bana istek atmigti. Bende ¢ok uyuz oldugum okulda ¢ok
uyuz oldugum bir kizdi. Bayag bir kavga ettim yani oradan kavga ettim. Birazcik
ta agzimi da bozmus olabilirim. Iste bayagi bir kavga ettim. Sonra sey okula
yansidi. Okulda geldi iste bir seyler yapti hani yanimda bir seyler soyledi bana
bende ona bir seyler soyledim falan. Sonra geldiler beni hocaya soylediler.
Sonra iste bayagi bir disiplin olayim olmustu benim. Yani benim ¢ok oluyor.

Sosyal medyadan dolay: cok oluyor. (O16)

Sosyal aglardan dolay1 ¢ok kavga ¢ikiyor. Mesela sosyal medyada bir sey oluyor
bir sey paylasiliyor tistiine aliniyor geliyor kavga ediyor falan. Yani ¢cok oluyor
bu. Sey yapiyor mesela diyor ki sen su lafi bana mi séyledin falan diye bir kavga
ctkiyor. (010)

Baz1 Ogretmenler okulda sosyal aglarin Ogrenciler arasinda tartisma ve kavgalarin
baslamasia sebep oldugunu belirtmislerdir. (f=11) Bu duruma iliskin bir 6gretmenin

ifadeleri asagida sunulmustur.

Ya birbirlerine mesaj atiyorlar ya da iste sen benim arkadasimi ekledin niye
ekledin iste benim begendigim ¢ocugu kizi begendi vs. gibi durumlar yasaniyor.

Herseyi hepsi duyuyor. Genelde okulda ¢ok oluyor. Sosyal aglar fitilliyor ¢ogu
seyi. (Ogrtll)
Sosyal aglarda 6grencilerinin birbirlerine olumsuz yazilar yazmasi veya arkadaglar ile
yasadiklar1 ¢atigma durumlarini yansitan paylasimlar yapmalar1 kirginliklara, tartismalara ve
kavgalara sebebiyet vermekte ve siirece dahil olan kisi say1 artmaktadir (f=5). Bu duruma
iliskin iki 6grenci agsagidakileri belirtmistir.
Tartismalarin kavgalarin yayginligini arttirtyor ¢uinkii hani nasil denir o
yaygimhigin séyle arttiriyor simdi mesela takipgisiniz birbirinizle. Ona ragmen
takip ediyorsunuz sonra en ufak bir sey de bir tartisma ¢ikiyor. Bu sefer
kavgalarin olusmasina sebep veriyor. O diyor ben su arkadasimi ¢agiririm. O
diyor ben su arkadasimi ¢agririm falan o6yle siirekli bir kavga olusmasini
saglhyor. Kavgalar biiyiiyor orada tartismalar ¢ikinca herkes goriiyor duyuyor.

Sosyal medya da daha fazla biiyiimesini saglyyor. Ciinkii o oradan hemen bir
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arkadasina soyliiyor. O oradan bir arkadasina soyliiyor sonra onun sevmedigi
kisinin arkadasi ona mesaj atiyor falan filan 6yle taraflar birbirine giriyor.
(014)

Mesela diyelim ki, bir arkadas: diyelim baska bir arkadagsina, en iyi arkadasina,
kotii bir sey yazdi ya da ona iste hakaret etti diyelim obiir arkadasi geliyor. Sen
benim arkadasima nasil hakaret edersin Sosyal agda diyelim ki, bir insan,
diyelim digerinin arkadasina, en iyi arkadasina hakaret ettiginden, hakaret
ediyor diyelim. Ondan sonra okula tekrar geldiginde sen benim arkadasima
nasil hakaret edersin diyor karsi taraf mesela, bundan dolayr ¢ok kavgalar
¢tkabiliyor. Dahil olanlar artiyor. Mesela diyelim ki, o kigiye hakaret yemigse
onun bir siirii arkadasi da oluyor mesela onun arkadasi vardir onu taniyan
baska insanlar da vardir. Karsi tarafin daha cok biiyiiyor. Insanlar daha ¢ok
duyuyor oyle. Yani ya da diyelim ki, bir paylasim yapti onun aksine bir paylasim
va da ona dokunacak bir paylasim yapti. Arkadasimiz o bizim, hemen gidip ona
hesap soralim. Sen nasil bunu yaptin diye mesela daha ¢ok arkadaslara daha

cok diyor. O insan da gidiyor daha ¢ok insana yayilyyor bundan dolayr. (O11)

Baz1 6gretmenler 6grenciler arasindaki problemlerin sosyal aglarda paylagilmasinin, sosyal
aglardaki tartigmalara t¢iinciil kisiler ve velilerin dahil olmasina yol agtigin1 ve okulda
yasanilan disiplin sorunlarinin etkisini biiyiitebildigini belirtmislerdir (f=5). Bu duruma

iligkin ti¢ 6gretmenin belirttikleri asagida sunulmustur.

Bazen faceteki twitterdaki tartismalara aileler baska arkadagslar dahil oluyor.
Okulumuzda velilerin bu sebepten kavga ettigi birkag kere oldu. (Okulyon2)

Yorum yazma artiyor herkes birsey yaziyor kavgalar ¢ikiyor okulda kavgada
olanlar sosyal aglara tasiniyor. Sonra iyice biiyiiyor tekrar ediyor durum bazen

aileler bile giriyor olaylar biiyiiyor. (Ogrt2)

Siddet olaylart disiplin sorunlari ¢ikarvyor. Cesitli satasmalar oluyor. Duyan
ogrenen kisi sayist artiyor. Miidahil olan kisi sayisi artiyor. Bu sebeple olaylar

kapanmiyor. (Ogrtl)

Sosyal aglarda kisiler hakkinda yapilan olumsuz ya da elestirel paylagimlar bir¢cok kisinin
ogrenmesi sonucu daha kirict ve tziicli olabilmektedir (f=8). Bu duruma iliskin iig

ogrencinin belirttikleri asagida sunulmustur.
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Bir insan yaptig1 bir sey karsi tarafin hosuna gitmedi. Ya da onun yaptigi,
diyelim ki seyi begenmedi yaptigi nasil desem, paylasimi begenmediginden
dolayr ona iste sen igreng bir insansin, sen iste ¢ok zevksizsin ya da sen iste
hakarete ¢cok ugruyor insanlar. Ondan dolay: ¢iinkii o insanla karsidaki insanin
diisiincesine ya da onun zevkine uymadigindan dolayt ona karsi olan saygisizlig
da artiyor. E tabi tiim sosyal aglardaki arkadaslarin gériiyor bunu daha iiziicii

oluyor. (06)

Mesela bir kiifiirlii bir sey paylasiyorsun. Burada daha rencide olur bence yani

daha cok etkili olur. Bir¢ok kisi 6greniyor ciinkii goriiyor. Paylasimi. (O16)

Arkadasim istemedigim bir fotografimi paylasmisti. Uziilmekten cok, yani ¢ok
sinirlendim. Sinirleniyorsun hani sonugta ben sana giivendim diyorsun ama sen
béyle bir sey yaptin. Herkes gordii duydu. Iste ondan dolay: yani déviis kavga
olaylart ¢ok oluyor. (0O10)

Sosyal aglarda yliz yiize iletisim kurulmamasi ve etkilesim kaygisinin diigiik olmasi
sebebiyle giinliik hayatta yapamayacaklar1 zorbalik davraniglarini 6grenciler sosyal aglarda
sanal zorba olarak gergeklestirebilmektedirler (f=8). Bu duruma iliskin {i¢ 6gretmen

asagidakileri belirtmistir.

Ya ogrenciler bordo klavyeli. Sosyal medyada gaza geliyor. Cok kirici kaba
sozler soyliiyorlar birbirlerine. Artistlik yapanlar falan. Kirict oluyor tabi.
Birbirlerini rezil etmeye c¢alisiyorlar. Okul icinde béyle davranmaz g¢ogu

ogrenci. Sosyal aglarda dedigim gibi bordo klavyeli oluyorlar. (Ogrtl)

Daha ¢ok filan ogrenci filan ogrenciyi seviyor bilmem iste onunla goriisiiyor
bilmem ne yapiyor. Bazen de hakaret icerecek seyler konusmalar. Birbirlerini
Utandiracak seyler paylastyorlar. Tabi bunlar: da herkese agik yapiyorlar yani.
Normalde bu tarz konusmalar: yapamayacak ogrenci sosyal medyada bunu ¢ok
rahatlikla hi¢ beklemediginiz bir 6grenci bile yapabiliyor bu konusmay1. Ayrica
sosyal medya da cesaret mi sosyal cesaret mi diyelim artik ne diyelim ona? Daha
bir korkusuzlar. Yani agzina geliyor sayiyor orada ama normalde dersiniz ki bu

ogrenci boyle bir sey yapmaz. (Ogrtll)

Giinliik hayatta yapamayacagu seyleri sosyal aglarda yapabiliyor ogrenciler.
Cirkinlesiyorlar kabalasiyorlar. Tabi kabalasiyorlar kiifiirlesmeler hatta orada

baslayan tartisma gergek hayata yansiyor. Gergek hayatta okul icerisinde
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birbirlerini darp edecek seviyeye geliyorlar. Daha sonra problem nereden ¢ikti
diye sordugumuzda iste bana Facebook 'tan ya da suradan buradan hocam kiifiir
etti soyle dedi boyle dedi o ona sunu dedi bu buna sunu dedi derken isin i¢inden
biz ¢tkamiyoruz yani. Okul idaresi de ¢tkamiyor artik ailelere yansiyor. Aileler
savcilik seviyesine kadar gidiyorlar su¢ duyurusunda bulunuyorlar. Bu sosyal
aglar disiplin sorunlarini arttiriyor. Yani sosyal ag olmasa en fazla bir iki
ogrenci birbirine hakaret eder o problem orada ¢oziiliir gider. Ama sosyal agda
baslayan bir tartismay tiim okul duyuyor giinlerce aylarca stiriiyor. Ctinkii o
yazilar orada kaliyor mesajlar orada kaliyor delil olarak gosteriliyor. Baska
insanlar miidahil oluyor. Mesela ger¢ek hayatta ki bir tartisma o an olur séner
biter gider orada séniip bitmiyor devam ediyor. Bir saat sonra goren de yaziyor
on giin sonra goren de yaziyor altina yorum yaziyor kiskirtanlar oluyor.

Olaylarin uzun stirmesine ve biiyiimesine neden oluyor. (Okulyon4)

Kiz 6grencilere cinsel sapkinca mesajlar atilabilmekte ve sanal magdur olabilmektedirler

(f=6). Bu duruma iliskin iki 6grenci asagidakileri belirtmislerdir.

Ya erkekler devamli sapik sapik mesajlar atiyorlar. Tanimadigimiz kisiler oluyor

genellikle bunlar. Engelliyorsun engelliyorsun bitmiyor. (O16)

Yani rahatsiz edici mesajlar ¢ok oluyor. Sagma sacma ayip seyler ayip

yolluyorlar yaziyorlar. Ayip seyler fotograf falan iste (010)

Ogrenciler sosyal aglarda sahte profiller agilarak dgrenciler arasinda ifsa olarak adlandirilan
birgok kisinin 6grenmesi amaciyla yapilan yalan, asagilayict ve utandirici paylasimlar
yapilabildigini belirtmislerdir (f=10). Bu duruma iliskin iki 6grencinin belirttikleri asagida

sunulmustur.

Mesela itiraf sayfalari falan var Malatya 'min o sayfalarda bir de sey agnuslardi
Malatya’min gizli gercekleri diye bir sayfa vardi o sayfada mesela insanlarin
bilinmeyen yonlerini veya insanlarin ¢ok yanls yaptigi seyleri paylasarak
giindem haline getiriyorlardi. Mesela bu bununla sunu yapmis, su sununla
sevgiliymis, bu bununla onu konusmus veya kiifiir etmis, biri kavga etmis orada
paylasiyorlardt ifsa ediyorlardi. Yani ifsa insanlarin ozel hayatina dair seyler
sayginligi azalsin diye rezil olsun diye yapilan seyler. Insanlart rezil ediyorlar.

Fake hesaplardan paylasiliyor kimin yaptigi bulunamiyor. (O16)
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Insanlar1 rezil edecek seyler paylasiliyor bazen. Kimin yaptigi belli olmuyor
mesela diyelim ki, biri hesap agti. O kisinin adina bir hesap acti. Mesela fake bir
hesap ag¢ti onu ifsa etmek icin, diyelim bu daha kolay olur ¢iinkii insanlar o
oldugunu zannediyor. Nasil olsa acan kisi belli degil, ya da acan kisiyi kimse
bilmiyor. Bu ifsa olaylari ya da o insani ezme durumu daha ¢ok kolay oluyor

Facebook 'ta ya da farkli bir sosyal medyada daha kolay oluyor bunlar. (O12)

Ogretmenler &grencilerin sosyal aglarda arkadaslarinin &zel hayatlarina iliskin onlar
utandiracak paylasimlar1 yapilabildiklerini  belirtmislerdir (f=7). Okuldaki disiplin
sorunlarinin sosyal aglara yansimasi ¢6ziimiinii zorlastirabilmektedir. Bu duruma iliskin tig

ogretmen asagidakileri belirtmistir.

Yani 6grencilerin ¢ogu orada yaptigi eylemlerin su¢ oldugunu bilmiyorlar. Yani
sug teskil eden eylemlerin su¢ oldugunun farkinda degiller paylasimlarin. Bunun
farkinda olmadiklar: i¢in haliyle yapamayacagr paylasimlart yapiyor yani.
Ifadeler de bulunuyor yani. Ifsa sayfalar: var. Bir olay: iKi kisi duyacakken 2000
kisi duyuyor. Olay kapanacakken kotii bir olay da olabilir. Yani ifsa ediyorlar
sonugta bir 6grenciyi sonugta o ogrenci diizeltilecek bir durumdayken olay
kapatilacak bir durumdayken ona gerekli ogiitler nasihatler verilip kendisini
diizeltme imkdni verilecekken o kendisini diizeltme imkdani ortadan kaldirtlip onu

o olayla anilmasini saghyor artik okulda. (Okulyon3)

Okulda ciddi anlamda disiplin problemi olusturuyor. Hatta ailelerinde isin igine
karistig1 hatta savciliga bile yansiyan olaylar oluyor. Ogrenci yaptigimin kanuni
bir su¢ oldugunu bilmiyor. Isin temeli sosyal medya oldugu igin agirlikli olarak
kiz-erkek iliskilerine kayryor problemler. Yani kim kimle goriistii kim kimi
seviyor kim bilmem sevgilisi kim o ona ne dedi bu buna dedikodu boyutunda
ilerliyor. Bu tabi git gide cirkinlesiyor. Okulumuzda yasanan gegen seneki bir
olay itiraf sayfalart olusturuyor bazi diisiik seviyeli 6grenciler. Birbirlerini
tehdit etmeye baslyorlar. Iste bu itiraf sayfasinda ismini vermeyen birisi sunu
itiraf ediyorum bunu itiraf ediyorum filan 6grenci soyle yapti su suna bunu dedi
bu buna bunu dedi derken tamamen isin icinden c¢ikilamayacak bir sosyal
problem toplumsal probleme doniisiiyor ve aileler isin i¢ine giriyor. Hakaretler,
kisilerin ahlaki boyutunu etkileyen sikintilar olusuyor ailelere kadar ulagsan. Bu

gercgekten ¢cok sikintili. (Okulyon4)
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Okulda olanlar daha kalict oluyor herkes birbirinin profilini karistirmayr ¢ok
seviyor yasanan bir olay sosyal aglarda paylasiliyor hizlica herkes 6greniyor.
Bir olay hakkinda yapilan yorumlar arada bi tekrar tekrar okunuyor

hatirlaniyor dalga konusu oluyor dolayisi ile unutulmuyor (Ogrt2)

Bazi 6gretmenler 6grencilerin sosyal aglarda tanistiklar: kisiler tarafindan kaldirilabildigini
ve sanal zorbaliga maruz kalabildiklerini belirtmistir (f=8). Bu duruma iliskin {i¢ 6gretmen

asagidakileri belirtmistir.

Genglerin biiyiik ¢ogunlugu sosyal ortamlarda tanmistigi kisilerle yiiz yiize
goriigiiyor ve kandirilabiliyor. Ailesine anlatmadigi sirlarint  tammadig
insanlara anlatabiliyor. (Ogrt4)

Kiz 6grenciler kandirilabiliyor. Tanimadigi insanlarla konusuyorlar. Karsidaki
kisi kendini farkl biriymis gibi gésteriyor. Cesitli énerilerde bulunabiliyorlar.
Osrenciler buna kanabiliyor. Veliler ¢ocuklarimin sosyal ag sifrelerini
bilmeliler. Evde yanminda oturmasi giivende oldugu anlamina gelmez. Veliler
kesinlikle sosyal aglarda hesap agmali cocuklarin takip etmeliler. (Ogrtl)

Kiz égrenciymis gibi hesap agip arkadaslarimi kandiriyorlar. Sonra dalga

geciyorlar alay ediyorlar. (okulyonl)

Ogrenciler sosyal aglar1 giivenli bir sekilde nasil kullanacaklarmni bilmemelerinden dolay1
problemler yasayabilmektedir (f=5). Bu duruma iliskin iki Ogretmen asagidakileri

belirtmisleridir.

Sosyal aglarda nelere dikkat etmeleri gerektigini bilmiyorlar. Aralarindaki
arkadashik iliskilerini ¢ok fazla seviyesizlestiriyor. Cocuklar ozel hayatin
stmwrlarini net ¢izemiyor bu yiizden de paylastiklar: seyler daha sonra sorun
yaratabiliyor. (Ogrt7)

Cok kiiciik bir ¢ocugun bile su an bir sosyal agda hesabi var. Ben bunun dogru
oldugunu diistinmiiyorum. Sosyal aglarinda sosyal olmast adi sosyal ama
cocuklart ¢ok sosyallestirdigini de diisiinmiiyorum agik¢asi. Ya da ¢ok tehlikeli
oldugunu diigiiniiyorum ¢ocuklar icin. Ciinkii ¢ocuklarimizi ¢cok agik bir kapi
oldugu icin kontrol altinda evet evimizin icinde belki gézetimimiz altinda gibi
diistintiyoruz ama eger sosyal aglar ve internet yoluyla her seye ulasabildikleri
i¢in iste biliyorsunuz duymussunuzdur ¢ok farkl tehlikeli oyunlarla intihar eden

¢ocuklar, baslarina kotii seyler gelen, cok sagma sapan seyler yapan 6grenciler
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Bazi

belirtmisleridir (f=4). Bu duruma iliskin bir 6grencinin belirttikleri asagida sunulmustur.

Bazi

yapabildiklerini belirtmislerdir (f=4). Bu duruma iliskin bir 6gretmenin belirttikleri asagida

duymussunuzdur. O yiizden ben kesinlikle ¢cok stk kontrol edemedigimiz icin her
dakika basinda olamadigimiz i¢in ve ¢ocuklarinda bu ergenlik doneminde ¢ok
kolay bir sekilde sapabildikleri icin kesinlikle ben faydali oldugunu
diistinmiiyorum. Ciinkii kontrol edemiyoruz ve ¢ocuklar sosyal ag ortamlarini
nasil kullanmalart gerektigin bilmiyorlar. Yani ¢ocuklar bu yasta ¢ogu seyin
bunun bilincinde olamayabiliyor. Yani her dakika biz evet eline akilli telefon
veriyoruz ¢ocugun kontroliinii yapmiyoruz nereye gittigi ya da bizden ¢ok kolay
bir sekilde onlar saklamanin yolunu buluyorlar. O yiizden ¢ok farkli yollara
sapabildigi icin ben kesinlikle faydali oldugunu diigiinmiiyorum. Okullarda da
akulli cep telefonu ve sosyal ag kullaniminin yasaklanmasini gerekli goriiyorum.

(Ogrt5)

ogrenciler 6gretmenlerinin siber zorbalik davraniglarina maruz kalabildiklerini

Matematik dersinde halay ¢ektik. Hocamizin nazi bize ge¢cmiyor. 5-6 kisi halay
cektik. Copii bosalltik dalbuka ¢aliyoz. Video ¢ektik. Faceye koyduk. 10 dk 50
paylasim aldr. Ben kaldirdim hemen sonra. Birine indirmis Youtube'a koydu.
Disiplinlik olduk.(010)

ogretmenler Ogrencilerin  6gretmenlerine kars1t siber zorbalik davraniglari

sunulmustur.

Ogrencilerin sosyal aglarda &gretmenleriyle arkadas takipgi olmalari, 6gretmenleriyle
iletisimlerini  artirabilmekte ~ve  kolaylastirabilmektedir. ~ Ogrenciler  kendilerini

ogretmenlerine tanitabilme imkani yakalayabilmekte, 6gretmenlerde 6grencilerini tanima ve

Bir 6gretmenin baska bir sinifta igledigi dersi, orada yaptigi bir espriyi ya da
baska bir seyi ya da bir dersle ilgili paylasimi 6grenci oradan paylasabiliyor
yani. lyi ya da kétii anlamda. Hatta isin seyini ¢ikariyorlar bazen fotograf cekip
paylasiyorlar. Ders esnasinda fotografini ¢ekiyorlar ogretmenin ya da siniftaki
diger cocuklarin onu paylasiyorlar bu da zaten yasak ama yapryorlar.

Ogretmenleri zor durumda birakabiliyorlar. (Ogrt 2)

4.1.10. Ogretmenlerle Arkadashga Olumlu Tutum
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takip edebilme imkéanina kavusabilmektedir. Ogrenciler sosyal aglarda dgretmenleriyle
glinliik hayattakine gore daha samimi ve igten bir sekilde etkilesime girebilmekte ve sosyal
aglarda arkadas-takip¢i olduklar1 6gretmenlerini kendilerine daha yakin gorebilmektedirler.
Ogrenciler sosyal aglarda arkadas takipgi olduklar1 dgretmenlerini daha ¢ok sevebilmekte,
derslere daha fazla katilmak isteyebilmektedirler. Bu tema altinda Iletisimde Artis ve
Kolaylik, Kendini Tanitma, Samimiyet ve Ictenlik ve Derslere Yonelik Motivasyon Artist

kodlarina ulasilmistir.

4.1.10.1. iletisimde Artis ve Kolaylhik

Ogrenciler sosyal aglarda Ogretmenleriyle arkadas-takipgi olmalarinin 6gretmenleriyle
iletisim kurmalarin1 kolaylastirdigini ifade etmislerdir. (f=8). Bu duruma iliskin {i¢

ogrencinin belirttikleri asagida sunulmustur.

Osrencilerle ogretmenler sosyal aglarda arkadas Olmali ciinkii yani sen nasil
mesela ¢ogu anne baba nasil ¢ocuklariyla arkadas gibi oluyorsa hocalar da
olmasi gerekiyor. Ciinkii hocalarin yani 6grencilerine gereken degeri vermesi
gerekiyor. Ciinkii 6nemli bir sey yani ogrencin sonugta o gelecek yani sonugta
Ilerde o da senin yerine gelecek veya iste ileride ¢ok iist yerlere gelecek senin
ona yardim etmen gerekiyor. Iletisim kurabilmeliyiz sosyal aglardan ¢iinkii daha

kolay yapiyor iletisim kurmay. (02)

Hocalarimla iletisim kolaylastyor arkadas olunca. Bana Facebook tan yazd:
staj ile ilgili acil bir durum vardi. Bir tanesi de benim tamidigimdt iste ben ona
vazdim falan haber verdim. O da gitmis digerine haber vermis oyle geldiler
stajla sinava girdiler, staj sinavina. Yoksa girmeseler stajlari yanacakti. Hani
yeniden bir sene daha bekleyip sonra yeniden staj yapacaklardi. Faydali yani
haberlesmek icin. Hocalarimiza daha kolay ulasabiliyoruz bir sorun

yasadigimizda. Ya da bir sey sormamiz gerektiginde. (09)

Sonra hocalarimiz mesela hani yaziyorsun mesela iste hocam hangi kitap¢idan
alayim, hangi yayint alayim ya da ilk hangi yayindan baslayayim sizce bana
gore hangisi iyi? Telefonla arayamazsin burast daha rahat. Hani bazi yaywnlar
¢cok agir, bazi yayinlar ¢ok hafif, cok kolay, o yiizden hocalari siirekli ulagiyorsun

hocalar sana destek oluyor iste alabilecegini soyliiyorlar. Haberlesmemizi
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kolaylastirtyor. Okul saatleri disinda ya da tatillerde iletisim kurmamizi

saghyor. (O11)

4.1.10.2. Kendini Tanitma

Ogrenciler sosyal aglarda dgretmenlerle arkadas olunmasinin, 6gretmenlerinin kendilerini
tanimalarini kolaylastirabilecegini belirtmislerdir (f=5). Bu duruma iligkin bir 6grencinin

belirttikleri asagida sunulmustur.

Ya sosyal aglarda égretmeninle arkadas olunca bizi daha iyi taniyorlar.
Paylasimlarimiz ~ gériiyorlar. Begeniyorlar. Yani derste bazen bizi fark
edemeyebilirler. (O11)

Bazi 6gretmenler sosyal aglarda 6grencilerle arkadas takipgi olmanin 6grencileri tanimay1
Kolaylastirabilecegini  belirtmislerdir (f=6). Ogretmenler sosyal aglarda 6grenci
davranislarini gérmekte ve onlarin i¢ diinyalarinin tanimak ve 6grencileri kontrol etmek i¢in
sosyal aglar1 bir arag¢ olarak kullanabilmektedirler. Bu durumla ilgili ti¢ 6gretmenin

belirttikleri asagida sunulmustur.

Simdi fiziksel bir hayat oldugu kadar bir de sosyal bir hayat var aslinda. Eger
siz bir okul idarecisiyseniz ya da bir rehber 6gretmenseniz aslinda bunu da takip
etmeniz gerekiyor. Yani okulda bazi soylenemeyecek konusulamayacak ondan
sonra cesaret edilemeyecek seyler sosyal medyada déniiyor. Hem de okul
saatleri icerisinde bile doniiyor yani bu. Birbirleri ile iste olan iletisimler,
birbirlerine yaptiklar: tehditler, iste sozlii miinakasalar hepsi kiifiirlesmeler,
kiifiirlesmeye kadar gidiyor sosyal medyada bilinivor bunlar. Ogrenciler
biliyorlar ama 6gretmenlerin bundan haberi olmuyor mesela okul idaresinin,
rehber ogretmenin ya da diger sinif 6gretmenlerinin bu durumlardan haberi
olmuyor. Okul aslinda bir de sosyal aglarda var. Orada akiyor okul. Yasant: bir
de orada akiyor ama 6gretmenin bundan haberi yok bu ortamdan haberi yok.
Ogrenciler okulda cok dillendirmedikleri konular: orada ¢ok dillendiriyorlar.
Ogrenci davramislarini izleyen idareci olsun, rehber &gretmenler olsun
bunlarinda bunlardan haberi olmuyor. Bence onlarin bir sekilde oraya dahil
olup onlari izlemesi fayda saglayacaktir. Ogrencinin yasantisi hakkinda. Hangi

seviyede ogrenciyi yani ne yasiyor giinliik hayatinda neler var bunlar oradan

128



takip edilebilir. Tabi her d6gretmen bunu yapmak zorunda degil Ggrenciyi

tammak isteyen égretmen bunu yapsa oradan bir bilgi edinir. (Ogrtl)

Sosyal aglarda hem veliler hem ogrenciler 6grencilerle arkadas olmali. Arkadas
olunmasi denetimi kolaylastiriyor. Ogretmenler sosyal ortamlarda gérdiikleri

iyi ya da kotii seyleri okula yansitacaktir bilgi sahibi olacaktir. (Ogrt10)

Bir pdrci olarak ogrencileri takip, i¢ diinyalarini égrenmek kolaylasabiliyor.
Icinde bulundugu davrams problemlerinin tespiti kolaylasiyor. Ogrenci kendini

sosyal aglarda kendini daha rahat serbestce ifade edebiliyor. (Ogrtll)

4.1.10.3. Samimiyet ve I¢tenlik

Ogrenciler sosyal aglarda arkadas olduklari Ogretmenlerini kendilerine daha yakin
hissedebilmekte ve 6gretmenlerine kars1 daha olumlu tutum iginde olabilmektedirler (f=6).

Bu duruma iligkin dort 6grenci asagidakileri belirtmislerdir.

Evet yani mesela sosyal medyada benim fotografimi begendi su hocam ben bu
hocayr daha ¢ok severim mesela ciinkii hem senin fotografint begeniyor. Hem
iste seninle konusuyor seninle yakin, yani arkadag gibi davraniyor sana bu da

giizel bir sey. Beden dgretmenimi 6rnek verebilirim. (O1)

Yani samimi olursun tabii ki yani insanlarla samimi olmak iyi bir sey zaten.
Sosyal aglar bunu etkiler. Yani tamam okulda da gériisiiyorsun ama okula
gittigin en fazla iste dedigim gibi 8 ders olabilecegi iste sabahin 8’inden 3’iine
4’tine kadar 5’ine kadar en fazla hocani goriiyorsun. Ondan sonra eve gittiginde
uzun bir siire zaten hocandan ayri olacaksin yani yine okul tamam hafta sonlart
yaz tatili var. Hocanla sosyal medyadan konusmak mantikli olur daha

samimilesirsin daha iyi olur. (02)

Hocamin beni eklemesi hosuma gider. Ciinkii 6gretmen beni ¢ok iyi taniyorsa,
ben de o dgretmeni ¢ok iyi tanmimak isterim. Hani, okul i¢inde ogretmen ile ¢cok
iyiyiz en basitinden bir tane Ingilizce hocamiz vardi kendi dedi bize Instagram
hesabim bu beni iste ekleyin takip edelim falan, yani hosuna gidiyor insanin
bilmiyorum. Sevgim azalmaz ¢iinkii neden azalsin herkesin goriisii kendine tam
tersine ben mutlu olurum. Neden ¢iinkii hocami daha iyi tantyorum sonug¢ta hani

gortiglerini biliyorum, fikirlerini biliyorum. Hani en basitinden ne yapsak
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hoslanir, ne yapsak hoslanmaz onu biliyorum oyle. Kendime daha yakin

hissediyorum béyle hocalar: (O11)

Yok bence hi¢ de 6yle ciddiyesizlestirmiyor ¢iinkii daha fazla bence hoca ogrenci
iliskisine daha kuvvetlendiriyor bence, mesela o sosyal aglarda da
konustugumuz gibi mesela o hocamin yeri ¢ok daha farklhidwr ¢iinkii bize ¢ok
daha yardimci olmustur. Iste bir ozel giinde mesela bayramlar da faceten falan
hocamiza mesaj atariz oyle. Modern, yok oyle gelmiyor da hani iletigimin daha
fazla olunca, daha fazla kuvvetlenince, simdi senin sadece okulda gelip ders
dinledigin hoca vardir bir de senin sadece dersinden ¢ok sana hayatinda da
yardimci olan hani normal okul disinda da hani sunu yap mesela su kursa
gidebilirsin. Su dershane senin igin iyi olabilir iste mesela lise bittikten sonra da
su boliimii segsen senin igin iyi olabilir yani. Sosyal aglarda bunu sagliyor yani
iletisimin daha fazla artmasi bence hocayr daha fazla sevmeye neden
oluyor.(013)

4.1.10.4. Derslere Yonelik Motivasyon Artist

Ogrenciler 6gretmenleri ile sosyal aglarda arkadas-takipgi olduklarinda derslerine yonelik
motivasyonlarinin artabilecegini belirtmislerdir (f=5).Ogrenciler 6gretmenleri ile sosyal
aglarda arkadas takipg¢i olduklarinda 6gretmenlerine karst olumlu tutum gelistirebilmekte,
sosyal aglarda arkadas takip¢i olduklar1 6gretmenlerinin derslerini daha ¢ok sevmekte, derse
daha fazla katilmak isteyebilmekte ve derslerine yonelik motivasyonlar: artabilmektedir. Bu

duruma iligkin iki 6grencinin belirttikleri asagida sunulmustur.

Benimle giinliik hayatta da konugabilir Sosyal aglarda da konusabilir. Ama
sosyal aglarda da bu daha onemli tabi hani sosyal medyada o mesaji goriince
daha mutlu oluyorsun. Hani sosyal medyada da birazcik daha etkiler yani giizel
motivasyon verir. Hocamin beni sevdigini diisiintiriim. Hocanla konusmak sana
motivasyon verir. Dersi daha ¢ok severim o dersi beni tanmidigini énemsedigini

diistiniiriim hocamn. (O1)

Sosyal aglarda tabi ki tabi ki etkiler yani motivasyonunu. Ciinkii yani Sonugta
birisi ile arkadas oluyorsun veya birisi ile tanisiyorsun ve o kisi yani saygi
veriyor Eklemez ise bu saygi duymadigini gostermez ama ekledi mesela sen

sohbet baslattin veya konustun tamam bu sefer olur. Ders motivasyonunu
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arttirtr. Beni sevdigini diistiniiviim hocamin. Derslere daha fazla katilmak

isterim. (O2)

Bazi Ogretmenler sosyal aglarda Ogrencilerle arkadas olmanin Ogrencilerin derslerine
yonelik motivasyonunu artirabilecegini belirtmislerdir (f=4). Bu duruma iliskin iKi

Ogretmenin belirttikleri asagida sunulmustur.

Gereksiz gorebilir bazi hocalar; ama sosyal medya dgrencilerin hocalarin
kendilerine yakin gormelerine dersleri sevmelerine yardimct oluyor Bu belki

kabul edilmez ama bence etkisi ¢ok fazla. (Ogrt6)

Osretmeniyle Facebook gibi paylasim sitesinde goren ogrenci daha yakin
davraniyor, dersi de daha fazla benimsiyor ayrica dilin sadece bir ders olmaktan
ctktigini okul disinda da etkilegsim kurabildigini goren ogrenci daha hayatla i
ice buluyor elbette okulda aktif katilim sagliyor. (Ogrt8)

4.1.11. Ogretmenlerle Arkadashga Olumsuz Tutum

Ogrenciler sosyal aglarda ogretmenleriyle arkadas olduklarinda &gretmen ve ogrenci
arasindaki saygiya dayali iligkinin zedelenebilmesi gibi olumsuz durumlarin olabilecegi
goriilmiistiir. Ogretmenlerin sosyal aglarda yaptiklar1 paylasimlar ve davranislari mesleki
imajlarmin zedelenebilmesine ve 6grencilerinin dgretmenlerine karsi olumsuz tutumlar
gelistirmesine sebep olabilmektedir. Ogretmenlerin sosyal aglarda her 6grenciyi arkadas
takipci olarak kabul etmemelerinin, arkadaslik ya da takipgilik istekleri kabul edilmeyen
ogrenciler iizerinde olumsuz etkileri olabilmektedir. Ogrenciler sosyal aglarda
ozgiirliiklerinin kisitlanacagini diisiinmelerinden dolay1 6gretmenleriyle sosyal aglarda

arkadas olmak istemeyebilmektedirler.

4.1.11.1. Laubalilik

Baz1 6grenciler 6gretmenleriyle sosyal aglarda etkilesim kurduklarinda 6gretmelerine karsi
ciddiyetsiz davranilabilecegini ve aralarindaki sayginin zedelenebilecegini belirtmislerdir.

(f=8). Bu duruma iligkin iki 6grenci asagidakileri belirtmislerdir.

Yani ciddiyetsizlik olur. O yiizden iste bir sinir var o sinwr asilabilir. Ciinkii yiiz

yiize degilsin. Ama eSer bir seviye varsa yine bir mesafe olmasi gerekiyor. (0O18)
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Yani genellikle boyle sosyal aglarda garip konusuluyor. Aradaki ¢izgi
kayboluyor hoca ile. Yani tabi ki de hani bazen kayboluyor demeyeyim de o ¢izgi
sey oluyor boyle biraz siliniyor hani. Béyle biraz sey yapiyorsun yani biraz

laubali davraniyorsun ama dozunu kagirmayarak davrandiginda oluyor. (O14)

Ogretmenler, 6grencilerle sosyal aglarda arkadas olundugunda, &grencilerin ciddiyetsiz
davraniglar sergileyebilmesi gibi olumsuz durumlarin olabilecegini belirtmislerdir (f=9). Bu

duruma iliskin iki 6gretmenin belirttikleri asagida sunulmustur.

Ben genelde seye karsyyim yani kendi sosyal agimdaki ogrencileri eklemeye
karsyyum. Ciinkii olur olmaz saatlerde ¢ocuklar yazabiliyor ya da sizin yazdiginiz
seyi anlayamayabiliyor ¢ocuk o yiizden. Sizin yaptiginiz bir paylasim onun
seviyesi tizerinde oluyor. Cocuk etkileniyor bundan. Faydali bulmuyorum yani.
Yani ¢ok yonlii diisiinebiliriz. Bir kere ¢ocuk aradaki samimiyeti ¢ok ilerlettigini
diistiniiyor. Iste ogretmeni sosyal medyadan ekledik. Biitiin hayatina dahil oldum
diye diisiiniiyor. Arkadasi gibi davranmaya basliyor. Sen mesela bir sey
paylasacaksin  ornek veriyorum bir sosyal bir mesaj iceren bir yazi
paylasacaksin diyelim o onu farkli algilayabiliyor. Ya da hocam siz zaten,
okulda mesela yansitmadiginiz bir kisiliginiz varsa sosyal hayattaki
davramslarinizi o oraya tasiyor ¢ocuk. Oradan aliyor getiriyor oraya tasiyor.
Hocam suraya gitmistiniz soyle yapmistiniz boyle yapmistiniz iste siz boyle bir
sey paylasmistiniz. Siz bunlarin mesela okulda konusulmasini istemiyorsunuz
¢ocuk ama tastyor onu oraya kendisi de oyle davranmaya ¢alisiyor. Yani igle
ozel hayati siz kendiniz ne kadar ayirmaya ¢alissaniz da eger sosyal medyanizda
bir 6grenci varsa bu onu getirip okula tasiyor. Mesela siz tasimazsiniz ya da
agmizda bulunan is arkadaslarimiz tasimaz belki yas itibari ile Kimsenin
yapacagini zannetmiyorum ama 6grenci bunun ayrimini yapamadigy icin ozel
hayatla is hayatim size yakinlik duydugundan dolayr gelip onun hakkinda
konusmak istiyor veya diger okuldaki 6grencilere anlatiyor, diger ogretmenlere
anlatiyor. Olumsuz ya da olumlu etkilemesinden ziyade rahatsiz oluyorum yani.
Bu sizin kendi hayatimiz sonucta. Is hayati ile ézel hayati karistirmak
istemediginiz yerler vardwr. Is hayatindaki is yerindeki her insanla samimi
degilsinizdir her seyinizi bilmenizi istemezsinizdir. Ornek veriyorum bir hobiniz
vardir yapmaktan hoslandiginiz onunla ilgili fotograflar paylasiyorsunuzdur.

Okuldaki insalarinda buna dahil olmasini istemediginiz bilmesini istemediginiz
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kisiler varsa zaten sosyal aginmizda onlar yoktur ama bir sekilde onlara bu

ulagmus oluyor yani bu. (Ogrt4)

Tabi hepsini kesinlikle hepsi birbirini takip ediyor. Bana da sey yolluyorlar takip
istegi ben tabi kabul etmiyorum Facebook’tan artik. Yani ciddiyetin
kaybolacagin diigiiniiyorum. Bu sebepten artik kabul etmiyorum kesinlikle.
Aradaki mesafeyi kaldirmis oluyorsun. Ogrenci okulda sadece seninle
ogretmen-ogrenci iliskisi varken sosyal medyada seni gériince, bu 6gretmen-
ogrenci iliskisi daha boyle samimi iste abi-kardes mi diyelim arkadas mi diyelim

artik 6grenci kendini nerede konumlandirirsa o seviyeye ¢cekmis oluyor. (Ogrt9)

4.1.11.2. Ogretmen Imajinin Zedelenmesi

Ogrenciler, dgretmenlerinin sosyal aglardaki davranislarindan &tiirii imajlarmin olumsuz
etkilenebilecegini belirtmislerdir (f=8). Bu duruma iliskin iki O6grenci asagidakileri

belirtmistir.

Tabii ki azaltir mesela dedigin gibi siyasi veya iste ne bileyim o6yle seyler
paylasirsa ne bileyim mesela diyorsa iste su dogru su yanlis diyor ama sen onun
yvanliy dedigini dogru diistiniiyorsan bir fikir ayriligi varsa o zaman sempatin
diisebilir ona. O dersi dinlemek istemezsin yani mesela en sevdigin ders ornek

veriyorum iste o dersten nefret edebilirsin. (02)

Ben degilim de gegen bir arkadasimiz din 6gretmeniyle arkadasti hani. Onun
paylastigi fotograflart grubumuza atryordu. Tabi biz de hani dalga gegiyoruz
hani normal olarak. Ya bir resmi vardi. Degisik durmustu hani. Arkadasimizda
bunu iste profilinde gormiis. Aynen, giinliik hayattaki diyebiliriz. Giinliik
hayatta. Iste arkadasimiz bunu gormiistii att iste bize herkes dalga gecmeye
basladr hani grupta. Yok ama gordiigiiniiz zaman giiliiyorsun hani 6gretmeni

gordiigiin zaman giiliiyorsun boyle nedense fotograf aklina geliyor. (O14)

Ogretmenler dgrencilerle sosyal aglarda arkadas olmanin  6gretmen imajim
zedeleyebilecegini belirtmislerdir (f=9). Bu duruma iligkin iki 6gretmenin belirttikleri

asagida sunulmustur.

Yani kesinlikle asir1 kullaniyorlar ve gereksiz kullandiklarimi diisiintiyorum. O

yiizden de ben ogrencilerimle sosyal agda herhangi bir paylasimda
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bulunmuyorum. Ciinkii ben onlarin 6gretmeniyim, benim arkadagim degiller. O
yiizden de sosyal aglarda onlart eger tabi bu liseden mezun olup tiniversitede
eriskin ¢agindaysa bir tek onlart kabul ediyorum. Onlarla hem giizel iletisimde
bulunuyorum. Ciinkii bir kismi mezun olan 6grencilerin bir kismi ogretmen ya
da baska bir meslekteler. Onlarla tabi ki gériisiiyorum ama kendi su an mevcut
olarak okuttugun ogrencilerimle kesinlikle sosyal aglarda goriismiiyorum. Cok
da dogru oldugunu diisiinmiiyorum. Ctinkii onlar benim 6grencim. Ama mezun
olduktan sonra belki benim arkadasim olabilirler. Paylastigim ozel hayatimi ya
da seyimi gormelerini istemiyorum. Ciinkii ben onlarin géziinde bir 6gretmen
olarak kalmalywm. Ciinkii Instagram ya da Facebook’ ta herhangi bir seyi de
herhangi bulundugumuz bir olayi da farkli seyleri de paylasiyoruz. Ama
ogrencilerimin ¢ok fazla benimle ilgili hani bu tip seyleri &6grenmesini
istemiyorum. Ctinkii onlar benim ogrencim arkadagim degil. Boyle diigiindiigiim
icin de istemiyorum. Kesinlikle diistinmiiyorum. Ciinkii zaten beni seveceklerse
dersteki yaptiklarimiz aktivitelerimizle ya da illa ben onlara paylasimda
bulunacaksam bunu herhangi bir baska aktivite ile de paylasabiliriz. Illa bu bir
sosyal aglardan olan iletisiminde zaten ¢ok bir i¢sel oldugunu ¢ok samimi
oldugunu da diisiinmiiyorum her seyin. Karsilikli iletisimin yiiz yiize iletigimin

¢ocuklarla olan iletisimimi daha iyi arttirdigini diigiiniiyorum. (Okulyon2)

Ogrenci 6gretmeninin dersteki haline hareketine tavrina bakiyor bir de sosyal
aglardakine. Simdi mesela birinde ciddi sert biri digerinde farkli biri yani. Boyle
olunca ogrenci ogretmenine siniftaki kisiligi gercek degil diye diistiniiyor ve

ogretmenini takmiyor ciddiye almiyor. Korkmuyor artik ondan.(Okulyon3)

4.1.11.3. Her Ogrenciye Esit Davranilmamast

Ogrenciler, sosyal aglarda dgretmenlerinin kendilerinin arkadaslik takip isteklerini kabul
etmiyorlarken; arkadaslarininkinin kabul edilmesinden olumsuz etkilenebileceklerini
belirtmislerdir (f=6). Ogrenciler, gretmenlerinin bazi arkadaslartyla 6gretmenlerin arkadas-
takipci olmasinin ama kendi isteklerinin kabul edilmeyisini normal gérmemekte bazen
arkadasglarin1  kiskanmakta bazen ise Ogretmenlerine karsi olumsuz tutumlar

gelistirebilmektedirler. Bu duruma iligkin {i¢ 6grenci asagidakileri belirtmistir.
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Hocan yani sevdigin bir hocan ise hele hele attigin kisi o senin istegini kabul
etmedi diyelim baskasininkini kabul etti sevmedigi bir hoca mesela o kisiyi
sevmiyor derslerinde iyi olmayan bir 6grencininkini kabul etti. Senin dersler ona
gore ¢ok iyi o hoca da ¢ok iyi seninkini kabul etmedi diyelim. Dersin bu iste bir
is var yani beni sevmiyor mu acaba benim davranislarimi sevmiyor mu bunun

gibi diigiiniirsiin o yiizden. (O1)

Arkadaglik onerisi geliyor, bir siirii arkadasimla arkadas ben ekledim kabul

etmedi hoca. Cok iiziildiim. Beni sevmiyor diye diisiindiim. (O3)

Arkadagslarimi eklese ya da arkadaghk isteklerini kabul etse benimkini etmese.
Yani kizmam ama bir iiziintii olusur. Ciinkii ben de onun ogrencisiyim. Karsi
taraf da onun ogrencisi ama benimkisini de takip etmesini beni de takip etmesini

ya da benim takip istegimi de kabul etmesini isterim. (O14)

Ogretmenler dgrencilerle sosyal aglarda arkadas olurken secici olabilmektedirler (f=5). Bu

duruma iligkin ii¢ 6gretmen asagidakileri belirtmistir.

Ogrencilerimi arkadas olarak ekledigim oluyor. Ama herkesi eklemiyorum.

Seciyorum. Secici davraniyorum. (Ogrt6)

Sevdigim ogrencileri ekliyorum. Sevmediklerimi eklemiyorum. Aktif ogrencileri
genelde eklemiyorum. Mezunlara ulasmay: kolaylasiyor. Ogrencilerimizin gelecek

hayatlarin: takip edebiliyoruz. (Okulyonl)

Her ogrencinin arkadashk istegini kabul etmiyorum. Akl basinda bir ogrenciyse
ancak kabul ediyorum. Sadece lafin: soziinii bilen edepli 6grencileri ekliyorum sadece.
(Ogrtl)

4.1.11.4. Ozgiirliik Kisitlanmast

Baz1 6grenciler sosyal aglarda 6gretmenleriyle arkadag-takip¢i olduklarinda 6zgiirliiklerinin
kisitlanabilecegini belirtmislerdir (f=9). Ogrenciler 6zgiirce istedikleri paylasimlar:
yapamayacaklart ve 6gretmenleri tarafindan kontrol edilebileceklerini diistindiikleri igin
sosyal aglarda ogretmenleri ile arkadas-takipgi olmak istemeyebilmektedirler. Bu duruma

iliskin dort 6grencinin belirttikleri asagida sunulmustur.
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Arkadaslarim da oluyor mu yani dikkat edenler var mesela diyor ki diin diyor su
saatte seydin sen onlinedin niye o saatte onlinedin falan ya bunun muhabbeti

gecer. Bu sebepten dolay: arkadas olmak istemeyenler var. (O16)

Ogrencinin ne paylastigina bagl, hani mesela benimkini kisitlamaz. Sadece éyle
merak ettigim iste kiyafet sayfalari, iste bazi arkadaglarim falan onlar igin
kullanirim baska da bence ozgiirliigiinii kisitlamaz. Hoca ile arkadas olmak
istemiyor arkadaslarim c¢iinkii hocanin ailesine soyleyecegini yani bir seylerini
goriirse ailesine soyleyecegini, soyleyebilecegini diisiintiyorlar. Bundan dolay
hi¢bir sekilde arkadagslarina eklemiyorlar. Ya da sinif ta siirekli her tiirlii bir sey
diyebilecegini diisiiniip arkadaslarina eklemek istemiyorlar.(O13)

Olmanin hi¢ anlami yok hani sonugta burasi senin ozel yerin hani istedigini
atryorsun ogretmenin bir gorse iste atiyorum hani icki hani i¢ki ictigin zaman
onun masayt ¢ektin boyle profilinde paylastin. Hocalar gorecek laf kalabalig
yapacaklar iste seni yana seye ¢ekecekler boyle kogeye iste neden sey yapiyorsun
béyle falan filan. O yiizden hi¢ anlami yok hani. Iste hoca mi1 gorecek acaba bu
paylasimi gibisinden hani. Boyle sey yaparim iste ya da bu fotografi hocam mi
gorecek diye boyle bir korku olur az da olsa. O yiizden eklemek istemiyorum.

(010)

Yani niye edeyim? Gerek yok ki. Hani hocalarimin beni gormesine ya da ben
burada ¢ok farkliyim disarida ¢ok farklyim, simdi hocalar bana bir ton vaaz
verecek. Hi¢ sey yapamam yani. Ben hani buradaki gibi degilim mesela. Mesela
disarida makyaj yaparim, agik giyinirim. Ben hocalarimin hi¢ vaazlarim

cekemem. Yani o yiizden kalsin eksik kalsin. (O15)

Ogretmenlerle 6grencilerin sosyal aglardaki arkadasligi, sosyal aglar iizerinde 6grencilerin
kendini oldugundan farkli gostermesine ya da Ogretmenlerin siirekli paylasimlari
begenerek Ggretmeni ile daha iyi iliskiler kurma gayesi giitmesine sebep olabilmektedir

(f=2). Bu durumla ilgili bir 6grencinin belirttikleri agagida sunulmustur.

Ya hocalar ne paylassa begeniyorum. Begensem de begenmesem de. Yani ne

bileyim iste belki fazla not verir beni sever. Ya nasil diyeyim é6yle iste. (02)
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4.1.12. Sosyal Etki
Ogrenciler duygu ve diisiincelerini sosyal aglarda daha ozgiirce ifade edebilmektedirler.
Ogrenciler kendilerinden farkli yasantilara ve diisiincelere sahip kisilerle sosyal aglarda
etkilesim kurabilmekte, sosyolojik farkliliklar1 gorebilmektedirler. Ogrenciler sosyal aglar
sayesinde toplumsal meselelere yonelik farkindaliklarini artirabilmektedirler. Bu tema
altinda ifade 6zgiirliigii, sosyal empati, sosyal farkindalik ve toplumsal yozlagsma kodlarina

ulasilmstir.

4.1.12.1. Ifade Ozgiirliigii

Sosyal aglar kullanicilarina duygu ve diisiincelerini ifade edebilmeleri i¢in 6zgiir bir ortam

sunmaktadir (f=10). Bu duruma iliskin iki 6grencinin belirttikleri asagida sunulmustur.

Evet yani istedigin paylasimi yapiyorsan bir sey demiyorlarsa sana yani kimse
bir sey demiyor veya iste rahat yani. Sansiirsiiz yani istedigini yapabiliyorsan bu

ozgiirliiktiir. Sosyal medyada bir 6zgiirliik kisitlamast yok.(02)

Akrabalarimi eklemiyorum. Ciinkii ¢ok ozgiiriim sosyal aglarda. O yiizden
bilmiyorum hani en azindan bir akraba goriirse aileye soyleme riski yok ya da

senin kizin gecen giin suradaymis resim atmis deme riski yok. (O13)

Ogretmenlerde sosyal aglarda dgrencilerin kendilerini giinliik yasantilarma gore daha rahat
ifade edebildiklerini ifade etmislerdir (f=9). Bu duruma iliskin bir 6gretmen asagidakileri
belirtmistir.
Sosyal medyada ogrenci kendini daha ozgiir ifade firsati buldu kanimca. Sinif
ortami, 6gretmen ogrenci iliskisi ister istemez bir baski olusturuyor ve ¢ocuklar
geriliyor ama Facebook gibi ortamlarda égrenci baskidan siyrilmis, rahat bir
sekilde disart vurabiliyor kendisini. Daha 6zgiir hissediyor. Tabi bunlar olumlu

vanlart olumsuz yanlart da var elbette. (Okulyonl)

4.1.12.2. Sosyal Empati

Sosyal aglarda 6grenciler farkli diisiince ve kiiltiirde insanlar1 tanima olanagina sahip
olabilmektedirler (f=5). Ogrenciler kendilerinden farkl1 diisiinen insanlara kars1 sosyal aglar
sayesinde empati gelistirebilmektedir. Bu duruma iliskin iki Ogrenci asagidakileri
belirtmistir.
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Mesela diyelim ki, kétii bir sey mi yasadi o insan ya da benim diisiincemden
farkl bir diigiinceye girdi diyelim, ama benim tarafimda olan kisi de ona ¢ok
kotii seyler soyledi ya da saygisizca konustu. Ben diigiintiriim ben onun yerinde
olsam nasil hissederdim. Ya da ben onun yerinde olsam nasil davranirdim. Diye
diigtiniiyorum  diistindiigiimde de, o empatiyi kurdugumda da, gergekten
viziiliirdiim. Ya da gercekten benimde kalbim kirilirdi. Sonucta bu benim
diistincem ve saygi duyulmasini isterdim. Bundan dolayr diyorum ki, bundan
dolayr iste insanlara saygr duymayr ya da insanlar: diisiincesine gore

yargilamamay: égrenirim. (O13)

Ya da farkl goriisleri 6grenmis oluyorsun hani. Farkli goriisleri hani sey
yapiyorsun boyle bir harmanlastiriyorsun igcinde boyle bir karma bir sey ortaya
ctkryor hani genellikle. Senin gibi diigiinmeyen insanlari belki bilemeyecektik,
goremeyecekti sosyal aglar olmasa. Yani sonucta hani o kendinin, herkes kendi
diistincesini savunur hani belki o diistincenin i¢inde dogru olan seylerde var,
yanlis olan seylerde var. O dogru olanla yanlis olani ayirtabilmek onemli iste.

(014)

4.1.12.3. Sosyal Farkindalik

Baz1 o6grenciler sosyal aglar sayesinde toplumsal konularda farkindaliklarinin arttigini

belirtmislerdir (f=6). Bu duruma dair bir 6grencinin belirttikleri agagida sunulmustur.

Televizyonda égrenemedigimiz seyleri Tweeter'da ogrenebiliyoruz. Haberimiz
oluyor her seyden olaylardan. Sosyal medyada sansiir yok ciinkii. Tweet
atiyorum bazen bende. (0O13)

4.1.12.4. Toplumsal Yozlasma

Ogrenciler sosyal aglarin toplumsal yozlasmaya sebep olabilecegini belirtmislerdir (f=8). Bu

duruma iligkin dort 6grencinin belirttikleri asagida sunulmustur.

Bozuyor bence mesela diyelim kiiciik bir ¢ocuk diistinelim, o kiigiik ¢ocuk
Instagram’a geldiginde argo kelimeler gériiyor ya da kotii onun yasina uygun

olmayacak seyler gordiigiinde, onun tabi ki de ahlakina diisiincelering,
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gercekten ¢ok ama ¢ok etkisi olur. Yani bu konuda sosyal medya ¢ok kotii bir

yonii yani bu sosyal medyanin (O16)

Sosyal medya olmasa insanlar daha ahlakli olur. Ciinkii sosyal medya da
insanlar ¢ok degisiyor. Ve hani istedigi insan oluyor yani istedigi gibi takiliyor.
Ne bileyim iste istedigini yapiyor. Istedigini soyliiyor. Ama gercek hayat ta
istedigini soyleyemiyor ciinkii su anda sosyal medya diye bir sey olmasaydi
herkes istedigini soyleyemeseydi yani tamam soyleyeceksin istedigini ama yani
bu kadar asiriya kagmasaydi o zaman suanda ¢ok ahlakly bir toplum olabilirdi

veya herhangi bir sey (O11)

Ahlakin kétiiye gotiiriir. Yani nasil séyleyeyim hani o kiifiir a¢isindan falan da
¢ok ¢abuk uzlasabiliyoruz. Mesela sosyal aglardan arkadaslarimla konustugum
hitap ciimleleri bazen ailem de mesela annemle falan konusurken arkadasimla
konustugum ciimleleri anneme falan da soyliiyorum. Yani bu ¢ok ¢abuk sohbeti
muhabbeti azaltiyor. Annemle arkadasimla konusuyormusum gibi konusuyorum.
Bu biiyiik bir zarar. Bu Instagram iizerinden ¢ok. Kiifiirlii seyleri hani, artik
basitlesmis gibi oluyor. Hani bir kiifiirii bazilari a kiifiir etti deyince ¢ok biiyiik
bir laf geliyor ama bazilart da ¢ok biiyiik kelimeleri artik o kadar giindemde
kullaniyorlar ki biri kiifiir ettigi zaman artik normal basit bir seymis gibi

bakabiliyorsun duruma. (O13)

Ya 50 yasindaki dayilar yani ¢cok gordiim ben, ¢ok yasadim yani yasadim derken
fake hesaplardan ¢ok yasadim. 50 yasindaki dayilar 18 yasinda ki kizlara
yaziyor. Ya iste sapik sapik yazilar falan bende ¢ok yasadim hani fake hesaptan
kendi hesabimdan degil ama. Fake hesap ac¢iyordum bir siirii kigi yaziyordu
mesela. Bir stirii yani bakiyordum hepsinin ismine 30, 40, 50 yasindaki adamlar,
evli barkli adamlar sana yaziyor yani. 18 yasindaki kiza yaziyor. Hesabim fake

idi. Kiz ismiydi. (O14)

Baz1 Ogretmenler sosyal aglarin dgrencilerin toplumsal normlara uymayan davranislar
sergilemelerine neden olabildigini belirtmislerdir (f=8). Bu duruma iliskin {i¢ 6gretmen

asagidakileri belirtmistir.

Ogrencilerin ahlakini bozuyor. Ahlaki seviye diisiiyor. Kiifiir zaten artik simirsiz
kiifiir var yani. Kiifrii had safhada kullaniyorlar. Bu da bir normallestirme

getiriyor. Yani kiifiirlii konusmak artik normal gibi geliyor ¢cocuga. Bunu artik
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normal hayatinda da kullanmaya basliyor ayni kiifiirleri. Hatta denk geldigimiz
zaman diyoruz sana yakistyor mu boyle seyler c¢ocuk sasiriyor yani tepki

verdigimize herkes kullaniyor falan diyor. (Ogrtl)

Eskiden disarda yemek yemek bile ayplanirdi. Simdi insanlar yediklerini
ictiklerini paylasiyorlar. Sevgilim var. Iliskisi baslad: gibi. Béyle seyler ayipti
eskiden. Simdi swadanlagti. Cocuklar yagslarina uygun olmayan seylerle
karsilasiyorlar. Zamanla bunlar normallesiyor. Cinsel icerikli kotii seylere rast
geliyorlar kiiciik yaslardan itibaren. Kiz o6grencilerimizden duydugum kocaman
kocaman adamlar sapik¢a mesajlar atwyorlar ¢ocuklarimiza. Hatta sosyal

medyanin 18 yasina kadar kullanim yasak olmali. (Okulyon2)

Cesaret patlamast oluyor. Pervasiz. Hi¢ hayatta kiifiir etmeyecek ogrenci orada
kiifiir yaziyor. Hatta kiifiirlerin kisaltmalarimi yazmak artik orada olagan bir
hala gelmis. Her ctimlenin sonuna bir iki ii¢ harfli bir kiifiir kisaltmast ekliyorlar.

Kiz ogrenciler de bunu yapiyorlar. Tamamen seviye kiiltiir diisiiyor orada.

(Ogrt2)

Ogrenciler sosyal aglarm toplumsal gerilimleri ve kutuplagsmalar1 artirabildigini

belirtmislerdir (f=5). Bu duruma iligkin iki 6grenci asagidakileri belirtmistir.

Yani normalde mesela ¢ok yakin bir arkadasima dahi ben gidip siyasi, ¢cok yakin
arkadagina gidebilirsin ama senin mesela sinifta ben bu arkadasimin siyasi
goriisii su diye gidip sormuslugum yok ama sosyal iizerinden bunu paylastigi
zaman ben o arkadasimi bilirim. Sonra sinifta falan gelince aa aa bu onu tutuyor
mesela diye benden farkli gibisinden ona karsi samimiyetim azalir. Hani benden
farkly oldugu icin bu. Yani onun yanlis oldugunu veya dogru oldugunu bildigim

icin degil. Belki biz yanlisiz ama onu tam olarak kabullenemiyoruz. (09)

Yani tabi ki de her insanin kendi goriisii farkli ve de her insan kendi goriistinii
sey yapmaya ¢aligtyor hani. Iste benim goviisiim daha iyi senin goriisiin sey yani
yanliy benim goriisiim dogru gibisinden insanlar arasinda hani sey oluyor
catisma olusuyor ve bu ¢atismalar kutuplasmaya yol acryor genellikle. Giin
yiiziine ¢tkiyor herkes kendi fikrinde seyle paylasiyor. Zaten hani belli ediyor
hani Iste atiyorum A partisinin resmini atiyor iste diyor devam falan onun
slogamini kullanvyor. Zaten oradan anlyyorsun diyorsun bu A partisini tutuyor
gibisinden. Digeri de B’yi atiyor. Sey B partisinin simgesini atiyor semboliinti
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iste diyorsun bu B partisini tutuyor gibisinden seyler oluyor hani. Sonra herkes
Kendi bildigini okuyor. Gerilim, genellikle Facebook’ ta yorumlarda falan hani
bir sey paylasildigi zaman, A partisini tutan kisi hani kendi gériisiinii yaziyor. B
partisini tutan kiside o yorumu gériiyor diyor senin goriisiin yanls iste onun
seyini tezini ¢okertmeye ¢alisiyor. Kendi tezini sey yapiyor, ortaya siiriiyor. O A
partisi yine buna karisiyor sonra B partisi birbirilerine giriyorlar yani

genellikle. Sonra insanlar birbirine sevmemeye basliyor. (014)

Baz1 6grenciler ise sosyal aglarin gesitli konularda toplumsal birliktelik saglayabildigini

belirtmislerdir (f=6). Bu duruma iligkin bir 6grencinin belirtikleri asagida sunulmustur.

Bir olay oluyor. Sonra biitiin insanlar iste kimsenin diisiincesine bakmadan nasil

diyeyim 6nemsemeden bir araya geliyorlar sosyal aglar sayesinde (014)
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4.2.Sosyal Ag Alg1 Olceginin Gecerlilik ve Giivenirligine fliskin Bulgular

Bu boliimde Sosyal Ag Algr Olgegi’nin gecerlilik ve giivenilirliginin belirmesine iliskin
yapilan ¢alismalar sunulmustur. Bu béliimiin amaci arastirmanin nitel béliimiinden ulagilan
bulgulara gore gelistirilen 6l¢egin, gecerlik ve giivenilirlik durumunu belirlemektir. Bu
kapsamda 6lgme aracinin gegerliligini belirlemek amaciyla agimlayict faktor analizi ve
dogrulayici faktor analizi yapilmistir. Giivenilirlik durumunu belirlemek amaciyla Cronbach

Alfa i¢ tutarlilik katsayisi ve diizeltilmis madde toplam korelasyonlari incelenmistir.

4.2.1. Sosyal Ag Alg1 Olceginin Gegerliligine Iliskin Bulgular

Sosyal Ag Alg1 Olgeginin gegerlilik durumunu belirlemek igin dncelikle agimlayici faktor

analizi ardindan dogrulayici faktor analizi yapilmistir.

4.2.1.1. Acumlayict Faktor Analizi

Oncelikle veri setinin agimlayici faktdr analizi i¢in uygunlugu incelenmistir. Verilerin faktor
analizi i¢in uygun olup olmadigi KMO (Kaiser-Meyer-Olkin) katsayis1 ve Bartlett testi ile
belirlenebilmektedir (Biiyiikoztiirk, 2012). Bu ¢ergevede, Bartlett testi sonucunun anlaml
¢tkmasi ve KMO degerinin 0,50’den biiyiik ¢ikmas1 beklenmektedir. ilgili alanyazina gore
KMO degeri 0,60 orta, 0,70 1yi, 0,80 ¢ok 1yi, 0,90 miikemmel olarak kabul edilmektedir
(Bryman & Cramer, 2002; Pallant, 2011). Asagidaki Tablo 7°de Kaiser-Mayer-Olkin

(KMO) ve Barlett testi sonuglari sunulmustur.

Tablo 7

Verilerin Faktor Analizi igin Uygunlugunun Incelenmesi

Kaiser-Mayer-Olkin (KMO) 0,92

Orneklem Olgiim Deger Yeterligi

Barlett Testi Ki Kare Degeri 22787,597
Sd 2080
p<0,05 000

Tablo 7 incelendiginde KMO katsayisinin 0,92 ¢ikmast 6rneklem  biiyiikligiiniin
miikkemmele yakin oldugu goriilmektedir (Pallant, 2011). Bartlett testi sonuglar1 (p=,00)

verilerin agcimlayici faktor analizi i¢in uygun oldugunu gostermektedir (Kline, 1994). Bu
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arastirmada acimlayici faktor analizi yapilirken, uygun olmayan maddelerin elenmesinde ve
faktorlesme belirlenirken asagidaki degerler kistas alinmistir (Biyiikoztiirk, 2012; Pallant,
2011)

a) Her bir madde igin faktor ortak varyansinin ,30’dan az olmamasi
b) Maddelerin bulunduklar: faktoérdeki yiik degerinin ,30’dan az olmamast,

c) Maddelerin belirli bir faktdrde yiiksek yiik degerine sahip olmasi ve diger
faktorlerdeki yiik degerlerinden en az ,10 yiiksek olmasi,

d) Her bir faktoriin 6zdegerinin 1 den az olmamasi,

e) Faktorlerin 6z degerlerine gore ¢izilen ¢izgi grafiginde yiiksek ivmeli ve hizli

diistislerin yasandig1 faktor sayist.

f) Her bir faktore yiiklenen maddelerin anlam ve igerik agisindan birbirleriyle tutarh

olmasi,
g) Belirlenen faktorlerde agiklanan toplam varyans oraninin %30°dan az olmamasi

[lk olarak doéndiirme islemi yapilmadan, agimlayici faktdr analizine tabi tutulan 65 maddenin
ilk analiz sonuglarina bakildiginda maddelerin 6zdegeri 1°den biiyiik 14 faktorde toplandigi
goriilmiistiir.14 faktoriin agikladigr toplam varyans %64,75°tir. Veriler varimax dik
dondiirme teknigi uygulanarak; tek basina faktor olusturan ve iki faktordeki yiik degerleri
fark1 0,10°dan az olan maddeler c¢ikarilarak dondiirme islemi yapilmistir. Sonugta 65 olan
madde sayis1 54’e diismiistiir ve 12 faktorliik bir yapiya ulagilmistir. M4, M8, M12, M39
M40, M42, M47, M48, M59, M62, M64 maddeleri 6lgekten ¢ikarilmistir. Asagidaki Sekil
3’te Faktor yiik degerlerine ait diigiisii gosteren egri grafigi, Tablo 8’de ise Sosyal Ag Algi
Olgeginin faktdr isimleri, faktdrlerde yer alan maddeler, faktdr ortak varyansi ve

dondiirtilmiis faktor ylik degerleri sunulmustur.
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Tablo 8
Sosyal Ag Algi Olgegini Olusturan Maddelerin Faktor Ortak Varyans Degerleri ve
Dondiiriilmiis Faktor Yiik Degerleri

Madde Faktor Ortak Varyansi Dondiiriilmiis Faktor Yiik Degerleri

M1 ,652 ,738

M2 ,681 779

Genel Fayda M3 511 479
M5 519 524

M6 ,497 ,445

M7 ,686 ,808

M9 ,675 ,806

. M10 ,694 ,826
Egitsel Fayda ML 489 656
M13 ,608 ,765

M14 ,489 ,566

M15 ,606 ,599

M16 ,589 ,515

. M17 ,635 ,706
Bagimlilik M18 629 081
M19 ,557 ,659

M20 511 ,546

M21 ,800 ,798

Dijital Takip M22 829 822
M23 ,691 ,693

Akademik M24 678 778
Basariya M25 ,829 ,873
Olumsuz Etki M26 703 780
M27 ,766 ,822

M28 ,633 ,585

M29 ,650 ,621
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Kullanimina ,710 ,759
Yonelik Sosyal ~ M30

Baski

M31 457 ,538
M32 ,483 ,643
M33 ,590 124
Paylasimlar M34 623 747
Yaparak M35 702 781

Psikolojik
Doyum Edinimi M36 ,651 ,748
M37 ,694 ,783
M38 ,653 ,763
M41 ,536 ,633
o M43 616 643
Etkilegim M4 688 710
g?y??’lsmda M45 812 818

usus

M46 762 770
Disiplin M49 676 757
Sorunlarinda M50 ,708 ,804
Artis M51 612 711
. M52 134 ,817
(A)glze;meln}‘;ﬂe M53 780 828

rkadaasii
OlumlusTﬁtum M54 132 811
M55 ,557 ,637
Ogretmenlerle M56 675 775
Arkadagliga M57 779 ,850
Olumsuz Tutum M58 546 629
M60 ,580 ,647
. M61 ,675 ,766
Sosyal Etki e 587 690
M65 ,603 ,738

Tablo 8 incelendiginde Sosyal Ag Algt dlgeginin 12 faktdrden olustugu goriilmektedir.
Maddelerin faktor ortak varyanslari incelendiginde 0,457 ile 0,829 arasinda degisim
gosterdigi goriilmektedir. Maddelerin dondiiriilmiis faktor yiik degerleri ise 0,445 ile 0,873

arasinda degismektedir.

Asagida Tablo 9’da faktdrlerde bulunan madde sayisi, faktorlerin 6z (aigen) degeri, her bir

faktoriin agikladigr ve tiim faktorlerin agikladig: toplam varyans sunulmustur.
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Tablo 9
Sosyal Ag Algi Olcegi Faktorlerinin Oz Degerleri ve Acikladiklar: Varyans Degerleri

Faktor Madde Oz Agiklanan  Birikimli
Sayisi (Aigen) Varyans Varyans
Degeri Deger
Paylagimlar Yaparak Psikolojik Doyum 9 5,845 10,82 10,82
Edinimi
Egitsel Fayda 6 3,737 6,92 17,74
Akademik Bagariya Olumsuz Etki 4 3,256 6,03 23,77
Bagimlilik 6 3,139 5,81 29,58
Ogretmenlerle Arkadasliga Olumlu Tutum 4 2,764 511 34,70
Sosyal Etki 4 2,673 4,95 39,65
Etkilesim Kaygisinda Diisiig 4 2,649 4,90 44,56
Dijital Takip 3 2,526 4,67 49,23
Genel Fayda 5 2,358 4,36 53,60
Disiplin Sorunlarinda Artig 3 2,131 3,94 57,55
Ogretmenlerle Arkadagliga Olumsuz Tutum 3 1,974 3,65 61,20
Kullanima Yd6nelik Sosyal Baski 3 1,774 3,28 64,49
Toplam 54 64,49

Tablo 9’da goriildiigii gibi Paylasimlar Yaparak Psikolojik Doyum Edinimi (9 madde)
faktorl toplam varyansin %10,82’ini, Egitsel Fayda (6 Madde) faktorii toplam varyansin
6,92’ini, Akademik Basariya Olumsuz Etki (4 madde) faktorii toplam varyansin 6,03’{inii,
Bagimlilik (6 Madde) faktorii toplam varyansin 5,81’ini, Ogretmenlerle Arkadasliga Olumlu
Tutum (4 Madde) faktorii toplam varyansin 5,11’ini, Sosyal Etki (4 Madde) faktorii toplam
varyansin %4,95’ini, Etkilesim Kaygisinda Diisiis (4 Madde) faktorii toplam varyansin
4,901, Dijital Takip (3 Madde) faktorii toplam varyansin %4,67’sini, Genel Fayda (5
Madde) faktorii toplam varyansin 4,36’1n1, Disiplin Sorunlarinda Artis (3 Madde) faktorii
toplam varyansin 3,94’iinii, Ogretmenlerle Arkadasliga Olumsuz Tutum (3 Madde) faktorii
3,65’ini, Kullanimina Yonelik Sosyal Baski (3 madde) faktorii toplam varyansin 3,28’ini
aciklamaktadir. Olgegin 12 boyutu toplam varyansin %64,49’unu agiklamaktadir. Bu
degerin yeterli diizeyde oldugu soylenebilir (Biiylikoztiirk, 2012). Pallant (2011)’e gore,

aciklanan toplam varyansin %40 ile %60 arasinda olmasi yeterli goriilmektedir.
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4.2.1.2. Dogrulayict Faktor Analizi

AFA analizi sonucunda elde edilen desenin, dogrulanip dogrulanmadigini ortaya koymak
amaciyla DFA yapilmistir (Kline, 2011). Oncelikle 426 6grenciden toplanan verilerin
carpiklik ve basiklik degerlerine bakilmistir. Carpiklik degerinin 2’den, basiklik degerinin
ise 2’den kiigiik oldugu goriilmiistiir (Cutting, 2010). DFA farkli veri seti tizerinden 426
katilimci tlizerinden, 12 faktorlii yap i¢in gerceklestirilmistir. Modele iligskin yol diyagrami
ve uyum iyiligi degerleri tiretilmistir. 12 faktor ve 54 maddeden olusan modelin yapisina
iliskin olarak X?=2227,84, df=1311 ve p<,05 degerine ulasilmustir. t degerlerinin 1,96 dan
standardize edilmis faktor yiiklerinin ise ,05’ten biiyiik oldugu goézlemlenmistir (Hair,
Anderson, Tatham & Black, 1998). Kline (2011) p degerinin manidar olmas1 durumunda Ki-
kare degerinin serbestlik derecesine boliimden elde edilen degerin dikkate alinmasini
belirtmistir. Bu ¢alismada X%/df=1,69 olarak bulunmustur. Bu degerin iki veya altinda
olmas1 mitkemmel uyum, 5 veya altinda olmasi ise iyi uyum olarak kabul edilmektedir
(Kline, 2011). Asagidaki Tablo 10°da uyum indislerinin kabulii igin kistas alinan kesme
noktalar1 sunulmustur (Anderson & Gerbing, 1984; Bentler, 1992; Brown, 2006; Hair, vd.
1998; Kline, 2011; Marsh, Balla, & McDonald, 1988; Raykov & Marcoulides, 2006; Stimer,
2000).

Tablo 10
Uyum Indisleri Degerleri ve Araliklar

Uyum Indisleri Miikemmel (M) Kabul Edilebilir (K)  Modeldeki Degerler
X?/df <2 2-5 1,69 (M)
RMSEA <,05 <10 ,042 (M)
SRMR <,05 <,08 ,058 (K)
GFlI >,95 >,90 ,89
AGFI >,90 >,80 ,86 (K)
CFl >.95 >.90 ,97 (M)
RFI >,95 >.90 ,92 (K)
NFI >,95 >,90 ,92 (K)
NNFI >,95 >.,90 ,97 (M)
IFI >,95 >.,90 ,97 (M)

Yapilan ilk analizde GFI haricinde deki tim uyum indislerin kabul edilebilir (K) ya da
milkemmel (M) uyum gosterdigi gériilmektedir. Bu asamadan sonra modifikasyon onerileri
incelenmistir. Oneriler dogrultusunda uzman goriisii alnarak ve modifikasyon yapilan

maddelerin ayni faktorde olmasina dikkat edilerek, m1- m2, m29-m30, m39-m40 maddeleri
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arasinda modifikasyon iglemleri yapilmistir. Yapilan modifikasyon iglemi sonras1 ulasilan

uyum indisi degerleri asagida Tablo 11°de sunulmustur.

Tablo 11
Modifikasyon Sonrast Ulasilan Uyum Indisleri
Uyum Indisleri Miikemmel (M) Kabul Edilebilir (K) Modeldeki Deger

X?/df <2 2-5 1,60 (M)
RMSEA <,05 <10 ,038 (M)
SRMR <,05 <10 ,056 (K)
GFI >,95 >,90 ,90 (K)
AGFI > .90 > 80 87 (K)
CFI > 05 > 90 97 (M)
RFI >,95 >,90 93 (K)
NFI >,95 >,90 93 (K)
NNFI > 05 > 90 97 (M)
IFI > 05 > 90 97 (M)

Tablo 11 incelendiginde modifikasyon sonrasi X?=2100,95, df=1306 ve p<,05 degerine
ulasilmistir. Modifikasyon sonras1 X2 degerinde anlamli diizeyde diisiis oldugu goriilmiistiir.
Modifikasyon sonrasinda model i¢in ulasilan uyum iyiligi degerlerinin miikemmel
(X?/df=1,60, RMSEA=,038, CFI=,97, NNFI=,97, IFI=,97 ) ya da kabul edilebilir (SRMR=
,056, GFI= ,90, AGFI=,87, RFI= ,93, NFI=,93) oldugu goriilmiistiir. Bu degerlerden
modifikasyon sonrasi test edilen modelin yeterli diizeyde dogrulandig sdylenebilir. Ulasilan

modele ait yol diyagrami agagidaki Sekil 4’de sunulmustur.
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4.2.2. Sosyal Ag Algi Ol¢eginin Giivenirligine iliskin Bulgular

Sosyal Ag Algi Olgeginin giivenirliginin incelenmesinde i¢ tutarlilik katsayis1 (Cronbach
Alfa), diizeltilmis madde toplam korelasyonlari ve madde ¢ikarildiginda Cronbach Alfa
giivenilirlik katsayisi hesaplanmistir. Asagidaki Tablo 12°de bu degerlere iliskin bilgiler

sunulmustur.

Tablo 12

SAAO Cronbach Alfa, Diizeltimis Madde Toplam Korelasyonlar: ve Madde

Cikarildiginda Cronbach Alpha Giivenilirlik Katsayist

Faktorler ve Maddeler

Diizeltilmis Madde Toplan

Madde Cikarildiginda Cronbach

Korelasyonlari Alpha Giivenilirlik Katsayisi
Faktor 1: Genel fayda
(Cronbach 0=0.726)
M1 ,542 ,657
M2 ,520 ,666
M3 ,469 ,686
M4 ,486 ,680
M5 ,415 ,706
Faktor 2: Egitsel Fayda
(Cronbach 0=0.854)
M6 ,683 ,822
M7 ,692 ,820
M8 ,715 ,815
M9 ,570 ,842
M10 ,649 ,828
M11 ,533 ,849
Faktor 3: Bagimlilik
(Cronbach 0=0.822)
M12 ,617 787
M13 ,597 ,791
M14 ,621 787
M15 ,667 776
M16 463 ,818
M17 ,567 ,798
Faktor 4:Dijital Takip
(Cronbach a=0.868)
M18 772 ,793
M19 ,802 ,765
M20 ,745 779
Faktor 5:Akademik Bagariya Olumsuz Etki (Cronbach a=0.884)
M21 ,684 ,866
M22 ,822 ,822
M23 ,716 ,864
M24 771 ,842
Faktor 6: Kullanimina Yo6nelik Sosyal Baski
(Cronbach 0=0.763)
M25 ,581 ,697
M26 ,618 ,654
M27 ,584 ,693

Faktor 7: Paylasimlar Yaparak Psikolojik Doyum Edinimi
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(Cronbach 0=0.924)

M28 548 ,903
M29 ,599 ,900
M30 ,684 893
M31 ,708 ,891
M32 ,750 ,888
M33 721 ,891
M34 ,751 ,888
M35 725 ,890
M36 ,622 ,898

Faktor 8: Etkilesim Kaygisinda Diisiis
(Cronbach 0=0.860)

M37 ,637 ,850
M38 ,691 ,828
M39 767 ,795
M40 , 732 ,811

Faktor 9: Disiplin Sorunlarinda Artig
(Cronbach 0=0.763)

M41 ,590 ,660
M42 ,611 ,636
M43 ,544 712

Faktor 10: Ogretmenlerle Arkadasliga Olumlu Tutum
(Cronbach 0=0.842)

M44 ,698 ,791
M45 ,751 ,766
M46 ,713 ,784
M47 ,552 ,833

Faktor 11: Ogretmenlerle Arkadaslhiga Olumsuz Tutum
(Cronbach a=0.705)

M48 ,534 ,600
M49 ,634 479
M50 413 ,644

Faktor 12: Sosyal Empati
(Cronbach a=0.776)

M51 572 127
M52 ,646 ,689
M53 ,565 ,730
M54 ,544 744

Cronbach alfa giivenirlik katsayis1 0,60 ve iistiinde olan 6lgekler oldukga giivenilir, 0,80 ve
iistiinde olan Olgekler ise yliksek diizeyde giivenilir dlgekler olarak kabul edilmektedir
(Tabachnick & Fidel, 2007). Yukaridaki Tablo 12 incelendiginde tiim faktorlerin Cronbach
Alfa degerlerinin ,705 ile ,924 arasinda degistigi goriilmektedir. Madde Toplam
Korelasyonlarinin yeterli diizeyde oldugu goriilmektedir (Biiyiikoztirk, 2012). Bu
sonuglardan 12 faktorlii bu modelde yer alan 54 madde ile yeterli duyarlilikta giivenilir

Olgmeler yapilabilecegi sdylenebilir.

Gelistirilen Olgegin faktorleri, faktorlerde bulunan maddeler ve maddelerin ortalama ve

standart sapma degerleri agagidaki Tablo 13’de sunulmustur.
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Tablo 13

SAAO Faktorler, Maddeler ve Maddelerin Ortalama ve Standart Sapma Degerleri

Faktor Adu Maddeler XSS
Genel Fayda 1 Sosyal aglar sayesinde kisa siirede daha fazla kisiyle iletisim kurarim. 3,60 1,14
Sosyal aglar, zaman ve mekan kisitlamasi olmadan iletisim kurmami 3,83 1,03
kolaylastirir.
3 Sosyal aglarda, vakit gecirmek eglencelidir. 3,88 1,02
4 Sosyal aglar, tanidiklarimin yasantilarindan haberdar olmami kolaylastirir. 3,94 0,97
5 Sosyal aglar, giincel olaylardan haber almami kolaylastirir. 4,16 0,95
Sosyal aglar1 kullanarak, derslerim ile ilgili duyurulardan daha kolay haberdar 3,16 1,23
olurum.
Sosyal aglar, derslerim ile ilgili fikir aligverisi yapabilecegim insanlara 3,38 1,25
ulagsmamu kolaylastirir.
Egitsel Fayda _ Sosyal aglar1 kullanarak, derslerim ile ilgili kaynaklara (slayt, ders notu vb.) 3,34 1,33
daha kolay ulagirim.
Sosyal aglar kendi ilgi alanlarima uygun 6grenme faaliyetlerine katilmama 342 1,19
imkan saglar.
10Sosyal aglar, 6devlerimde sinif arkadaglarimdan yardim almami kolaylastirrr 3,35 1,24
1l§?syal aglar, birgok coklu ortam (video, fotograf vb.) 6gesiyle zengin bir 3,70 1,19
0grenme ortami sunar.
12Sosyal aglarda planladigimdan daha fazla zaman harcarim. 3,39 1,36
13Sosyal aglardaki hesaplarimi kontrol etmedigimde huzursuz olurum. 3,07 141
1 4Sosyal ag siteleri yiiziinden sosyal aktivitelere ( yiiz ylize ) yeterince zaman 2,38 1,29
Bagimlilik 'flylramam.
Insanlarla yiiz yiize iletisim kurarken bile sosyal aglara girmekten kendimi 2,40 1,36
alikoyamiyorum (engelleyemiyorum).
16Sosyal aglar, beni asosyallestiriyor. 2,27 1,33
17Ailem, sosyal aglarda ¢ok fazla vakit gegirdigimi diisiiniiyor. 3,10 145
18Siirekli bazi kisilerin profil sayfasini kontrol etmek istiyorum. 2,87 145
. Merak ettigim insanlarin profil sayfalarini incelemekten kendimi 293 141
Dijital Takip 19ahkoyamlyorum (Engelleyemiyorum).
Sosyal aglarda benim i¢in 6nemli kisilerin paylagimlarini incelemezsem (ne 2,60 1,39
paylagmig, kimler begenmis, ne yorumlar yazilmis) huzursuz oluyorum.
Akademik ~ 21Sosyal aglar, derslerime ydnelik motivasyonumu dusiriir. 2,711 1,22
Basariya 22Sosyal aglar, daha az ders ¢alismama sebep olur. 295 1,27
Olumsuz Etki 23Sosyal aglardan gelen bildirimler, ders ¢aligirken dikkatimi dagitir. 3,12 1,33
24Sosyal aglar, derslerdeki basarimi diisiiriir. 2,71 128
Arkadaslarimin, sosyal aglar1 yaygin olarak kullanmasi sosyal aglari 2,52 1,28
Kullammina  “°yjjanmama yonelik bir baski olusturuyor
Yonelik 26Sosyal aglar1 kullanmazsam sohbet ortamlarinda yabanci kalirim. 2,55 1,28
Sosyal Baski Sosyal aglar1 kullanmamak arkadaglarim arasinda bir eksiklik (kusur) olarak 2,10 1,22
diistiniiliiyor
Paylasimlar 2880syal aglarda kendime ait kisisel seyler (fotograf, video vb.) paylagmaktan 2,89 1,29
Yaparak mutlu oluyorum.
Psikolojik 29Sosyal aglarda begeni almayacagini diisiindiigiim paylasimlar1 yapmam. 2,76 145
Doyum 30Sosyal aglarda, gercek hayatta popiilerligimi artiracak paylasimlar yaparim. 2,44 1,36
Edinimi Sosyal aglarda paylasimlar yaparak kendim ile ilgili olumlu bir imaj 2,60 1,34

olusturmaya calisirim
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Sosyal aglarda paylasimlarimin begenilmesi veya bagkalar: tarafindan 2,89 1,33
paylasilmasi 6zgilivenimi artirir.
Sosyal aglar, narsist egilimler (daha fazla begenilme istegi, daha 6nemli 241 1728
oldugumu diisiinme) géstermeme neden olur.
Sosyal aglarda takip¢i ve arkadag sayimin fazla olmasi benim igin prestij 249 132
(sayginlik, gurur) kaynagidir.
35Sosyal aglarda paylasimlarimin begenilmesi, bana degerli oldugumu hissettirir. 2,79 1,30
36Sosyal aglarda paylasimlarimi begenen arkadaglarima olan sevgim artar. 245 133
Sosyal aglar iizerinden duygu ve diisiincelerimi gergek hayattakinden (yiiz 292 141
yiize) daha rahat ifade ederim.
Etkilesim 3 Sosyal aglarda bir konu hakkinda elestiri yapmam, gercek hayattakine (yiiz 2,96 1,33
Kaygisinda yiize iletisime) kiyasla daha kolaydir.
Diistis 39Yl'iz yuze iletisim kurarken s6yleyemeyecegim seyleri sosyal aglarda rahatlikla 3,00 1,46
yazabilirim.
Sosyal aglar, yiiz yiize iletisim kurmakta ¢ekindigim insanlarla daha rahat 3,11 1,39
iletisim kurmami saglar.
Disiplin 41Sosyal aglar, okuldaki tartisma ve kavgalarin biiyiimesine neden olur. 2,78 1,40
Sorunlarinda 42Slnlf arkadaslarimin sosyal aglardaki davranislari, birbirlerine duyduklari 252 1,32
Artis saygiy1 azaltir.
43Sosyal aglar sinif ve okul i¢i disiplin sorunlarini artirir. 2,67 1,35
Sosyal aglarda 6gretmenlerle arkadas olmak, 6gretmenlerimize olan sevgimizi 2,25 1,23
Ogretmenler _ artirir.
Arkadaghga 45Sosyal aglarda dgretmenlerle arkadas olmak onlarla olan iletigimimizi artinr. 2,49 1,27
Olumlu Sosyal aglarda 6gretmenlerle arkadas olmak, derslerimize yonelik 2,23 121
Tutum motivasyonumuzu artirir.
Sosyal aglarda 6gretmenlerimizle arkadas olmak onlarin kisisel 6zelliklerini 2,64 1,26
O0grenmemizi kolaylastirir.
Ogretmenlerle 485F)S){al aglardq égretmenlerle ogrencilerin arkadas olmasi 6grenci davraniglarin1 2,36 1,36
Arkadasliga ciddiyetsizlestirir.
Olumsuz 49Sosyal aglarda 6gretmen 6grenci arkadagligi 6gretmen imajini sarsar. 2,00 1,23
Tutum Sosyal aglarda 6gretmenlerle arkadas olmak, sosyal aglardaki 6zgiirliigtiimii 2,30 1,30
kisitlar.
51Sosyal aglar, farkli bakis agilarini gérmemi saglar. 3,20 1,23
_ 52Sosyal aglar, sayesinde, i¢inde yasadigim toplumu daha iyi tanirim. 338 121
Sosyal Btk 53Sosyal aglar, toplumsal meselelere yonelik farkindaligimi artirir. 3,16 1,22
5 4Sosyal aglar, toplumsal olaylarda ve meselelerde benim gibi diislinmeyen 3,36 1,35

insanlar1 anlamami (empati yapmami) saglar.
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4.3. Nicel Verilerin Analizinden Ulasilan Bulgular

Bu boliimde arastirma kapsaminda Bilgi Formu ve Sosyal Ag Algi Olgegi ile toplanan veriler

iizerinde yiizde, frekans, t, Anova ve Welch testleri yapilarak ulasilan bulgular sunulmustur.

4.3.1. Sosyal Ag Kullamimina iliskin Cesitli Ozelliklerin Dagiimina fliskin
Bulgular

Bu bélimde katilimcilarin Sosyal Aglardaki Hesap Durumlarinin, Kullandiklar1 Sosyal
Aglar1 Kullanim Sikliklarinm, Ogretmenleriyle Sosyal Aglarda Arkadashik Takipgilik
Durumlarinin, Dersleri ile ilgili Sosyal Aglarda Bulunan Gruplara ve Sayfalara Uyelik
Takipgilik Durumlarinin ve Giinlik Sosyal Ag Kullanim Siirelerinin dagilima iliskin

bulgular sunulmustur.

Asagidaki Tablo 14’de katilimcilarin Sosyal aglardaki hesap durumuna iligkin yiizde (%)

analizlerine bulgular sunulmustur.

Tablo 14
Katilimcilarin Sosyal Aglardaki Hesap Durumu

Kullanim Durumu Hesabim Var Hesabimi Kapattim  Hi¢ Kullanmadim
Facebook %74,4 %21,9 %3,7
Twitter %30,0 %21,2 %48,8
Instagram %74,7 %6,6 %18,7
Whatsapp %81,1 %5,7 %13,2
Snapchat %28,5 %9,8 %61,7
Tumblr %13,7 %8,5 %77,8
Swarm %12,5 %6,8 %80,7
Periscope %12,1 %5,9 %82,0

Tablo 14 incelendiginde katilimcilarin %74,4’{iniin Facebook hesab1 oldugu, %21,9’unun
Facebook hesabini kapattigi, %3,7’sinin ise Facebook’u hi¢ kullanmadiklar1 gériillmektedir.
Katilimeilarin %30 unun Twitter hesab1 oldugu, %21,2’sinin Twitter hesabin1 kapattig1 ve
%48,8’inin ise Twitter’1 hi¢ kullanmadiklar1 goriilmektedir. Katilimcilarin %74,7’sinin
Instagram hesab1 oldugu, %6,6’sinin Instagram hesabin1 kapattigi ve %18,7’sinin
Instagram’1 hi¢ kullanmadiklar1 gériilmektedir. Katilimeilarin % 81,1’inin Whatsapp hesabi
oldugu, %5,7’sinin Whatsapp hesabini kapattig1 ve %13,2’sinin hi¢c Whatsapp kullanmadigi
goriilmektedir. Katilimeilarin %28,5’inin Snapchat hesabi oldugu, %9,8’inin Snapchat

hesabin1 kapattigt ve %61,7°sinin hi¢ Snapchat hi¢ kullanmadigi goriilmektedir.
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Katilimceilarin %13,7’sinin Tumblr hesab1 oldugu, %8,5’inin Tumblr hesabin1 kapattigi ve
%77,8’inin Tumblr’t hi¢ kullanmadig1 goriilmektedir. Katilimcilarin %12,5’inin Swarm
hesab1 oldugu, %6,8’inin hesabini kapattigr ve %80,7’°sinin Swarm’1 hi¢ kullanmadigi
gorilmistir. Katilmceilarin %12,1’inin Periscope hesab1 oldugu, %5,9’unun Periscope

hesabin1 kapattig1 ve %82’inin Periscope’u hi¢ kullanmadig1 goriilmiistiir.
Katilimeilarin hesaplarinin bulundugu sosyal aglarin, kullanim sikliklarmin dagilimina

iliskin bulgular asagida Tablo 15°de gosterilmistir.

Tablo 15
Sosyal Aglarin Kullanmim Sikliklar

Kullanim Cok Nadir Nadiren Arasira Siklikla Cok Sik
Durumu

Facebook %15,3 %9,7 %28,2 %23,3 %23,5
Twitter %50,1 %12,7 %16,4 %10,6 %10,2
Instagram %10,3 %7,4 %18,2 %27,8 %36,3
Whatsapp %7,2 %4,0 %13,8 %24,9 %50,1
Snapchat %46,4 %13,5 %15,2 %10,3 %14,6
Tumblr %68,4 %7,5 %10,0 %6 %8,1
Swarm %71,3 %7,2 %10,5 %4,8 %6,2
Periscope %70,7 %8,3 %13,2 %2,9 %4,9

Tablo 15 incelendiginde Facebook sosyal agini ¢ok nadir kullananlarin oraninin %15,3,
nadiren kullananlarin oranimnin %9,7, ara sira kullananlarin oraninin %28,2, siklikla
kullananlarin oraninin %23,3 ve ¢ok sik kullananlarin oraninin %23,5 oldugu goriilmektedir.
Twitter sosyal agini ¢ok nadir kullananlarin oraninin %50,1, nadiren kullananlarin oraninin
%12,7, ara sira kullananlarin oraninin %16,4, siklikla kullananlarin oraninin %10,6, ¢ok sik
kullananlarin oraninin %10,2 oldugu goriilmektedir. Instagram sosyal agini ¢ok nadir
kullananlarin oraninin %10,3, nadiren kullananlarin oraninin %7,4, ara sira kullananlarin
oraninin %18,2, siklikla kullananlarin oraninin %27,8, ¢ok sik kullananlarin oraninin %36,3
oldugu goriilmektedir. Whatsapp sosyal agini ¢ok nadir kullananlarin oraninin %7,2, nadiren
kullananlarin orani %4,0, ara sira kullananlarin oranmin %13,8, siklikla kullananlarin
oraninin %24,9, ¢ok sik kullananlarin oraninin %50,1 oldugu goriilmektedir. Snapchat
sosyal agimi ¢ok nadir kullananlarin oraninin %46,4, nadiren kullananlarin oraninin %13,5,
arasira kullananlarin oraninin %15,2, siklikla kullananlarin oraninin %10,3, ¢ok sik
kullananlarin oraninin %14,6 oldugu goriilmektedir. Tumblr sosyal agini ¢ok nadir

kullananlarin oraninin %68,4, nadiren kullananlarin oraninin %7,5, ara sira kullananlarin
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oraninin %10, siklikla kullananlarin oraninin %6, ¢ok sik kullananlarin oraninin %8,1
oldugu goriilmektedir. Swarm sosyal agini ¢ok nadir kullananlarin oraninin %71,3, nadiren
kullananlarin oraninin %7,2, Ara sira kullananlarin oraninin %10,5, siklikla kullananlarin
oraninin %4,8, ¢ok sik kullananlarin oraninin %6,2 oldugu goriilmektedir. Periscope sosyal
agmi ¢ok nadir kullananlarin oraninin %70,7, nadiren kullananlarin oraninin %8,3, ara sira
kullananlarin oraninin %13,2, siklikla kullananlarin oraninin %2,9, ¢ok sik oraninin %4,9

oldugu goriilmektedir.

Katilimcilarin 6gretmenleriyle sosyal aglarda arkadas veya takip¢i olma durumuna gore

yiizde ve siklik degerlerinin dagilimlarina iliskin bulgular asagida Tablo 16’da gosterilmistir.

Tablo 16
Ogrencilerin Ogretmenleriyle Sosyal Aglarda Arkadashk- Takipgilik Durumu Frekans
ve Yiizde Dagilimi

Arkadaslik Durumu f %
Evet 552 43
Hayir 733 57
Toplam 1285 100

Tablo 16 incelendiginde katilimcilarin %43’iiniin Ogretmenleriyle sosyal aglarda arkadas
veya takipei oldugu, %57 sinin sosyal aglarda 6gretmenleriyle sosyal aglarda arkadas ya da

takip¢i olmadig1 bulgusuna ulagilmigtir.

Katilimeilarin okullarda akilli cep telefonu kullaniminin serbest olup olmamasina iliskin

gortislerinin dagilimlarina dair yiizde ve frekans degerleri asagida Tablo 17°de belirtilmistir.

Tablo 17
Katilimcilarin Okullarda Akilli Cep Telefonu Kullaniminin Serbest Olup Olmamasi
Hakkindaki Gériislerinin Dagilimi

f %
Evet 996 77
Hayir 298 23
Toplam 1294 100

Tablo 17 incelendiginde “Okullarda Akilli Cep Telefonu Kullanimi Serbest Olmali midir?”
sorusuna katilimcilarin %77’°si Evet yanitini, %?23’liniin ise Hayir yanitini verdikleri

goriilmektedir.
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Katilimeilarin sosyal aglarda bulunan Dersleri Ile Ilgili Gruplara veya Sayfalara Uyelik-
Takipgilik durumunun dagilimina dair yiizde ve frekans degerleri asagida Tablo 18’de

belirtilmistir.
Tablo 18
Sosyal Aglarda Bulunan Derslerle Ilgili Gruplara veya Sayfalara Uyelik-Takip¢ilik
Durumu
Uyelik Durumu f %
Evet 666 52
Hay1r 616 48
Toplam 1282 100

Tablo 18 incelendiginde katilimeilarin %352’sinin sosyal aglarda bulunan dersleri ile ilgili
gruplara veya sayfalara iiye-takipgi oldugu, %48’inin ise sosyal aglarda bulunan dersleri ile

ilgili gruplara veya sayfalara tiye-takipgi olmadig1 goziikmektedir.

Katilimcilarin giinliik sosyal ag kullanim siirelerinin dagilimlarina iliskin yiizde ve frekans

degerleri asagida Tablo 19°da gosterilmistir.

Tablo 19

Katilimcilarin Giinliik Sosyal Ag Kullanim Siiresinin Dagilimi

Siire f %
Yaklagik yarim saat 199 15,5
Yaklasik 1saat 255 19,9
Yaklasik 2 saat 269 21
Yaklasik 3 saat 209 16,3
Yaklasik 4 saat 135 10,5
4 saatten fazla 214 16,7
Toplam 1281 100

Tablo 19 incelendiginde katilimcilarin %15,5’inin yaklasik yarim saat, %19,9 unun yaklasik
1 saat, %21 inin yaklasik 2 saat, %16,3’iinilin yaklasik 3 saat, %10,5’inin yaklasik 4 saat ve

16,7’sinin 4 saatten fazla giin icerisinde sosyal ag kullandig1 goriilmektedir.
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4.3.2. Sosyal Ag Algi Ol¢egi Faktor Puanlarinin Ortalama ve Standart Sapma
Degerlerine iliskin Bulgular

Bu boliimde Sosyal Ag Algi Olgegi Faktorlerinin Ortalama ( X ) ve Standart Sapma (SS)
degerlerine iligkin bulgular sunulmustur.

Katilimcilarin Sosyal Ag Alg1 Olgegi Genel Fayda faktdriinde aldiklari puanlarm ortalama (
X ) ve Standart Sapma (SS) degerleri asagidaki Tablo 20’de gdsterilmistir.

Tablo 20

Sosyal Ag Algi Olgegi Genel Fayda Faktorii Ortalama ve Standart Sapma Degerleri
Faktor

X SS Diizey

Genel Sosyal aglar sayesinde kisa siirede daha fazla kisiyle iletisim kurarim. 3,61 1,24 Katiliyorum
Fayda Sosyal aglar, zaman ve mekan kisitlamas olmadan iletisim kurmam1 3,71 1,14 Katiliyorum
kolaylagtirir.
Sosyal aglarda vakit ge¢irmek eglencelidir. 3,81 1,09 Katiliyorum

Sosyal aglar, tanidiklarimin yasantilarindan haberdar olmami kolaylastirir. 3,92 1,08 Katiliyorum

4,20 0,98 Tamamen
Katiliyorum

Genel Ortalama 3,85 0,81 Katiliyorum

Sosyal aglar, giincel olaylardan haber almami1 kolaylastirir.

Yukaridaki Tablo 20’de katilimcilarin Genel Fayda faktoriinden aldiklar1 puanlarin genel
ortalamasi ( X =3,85) Katiliyorum diizeyindedir. Bu faktdrdeki en yiiksek ortalamali madde
X =4,20 degeriyle “Sosyal aglar, giincel olaylardan haber almami kolaylastirir”

maddesidir. En diisiik ortalamali madde ise X =3,61 degeriyle “Sosyal aglar sayesinde kisa

stirede daha fazla kisiyle iletigim kurarim” maddesidir.

Katilimcilarm Sosyal Ag Algi Olgegi Egitsel Fayda Faktdriinden aldiklari puanlarin

ortalama ve standart sapma degerleri asagidaki Tablo 21°de gosterilmistir.
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Tablo 21
Sosyal Ag Algi Olgegi Egitsel Fayda Faktorii Ortalama ve Standart Sapma Degerleri

Faktor X SS  Diizey

Egitsel Sosyal aglar1 kullanarak, derslerim ile ilgili duyurulardan daha 3,43 1,27  Katiliyorum
Fayda kolay haberdar olurum.
Sosyal aglar, derslerim ile ilgili fikir aligverisi yapabilecegim 3,68 1,19 Katiliyorum
insanlara ulagmami kolaylastirir.

Sosyal aglar1 kullanarak, derslerim ile ilgili kaynaklara (slayt, 3,85 1,18 Katiliyorum
ders notu vb.) daha kolay ulagirim.

Sosyal aglar kendi ilgi alanlarima uygun 6grenme faaliyetlerine 3,57 1,17  Katiliyorum
katilmama imkan saglar.

Sosyal aglar, 6devlerimde sinif arkadaslarimdan yardim almami 3,75 1,18 Katiliyorum
kolaylagtirir

Sosyal aglar, bir¢ok ¢oklu ortam (video, fotograf vb.) 6gesiyle 3,80 1,17  Katiliyorum
zengin bir 6grenme ortami sunar.

Genel Ortalama 3,68 0,89 Katiliyorum

Yukaridaki Tablo 21°de Katilimcilarin Egitsel Fayda Faktoriinden aldiklart puanlarin genel
ortalamasi ( X =3,68) katiliyorum diizeyindedir. Bu faktdrdeki en yiiksek ortalamaya sahip
madde X =3,85 degeriyle “Sosyal aglar: kullanarak, derslerim ile ilgili kaynaklara (slayt,
ders notu vb.) daha kolay ulasirim” iken en diisiik ortalamaya sahip madde X = 3,43
degeriyle “Sosyal aglari kullanarak, derslerim ile ilgili duyurulardan daha kolay haberdar

olurum” maddesidir.

Katilimeilarin Sosyal Ag Algr Olgegi Bagimlilik Faktdriinden aldiklart puanlarin ortalama

ve standart sapma degerleri asagidaki Tablo 22°de gosterilmistir

Tablo 22
Sosyal Ag Algi Olgegi Bagimhilik Faktorii Ortalama ve Standart Sapma Degerleri

Faktor X SS  Diizey

Bagimlilik  Sosyal aglarda planladigimdan daha fazla zaman harcarim. 3,29 1,32 Kararsizim

Sosyal aglardaki hesaplarimi kontrol etmedigimde huzursuz 3,04 1,36 Kararsizim
olurum.

Sosyal ag siteleri yiiziinden sosyal aktivitelere ( yiiz yiize ) 2,42 1,22 Katilmiyorum
yeterince zaman ayiramam.

Insanlarla yiiz yiize iletisim kurarken bile sosyal aglara 2,32 1,33 Katilmiyorum
girmekten kendimi alikoyamiyorum (engelleyemiyorum).

Sosyal aglar, beni asosyallestiriyor. 2,34 1,28 Katilmryorum

Ailem, sosyal aglarda ¢ok fazla vakit gegirdigimi diisliniiyor. 2,89 1,42 Kararsizim
Genel Ortalama 2,72 0,92 Kararsizim
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Yukaridaki Tablo 22’de katilimcilarin Bagimlilik Faktoriinden aldiklart puanlarin genel
ortalamas1 ( X =2,72) kararsizim diizeyindedir. Bu faktordeki yiiksek ortalamali madde X
=3,29 deger ile “Sosyal aglarda planladigimdan daha fazla zaman harcarim” maddesidir.
En diisiik ortalamaya sahip madde ise X =2,32 degeriyle “Insanlarla yiiz yiize iletisim
kurarken bile sosyal aglara girmekten kendimi alikoyamiyorum (engelleyemiyorum)”

maddesidir.

Katilimeilarin Sosyal Ag Algi Olgegi Dijital Takip Faktoriinden aldiklar1 puanlarin ortalama

ve standart sapma degerleri asagidaki Tablo 23’de gosterilmistir.

Tablo 23
Sosyal Ag Algi Olgegi Dijital Takip Faktorii Ortalama ve Standart Sapma Degerleri

Faktor XSS Diizey
Dijital Siirekli bazi kisilerin profil sayfasini kontrol etmek istiyorum. 2,69 1,44 Kararsizim
Takip Merak ettigim insanlarin profil sayfasini incelemekten kendimi 2,78 1,42 Kararsizim

alikoyamiyorum.(engelleyemiyorum)

Sosyal aglarda benim i¢in 6nemli kisilerin paylagimlarini 2,57 1,38 Katilmiyorum
incelemezsem (ne paylagsmis, kimler begenmis, ne yorumlar
yazilmig vb.) huzursuz oluyorum.

Genel Ortalama 2,68 1,22 Kararsizim

Yukaridaki Tablo 23’de Katilimcilarin Dijital Takip Faktoriinden aldiklari puanlarin genel
ortalamasi ( X =2,68) kararsizim diizeyindedir. Bu faktordeki en yiiksek ortalamali madde
X =2,78 degeriyle “Merak ettigim insanlarin profil sayfasim incelemekten kendimi
alikoyamiyorum(engelleyemiyorum) ” dur. En diisiik ortalamali madde ise X =2,57 degeriyle
Sosyal aglarda benim icin onemli kisilerin paylasimlarini incelemezsem (ne paylasmus,

kimler begenmis, ne yorumlar yazilmig vb.) huzursuz oluyorum maddesidir.

Katilimcilarin Sosyal Ag Algi Olgegi Akademik Basartya Olumsuz Etki Faktoriinden
aldiklar1 puanlarin ortalama ve standart sapma degerleri asagidaki Tablo 24’de

gosterilmistir.
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Tablo 24
Sosyal Ag Algi Olcegi Akademik Basariya Olumsuz Etki Faktorii Ortalama ve Standart

Sapma Degerleri
Faktor XSS Diizey
Akademik Sosyal aglar, derslerime yonelik motivasyonumu diistiriir. 2,71 1,26 Kararsizim
Basariya  Sosyal aglar, daha az ders ¢aligmama sebep olur. 2,90 1,31 Kararsizim
Olu.msuz Sosyal aglardan gelen bildirimler, ders ¢aligirken dikkatimi 3,11 1,36 Kararsizim
Etki dagitir.

Sosyal aglar, derslerdeki basarimi diisiiriir. 2,78 1,31 Kararsizim
Genel Ortalama 2,87 1,12 Kararsizim

Yukaridaki Tablo 24’de Katilimcilarin Akademik Basariya Olumsuz Etki Faktoriinden
aldiklar1 puanlarin genel ortalamas: ( X =2,87) kararsizim diizeyindedir. Bu faktordeki X
=3,11 ortalamasiyla “Sosyal aglardan gelen bildirimler, ders calisirken dikkatimi dagitir”
maddesi en yiiksek ortalama degere sahiptir. En diisiik ortalama degere sahip madde ise X

=2,71 degeri ile “Sosyal aglar, derslerime yonelik motivasyonumu diisiiriir” maddesidir.

Katilimeilarin Sosyal Ag Algi Olgegi Kullanimma Yénelik Sosyal Baski Faktdriinden
aldiklart puanlarin ortalama ve standart sapma degerleri asagidaki Tablo 25’de

gosterilmistir.

Tablo 25
Sosyal Ag Alg1 Olcegi Kul. Sosyal Baski Faktorii Ortalama ve Standart Sapma Degerleri

Faktor XSS Diizey

Kullanimina ~Arkadaslarimin, sosyal aglari yaygin olarak kullanmasi sosyal
Yonelik aglar1 kullanmama yonelik bir baski olusturuyor.

246 1,29 Katilmiyorum

Sosyal Baski Sosyal aglari kullanmazsam sohbet ortamlarinda yabanci kalirim. 2,47 1,29 Katilmiyorum

Sosyal aglar1 kullanmamak arkadaslarim arasinda bir eksiklik Katilmiyorum
o e 2,06 1,22
(kusur) olarak diistiiniilityor
Genel Ortalama 2,33 1,04 Katilmiyorum

Yukaridaki Tablo 25’de Katilimcilarin Kullanimina Yonelik Sosyal Baski Faktoriinden
aldiklar1 puanlarin genel ortalamasi ( X =2,33) katilmiyorum diizeyindedir. Bu faktdrdeki en
yiiksek ortalamali madde X =2,47 degeriyle “Sosyal aglari kullanmazsam sohbet
ortamlarinda yabanci kalirim” maddesidir. En diisiik ortalamali madde X =2,06 degeri ile
“Sosyal aglart kullanmamak arkadaslarim arasinda bir eksiklik (kusur) olarak
diistintiliiyor.” maddesidir.
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Katilimcilarin Sosyal Ag Algr Olgegi Paylasimlar Yaparak Psikolojik Doyum Edinimi
Faktoriinden aldiklar1 puanlarin ortalama ve standart sapma degerleri asagidaki Tablo 26°da

gosterilmistir.

Tablo 26
Sosyal Ag Algi Olgegi Paylasimlar Yaparak Psikolojik Doyum Edinimi Faktérii Ortalama

ve Standart Sapma Degerleri

Sosyal aglarda kendime ait kigisel seyler (fotograf, video vb.) 2,90 1,32 Kararsizim
paylagmaktan mutlu oluyorum.

Sosyal aglarda begeni almayacagini diisiindiigiim paylasimlari 2,85 1,46 Kararsizim
yapmam.

Sosyal aglarda, ger¢ek hayatta popiilerligimi artiracak paylagimlar 2,47 1,38 Katilmiyorum
yaparim.

Paylasimlar Sosyal aglarda paylasimlar yaparak kendim ile ilgili olumlu bir 2,49 1,33 Katilmiyorum
Yaparak imaj olusturmaya ¢alisirim

Psikolojik ~ Sosyal aglarda paylasimlarimin begenilmesi veya baskalart 2,81 1,35 Kararsizim
Doyum tarafindan paylasilmasi 6zgiivenimi artirir.
Edinimi Sosyal aglar, narsist egilimler (daha fazla begenilme istegi, daha 2,37 1,27 Katilmiyorum

onemli oldugumu diisiinme) gostermeme neden olur.

Sosyal aglarda takipc¢i ve arkadas sayimin fazla olmasi benim i¢in 2,39 1,30 Katilmiyorum
prestij (sayginlik, gurur) kaynagidir.

Sosyal aglarda paylasimlarimin begenilmesi, bana degerli 2,77 1,34 Kararsizim
oldugumu hissettirir.
Sosyal aglarda paylagimlarimi begenen arkadaslarima olan 2,42 1,33 Katilmiyorum
sevgim artar.

Genel Ortalama 2,61 0,99 Kararsizim

Yukaridaki Tablo 26’da katilimcilarin Paylasimlar Yaparak Psikolojik Doyum Edinimi
faktoriinden aldiklar1 puanlarin genel ortalamas: (X =2,61) kararsizim diizeyindedir. Bu
faktordeki en diisiik ortalamali madde X =2,37 degeri ise “Sosyal aglar, narsist egilimler
(daha fazla begenilme istegi, daha onemli oldugumu diisiinme) gostermeme neden olur”
maddesidir. Ortalama degere en yakin madde X = 2,49 deger ile “Sosyal aglarda
paylasimlar yaparak kendim ile ilgili olumlu bir imaj olusturmaya ¢alisurim” maddesidir.
Ortalamasi en yiiksek madde ise “Sosyal aglarda kendime ait kisisel seyler (fotograf, video

vb.) paylasmaktan mutlu oluyorum” maddesidir.

Katilimeilarin Sosyal Ag Algi Olgegi Etkilesim Kaygisinda Diisiis faktdriinden aldiklar:

puanlarin ortalama ve standart sapma degerleri agagidaki Tablo 27°de gosterilmistir.
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Tablo 27
Sosyal Ag Algi Olgegi Etkilesim Kaygisinda Diisiis Faktorii Ortalama ve Standart Sapma

Degerleri
Faktor XSS Diizey
< Sosyal aglar iizerinden duygu ve diisiincelerimi gergek 2,78 1,38 Kararsizim
g hayattakinden (yliz yiize) daha rahat ifade ederim.
) Sosyal aglarda bir konu hakkinda elestiri yapmam, gercek 2,83 1,34 Kararsizim
5 hayattakine(yiiz yiize iletisime) kiyasla daha kolaydir.
= Yiiz yiize iletisim kurarken sdyleyemeyecegim seyleri sosyal aglarda 2,87 1,46 Kararsizim
"E; = rahatlikla yazabilirim.
& & Sosyal aglar, yiiz yiize iletisim kurmakta ¢ekindigim insanlarla daha 3,10 1,40 Kararsizim
M A rahat iletisim kurmamu saglar.
Genel Ortalama 2,90 1,13 Kararsizim

Yukaridaki Tablo 27°de Katilimcilarin Etkilesim Kaygisinda Diisiis Faktoriinden aldiklar
puanlarin genel ortalamas: (X =2,90) kararsizim diizeyindedir Bu faktdrdeki en yiiksek
ortalamali madde X =3,10 degeriyle “Sosyal aglar, yiiz yiize iletisim kurmakta cekindigim
insanlarla daha rahat iletisim kurmami saglar” maddesidir. En diisiik ortalamali madde X
=2,78 degeriyle “Sosyal aglar iizerinden duygu ve diisiincelerimi gercek hayattakinden (yiiz

yiize) daha rahat ifade ederim.” maddesidir.

Katilimcilarin Sosyal Ag Algi Olgegi Disiplin Sorunlarinda Artis Faktdriinden aldiklar:

puanlarin ortalama ve standart sapma degerleri agagidaki Tablo 28’de gosterilmistir.

Tablo 28
Sosyal Ag Algi Olgegi Disiplin Sorunlarinda Artis Faktérii Ortalama ve Standart Sapma
Degerleri
Faktor X SS  Diizey
8 Sosyal aglar, okuldaki tartisma ve kavgalarin 2,83 1,38 Kararsizim
£E biiyimesine neden olur.
s #; é Smif arkadaglarimin sosyal aglardaki davraniglari, 2,58 1,27 Katilmiyorum
) g birbirlerine duyduklari saygiy1 azaltir.
v Sosyal aglar sinif ve okul i¢i disiplin sorunlarini artirir. 2,56 1,33 Katilmiyorum
Genel Ortalama 2,66 1,05 Kararsizim

Yukaridaki Tablo 28’de katilimcilarin Disiplin Sorunlarinda Artis faktoriinden aldiklar
puanlarin genel ortalamasi ( X =2,66) kararsizim diizeyindedir. Bu faktdrdeki en yiiksek

ortalamali madde X =2,83 degeriyle “Sosyal aglar, okuldaki tartijma ve kavgalarin
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bilyiimesine neden olur.” maddesidir. En diisiik ortalamali madde ise X =2,56 degeriyle

Sosyal aglar sinif ve okul i¢i disiplin sorunlarimi artirrr maddesidir.

Katilimeilarm  Sosyal Ag Algi Olgegi Ogretmenlerle Arkadashiga Olumlu  Tutum
faktoriinden aldiklar1 puanlarin ortalama ve standart sapma degerleri asagidaki Tablo 29’da

gosterilmistir.

Tablo 29
Sosyal Ag Algi Olgegi Ogretmenlerle Arkadashiga Olumlu Tutum Faktérii Ortalama ve
Standart Sapma Degerleri

Faktor

X SS Diizey

= Sosyal ag.larldell ogretmenlerle arkadas olmak, 6gretmenlerimize 240 1,26 Katilmiyorum
o E olan sevgimizi artirir.
5 = _ Sosyal aglarda 6gretmenlerle arkadas olmak onlarla ol
53 osyal aglarda dgretmenlerle arkadas olmak onlarla olan 269 131 K.
5 S € iletisimimizi artirir. ararsizim
% @ = Sosyal aglarda 6gretmenlerle arkadas olmak, derslerimize 247 131 Katilmiyorum
go T yonelik motivasyonumuzu artirir. ' '

i Sosyal aglarda 6gretmenlerimizle arkadas olmak onlarin kisisel 273 130 Kararsizim

ozelliklerini 6grenmemizi kolaylagtirir.
Genel Ortalama

2,57 1,07 Katilmiyorum

Yukaridaki Tablo 29’da Kkatilimcilarin Ogretmenlerle Arkadashiga Olumlu Tutum
faktoriinden aldiklar1 puanlarin genel ortalamasi ( X =2,57) katilmiyorum diizeyindedir. Bu
faktordeki en yiiksek ortalamali madde X =2,73 degeriyle “Sosyal aglarda
ogretmenlerimizle arkadas olmak onlarin kisisel ozelliklerini 6grenmemizi kolaylastirir”
maddesidir. “Sosyal aglarda égretmenlerle arkadas olmak, 6gretmenlerimize olan sevgimizi

artirir” maddesi ise X =2,40 degeriyle en diisiik ortalamali maddedir.

Katilimeilarin  Sosyal Ag Algt Olgegi Ogretmenlerle Arkadashiga Olumsuz Tutum
faktoriinden aldiklari puanlarin ortalama ve standart sapma degerleri asagidaki Tablo 30°da

gosterilmistir.
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Tablo 30
Sosyal Ag Algi Olgegi Ogretmenlerle Arkadashga Olumsuz Tutum Faktérii Ortalama ve

Standart Sapma Degerleri

Faktor X SS Diizey

Sosyal aglarda 6gretmenlerle 6grencilerin arkadas olmast 6grenci 251 141 Katilmiyorum

K] g davraniglarini ciddiyetsizlestirir.

5 < 5 = e e ] oo .

= o Sosyal aglarda 6gretmen 6grenci arkadasligi 6gretmen imajimn 2,22 1,30 Katilmiyorum
g% 5 _sarsar ' '

:go :f E Sosyal aglarda 6gretmenlerle arkadas olmak, sosyal aglardaki 2,49 1,34 Katilmiyorum
QO < O Ozgirligimi kisitlar.

Genel Ortalama 2,41 1,08 Katilmiyorum

Yukaridaki Tablo 30°da katilmcilarmm Ogretmenlerle Arkadashiga Olumsuz Tutum
faktoriinden aldiklar1 puanlarin genel ortalamas: ( X =2,41) katilmiyorum diizeyindedir. Bu
faktordeki en yiiksek ortalamali madde X =2,51 degeriyle “Sosyal aglarda dgretmenlerle
ogrencilerin arkadas olmasi 6grenci davramglarint ciddiyetsizlestivir” maddesidir. En
diisiik ortalama madde X =2,22 degeri ile “Sosyal aglarda 6gretmen égrenci arkadashg

ogretmen imajint sarsar.” maddesidir.

Katilimeilarin Sosyal Ag Algi Olgegi Sosyal Etki faktoriinden aldiklari puanlarin ortalama

ve standart sapma degerleri agsagidaki Tablo 31°de gdsterilmistir.

Tablo 31
Sosyal Ag Algi Olgegi Sosyal Etki Faktorii Ortalama ve Standart Sapma Degerleri
Faktor X SS  Diizey
Sosyal Sosyal aglar, farkli bakis agilarini gérmemi saglar. 3,07 1,21 Kararsizim
Etki Sosyal aglar, sayesinde, iginde yasadigim toplumu daha iyi 3,29 1,23 Kararsizim
tanirim.
Sosyal aglar, toplumsal meselelere yonelik farkindaligimi 3,14 1,21 Kararsizim
artirir.
Sosyal aglar, toplumsal olaylarda ve meselelerde benim gibi 3,18 1,29 Kararsizim
diistinmeyen insanlar1 anlamami (empati yapmami) saglar.
Genel Ortalama 3,17 0,94 Kararsizim

Yukaridaki Tablo 31’de Katilimcilarin Sosyal Etki faktoriinden aldiklari puanlarin genel
ortalamas: ( X =3,17) kararsizim diizeyindedir. Bu faktdrdeki en yiiksek ortalamali madde
X =3,29 degeriyle “Sosyal aglar, sayesinde, icinde yasadigim toplumu daha iyi tanirim”
maddesidir. En diisiik ortalamali madde ise madde X =3,07 ortalama degeriyle “Sosyal

aglar, farkl bakis agilarimi gérmemi saglar” maddesidir.
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4.3.3. Sosyal Ag Alg1 Olcegi Faktor Puanlarinin Cesitli Degiskenlere Gore

Degisiminin Incelenmesine Dair Bulgular

Bu béliimde Sosyal Ag Algi Olgegi faktor puanlarinin cinsiyete, siif diizeyine, 6grenim
goriilen lise tlirtine, O6gretmenleri ile sosyal aglarda arkadashik takipg¢ilik durumuna,
katilimcilarin okullarda akilli cep telefonu kullaniminin serbest olup olmamasina dair
gortislerine, sosyal aglarda dersleri ile ilgili bulunan gruplara ve sayfalara tiyelik-takipgilik
durumuna ve giinliik sosyal ag kullanim siiresine gore farklilasmasini belirlemek amaciyla

yapilan testlerden ulasilan bulgular sunulmustur.

4.3.3.1. Sosyal Ag Alg1 Ol¢egi Faktor Puanlarimin Cinsiyet Degiskenine

Gore Degisiminin Incelenmesine Dair Bulgular

Sosyal Ag Algi Olgegi faktdr puanlarmin cinsiyet degiskenine gore t testi analizi sonuglarma

dair bulgular asagidaki Tablo 32°de gosterilmistir.
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Tablo 32
Sosyal Ag Algi Olgegi Faktor Puanlarimin Cinsiyete gore Degerlendirilmesine Yonelik t

Testi Sonucglart

Faktor Cinsiyet N X SS T sd p
Erkek 549 3,86 0,78

Genel Fayda ,364 1276 71
Kiz 729 3,84 0,83
Erkek 549 3,63 0,87

Egitsel Fayda -1,658 1276 09
Kiz 729 3,71 0,90
Erkek 549 2,60 0,89

Bagimlilik -3,724 1276 ,00
Kiz 729 2,80 0,94
Erkek 549 2,45 1,15

Dijital Takip 5,847 122121  ,00
Kiz 729 2,84 1,24
Akademik Erkek 549 2,71 1,08

Basartya Olumsuz -4,640 1276 ,00
Etki Kiz 729 3,00 1,13
. Erkek 549 2,34 1,06

Kul. Yonelik 268 1276 78
Sosyal Baski Kiz 729 2,33 1,02
Paylagimlar Erkek 549 2,65 1,03

Yaparak Psi. 1,435 1131,67 ,15
P Erkek 549 3,00 1,10

Etkilegim 2857 1276 00
Kaygisinda Diisiis Kiz 729 2,82 1,14
it Erkek 549 2,67 1,06

Disiplin 324 1276 74
Sorunlarin Artig Kiz 729 2,65 1,05
Ogretmenlerle Erkek 549 2,62 1,11

Ark. Olumlu 1,428 1276 15
Tutum Kiz 729 2,54 1,05
Ogretmenlerle Erkek 549 2,48 1,12

Ark. Olumsuz 2,049 1132,44 ,04
_ Erkek 549 3,16 0,96

Sosyal Etki -,133 1276 ,89
Kiz 729 3,17 0,93

p<105

Yukaridaki Tablo 32 incelendiginde Sosyal Ag Alg1 Olgegi faktdr puanlarinin cinsiyete gore
Bagimlilik, Dijital Takip, Akademik Basariya Olumsuz Etki, Etkilesim Kaygisinda Diisiis
ve Ogretmenlerle Arkadashiga Olumsuz Tutum faktdrlerinde anlamli degisim gosterdigi
goriilmektedir. Bagimlilik faktorii puanlar incelendiginde cinsiyete gore anlamli farkliliklar
oldugu [t(276)=-3,724, p<,05] goriilmektedir. Kiz 6grencilerin bagimlilik faktorii puaninin (
X =2,80) erkek dgrencilerin faktdr puanlarindan (X =2,60) anlaml olarak yiiksek oldugu

goriilmektedir. Bu durum kiz 6grencilerin erkek 6grencilere nispeten daha fazla sosyal ag
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bagimliligi problemi yasadiklari seklinde yorumlanabilir. Dijital Takip faktorii puanlarinin
cinsiyete gore degisimi incelendiginde kiz dgrencilerin faktdr puanlarinin ( X =2,84) erkek
ogrencilerin faktor puanlarmdan (X =2,45) anlamli olarak [t(122121)=-5,847, p<,05] yiiksek
oldugu goriilmektedir. Bu durum kiz 6grencilerin dijital takip davranislarimi daha fazla
sergiledikleri seklinde yorumlanabilir. Akademik Basariya Olumsuz Etki faktor puanlarinin
cinsiyete gore degisimi incelendiginde, kiz dgrencilerin faktdr puanlarmin ( X =3,00) erkek
ogrencilerin faktér puanlarmdan (X =2,71) anlamli olarak [tai276)=-4,640, p<,05] daha
yiiksek oldugu goriilmektedir. Bu bulgu kiz 6grencilerinin akademik yasantilarini sosyal
aglarin erkek oOgrencilere gore nispeten daha fazla olumsuz etkiledigi seklinde
yorumlanabilir. Etkilesim Kaygisinda Diislis faktorii puanlarinin cinsiyete gore degisimi
incelendiginde, erkek ogrencilerin faktdr puanlarinin (YZ?:,OO), kiz 6grencilerin faktor
puanlarindan ( X =2,82) anlamli olarak [t276=2,857, p<,05] yiiksek oldugu gériilmektedir.
Bu bulgu erkek 6grencilerin kiz 6grencilere gore sosyal aglarda daha diisiik etkilesim kaygisi
yasadiklar1 ve giinliik yasantilarinda yapamayacaklar1 davranislart sosyal aglarda
yapabilecekleri seklinde yorumlanabilir. Ogretmenlerle Arkadasliga Olumsuz Tutum faktdr
puanlarinin cinsiyete gore degisimi incelendiginde, erkek dgrencilerin faktdr puanlariin (
X =2,48) kiz dgrencilerin faktdr puanlarindan (X =2,35) anlamli [t(1132.44=2,049, p<,05]
olarak daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

4.3.3.2. Sosyal Ag Alg1 Olgegi Faktor Puanlarimin Sinif Diizeyi

Degiskenine Gore Incelenmesine Dair Bulgular

Sosyal Ag Algi Olgegi Faktor puanlarmin siif diizeyine gére degisimini incelemek igin

yapilan Tek Yonli Varyans (Anova) Analizlerinden ulasilan bulgular asagida sunulmustur.

Genel Fayda faktorii puanlariin sinif diizeyine gore Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA)

sonuglari asagidaki Tablo 33’de sunulmustur.
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Tablo 33

Genel Fayda Faktor Puanlarmmin Sinif Diizeyine Gore Tek Yonlii Varyans Analizi
(ANOVA) Sonuglar

) . - Varyansmn  Kareler Kareler Fark
Faktdr ~ Diizey X SS Kaynagi ~ Toplami s Ortalamasi P (Sheffe)
9.Smif 3,87 0,81
Gruplar 340 3 447 677 56

10.Smif 3,85 0,77 arasl

11.Smuf 3,81 0,82 Gruplar

o 842,481 1277 660
12.Smf 3,90 0,83 161

Genel Fayda

Toplam 3,85 0,81  Toplam 843,821 1280

Yukaridaki Tablo 33’ deki varyans analizi sonuglarina gére Genel Fayda faktorii puanlarinin

siif diizeyine gore anlamli olarak [F(3.1277y=,677, p>,05] farklilasmadigi goriilmiistiir.

Egitsel Fayda faktorii puanlarinin siif diizeyine gore Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA)

sonuclart asagidaki Tablo 34’de sunulmustur.

Tablo 34
Egitsel Fayda Faktor Puanlarinin Sinif Diizeyine Gore Tek Yonlii Varyans Analizi
(ANOVA) Sonuglar

i . — Varyansin  Kareler Kareler Fark
Faktor  Diizey X S5 Kaynagi  Toplam Ortalamasi P (Sheffe)

9.8mif 3,71 085  Gruplar
10.Smif 3,74 0,81 arast

11.Smf 3,60 0,92
Gruplar 4003677 1277 786
12.Smif 3,70 0,95 161

4,073 3 1,358 1,728 15

Egitsel Fayda

Toplam 3,68 0,88 Toplam  1007,750 1280

Yukaridaki Tablo 34°teki varyans analizi sonuglarina gore Egitsel Fayda faktorii puanlarinin

siif diizeyine gore anlamli olarak [F(3-1277y=1,728 p>,05] degismedigi goriilmiistiir.

Bagimlilik faktorii puanlarinin smif diizeyine gore Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA)

sonuglari asagidaki Tablo 35’de sunulmustur.
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Tablo 35
Bagimlilik Faktér Puanlarinin Sinif Diizeyine Gore Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA)

Sonuclari

. . — Varyansin  Kareler Kareler Fark
Fakior  Duzey X S5 Kaynagi  Toplami > Ortalamasi P (Sheffe)

9.Smif 2,66 0,94
Gruplar ) o5, 3 417 487 69

» 10.Smf 2,74 0091 arast

s 11.Smf 2,73 0,92

B Gruplar 1593367 1277 856

R 12.8mif 2,72 0,91 161

Toplam 2,72 0,92  Toplam 1094,619 1280

Yukaridaki Tablo 35’deki varyans analizi sonuglarina gore Bagimlilik faktorii puanlarinin

siif diizeyine gore anlamli olarak [F(3.1277)=,487, p>,05] degismedigi goriilmiistiir.

Dijital Takip faktorii puanlarinin sinif diizeyine gére Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA)

sonuclar1 asagidaki Tablo 36’da sunulmustur.

Tablo 36
Dijital Takip Faktor Puanlarinin Sinif Diizeyine Gore Tek Yonlii Varyans Analizi
(ANOVA) Sonuglart

Varyansin Kareler o Kareler Fark

Faktor Diizey X SS Kaynag Toplami Ortalamasi P (Sheffe)

9.Smuf 2,66 127  Gruplar 5,564 3 1,855 1,232 29
10.Simuf 2,79 1,24 arasi

11.Smuf 2,65 1,17 Gruplar 1923095 1277 1,506
12.8mif 2,60 1,23 ici

Toplam 2,67 1,22  Toplam 1928,659 1280

Dijital Takip

Yukaridaki Tablo 36°daki varyans analizi sonuglarina gore Dijital Takip faktorii puanlarinimn

siif diizeyine gore anlamli olarak [F(3-1277)=1,232 p>,05] degismedigi goriilmiistiir.

Akademik Basariya Olumsuz Etki faktorii puanlarinin simif diizeyine gore Tek Yonli

Varyans Analizi (ANOVA) sonuglar1 asagidaki Tablo 37°de sunulmustur.
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Tablo 37

Akademik Basartya Olumsuz Etki Faktor Puanlarinin Sinif Diizeyine Gére Tek Yonlii
Varyans Analizi (ANOVA) Sonuclar

Varyansin ~ Kareler Kareler Fark

Faktor Diizey X SS Kaynagi  Toplam sd Ortalamasi P (Sheffe)
— 9. Simf 2,78 1,18  Gruplar
- 4,499 3 1,500 1,188 ,31

LE T 10.Smf 294 1,07  amas

ES  11Smf 288 111  Gryplar

s 2 v 1612,689 1277 1,263

25 1n2smf 291 111

<0

Toplam 2,87 1,12 Toplam 1617,188 1280

Yukaridaki Tablo 37’deki varyans analizi sonuglarina gére Akademik Basariya Olumsuz
Etki faktori puanlarinin sinif diizeyine gore anlamli olarak [F(z-1277)=1,188, p>,05]
degismedigi goriilmiistiir.

Kullanimma Yonelik Sosyal Baski faktorii puanlarimin sinif diizeyine gore Tek Yonli

Varyans Analizi (ANOVA) sonuglart asagidaki Tablo 38’de sunulmustur.

Tablo 38

Kullanimina Yénelik Sosyal Baski Faktor Puanlarinin Sinif Diizeyine Gére Tek Yonlii
Varyans Analizi (ANOVA) Sonuglar

" . — Varyansin  Kareler Kareler Fark
Faktor ~ Diizey X SS Kaynagit  Toplamu sd Ortalamasi P (Sheffe)
9.8mif 224 1,00  Gruplar
< ) 2,021 1,867 1
g o f@ 10.Smf 2,43 1,07 arasi 6,063 3 0 86 13
g5 llSmf 232 104 Gruplarici 1382,243 1277 1,082
E'fi 7 128mf 233 105 0 ’ ’
[95]

Toplam 2,33 1,04 1388,306 1280

Yukaridaki Tablo 38’deki varyans analizi sonuglarna gore Kullanimma Yonelik Sosyal
Baski faktorii puanlarmin simif diizeyine gore anlamli olarak [F(3.1277=1,867, p>,05]

degismedigi goriilmiistiir.
Paylasimlar Yaparak Psikolojik Doyum Edinimi faktori puanlarinin sinif diizeyine gore Tek
Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) sonuglari asagidaki Tablo 39’da sunulmustur.
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Tablo 39
Paylasimlar Yaparak Psikolojik Doyum Edinimi Faktor Puanlarinin Sinif Diizeyine Gore
Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) Sonuglart

Faktor Diize — sS Varyansin ~ Kareler s Kareler Fark
ey X Kaynagi Toplami Ortalamasi P (Sheffe)
9.Smf 260 096 gy
— plar
5o ET0Smf 266 098  aas 0043 %5396
E£ S 11Smf 258 1,00
< © ..
=S g 12.Smif 257 103 Gruplari¢i  1267,411 1277 ,992
< >_ S
A~ <)
O Toplam 260 099  Tgplam  1269,014 1280

Yukaridaki Tablo 39’daki varyans analizi sonuglarina gore Paylagimlar Yaparak Psikolojik
Doyum Edinimi faktorii puanlarmin sinif diizeyine gore anlamli olarak [F(3.1277)=,539,

p>,05] degismedigi goriilmiistiir.

Etkilesim Kaygisinda Diisiis faktorii puanlarinin siif diizeyine gore Tek Yonlii Varyans

Analizi (ANOVA) sonuglar1 agagidaki Tablo 40°da sunulmustur.

Tablo 40
Etkilesim Kaygisinda Diistis Faktor Puanlarinin Sinif Diizeyine Gére Tek Yonlii Varyans
Analizi (ANOVA) Sonuglar

Faktor

Varyansin  Kareler Kareler Fark

Diizey X SS Kaynagi  Toplami  ° Ortalamasi P (scheffe)

9.Smf 288 113 Gruplar
10.Smf 306 1,07 arast

11.Smuf 283 116 Gru 10-11
! ' plar
12.Sinif 283 113 ici 1630,872 1277 1,277

Toplam 2,90 1,13 Toplam  1641,420 1280

10,548 3 3,516 2,753 ,04

Etkilesim
Kaygisinda
Diistis

p<,05

Yukaridaki Tablo 40 incelendiginde, varyans analizi sonuglarina gére simif diizeyine gore
Etkilesim Kaygisinda Diislis faktorii puanlarinda anlamli bir farklilik oldugu [F(3-1277)=2,753
p<,05] goriilmektedir. Siif diizeyine gore hangi gruplar arasinda anlamli farklilik oldugunu
belirlemek amaciyla yapilan Scheffe testi sonuglari incelendiginde, 10 sinifta 6grenim goren
dgrencilerin puanlarmn ( X =3,06), 11. smifta 6grenim goren dgrencilerin puanlarindan ( X

=2,83) anlaml1 olarak daha yiiksek oldugu bulgusuna ulasilmistir.

Disiplin Sorunlarinda Artis faktorii puanlarinin sinif diizeyine goére Tek Yonlii Varyans

Analizi (ANOVA) sonugclar1 agagidaki Tablo 41°de sunulmustur.
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Tablo 41

Disiplin Sorunlarinda Artis Faktor Puanlarinin Smif Diizeyine Gére Tek Yonlii Varyans
Analizi (ANOVA) Sonuglart

Faktor Diize — sS Varyansin  Kareler s Kareler Fark
Y X Kaynagi Toplamu Ortalamasi P (Sheffe)
9.Smf 2,60 1,02 Gruplar 3,314 3 1.105 988 39

10.Smf 2,74 1,06 arast

11.Smf 2,66 1,05 Gruplar
12.8Smf 2,65 1,08 ici

Toplam 2,66 1,05 Toplam 1430,771 1280

1427,457 1277 1,118

Disiplin Sor.
Artig

Yukaridaki Tablo 41°deki varyans analiz sonuglarina gére smif diizeyi degiskenine gore
Disiplin Sorunlarinda Artis faktdriinden aliman puanlar arasinda anlamli farklilik

[F(3.1277)=,988, p>,05] goriilmemektedir.

Ogretmenlerle Arkadashiga Olumlu Tutum faktdrii puanlarinin siif diizeyine gore Tek

Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) sonuglari asagidaki Tablo 42’de sunulmustur.

Tablo 42

Ogretmenlerle Arkadashiga Olumlu Tutum Faktér Puanlarinin Sinif Diizeyine Gore Tek
Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) Sonuglart

.. . — Varyansin  Kareler Kareler Fark
Faktor Duzey X SS Kaynagu  Toplam sd Ortalamasi P (Sheffe)
9. Smmif 255 1,06
Gruplar— g53 3 284 245 86

10.S1nuf 259 111 arasi
11.S1mf 255 1,04
12.Smf 261 1,12

Gruplari¢i  1484,871 1277 1,163

Ogrettmenlerrle
Arkadasligia
Olumlu Tutum

Toplam 2,57 1,07  Toplam 1485,724 1280

Yukaridaki Tablo 42°deki varyans analiz sonuglarina gore simif diizeyi degiskenine gore
Ogretmenlerle Arkadashga Olumlu Tutum faktdriinden alinan puanlar arasinda anlaml

farklilik [F(3,1277)=,245, p>,05] goriilmemektedir.

Ogretmenlerle Arkadasliga Olumsuz Tutum faktdrii puanlarmin smif diizeyine gore Tek

Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) sonuglar1 asagidaki Tablo 43’de sunulmustur.
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Tablo 43

Osretmenlerle Arkadashga Olumsuz Tutum Faktér Puanlarimin Sinif Diizeyine Gore Tek
Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) Sonuglart

R N — Varyansin ~ Kareler Kareler Fark
Fakior  Duzey S5 Kaynagi  Toplanu sd Ortalamasi P (Sheffe)
9. Smif 2,29 1,00
g Gruplar ¢ 071 3 2200 1973 11
= 10.Smf 2,46 1,08  arast
N
2 11.Smif 2,46 1,12
£ Cruplar 4o a6 1277 1161
3 12.8mif 2,38 1,08 161
<
O Toplam 240 1,07 Toplam 1489,327 1280

Yukaridaki Tablo 43’deki varyans analiz sonuglarina gore smif diizeyi degiskenine gore

Ogretmenlerle Arkadaslhiga Olumsuz Tutum faktdriinden alinan puanlar arasinda anlaml

farklilik [F(3,1277)=1,973, p>,05] goriilmemektedir.

Sosyal Etki faktorii puanlarinin sinif diizeyine gore Tek Yonli Varyans Analizi (ANOVA)

sonuclart asagidaki Tablo 44’de sunulmustur.

Tablo 44
Sosyal Etki Faktor Puanlarimin Siif Diizeyine Gore Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA)
Sonuclart
.. — Varyansin  Kareler Kareler Fark
Faktor  Smf X SS Kaynagi  Toplami S Ortalamasi P (sheffe)
9. Smif 3,22 0,94
- Gruplar 5508 3 866 959 41
ﬁ 10. Smuf 3,20 0,95 arasi
= 11. Smif 3,12 0,92
o Gruplari¢i 1153,135 1277 ,903
3 12. S 3,13 0,99
Toplam 3,17 0,95  Toplam  1155,734

Yukaridaki Tablo 44’deki varyans analiz sonuglarina gore simif diizeyine gore Sosyal Etki

faktor puanlarinda anlamli farklilik [F31277y=,959, p>,05] bulunmamaktadir
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4.3.3.3. Sosyal Ag Alg1 Ol¢egi Faktor Puanlarimin Lise Tiirii Degiskenine

Gore Incelenmesine Dair Bulgular

Bu boliimde Sosyal Ag Alg1 Olgegi faktér puanlarinin dgrenim gériilen lise tiiriine gore
farklilasmasini belirlemek amaciyla yapilan Tek Yonlii Varyans Analizi (Anova) testlerine

iliskin bulgular sunulmustur.

Asagidaki Tablo 45°de Sosyal Ag Algi1 Olgegi Genel Fayda faktorii puanlarinim lise tiiriine

gore incelenmesine dair tek yonlii varyans analizi (Anova) sonuglar1 sunulmustur.

Tablo 45
Genel Fayda Faktor Puanlarinin Lise Tiiriine Gore Anova Testi Sonuglari
. o — Varyansimn  Kareler Kareler Fark
Lise Trd X SS Kaynagt  Toplami s Ortalamasi P (Scheffe)
1-Anadolu 3,91 0,79
Gruplar
2-Imam 3,73 0,89 arasi 8,466 4 2,117 3198 .01
- Hatip
©  3-Meslek 3,78 0,81
& Lisesi Gruplar
3 2-Og0l 383 076 ici 854,314 1291 ,662 1-2
& _Anadolu
5-Fen 394 075 roplam 862780 1295
Toplam 385 0381
p<,05

Yukaridaki Tablo 45 deki Anova testi sonuglari incelendiginde Sosyal Ag Alg1 Olgegi Genel
Fayda faktor puanlarmin lise tliriine gore anlamli olarak [F4-1201)=3,198, p<,05]
farklilasmakta oldugu bulgusuna erisilmistir. Hangi okul tiirleri arasinda farklilik oldugunu
belirlemek amaciyla yapilan Scheffe testi sonucunda Anadolu Lisesi 6grencilerinin Genel
Fayda faktorii puanlarinin ( X =3,91) anlaml1 olarak imam Hatip Lisesi 6grencilerinin genel

fayda faktorii puanlarindan ( X =3,73) yiiksek oldugu bulgusuna ulagilmistir.

Asagidaki Tablo 46°da Sosyal Ag Alg1 Olgegi Egitsel Fayda faktorii puanlarmin lise tiiriine

gore incelemesine dair Welch Testi sonuglar1 gosterilmistir.
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Tablo 46
Egitsel Fayda Faktor Puanlarimin Lise Tiiriine Gore Welch Testi Sonuglart

Fark-
Faktor Lise Tiirii X SS Sd1 Sd2 Welch’s F p Games
Howel
1-Anadolu 3,72 0,87
'§ 2-imam Hatip 3,59 0,95 4 446,841 6,532 00
&  3-Meslek Lisesi 3,61 0,91 1-5, 2-5,
E,)’ 4-Ozel Anadolu 3,58 0,91 3-5,4-5
';_go 5- Fen 3,96 0,70
Toplam 3,68 0,89
p<0,5

Yukaridaki Tablo 46’daki Welch Testi sonuglarina bakildiginda Egitsel Fayda faktori
puanlarinin lise tiirline gore anlamli olarak [Welch's F(4-446.841)=6,532, p<,05] degistigi
goriilmektedir. Farkliliklarin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek i¢in yapilan Games
Howel testi sonuglarina gore Fen Lisesinde 6grenim goren Ogrencilerin Egitsel Fayda
faktorii puanlar1 ( X =3,96), Anadolu Lisesi (X =3,72), Imam Hatip Lisesi (X =3,59),
Meslek Lisesi (X =3,61) ve Ozel Anadolu Lisesi ogrencilerinin ( X =3,58) faktor

puanlarindan anlamli olarak yiiksektir.

Asagidaki Tablo 47°de Sosyal Ag Alg1 Olgegi Bagimlilik Faktorii puanlarmin lise tiiriine

gore incelemesine dair Welch Testi sonuglar1 gosterilmistir.

Tablo 47
Bagimlhilik Faktor Puanlarimin Lise Tiiriine Gore Welch Testi Sonuglari
— Fark-
Faktor Lise Tiirt X SS Sd1 Sd2 Welch’s F p (Games
Howel)
1-Anadolu 2,74 0,94
= 2-Imam Hatip 2,77 0,98 4 446,430 4,212 00
é 3-Meslek Lisesi 2,71 0,89 1-5, 2-5,
’g” 4-Ozel Anadolu 2,82 0,93 3-5,4-5
m  5-Fen 2,45 0,78
Toplam 2,72 0,92
p<105

Yukaridaki Tablo 47°deki Welch Testi sonuglarmma bakildiginda Bagimlilik Faktorii
puanlarinin lise tiirline gore anlamli olarak [Welch's F(s.446430)=4,212 p<,05] degistigi
goriilmektedir. Farkliliklarin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek i¢in yapilan Games
Howel testi sonuglarina gére Fen Lisesinde 6grenim goren dgrencilerin Bagimlilik Faktor

puanlari ( X =2,45), Anadolu Lisesi ( X =2,74), Imam Hatip Lisesi (X =2,77), Meslek Lisesi
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(X =2,71) ve Ozel Anadolu Lisesi ( X =2,82) dgrencilerinin faktér puanlarindan anlamli

olarak diisiiktiir.

Asagidaki Tablo 48°de Sosyal Ag Algi Olgegi Dijital Takip Faktorii puanlarmin lise tiiriine

gore incelemesine dair tek yonlii varyans analizi (Anova) sonuglar1 gosterilmistir.

Tablo 48
Dijital Takip Faktor Puanlarimin Lise Tiiriine Gore Anova Testi Sonuglart
. - — Varyansin ~ Kareler Kareler Fark
Lise Tiiri X SS Kaynagi ~ Toplami S Ortalamasi P (Scheffe)
1-Anadolu 2,75 1,27 Gruplar
2-fmam 276 122 o 3783 4 9458 6,356 00
o Hatip
E 3-Meslek 257 1,19 1.5 9.5
— Lisesi Grup|ar =9, £79,
55:5 1000l 290 119 ici 1921,076 1291 1,488 4-5
O Anadolu
5- Fen 225 1,08 Toplam  1958,909 1295
Toplam 2,68 1,22
p<105

Yukaridaki Tablo 48’deki varyans analizi (Anova) sonuglarina bakildiginda Dijital Takip
Faktorii puanlari lise tlirline gore anlamli olarak [F-1201)=6,356, p<,05] degistigi
goriilmektedir. Farkliliklarin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek i¢in yapilan
Scheffe testi sonuglarina gore Fen lisesinde 6grenim goren dgrencilerin Dijital Takip Faktor
puanlar1 ( X =2,25), Anadolu Lisesi (X =2,75), imam Hatip Lisesi (X =2,76) ve Ozel

Anadolu Lisesi ( X =2,90) 6grencilerinin faktdr puanlarindan anlamli olarak diisiiktiir.

Asa@idaki Tablo 49°da Sosyal Ag Algi Olgegi Akademik Basartya Olumsuz Etki faktorii
puanlarinin lise tiiriine gére incelemesine dair tek yonlii varyans analizi (Anova) sonuglari

gosterilmistir.
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Tablo 49

Akademik Basariya Olumsuz Etki Faktor Puanlarimin Lise Tiiriine Gére Anova Testi

Sonuclari
R, — Varyansin  Kareler Kareler Fark
Lise Tlrd X SS Kaillnagl Toplamu Ortalamasi P (Tukey)
o 1-Anad0|u 291 1,10 Gruplar
2 2-Imam 3,02 1,16 22,917 4 5,729 4591 ,00
g Hatlp arasi
o 3-Meslek 2,70 1,15
o = Lisesi o 2-3, 2-5,
% w 2070l 303 111 Gruplari¢i 1611,081 1291 1,248 3-4,4-5
2 Anadolu
_jé“ 5- Fen 2,66 098  Toplam 1633998 1295
Toplam 2,87 1,12
p<,05

Yukaridaki Tablo 49’daki tek yonlii varyans analizi (Anova) sonuglarina bakildiginda

Akademik Bagariya Olumsuz Etki Faktorii puanlarinin lise tiiriine gore anlamli olarak [Fs-

1201)=4,591, p<,05] degistigi goriilmektedir. Farkliliklarin hangi gruplar arasinda oldugunu

belirlemek i¢in yapilan Tukey testi sonuglarina gére imam Hatip ( X =3,02) ve Ozel Anadolu

Lisesinde ( X =3,03) 6grenim goren dgrencilerin Akademik Basarrya Olumsuz Etki faktor

puanlar1 Meslek Lisesi (X =2,70) ve Fen Lisesi (X =2,66) &grencilerinin faktdr

puanlarindan anlamli olarak ytiksektir.

Asagidaki Tablo 50°de Sosyal Ag Alg1 Olgegi Kullanimina Yonelik Sosyal Baski faktorii

puanlarinin lise tiiriine gore incelemesine dair tek yonlii varyans analizi (Anova) sonuglari

gosterilmistir.
Tablo 50
Kullanimina Yénelik Sosyal Baski Faktor Puanlarimin Lise Tiirtine Gére Anova Testi
Sonuclart
. . — Varyansin  Kareler Kareler Fark
Lise Tiiri X SS Kaynagi  Toplami Ortalamasi (Scheffe)
_  1-Anadolu 2,41 1,05
7 Gruplar
g P 19,907 4 4977 4623 00
= 2-Imam 224 1,06 arasi
2> Hatip
% 3-Meslek 2,19 0,97 24
> Lisesi Gruplar )
g 1-Ocl 258 111 ici 1389,729 1291 1,076
£ Anadolu
= 5-Fen 223 097 Toplam  1409,636
M Toplam 2,33 1,04
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Yukaridaki Tablo 50°deki Tek Yonlii Varyans Analizi (Anova) sonuglarina bakildiginda
Kullanimina Y6nelik Sosyal Baski faktorii puanlarinin lise tiirline gére anlamli olarak [Fs-
1201)=4,623, p<,05] degistigi goriilmektedir. Farkliliklarin hangi gruplar arasinda oldugunu
belirlemek i¢in yapilan Scheffe testi sonuglarina gére Meslek Lisesinde 6grenim géren
ogrencilerin Kullanimma Yonelik Sosyal Baski faktor puanlart ( X =2,19), Ozel Anadolu

Lisesi ( X =2,58) 6grencilerinin faktdr puanlarindan anlaml olarak diisiiktiir.
Asagidaki Tablo 51°de Sosyal Ag Algi Olgegi Paylasimlar Yaparak Psikolojik Doyum
Edinimi fakt6rii puanlarinin Lise tiiriine gore incelemesine dair Tek Yonli Varyans Analizi

(Anova) sonugclar1 gosterilmistir.

Tablo 51
Paylasimlar Yaparak Psikolojik Doyum Edinimi Faktor Puanlarinin Lise Tiiriine Gére

Anova Testi Sonuclart

Lise Tiri X SS Varyansin  Kareler sd Kareler 0 Fark
Kaynagi Toplami Ortalamasi (Scheffe)

1-Anadolu 2,66 0,99
Gruplar

> Fmam 256 1.00 arast 25,411 4 6,353 6,514 ,00

Hatip

3-Meslek 2,69 1,00

Lisesi 1-5, 2-5,

2-Oel 271 098 Gruplari¢i 1259,106 1291 ,975

Anadolu
5- Fen 2,21 0,89

3-5,4-5

Doyum Edinimi

Toplam 1284,517 1295

Paylasimlar Yaparak Psikolojik

Toplam 2,61 0,99

p<0,5

Yukaridaki Tablo 51°’deki Tek Yonlii Varyans Analizi (Anova) sonuglarina bakildiginda
Paylasimlar Yaparak Psikolojik Doyum Edinimi faktorii puanlarmin Lise tiiriine gore
anlamli olarak [F(4-1201)=6,514, p<,05] degistigi goriilmektedir. Farkliliklarin hangi gruplar
arasinda oldugunu belirlemek i¢in yapilan Scheffe testi sonucuna gore Fen lisesinde 6grenim
gdren ogrencilerin Paylagimlar Yaparak Psikolojik Doyum Edinimi faktdr puanlart (X
=2,21), Anadolu Lisesi ( X =2,66), Imam Hatip Lisesi ( X =2,56), Meslek Lisesi ( X =2,69)
ve Ozel Anadolu Lisesi (X =2,71) 6grencilerinin faktdr puanlarindan anlamli olarak

diistiktiir.
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Asagidaki Tablo 52°de Sosyal Ag Algi Olgegi Etkilesim Kaygisinda Diisiis faktorii

puanlarinin lise tiiriine gore incelemesine dair Tek Yonlii Varyans Analizi (Anova) sonuglari

gosterilmistir.
Tablo 52
Etkilesim Kaygisinda Diisiis Faktor Puanlarinin Lise Tiiriine Gore Anova Testi
Sonuclari
e — Varyansin  Kareler Kareler Fark
Lise Tiri X Kaynagi  Toplami sd Ortalamasi F P (Tukey)
1-Anadolu 2,93 1,17
= Gruplar
8 >Tmam 284 113 arasi 13,744 4 3,444 2,708 ,02
<  Hatip
% 3-Meslek 298 1,10
& Lisesi Gruplar oA
5 2-Ozcl 205 104 i 1641,937 1291 1,272 1-5, 3-5,
E Anadolu
g >Fen 262 107 ronlam 1655711 1295
=4
@ Toplam 290 113

p<0,5

Yukaridaki Tablo 52°deki Tek Yonlii Varyans Analizi (Anova) sonuglarina bakildiginda

Etkilesim Kaygisinda Diislis faktorii puanlarinin lise tiiriine gore anlamli olarak [F-

1291y=2,708, p<,05] degistigi goriilmektedir. Farkliliklarin hangi gruplar arasinda oldugunu

belirlemek i¢in yapilan Tukey testi sonuglarina gore Fen lisesinde Ogrenim goren

ogrencilerin Etkilesim Kaygisinda Diisiis faktor puanlari ( X =2,62), Anadolu Lisesi (X

=2,93) ve Meslek Lisesi (X =2,98) ogrencilerinin faktdr puanlarmdan anlamli olarak

diistiktiir.

Asa@idaki Tablo 53’de Sosyal A§ Algi Olgegi Disiplin Sorunlarinda Artis faktorii

puanlarinin Lise tiiriine gore incelemesine dair tek yonlii varyans analizi (Anova) sonuglari

gosterilmistir.
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Tablo 53

Disiplin Sorunlarinda Artis Faktor Puanlarimin Lise Tiiriine Gore Anova Testi Sonuglart

I Varyansin ~ Kareler Kareler Fark
Lise Tirt X S5 Kaynagi  Toplamu sd Ortalamast F P (Scheffe)
1-Anadolu 2,70 1,08

& Gruplar

g 2-Imam 2,67 1,07 arasi 7,373 4 1,843 1651 .15

S _Hatip

£ 3-Meslek 257 1,02

g _Lisesi Gruplar 1441350 1201 1,116

= >

g 4-Ozel 2,77 1,09 ici ' '

(/g) Anadolu

£ o-Fen 251 092 ronlam 1448732 1295

Z

Toplam 2,66 1,05

Yukaridaki Tablo 53’deki Tek Yonlii Varyans Analizi (Anova) sonuglarina bakildiginda
Disiplin Sorunlarinda Artis faktorii puanlari lise tliriine gore anlamli olarak [F4-1201)=1,651,

p>,05] degismemektedir.

Asagidaki Tablo 54°de Sosyal Ag Alg1 Olgegi Ogretmenlerle Arkadashiga Olumlu Tutum
faktorii puanlarinin lise tiiriine gore incelemesine dair Tek Yo6nlii Varyans Analizi (Anova)

sonuclari gosterilmistir.

Tablo 54
Osretmenlerle Arkadashiga Olumlu Tutum Faktor Puanlarimin Lise Tiiriine Gére Anova

Testi Sonuglart

. o — Varyansin ~ Kareler Kareler Fark
Lise Turd X S5 Kaynagi Toplami sd Ortalamasi F P (Scheffe)

< 1-Anadolu 2,53 1,04 Gruol

»ahn _ ruplar

-—% 2-Tmam 259 1,111 arfSI 17,011 4 4,253 3,687 ,00

< g_Hatip

fi % 3-Meslek 2,72 1,13 |

—___ Gruplar

,;_4:) S 4-Ozel 2,66 1,00 ici 1489,233 1291 1,154 3-5

= £ Anadolu

E O S-Fen 231 1,04 Toplam  1506,244 1295

& Toplam 257 107

p<105

Yukaridaki Tablo 54’deki Tek Yonlii Varyans Analizi (Anova) sonuglarina bakildiginda
Ogretmenlerle Arkadashiga Olumlu Tutum faktdrii puanlarinm lise tiiriine gére anlamli
olarak [F-1201)=3,687, p<,05] degistigi goriilmektedir. Farkliliklarin hangi gruplar arasinda

oldugunu belirlemek i¢in yapilan Scheffe testi sonuglarina gore Fen lisesinde 6grenim goren
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ogrencilerin Ogretmenlerle Arkadasliga Olumlu Tutum faktor puanlar ( X =2,31) Meslek

lisesi ( X =2,72) 6grencilerinin faktdr puanlarindan anlamli olarak diisiiktiir.

Asagidaki Tablo 55°de Sosyal Ag Algi Olgegi Ogretmenlerle Arkadasliga Olumsuz Tutum
faktorii puanlarmin lise tiiriine gore incelemesine dair tek yonlii varyans analizi (Anova)

sonuglar1 gosterilmistir.

Tablo 55
Osretmenlerle Arkadashga Olumsuz Tutum Faktor Puanlarimin Lise Tiiriine Gére Anova

Testi Sonucglart

. .. — Varyansin  Kareler Kareler Fark
Lise Tard X SS Kaynagi Toplami d Ortalamasi P (Tukey)
1-Anadolu 2,42 1,09 Gruplar
2-imam 247 1,13 P 12,035 4 3,009 2,569 ,03

B arasi
Hatip
3-Meslek 2,35 1,06
Lisesi 4-5

1-O0l 258 111 Gruplari¢i 1511,937 1291 1,171

Anadolu
5- Fen 2,18 0,95 Toplam 1523,972 1295
Toplam 2,41 1,08

Ogretmenlerle
Arkadagliga Olumsuz
Tytum

p<,05

Yukaridaki Tablo 55°deki varyans analizi (Anova) sonuglarina bakildiginda Ogretmenlerle
Arkadashga Olumsuz Tutum faktorii puanlarinin Lise tiirline gére anlamli olarak [F-
1291y=2,569, p<,05] degistigi goriilmektedir. Farkliliklarin hangi gruplar arasinda oldugunu
belirlemek i¢in yapilan Tukey testi sonuglarina gore Fen lisesinde Ogrenim gdren
ogrencilerin Ogretmenlerle Arkadashga Olumsuz Tutum faktdr puanlar ( X =2,18) Ozel

Anadolu Lisesi ( X =2,58) dgrencilerinin faktor puanlarmdan anlamli olarak diisiiktiir.

Asagidaki Tablo 56°da Sosyal Ag Alg1 Olgegi Sosyal Etki faktorii puanlarinin lise tiiriine

gore incelemesine dair Welch testi sonuglari gosterilmistir.
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Tablo 56

Sosyal Etki Faktor Puanlarimin Lise Tiirtine gore Welch Testi Sonuglar

Fark-
Faktor Lise Tiirii X S Sd1 Sd2 Welch’s F p (Games
Howell)
1-Anadolu 3,25 0,89
g 2dmamHatp _ 301 099 4 43921 4807 00
i 3-Meslek Lisesi 3,06 1,03 1-2, 2-5,
S 4-Ozel Anadolu 3,16 0,95 3-5
2 ,
8 5- Fen 3,35 0,82
Toplam 3,17 0,94
p<,05

Yukaridaki Tablo 56°daki Welch testi sonuglarina bakildiginda Sosyal Etki faktorii
puanlarinin lise tiirine gore anlamli olarak [Welch's F(-430,271)=4,907 p<,05] degistigi
goriilmektedir. Farkliliklarin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek i¢in yapilan Games
Howell testi sonuglarina gore Fen lisesinde 6grenim goren 6grencilerin Sosyal Etki faktor
puanlar1 (X =3,35), Imam Hatip Lisesi (X =3,01) ve Meslek Lisesi (X =3,06)
ogrencilerinin faktor puanlarindan anlamli olarak yiiksektir. Anadolu Lisesi 6grencilerinin

faktor puanlari ( X =3,25) ise Imam Hatip Lisesi 6grencilerinin faktdr puanlarindan anlamli

olarak yiiksektir.

4.3.3.4. Sosyal Ag Alg1 Olgegi Faktor Puanlarinin Sosyal Aglarda
Ogretmenlerle Arkadas-Takip¢i Olma Durumuna Gére Incelenmesine

Dair Bulgular

Asagidaki Tablo 57°de Sosyal Ag Algi Olgegi faktdér puanlarinin sosyal aglarda
ogretmenlerle arkadas-takipgi olma durumuna goére incelenmesine dair t testi sonuglar

sunulmustur.
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Tablo 57
Sosyal Ag Algi Olcegi Faktor Puanlarinin Ogretmenlerle Sosyal Aglarda Arkadas-

Takip¢i Olma Durumuna gore Degerlendirilmesine Yonelik t Testi Sonuglart

Ogretmenlerle —

Boyut Arkadaslik N X SS t sd p
Evet 552 3,94 0,76
Genel Fayda 3,31 1283 ,00
Hayir 733 3,79 0,83
Evet 552 3,81 0,86
Egitsel Fayda 4,35 1283 ,00
Hayir 733 3,59 0,89
Evet 552 2,70 0,93
Bagimlilik -,840 1283 ,40
Hayir 733 2,74 0,92
_ Evet 552 2,64 1,23
Dijital Takip -1,064 1283 28
Hayir 733 2,72 1,22
Akademik Evet 552 2,81 1,14
Basariya -1,693 1283 ,09
Olumsuz Etki Hayir 733 2,92 1,11
PSR Evet 552 2,24 1,02
Kul. Yonelik -2.584 1283 01
Sosyal Baski Hayir 733 2,39 1,05
f(zypl;‘f;‘flar Evet 552 2,58 0,98
Psikolojik Doyum ~893 1283 37
NN Hayir 733 2,63 1,00
Edinimi
Nocs Evet 552 2,83 1,14
Etkilesim = 212 1283 03
Kaygisinda Diisiis Hayir 733 2,96 1,11
Disiplin Evet 552 2,62 1,08
Sorunlarinda -1,056 1283 ,29
Artis Hayir 733 2,69 1,04
Ogretmenlerle Evet 552 2,86 1,03
Ark. Olumlu 8,54 1283 ,00
Tutum Hayir 733 2,36 1,06
Ogretmenlerle Evet 552 2,19 1,02
Ark. Olumsuz -6,65 1221,35 ,00
Tutum Haylr 733 2,58 1,09
) Evet 552 3,19 0,93
Sosyal Etki 416 1283 ,67
Hayir 733 3,16 0,94

p<,05

Yukaridaki Tablo 57 incelendiginde t testi sonuglarina gore sosyal aglarda 6gretmenlerle
arkadas-takip¢i olma durumuna goére Genel Fayda, Egitsel Fayda, Kullanimima Yonelik
Sosyal Baski, Etkilesim Kaygisinda Diisiis, Ogretmenlerle Arkadashiga Olumlu Tutum,
Ogretmenlerle Arkadasliga Olumsuz Tutum faktdr puanlar anlamli olarak degismektedir.

Bagimlilik, Dijital Takip, Akademik Basariya Olumsuz Etki, Paylasimlar Yaparak
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Psikolojik Doyum Edinimi, Disiplin Sorunlarinda Artig, Sosyal Etki faktorlerinde ise sosyal
aglarda Ogretmenlerle arkadas-takip¢i olma durumuna gore anlamh farklilik
bulunmamaktadir. Genel Fayda faktoriinde 6gretmenleriyle sosyal aglarda arkadas-takipgi
olan dgrencilerin faktdr puanlar1 (X =3,94) 6gretmenleriyle arkadas-takipgi olmayanlarimn
faktor puanlarindan ( X =3,79) anlamli olarak [t(1283=3,31, p<,05] yiiksektir. Egitsel Fayda
faktoriinde sosyal aglarda dgretmenleriyle arkadas-takipci olan dgrencilerin puanlarn ( X
=3,81) dgretmenleriyle arkadas-takipci olmayanlarin faktor puanlarindan ( X =3,59) anlamli
olarak [t(1283)=4,35, p<,05] yiiksektir. Kullanimina Yonelik Sosyal Baski faktoriinde
ogretmenleriyle sosyal aglarda arkadas-takipci olan 6grencilerin faktor puanlarn ( X =2,24)
ogretmenleriyle sosyal aglarda arkadas-takipgi olmayanlarmn faktdr puanlarindan ( X =2,39)
anlamli olarak [t(283)=-2,584, p<,05] dusiiktiir. Etkilesim Kaygisinda Diisiis faktoriinde
ogretmenleriyle sosyal aglarda arkadas-takipgi olan ogrencilerin puanlari (X =2,83)
ogretmenleriyle sosyal aglarda arkadas-takip¢i olmayanlarin faktor puanlarindan (Y =2,96)
anlaml olarak [tai283=-2,12, p<,05] diisiiktiir. Ogretmenlerle Arkadasliga Olumlu Tutum
faktoriinde sosyal aglarda 6gretmenleriyle arkadas-takipci olan 6grencilerin faktor puanlar
(Y =2,86) ogretmenleriyle sosyal aglarda arkadas-takip¢i olmayanlarin faktor puanlarindan
(Y=2,36) anlamli olarak [tu283=8,54, p<,05] vyiiksektir. Ogretmenlerle Arkadashga
Olumsuz Tutum faktoriinde 6gretmenleriyle sosyal aglarda arkadas-takipgi olan 6grencilerin
faktor puanlar1 ( X =2,19) &gretmenleriyle sosyal aglarda arkadas-takip¢i olmayanlarin

faktor puanlarindan ( X =2,58) anlamli olarak [t(1221,35=-6,65, p<,05] diisiiktiir.

4.3.3.5. Sosyal Ag Alg1 Olgegi Faktor Puanlarimin Katitlimcilarin
Okullarda Akilli Cep Telefonunu Kullaniminin Serbestligine Dair

Goriislerine Gore Incelenmesine Iliskin Bulgular

Asagidaki Tablo 58°de Sosyal Ag Alg1 Olgegi faktdr puanlarinm katilimeilarin okullarda
akilli cep telefonu kullaniminin serbest olmasina dair goriislerine gore t testi sonuglari

sunulmustur.
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Tablo 58
Sosyal Ag Algi Olgegi Faktor Puanlarimn Katilimcilarin Okullarda Akilli Cep Telefonu
Kullaniminin Serbest Olmasina Dair Gériislerine Gore Degerlendirmesine Yonelik t

Testi Sonucglart

Akilli Cep .
Faktor telefonu serbest N X SS t sd p
olmalidir
Evet 996 3,95 0,78
Genel Fayda 7,767 1292 ,00
Hayir 298 3,54 0,81
Evet 996 3,72 0,89
Egitsel Fayda 3,309 1292 ,00
Hayir 298 3,53 0,85
Evet 996 2,76 0,92
Bagimlilik 3,071 1292 ,00
Hayir 298 2,57 0,92
Evet 996 2,75 1,24
Dijital Takip 3,887 518,70 ,00
Hayir 298 2,45 1,14
Akademik Basartya Evet 996 2,84 1,10
ol Etki -1,86 1292 ,06
umsuz Etki Hayir 298 2,98 1,17
PET Evet 996 2,37 1,04
Kuli(Yonehk Sosyal 2,612 1292 00
Baski Hayir 298 2,19 1,02
Paylagimlar Yaparak Evet 996 2,68 1,00
Psikolojik Doyum 5,522 529,63 ,00
Edinimi Hayir 298 2,34 0,90
I Evet 996 2,95 1,14
gt.l.“?.es‘m Kaygisinda 2,940 512,60 00
usus Hayir 298 2,74 1,06
ST Evet 996 2,60 1,05
]zmphn Sorunlarinda -3.282 1292 00
Ttig Hayir 298 2,83 1,04
A Evet 996 2,59 1,09
8igretfne_:_1lirle Ark. 1185 520,84 23
umiu Tutum Hayir 298 2,51 1,00
Ogretmenlerle Ark. Evet 996 2,39 110
ol Tut -,879 1292 ,38
umsuz futum Hayir 298 2,46 1,03
Evet 996 3,22 0,95
Sosyal Etki 3,524 1292 ,000
Hayir 298 3,00 0,91

p<0,5

Yukaridaki Tablo 58°deki t testi sonuglarina gore katilimcilarin akilli cep telefonlarinin
okullarda serbestligine iliskin goriislerine gore Genel Fayda, Egitsel Fayda, Bagimlilik,
Dijital Takip, Kullanimina Yo6nelik Sosyal Baski, Paylagimlar Yaparak Psikolojik Doyum
Edinimi, Etkilesim Kaygisinda Diisiis, Disiplin Sorunlarinda Artig ve Sosyal Etki faktor
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puanlar1 anlamli olarak degismektedir. Genel Fayda faktorli puanlari incelendiginde akilli
cep telefonu kullanimi okullarda serbest olmalidir ifadesine evet cevabi veren 6grencilerin
faktor puanlar ( X =3,95) hayir cevabi verenlerin faktdr puanlarindan ( X =3,54) anlamli
olarak [t1202)=7,767, p<,05] yiiksektir. Egitsel Fayda faktorii puanlar1 incelendiginde akilli
cep telefonu kullanimi okullarda serbest olmalidir ifadesine evet cevabi verenlerin faktor
puanlar1 ( X =3,72) hayir cevab1 verenlerin faktér puanlarindan ( X =3,53) anlamli olarak
[t(1202=3,309, p<,05] yiiksektir. Bagimlilik faktorii puanlari incelendiginde akilli cep
telefonu kullanimi1 okullarda serbest olmalidir ifadesine evet cevabi verenlerin faktor
puanlar1 ( X =2,76) hayir cevab1 verenlerin faktér puanlarindan ( X =2,57) anlamli olarak
[t1202=3,071, p<,05] yiiksektir. Dijital Takip faktorii puanlari incelendiginde akilli cep
telefonu kullanimi okullarda serbest olmalidir ifadesine evet cevabi verenlerin faktor
puanlar1 ( X =2,75) hayir cevabi verenlerin faktdr puanlarindan ( X =2,45) anlamli olarak
[t1870=3,887, p<,05] yiiksektir. Kullanimina Yonelik Sosyal Baski faktorii puanlari
incelendiginde akilli cep telefonu kullanimi okullarda serbest olmalidir ifadesine evet cevabi
verenlerin faktdr puanlari ( X =2,37) hayir cevabi verenlerin faktor puanlarindan ( X =2,19)
anlamli olarak [t(1292)=2,612, p<,05] yiiksektir. Paylasimlar Yaparak Psikolojik Doyum
Edinimi faktorii puanlart incelendiginde akilli cep telefonu kullanimi okullarda serbest
olmalidir ifadesine evet cevabi verenlerin faktdr puanlari ( X =2,68) hayir cevabi verenlerin
faktor puanlarmdan ( X =2,34) anlaml olarak [ts20,63=5,522, p<,05] yiiksektir. Etkilesim
Kaygisinda Diisiis faktorii puanlari incelendiginde akilli cep telefonu kullanimi okullarda
serbest olmalidir ifadesine evet cevabi verenlerin faktdr puanlar (X =2,95) hayir cevabi
verenlerin faktdr puanlarindan ( X =2,74) anlaml olarak [ts1260=2,940, p<,05] yiiksektir.
Disiplin Sorunlarinda Artig faktér puanlari incelendiginde akilli cep telefonu kullanimi
okullarda serbest olmalidir ifadesine evet cevabi verenlerin puanlar1 ( X =2,60) hayir cevabi
verenlerin faktor puanlarindan ( X =2,83) anlamli olarak [t(202)=-3,282, p<,05] diisiiktiir.
Sosyal Etki faktorii puanlari incelendiginde akilli cep telefonu kullanimi1 okullarda serbest
olmalidir ifadesine evet cevabi verenlerin puanlar1 ( X =3,22) hayir cevabi verenlerin faktor
puanlarindan ( X =3,00) anlamli olarak [t(202)=3,524, p<,05] yiiksektir. Akademik Basariya
Olumsuz Etki, Ogretmenlerle Arkadaslhiga Olumlu Tutum ve Ogretmenlerle Arkadashga

Olumsuz faktorlerinde anlamli farklilik olmadigi bulgusuna ulasiimstir.
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4.3.3.6. Sosyal Ag Algi Olcegi Faktor Puanlarimin Derslerle Ilgili
Gruplara-Sayfalara Uyelik-Takipcilik Durumuna Gore Incelenmesine

Dair Bulgular

Asagidaki Tablo 59°da Sosyal Ag Algr Olgegi faktdr puanlarinin derslerle ilgili gruplara-

sayfalara iiyelik —takipcilik durumuna gore t testi sonuglari sunulmustur.

Tablo 59
Sosyal Ag Algi Olcegi Faktor Puanlarinin Derslerle Ilgili Gruplara-Sayfalara Uyelik —

Takip¢ilik Durumuna Gore Degerlendirilmesine Yonelik t Testi Sonuglart

Dersle ilgili N —

Faktor gruplara {liyelik X SS t sd P
Evet 666 3,91 0,81
Genel Fayda 2,542 1280 ,01
Hayir 616 3,80 0,80
Evet 666 3,90 0,82
Egitsel Fayda 9,343 1236,62 ,00
Hayir 616 3,45 0,90
Evet 666 2,66 0,91
Bagimlilik -2,194 1280 ,02
Hayir 616 2,78 0,93
. Evet 666 2,64 1,23
Dijital Takip -1,093 1280 27
Hayir 616 2,72 1,23
Akademik Evet 666 2,83 1,11
Basartya Olumsuz -1,521 1280 12
Etki Hayir 616 2,92 1,12
Boali Evet 666 2,28 1,00
Kul. Yonelik 1525 124267 12
Sosyal Baski Hayir 616 2,37 1,08
Paylasimlar Evet 666 2,55 0,99
Yaparak
Psikolojik Doyum -1857 1280 06
Edinimi Hayir 616 2,66 0,99
Neci Evet 666 2,83 1,14
Etkilesim 2123 1280 03
Kaygisinda Diisiis Hayir 616 2,97 1,10
icinli Evet 666 2,61 1,05
Disiplin 4379 1280 16
Sorunlarinda Artis Hayir 616 2,70 1,06
Ogretmenlerle Evet 666 2,61 1,07
Ark. Olumlu 1,487 1280 13
Tutum Hayir 616 2,52 1,07
Ogretmenlerle Evet 666 2,37 1,08
Ark. Olumsuz -1,222 1280 22
Tutum Hayir 616 2,45 1,08
) Evet 666 3,22 0,91
Sosyal Etki 2,068 1280 ,03
Hayir 616 3,11 0,97

p<0,5

Yukaridaki Tablo 59’daki t testi sonuglar1 incelendiginde Genel Fayda, Egitsel Fayda,

Bagimlilik, Etkilesim Kaygisinda Diislis ve Sosyal Etki faktorlerinde sosyal aglarda dersleri
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ile ilgili gruplara-sayfalara iiye-takipgi olup olmama durumuna gore anlamli farklilik
bulunmustur. Genel Fayda faktorii puanlari incelendiginde dersleri ile ilgili sosyal aglarda
bulunan gruplara-sayfalara iiye-takipgi olan 6grencilerin faktér puanlari ( X =3,91) iiye-
takipgi olmayan dgrencilerin faktdr puanlarmdan ( X =3,80) anlamli olarak [t(2s0)=2,542,
p<,05] yiiksektir. Egitsel Fayda faktorii puanlar incelendiginde dersleri ile ilgili sosyal
aglarda bulunan gruplara-sayfalara iiye-takipgi olan 6grencilerin faktdr puanlari ( X =3,90)
iiye-takipci olmayan oOgrencilerin faktér puanlarindan ( X =3,45) anlamli olarak
[t1236,62)=9,343 p<,05] yiiksektir. Bagimlilik faktorii puanlart incelendiginde dersleri ile ilgili
sosyal aglarda bulunan gruplara-sayfalara iiye-takipci olan 6grencilerin faktor puanlarn ( X
=2,66) dersleri ile ilgili sosyal aglarda bulunan gruplara {iye olmayan 6grencilerin faktor
puanlarindan (X =2,78) anlamli olarak [tazs0=-2,194 p<,05] diisiiktiir. Etkilesim
Kaygisinda Diislis faktorii puanlari incelendiginde dersleri ile ilgili sosyal aglarda bulunan
gruplara-sayfalara iiye-takipci olan &grencilerin faktér puanlari (X =2,83) iiye-takipgi
olmayan &grencilerin faktdr puanlarindan ( X =2,97) anlamli olarak [t2s0=-2,123 p<,05]
diigiiktir. Sosyal Etki faktorii puanlarn incelendiginde dersleri ile ilgili sosyal aglarda
bulunan gruplara-sayfalara iiye-takipgi olan dgrencilerin faktér puanlari ( X =3,22) iiye-
takipgi olmayan dgrencilerin faktdr puanlarindan ( X =3,11) anlamli olarak [t2s0)=2,068
p<,05] yiiksektir. Dijital Takip, Akademik Basartya Olumsuz Etki, Kullanimina Yonelik
Sosyal Baski, Paylagimlar Yaparak Psikolojik Doyum Edinimi, Disiplin Sorunlarinda Artis,
Ogretmenlerle Arkadashiga Olumlu Tutum ve Ogretmenlerle Arkadashiga Olumsuz Tutum
faktorlerinde sosyal aglarda dersleri ile ilgili gruplara-sayfalara iiye-takipgi olup olmama

durumuna gore t testi sonuglarinda anlamli farklilik bulunamamastir.

4.3.3.7. Sosyal Ag Alg1 Olcegi Faktor Puanlarimin Giinliik Sosyal Ag

Kullanim Siiresine Gore Degisiminin Incelenmesine Dair Bulgular

Bu béliimde Sosyal Ag Alg1 Olgeginin faktdrlerinden alinan puanlarin giinliik sosyal ag

kullanim siiresinde gore degisimi incelenmistir.

Genel fayda faktorii puanlarmin giinliik sosyal ag kullanim siiresine gore Welch testi

sonuglari asagidaki Tablo 60’da sunulmustur.
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Tablo 60
Genel Fayda Faktor Puanlarimin Giinliik Sosyal Ag Kullanim Siiresine Gére Welch Testi

Sonuclari
. Fark-
Faktor  Siire X SS Sdi Sd2 Welch’s F p (Games -
Howell)
1- Yarim Saat 3,36 0,86
B 51 saat 368 073 5 548,095 30,141 ,00 Lo 13
% 3- 2 saat 3,92 0,69 1_4l 1_5’
L 4- 3 saat 4,03 0,72 1-6, 2-3,
% 5- 4 saat 3,99 0,83 2-4, 2-5,
o 6- 4 saatten fazla 4,23 0,73 2-6, 3-6,
Toplam 3,86 0,80
p<0,5

Yukaridaki Tablo 60’daki Welch Testi sonuglarina bakildiginda Genel Fayda faktorii
puanlarinin giinliik sosyal ag kullanim siiresine gore anlamli olarak [Welch's Fs.
548,005=30,141, p<,05] degistigi goriilmektedir. Farkliliklarin hangi gruplar arasinda
oldugunu belirlemek amaciyla yapilan Games-Howell testi sonuglarina gore giinde yaklasik
yarim saat sosyal ag sitelerini kullananlarin faktor puanlar1 (X =3,36), yaklasik 1 saat
kullananlarin (X =3,68), yaklastk 2 saat kullananlarin (X =3,92), yaklasik 3 saat
kullananlarin ( X =4,03), yaklasik 4 saat kullananlarin (X =3,99) ve 4 saatten fazla
kullananlarin ( X =4,23) faktdr puanlarindan anlamli olarak daha diisiiktiir. Giinde yaklasik
bir saat sosyal ag kullananlarin faktér puanlart (X =3,68), yaklasik 2 saat sosyal ag
kullananlardan ( X =3,92), yaklasik 3 saat sosyal ag kullananlardan ( X =4,03), yaklasik 4
saat kullananlardan ( X =3,99) ve 4 saatten fazla kullananlardan ( X =4,23) anlamli olarak
diisiiktiir. Giinde yaklasik 2 saat sosyal ag kullananlarin faktor puanlari (X =3,92), 4 saatten

fazla kullananlarin faktor puanlarindan ( X =4,23) anlamli olarak diisiiktiir.

Egitsel Fayda faktorii puanlarmin giinliik sosyal ag kullanim siiresine goére Welch testi

sonuclart asagidaki Tablo 61’de sunulmustur.
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Tablo 61

Egitsel Fayda Faktor Puanlarimin Giinliik Sosyal Ag Kullanim Siiresine Gore Welch

Testi Sonuclart

Fark-
Faktér  Siire N SS Sdl1  Sd2 Welch’s F P (Games -
Howell)
1-Yarim Saat 3,28 0,92
3 5.1 saat 362 0.74 5 546,384 11,967 ,00
ke
S8 3- 2 saat 3,72 0,84
£ 43t 381 0,83 ey
_‘% 5' 4 Saat 3,85 0,99 1'6’ 2_6,
= 6- 4 saatten fazla 3,90 0,91
Toplam 3,69 0,88
p<0,5

Yukaridaki Tablo 61°deki Welch testi sonuclarina bakildiginda Egitsel Fayda faktorii
puanlarin gilinlik sosyal ag kullanim siiresine gore anlamli olarak [Welch's Fs.
546,384)=11,967, p<,05] degistigi goriilmektedir. Farkliliklarin hangi gruplar arasi oldugunu
belirlemek amaciyla yapilan Games-Howell testi sonuglarina gore giinde yaklasik yarim saat
sosyal ag sitelerini kullananlarm faktér puanlari (X =3,28), giinde yaklasik 1 saat
kullananlardan ( X =3,62), giinde yaklasik 2 saat kullananlardan ( X =3,72), giinde yaklasik
3 saat kullananlardan ( X =3,81), giinde yaklasik 4 saat kullananlardan ( X =3,85) ve giinde
4 saatten fazla kullananlardan ( X =3,90) anlamli olarak diisiiktiir. Giinde yaklasik bir saat
sosyal ag kullananlarin faktdr puanlari ( X =3,62) giinde 4 saatten fazla kullananlarin faktor

puanlarindan ( X =3,90) anlaml1 olarak diisiiktiir.

Bagimlilik faktorii puanlariin giinliik sosyal ag kullanim siiresine gore Tek Yonlii Varyans

Analizi (Anova) testi sonuglari asagidaki Tablo 62°de sunulmustur.
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Tablo 62

Bagimlhilik Faktor Puanlarmin Giinliik Sosyal Ag Kullanim Siiresine Gore Anova Testi

Sonuclari
.. — Varyansin  Kareler Kareler Fark
Siire X SS Kgfnagl Toplami S Ortalamasi P (Sheffe)
1-Yarim 2,14 0,88
saat G;;‘fs'f‘r 209617 5 41923 60175 00 .
2- 1 saat 246 080 ' '
= 3- 2 saat 256 076 . 1-4, 1-5,
é 4- 3 saat 2:91 0:83 Gruplari¢i 888,278 1275 ,697 1-6, 2-4,
% 5. 4saat 3,10 0,93 Toplam  1097,895 1280 2-5, 2-6,
@ "6- 4 saatten 3,37 0,84 3-4,3-5,
fazla 3-6, 4-6,
Toplam 2,72 0,92
p<0,5

Yukaridaki Tablo 62°deki Anova Testi sonuglarina gore Bagimlilik faktorii puanlarinin
giinliik sosyal ag kullanim siiresine gore anlamli olarak (Fs.1275= 60,175, p<,05] degistigi
goriilmektedir. Farkliliklarin hangi gruplar arasi oldugunu belirlemek amaciyla yapilan
Sheffe testi sonuclarina gore giinde yaklasik yarim saat sosyal ag sitelerini kullananlarin
faktor puanlari (X =2,14), yaklasik 1 saat kullananlarm (X =2,46), yaklasik 2 saat
kullananlarn (X =2,56), yaklastk 3 saat kullananlarn (X =2,91), yaklasik 4 saat
kullananlarin (X =3,10) ve 4 saatten fazla kullananlarin (X =3,37) faktér puanlarindan
anlamli olarak diisiiktiir. Giinde yaklasik bir saat sosyal ag kullananlarin faktdr puanlarn ( X
=2,46), yaklasik 3 saat kullananlarin ( X =2,91), yaklasik 4 saat kullananlarin (X =3,10) ve
4 saatten fazla kullananlarin ( X =3,37) faktdr puanlarindan anlamli olarak diisiiktiir. Giinde
yaklasik 2 saat sosyal ag kullananlarin faktér puanlart (X =2,56), giinde yaklasik 3 saat
kullananlarin (X =2,91), yaklasik 4 saat kullananlarn (X =3,10) ve 4 saatten fazla
kullananlarin ( X =3,37) faktor puanlarindan anlamli olarak diisiiktiir. Giinde yaklasik 3 saat
kullananlarin  faktdér puanlart (X =2,91) giinde 4 saatten fazla kullananlarin faktor

puanlarindan ( X =3,37) anlamli olarak diisiiktiir.

Dijital Takip faktorii puanlariin giinlik sosyal ag kullanim siiresine gére Welch testi

sonuclart asagidaki Tablo 63’de sunulmustur.
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Tablo 63
Dijital Takip Faktor Puanlarmmin Giinliik Sosyal Ag Kullanim Stiresine Gore Welch

Testi Sonuclart

Fark

Faktor Siire N SS  Sdi Sd2 Welch’s F p  (Games -
Howell)

1-Yarim Saat 2,04 1,05
o 2 isaat 243 1.0 28310 .00 45 93
i~ 3- 2 saat 2,68 1,14 1-4, 1-5,
8 4- 3 saat 2,79 1,19 5 1-6, 2-4
ha ' ' 551,724 e
g 5- 4 saat 293 121 2-5, 2-6,
@] 6- 4 saatten fazla 3,33 1,32 3‘% 2'6'

Toplam 2,68 1,23

p<,05

Yukaridaki Tablo 63’deki Welch testi sonuglarma bakildiginda Dijital Takip faktorii
puanlarmin giinlik sosyal ag kullanim siiresine gore anlamli olarak [Welch's Fs.
551,724)=28,310, p<,05] degistigi goriilmektedir. Farkliliklarin hangi gruplar arasi oldugunu
belirlemek amaciyla yapilan Games-Howell testi sonuglarina gore giinde yaklasik yarim saat
sosyal ag sitelerini kullananlarin faktdr puanlar (X =2,04), yaklasik 1 saat kullananlarm (
X =2,43), yaklasik 2 saat kullananlarin ( X =2,68), yaklasik 3 saat kullananlarm ( X =2,79),
yaklagik 4 saat kullananlarin ( X =2,93) ve 4 saatten fazla kullananlarin ( X =3,33) faktor
puanlarindan anlamli olarak diigiiktiir. Giinde yaklagsik bir saat sosyal ag kullananlarin faktor
puanlart ( X =2,43), yaklasik 3 saat kullananlarin ( X =2,79), yaklasik 4 saat kullananlarin (
X =2,93) ve 4 saatten fazla kullananlarm (X =3,33) faktdr puanlardan anlamli olarak
diisiiktiir. Giinde yaklasik 2 saat sosyal ag kullananlarin faktor puanlar1 (X =2,68) giinde 4
saatten fazla kullananlarm ( X =3,33) faktor puanlarindan anlamli olarak diisiiktiir. Giinde
yaklasik 3 saat sosyal ag kullananlarin faktér puanlart (X =2,79) giinde 4 saatten fazla
kullananlarin faktor puanlarindan ( X =3,33) anlamli olarak diisiiktiir. Giinde yaklasik 4 saat
sosyal ag kullananlarin faktdr puanlar ( X =2,93) giinde 4 saatten fazla kullananlarin ( X

=3,33) faktor puanlarindan anlamli olarak diisiiktiir.

Akademik Basariya Olumsuz Etki faktorii puanlarinin giinliik sosyal ag kullanim siiresine

gore Welch testi sonuglar1 asagidaki Tablo 64’de sunulmustur.
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Tablo 64
Akademik Basariya Olumsuz Etki Faktér Puanlarimin Giinliik Sosyal Ag Kullanim

Siiresine Gore Welch Testi Sonuclari

Fark
Faktor ~ Siire X SS Sd1 Sd2 Welch’sF p  (Games-
Howell)
1- Yarim saat 2,55 1,18
< ] ’
2 g _2-1saat 2,67 1,05 10,642 00
% o 3-2saat 2,78 1,03 1-4,1-5,
/M _ 6. 2-
® % 4- 3 saat 3,08 1,08 5 552,011 % g g g
g E b-4saat 3,05 1,07 ) &Y,
g 3 3-4,3-6
§ O 6- 4 saatten fazla 3,19 1,16
< Toplam 2,87 1,12

o
N
o
Ul

Yukaridaki Tablo 64’deki Welch testi sonuglarina bakildiginda Akademik Basariya
Olumsuz Etki faktorii puanlarinin giinliik sosyal ag kullanim siiresine gore anlamli olarak
[Welch's Fs.552,011)=10,642, p<,05] degistigi goriilmektedir. Farkliliklarin hangi gruplar arasi
oldugunu belirlemek amaciyla yapilan Games-Howell testi sonuglarina gore giinde yaklasik
yarim saat sosyal ag sitelerini kullananlarin faktor puanlari ( X =2,55), giinde yaklasik 3 saat
kullananlardan ( X =3,08), giinde yaklasik 4 saat kullananlardan ( X =3,05) ve 4 saatten fazla
kullananlardan (X =3,19) anlamli olarak diisiiktiir. Giinde yaklasik bir saat sosyal ag
kullananlarin faktdr puanlar: ( X =2,67), giinde yaklasik 3 saat sosyal ag kullananlardan ( X
=3,08), giinde yaklasik 4 saat kullananlardan (X =3,05) ve giinde 4 saatten fazla
kullananlardan (X =3,19) anlamli olarak diisiiktiir. Giinde yaklasik 2 saat kullananlarimn
faktor puanlar ( X =2,78) giinde yaklasik 3 kullananlardan ( X = 3,08) ve giinde 4 saatten

fazla kullananlardan ( X =3,19) anlamli olarak diisiiktiir.

Kullanimina Yonelik Sosyal Baski faktorii puanlarinin giinliik sosyal ag kullanim siiresine

gore Welch testi sonuglar1 asagidaki Tablo 65’de sunulmustur.
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Tablo 65
Kullanimina Yonelik Sosyal Baski Faktor Puanlarinmin Giinliik Sosyal Ag Kullanim

Siiresine Gore Welch Testi Sonuclari

Fark

Faktér  Siire X SS  Sd1i Sd2 Welch’ F p  (Games -

Howell)

1- Yarim Saat 2,04 0,98 7 245 00
= 2- 1 saat 224 0,94 ’ ’
5 2 3-2saat 227 093
~ 2 T2 3saat 237 104 1-4, 1-5,
g - 5 547,508 1-6, 2-6,
g > 5-4saat 2,49 1,13 3-6
: :
- % 64 saatten fazla 262 115
M Toplam 233 103
p<0,5

Yukaridaki Tablo 65’deki Welch testi sonuglarina bakildiginda Kullanimina Yonelik Sosyal
Baski faktorii puanlarinin giinliik sosyal ag kullanim siiresine gore anlamli olarak [Welch's
F(s-547,508)=7,245, p<,05] degistigi goriilmektedir. Farkliliklarin hangi gruplar aras1 oldugunu
belirlemek amaciyla yapilan Games-Howell testi sonuglarina gore giinde yaklasik yarim saat
sosyal ag sitelerini kullananlarm faktér puanlari (X =2,04), giinde yaklasik 3 saat
kullananlardan ( X =2,37), giinde yaklasik 4 saat kullananlardan ( X =2,49) ve 4 saatten fazla
kullananlardan (X =2,62) anlamli olarak diisiiktiir. Giinde yaklasik bir saat sosyal ag
kullananlarm faktor puanlar (X =2,24), giinde 4 saatten fazla kullananlardan (X =2,62)
anlamli olarak diisiiktiir. Giinde yaklasik 2 saat sosyal ag kullananlarin faktdr puanlar (X

=2,27) giinde 4 saatten fazla kullananlardan ( X =2,62) anlamli olarak diisiiktiir.

Paylagimlar Yaparak Psikolojik Doyum Edinimi faktorii puanlarinin giinliik sosyal ag

kullanim siiresine gére Welch testi sonuglari asagidaki Tablo 66°da sunulmustur.

195



Tablo 66
Paylasimlar Yaparak Psikolojik Doyum Edinimi Faktér Puanlarinin Giinliik Sosyal Ag

Kullanmim Siiresine Gore Welch Testi Sonuglar

Fark

Faktor Siire X SS  Sd1 Sd2 Welch’s F p  (Games -

Howell)
™ 1-Yarim Saat 2,29 0,90
£ E 2- 1 saat 257 0,94 13788 00
§ ‘E g _3-2saa 251 0,93 1-2, 1-5,
5 = = 4- 3 saat 2,52 0,96 5 552,081 é-g g'g
ESR 54saa 282 1,00 = %0
'S, é 6- 4 saatten fazla 3,03 1,06
S Toplam 261 0,99

p<105

Yukaridaki Tablo 66’daki Welch testi sonuglarina bakildiginda Paylasimlar Yaparak
Psikolojik Doyum Edinimi faktorii puanlarinin giinliik sosyal ag kullanim siiresine gore
anlamli olarak [Welch's F(s.552,081)=13,788, p<,05] degistigi goriilmektedir. Farkliliklarin
hangi gruplar aras1 oldugunu belirlemek amaciyla yapilan Games-Howell testi sonuclarina
gore giinde yaklagik yarim saat sosyal ag sitelerini kullananlarmn faktor puanlari ( X =2,29),
giinde yaklasik 1 saat kullananlardan ( X =2,57), giinde yaklasik 4 saat kullananlardan ( X
=2,82) ve 4 saatten fazla kullananlardan ( X =3,03) anlamli olarak diisiiktiir. Giinde yaklasik
bir saat sosyal ag kullananlarin faktr puanlart (X =2,57) giinde 4 saatten fazla
kullananlardan (X =3,03) anlamli olarak diisiiktiir. Giinde yaklasik 2 saat sosyal ag
kullananlarin faktor puanlar ( X =2,51) giinde yaklasik 4 saat kullananlardan ( X =2,82) ve
4 saatten fazla kullananlardan (X =3,03) anlamli olarak diisiiktiir. Giinde yaklasik 3 saat
sosyal ag kullananlarin faktor puanlar: ( X =2,52) giinde 4 saatten fazla kullananlardan ( X
=3,03) anlaml1 olarak diistiktiir.

Etkilesim Kaygisinda Diisiis faktorii puanlarinin giinliik sosyal ag kullanim siiresine gore

Tek Yonli Varyans Analizi (Anova) sonuglar agagidaki Tablo 67°de sunulmustur.
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Tablo 67
Etkilesim Kaygisinda Diisiis Faktor Puanlarimin Giinliik Sosyal Ag Kullanim Stiresine

Gore Anova Testi Sonuclart

Siire X sS Varyansin  Kareler sd Kareler b Fark
Kaynagi  Toplam Ortalamasi (Sheffe)
1-Yarim 2,55 1,07
saat Gruplar— g6923 5 13245 10,785 00

arasi
2- 1 saat 279 1,08

3-2saat 283 106  Gruplar

1+

o]

<

&

S 44 Seat 25t 107 o 1565,791 1275 1,228 észé
=5 5-4sat 318 118 Toplam 1632014 1280 2-6. 3-6
% 64 326 1,19

< saatten

B fazla

Toplam 290 1,12

p<105

Yukaridaki Tablo 67°deki Anova testi sonuglarina bakildiginda Etkilesim Kaygisinda Diisiis
faktorii puanlarinin giinliik sosyal ag kullanim siiresine gore anlamli olarak [F(s.1275=10,875,
p<,05] degistigi goriilmektedir. Farkliliklarin hangi gruplar arasi oldugunu belirlemek
amaciyla yapilan Sheffe testi sonuglarina gore giinde yaklasik yarim saat sosyal ag sitelerini
kullananlarin faktér puanlari (X =2,55) giinde yaklasik 4 saat kullananlardan ( X =3,18) ve
giinde 4 saatten fazla kullananlardan ( X =3,26) anlamli olarak diisiiktiir. Giinde yaklagik bir
saat sosyal ag kullananlarin faktér puanlari ( X =2,79) giinde yaklasik 4 saat kullananlardan
( X =3,18) ve giinde 4 saatten fazla kullananlardan ( X =3,26) anlaml1 olarak daha diisiiktiir.
Giinde yaklasik 2 saat sosyal ag kullananlarmn faktér puanlar (X =2,83) giinde 4 saatten

fazla kullananlardan ( X =3,26) anlamli olarak diisiiktiir.

Disiplin Sorunlarinda Artig faktorii puanlarinin giinliik sosyal ag kullanim siiresine gore

Welch testi sonuglari asagidaki Tablo 68’de sunulmustur.
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Tablo 68
Disiplin Sorunlarinda Artis Faktér Puanlarimin Giinliik Sosyal Ag Kullanim Siiresine

Gore Welch Testi Sonuglar

Fark
Faktor Siire X SS  Sd1i Sd2 Welch’s F P (Games
Howell)
1-Yarim Saat 2,63 1,10
£ 2-1 saat 2,61 1,02 1,029 39
c T 32sat 256 097
= © B
= 4-3 saat 2,67 1,02 5 548 814
a < 5-4 saat 269 1,15
E  6-4saatten fazla 277 1,12
« Toplam 2,65 1,05
p<0,5

Yukaridaki Tablo 68’deki Welch testi sonuglarina gore Disiplin Sorunlarinda Artig faktorii
puanlarinin giinliikk sosyal ag kullanim siiresine gore anlamli olarak [Welch's Fs.

548,814)=1,029, p>,05] degismedigi goriilmektedir.

Ogretmenlerle Arkadashga Olumlu Tutum faktér puanlarinin giinliik sosyal ag kullanim
stiresine gore Tek Yonli Varyans Analizi (Anova) sonuglari asagidaki Tablo 69’da

sunulmustur.

Tablo 69
Ogretmenlerle Arkadashiga Olumlu Tutum Faktér Puanlarimin Giinliik Sosyal Ag

Kullanim Siiresine Gore Anova Testi Sonuglari

Varyansin  Kareler Kareler Fark

Siire X SS Kaynagi  Toplam: 0  Ortalamast P (LsD)

1-Yarim 2,42 1,09

saal Cruplar 15715 5 3144 2726 01
2-1saat 2,69 104  arasi

3-2 saat 2,56 1,02

' ' Gruplar
43 sal 243 106 ici 1470,225 1275 1,153 5 o4,
5-4 saat 2,72 111  Toplam 1485942 1280

6-4 saatten 2,62 1,12
fazla
Toplam 2,57 1,07

Olumlu Tutum

Ogretmenlerle Arkadashiga

p<0,5

Yukaridaki Tablo 69°daki Anova testi sonuglarina gére Ogretmenlerle Arkadasliga Olumlu

Tutum faktér puanlari gilinliik sosyal ag kullamim siiresine gore anlamli olarak [Fe.

1275)=2,726, p<,05] degismektedir. Farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek
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amactyla yapilan LSD testi sonucuna gore gilinliikk yaklagik yarim saat sosyal ag
kullananlarin faktdr puanlar ( X =2,42) giinliik yaklasik bir saat sosyal ag kullananlardan (
X =2,69) ve giinliik yaklasik 4 saat sosyal ag kullananlardan ( X =2,72) anlamli olarak
diisiiktiir. Giinliik yaklasik ii¢ saat sosyal ag kullananlarin faktor puanlari ( X =2,43) giinliik
yaklasik 1 saat kullananlardan (X =2,69) ve giinliik yaklasik dort saat kullananlardan ( X
=2,72) anlaml1 olarak diisiiktiir.

Ogretmenlerle Arkadasliga Olumsuz Tutum faktér puanlarmin giinliik sosyal ag kullanim

sliresine gore Welch Testi sonuglar1 asagidaki Tablo 70°de sunulmustur.

Tablo 70
Ogretmenlerle Arkadashiga Olumsuz Tutum Faktor Puanlarimn Giinliik Sosyal Ag

Kullanim Siiresine Gore Welch Testi Sonuglar

Fark
Faktor X SS  Sdi Sd2 Welch’s F p (Games
Howell)
1-Yarim Saat 2,33 1,08 1,258 281
o E _21saat 241 1,02
ig 25 32 saat 232 102
é’ _§ % 4-3 saat 2,40 1,05 5 549,425
o ¢  b-4saat 244 117
an
S < g 6-4 saatten fazla 2,55 1,18
Toplam 2,40 1,06

p<105

Yukaridaki Tablo 70°deki Welch testi sonuglarina gére Ogretmenlerle Arkadaslhiga Olumsuz
Tutum faktor puanlarinin giinliikk sosyal ag kullanim siiresine gore anlamli olarak [Welch's

F(5-540,425=1,258 p>,05] degismedigi goriilmektedir.

Sosyal Etki faktor puanlarinin giinliik sosyal ag kullanim siiresine gore incelenmesine dair

Welch Testi sonuglar agagidaki Tablo 71°de sunulmustur.
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Tablo 71

Sosyal Etki Faktor Puanlarimin Giinliik Sosyal Ag Kullanim Stiresine Gore Welch Testi

Sonuclari
. Fark
Faktor X SS Sdi1 Sd2 Welch’s F p (Games
Howell)
1-Yarim Saat 2,71 0,99 13.419 00
. 2-1 saat 314 085
= 3-2 saat 3,18 0,82 1-2, 1-3,
- 4-3 saat 325 088 1-4,1-5
3 -3 saa ! ! 5 548,190 L6 e
g 5-4 saat 3,33 0,96 3]-6 !
@ 6-4 saatten fazla 3,48 1,01 ’
Toplam 3,17 0,94
p<,05

Yukaridaki Tabloda 71’deki Welch testi sonuglarina gore Sosyal Etki faktor puanlari glinlitk

sosyal ag kullamim siiresine gore anlamli olarak [Welch's F(s.548100=13,419, p<,05]

degismektedir. Farkliliklarin hangi gruplar arasi oldugunu belirlemek amaciyla yapilan

Games-Howell testi sonuglarina gore glinde yaklagik yarim saat sosyal ag sitelerini

kullananlarin faktér puanlari ( X =2,71), giinde yaklasik 1 saat kullananlarin (X =3,14),

giinde yaklasik 2 saat kullananlarin ( X =3,18), giinde yaklasik 3 saat kullananlarm (X

=3,25), giinde yaklasik 4 saat kullananlarin ( X =3,33) ve giinde 4 saatten fazla kullananlarmn

( X =3,48) faktér puanlarindan anlamli olarak daha diisiiktiir. Giinde yaklasik bir saat sosyal

ag kullananlarin faktdr puanlar: ( X =3,14), giinde 4 saatten fazla kullananlardan ( X =3,48)

anlamli olarak daha diisiiktiir. Giinde yaklagik 2 saat sosyal ag kullananlarin faktor puanlari

( X =3,18) giinde 4 saatten fazla kullananlardan ( X =3,48) anlaml1 olarak daha diisiiktiir.
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BOLUM V

SONUC TARTISMA ve ONERILER

Arastirmanin bu boéliimiinde elde edilen bulgulara dayanilarak varilan sonug ve tartismalar

sunulmustur. Arastirma sonuglar1 dogrultusunda ¢esitli nerilerde bulunulmustur.

5.1 Sonuc¢ ve Tartisma

Kesfedici karma desende yiiriitiilen arastirmada, sonug ve tartismalar arastirma safhalarina

gore sirasiyla sunulmustur.

5.1.1. Arastirmanin Nitel Boyutuna fliskin Sonu¢ ve Tartismalar

Nitel veri analizi sonucunda 12 temaya ulasilmistir. Bu temalar Genel Fayda, Egitsel Fayda,
Bagimlilik, Dijital Takip, Akademik Basariya Olumsuz Etki, Kullanimina Y6nelik Sosyal
Baski, Paylasimlar Yaparak Psikolojik Doyum Edinimi, Etkilesim Kaygisinda Diistis,
Disiplin Sorunlarinda Artis, Ogretmen Ogrenci Arkadashigma Olumlu Tutum, Ogretmen

Ogrenci Arkadasligina Olumsuz Tutum ve Sosyal Etkidir.

Genel fayda temasi eglenceli vakit gegirmek, iletisim kolayligi, giincel olaylardan haberdar
olmak kodlarindan olusmaktadir. Ogrenciler sosyal aglarda vakit gegirmeyi eglenceli
bulduklar1 ve sosyal aglar kullanarak stres attiklarini belirtmiglerdir. Kaya ve Bicen (2016)
bu arastirma ile benzer olarak lise 6grencileri {lizerinde yaptig1 arasgtirmada 6grencilerin
sosyal ag kullanmalarimin eglenceli vakit gecirmelerini ve giinliik hayatin sikintilarindan

uzaklagmalarini sagladig1 bulgusuna ulagmistir. Vural ve Bat (2010), Gtilnar, Balci ve Cakir
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(2010) ve Kdseoglu (2012) ise eglenceli vakit gecirmenin sosyal ag kullaniminin en 6nemli
nedenlerinden birisi oldugu bulgusuna ulasmislardir. Babacan (2012) ise yaptigi arastirmada
ogrencilerin %60’ 1nin sosyal aglarda vakit gecirmeyi eglenceli bulduklarini belirtmistir.
GSB (2013) yurt genelinde yaptig arastirmada genglerin %60°1nin sosyal medyayi eglence

amacl kullandigini belirtmistir.

Sosyal aglarin zaman ve mekandan bagimsiz kullanilabilmesi ve sahip oldugu teknik
ozelliklerin, iletisim siireglerine kolaylastirict ve hizlandiric1 bir etki yaptigi sonucuna
ulagilmistir. Sosyal aglarda iletisim kurmanin, diger iletisim araglarina gbre daha ucuz
olmas1 sebebiyle Ogrencilerin iletisim kurarken sosyal aglari tercih ettigi bulgusuna
ulasilmigtir. Ayrica sosyal aglarin insanlart daha ulasilir kildigi sonucuna ulasilmigtir.
Togay, Akdur, Yetisken ve Bilici (2013) ile Késeoglu (2012) yaptiklar: arastirmalarda sosyal
aglarda iletisimin kolay, hizli, ticretsiz olusu ve insanlara kolaylikla erigilebilmesinin sosyal
aglarim en Onemli kullanim sebeplerinden biri oldugu bulgusuna ulagmiglardir. GSB
(2013)’e gore genglerin yaklasik yarisi i¢in sosyal medya serbest zaman gegirme, iletigim
kurma, giindemi takip etme/giindem yaratma anlamina gelmektedir. Calisir (2015) bu
arastirma sonuglarina benzer olarak sosyal aglarin ucuz ve kullaniminin kolay olmasi, zaman
ve mekan sinirlamast olmadan kullanilmasinin insanlarin birbirleriyle iletisim kurmasini
kolaylastirdigini belirtmistir. Sosyal aglarin grup kurma, goriintiilii konusma, dijital materyal
paylagimina olanak saglamasi, zaman ve mekandan bagimsiz kullanilabilmesi sebebiyle

iletisim noktasinda daha islevsel oldugu sonucuna ulasilmistir.

Ogrenciler sosyal aglar1 kullanmalar1 sebebiyle tanidiklariyla daha yogun ve sik iletisgim
kurduklarini belirtmislerdir. Baz1 d6gretmenler ise sosyal aglar sebebiyle iletisime ayrilan
stirenin arttigin1 ifade etmislerdir. Deniz (2012)’de yaptig1 arastirmada bu arastirmayla
benzer olarak sosyal aglar sayesinde lise 6grencilerinin tanidiklariyla siirekli iletisim halinde
olduklar1 bulgusuna ulagmistir. Ogrenciler sosyal aglar sayesinde iletisim bilgilerini
kaybettikleri kisilerle veya kendilerinden mekansal olarak wuzaktaki tanidiklariyla,

iletisimlerini siirdiirebilmekte ve yasantilarindan haberdar olabilmektedirler.

Ogrenciler sosyal aglar araciligiyla diinyada ve giinliik hayattaki haberlere daha hizli
ulastiklarini belirtmislerdir. Hazar (2011) yaptig1 arastirmada katilimcilarin sosyal aglari en
cok bilgi edinmek amaciyla kullandiklarini, GSB (2013) ise genglerin %59’unun bilgi

alma/saglama amaciyla kullandiklarini belirtmistir.
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Egitsel Fayda temasi kesintisiz 0grenme, isbirlik¢i 6grenme, akran destegi, derslerle ilgili
haber ve bilgi paylasimi ve bireysel dgrenme ortami kodlarindan olusmaktadir. Ogrencilerin
formal egitim saatlerinin disinda sosyal aglarda 6gretmenleriyle iletisim kurarak formal
ogrenmenin devami niteliginde sosyal aglar1 kullandiklar1 ve okul saatleri disinda egitsel
amagclarla sosyal aglar1 kullandiklar1 bulgusuna ulasilmistir. Sad, ilhan ve Pogan (2016) ile
Buzzetto-More (2012) sosyal aglarin formal 6grenmenin devami olarak informal 6grenme

zaman dilimlerinde de kullanilabilecegini belirtmistir.

Ogretmenler sosyal aglari OYS olarak kullanarak isbirlik¢i 6grenme etkinlikleri
yapabilmektedirler. Ogrenciler ise sosyal aglarin bu sekilde kullanilmasini dersleri igin
faydali gormektedirler. Kirschner ve Karpinski (2010), Mazer vd.(2007) ve Ekici ve Kiyici
(2012) bu arastirmanin sonuglarina benzer olarak sosyal aglarin igbirlik¢i ¢alismalar yapmak

icin uygun bir ortam sagladigini belirtmislerdir.

Sosyal aglarda 6grenciler birbirleriyle dersleri ile ilgili iletisim kurabilmekte, dersleri ile
ilgili materyalleri paylasabilmekte ve birbirlerine 6devlerinde zorlandiklart noktalarda
yardim edebilmektedirler. Ogrencilerin sosyal aglar1 kullanarak birbirlerine akran destegi
sagladig1 sonucuna ulasilmistir. Sosyal aglarda 6grenciler gruplar olusturarak derslerle ilgili
haber ve duyurularin paylasilmasini sagladiklarini ve sosyal aglarin duyuru ve ilanlarin
paylasilmasini kolaylastirdigini belirtmiglerdir. Alan yazinda bu bulgular1 desteleyecek
arastirmalar bulunmaktadir (Akgayir, 2014; Mazman & Usluel, 2010; Sahin, 2017 ve Isik,
2013).

Ogrencilerin ilgi, yeterlilik ve istekleri dogrultusunda sosyal aglarda bulunan sayfa ve
gruplarda; soru ¢ézme, video izleme, farkli egitmenlerden, uzmanlardan ve 6grencilerden
yardim alma-etme gibi egitsel etkinlikler yaparak sosyal aglar1 bireysel 6grenme ortami
olarak kullanilabildigi sonucuna ulasilmistir. Ogrenciler sosyal aglarm dersleri ile ilgili
materyallere ulasabilmeleri kolaylastirdigini ve kendilerine derslerinde destek sagladigini
ifade etmislerdir. Alkan ve Bardakci (2017), Sanchez vd. (2014) ve Zaidieh (2012) bu
bulgular1 destekleyen sonuclara ulagmiglardir. Dabbagh ve Kitsantas (2012) sosyal aglarin
ogrenciler i¢in faydali bir bireysel 6grenme ortami oldugunu fakat sadece 6z-denetimi
yiiksek 6grencilerin bu amagclarla kullandigini1 belirtmistir. Bowers-Campbell (2008) ise
sosyal aglarin 6grencilerin 6z diizenlemeli 6grenme becerilerini artirabilecegini belirtmistir.
Sosyal aglarin bireysel 6grenme ortami olarak dgrencilerce kullanilmasinin sebepleri; kendi

bireysel 6grenme hizlarina gore 6grenme etkinlikleri yapabilmeleri, zaman ve mekandan
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bagimsiz esnek kullanima, birgok ¢oklu ortam dgesine kolaylikla erigebilmesi ve 6grencilerin
diger sosyal ag kullanicilartyla etkilesim kurabilmesi oldugu diisiiniilebilir. Ayrica sosyal
aglardaki bu ortamlarda diger 6grencilere yardim ederek taninirlik ve sayginliklarini

artirabilmelerinin, derslerine yonelik motivasyonlarini artirabilecegi kanisina varilabilir.

Bagimlilik temasinda asiri-takintili sosyal ag kullanimi, kapatma istegi kapatamama,
planlanandan fazla zaman harcama, kullanilmadiginda huzursuz olma, sosyal etkinliklere
yeterince zaman ayiramama, yiiz yiize iletisim kurarken sosyal aglara girmek, sosyal aglar
beni asosyellestiriyor ve aile i¢i ¢atisma ve iletisimsizlik kodlarina ulasilmistir. Sosyal
aglarin 6grencilerce bagimlilik derecesinde takintili bir sekilde kullanilabildigi goriilmistiir.
Ogrencilerin sosyal aglar1 kullanmadiklarinda huzursuzluk hissettikleri, kapatmak
istediklerinde basarisiz olduklari, planladiklarindan fazla zaman harcadiklar1 ve geceleri geg
saatlere kadar kullandiklar1 sonucuna ulasilmistir. Bu 6nciillerden yola ¢ikarak dgrencilerin
sosyal aglar sebebiyle sorumluluklarini erteledikleri ve bundan dolayr giindelik
yasantilarinin olumsuz etkilendigi sdylenebilir. Ogrencilerin planladiklarindan fazla vakit
harcamalarinin sebeplerinden birisi 6grencilerin  sorumluluklarini erteleyerek, giinliik
hayatin stresinden ve sorumluluklarindan kagmak olabilir. Gece uyumadan once gelen
bildirimler ve yataga cep telefonuyla girmeleri ge¢ uyumalarina sebep olmaktadir. Sosyal
aglarindaki hesaplarimi kapatmak istemelerine ragmen basarisiz olmalar yiiksek diizeyde
bagimli olmalarindan, sosyal aglarin giindelik hayat i¢inde zorunluluk haline gelmesi veya
sosyal aglara girmediklerinde yasadiklar1 yogun kaygi ve bosluk hissinden kaynaklaniyor

olabilir.

Ogrenciler sosyal aglarin yogun kullanimimdan dolayr sosyal cevrelerinden izole olma,
sosyal etkinliklere yeterince vakit ayiramama, yiiz yiize iletisim kurarken sosyal aglari
kullanmay1 engelleyememe gibi olumsuz durumlar yasayabilmektedirler. Ayrica
ogrencilerin disar1 ¢itkmak yerine sosyal aglari kullanmay1 tercih edebildikleri goriilmiistiir.
Baran (2014), ili (2013), Polat (2017), Yengin (2016) ve Yildirim ve Kisioglu (2018) bu

sonuglar1 destekleyen bulgulara ulasmislardir.

Baz1 Ogrenciler sosyal aglarin insanlart ice kapanik, dig diinyadan izole edici ve
asosyallestirici etkisi oldugunu belirtmistir. Bazi 6grenciler ise sosyal aglarin yeni insanlarla
tanismalarint ve iletisim kurmalarimi saglayarak sosyallesmelerine katki sagladigini
belirtmislerdir. Sosyal aglarda 6grenciler yiiz yiize iletisime gerek duymadan yeni insanlarla

tanigmakta ve mevcut arkadaslariyla etkilesim ve iletisim i¢inde bulunabilmektedirler. Vural
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ve Bat (2010), Ak¢ay (2011) ve Park, Kee ve Valenzula (2009) yaptig1 arastirmada
tiniversite 6grencilerinin sosyal aglart en 6nemli kullanim nedeninin sosyallesme amaci ve
yeni arkadas edinimi oldugu bulgusuna ulasmistir. Bozkur ve Gilindogdu (2015) lise
ogrencilerinin utangaghik diizeyi ve kendini gizleme davranislar1 artikca sosyal ag
kullanimlarinin arttigin1 ve sosyal aglart kullanarak daha ¢ok sosyallesmeye calistiklarini

belirtmistir.

Ogrencilerin bir kisminin sosyal aglarin sosyallestirici, bir kisminin ise asosyallestirici etki
yaptigini diisiinmeleri, sosyal aglardaki sosyallesme siireclerinin giinliik hayattakinden farkli
isliyor olmasindan kaynaklandigini bize diisiindiirmektedir. Aslinda 6grencilerin giinliik
hayattaki sosyallesme gereksinimlerini sosyal aglar gibi ortamlarda gergeklestirmeye
calistiklar sOylenebilir. Bu bulgulardan hareketle sosyal iliskilerinde sorunlar yasayan, yiiz
yiize iletisim kurmakta ¢ekinen bireylerin sosyal aglarda iletisim kurmayi yiiz yiize iletisim

kurmaya tercih edebilecegi kanisina varilabilir.

Ogrencilerin sosyal aglar1 yogun olarak kullanmalarindan dolayz aileleri ile birlikte daha az
zaman geg¢irebildigi goriilmiistiir. Ayrica ebeveynlerin ¢ocuklarinin sosyal aglar1 yogun
kullanmalarindan rahatsiz oldugu ve bu durumdan &tiirii aile i¢i ¢atigmalarin yasandigi
bulgusuna ulasilmistir. Demir (2016) lise 0grencileri tlizerinde yaptig1 arastirmada sosyal
medya kullanim siiresi artikca aile ici iletisime ayrilan slirenin azaldig1 bulgusuna ulagmistir.
Hazar (2011), sosyal medya bagimliliginin insanlarin ailesi ve arkadaslariyla yiiz ylize
iletisim kurmasin1 engelleyebilecegini belirtmistir. Giile¢ (2018) ise sosyal ag kullanimindan
dolay1 aile ig¢i iletisimsizlik ve catigsmalarin arttigini belirtmistir. Bu duruma Kirik (2014)
karsit olarak ebeveynlerin dgrencilerin internet ve sosyal medya kullanimini kendilerine

zaman ayirmak i¢in firsat olarak gordiigiinii belirtmistir.

Dijital takip temasinda Ogrencilerin baska insanlarin profil sayfalarin1 stk sik
inceleyebildikleri, bu davranisi yapmadiklarinda huzursuz olabildikleri ve merak i¢inde
kaldiklar1 bulgusuna ulasiimistir. Ogrenciler merak ettikleri kisilerin hayatlari ile ilgili bilgi
edinmenin en onemli sosyal ag kullanim sebeplerinden birisi oldugunu belirtmisleridir. Bu
arastirma bulgularini destekler nitelikte Vural ve Bat (2010) ve Joinson (2008) ise yaptig1
arastirmada arkadaglarinin ne yaptigini kontrol etmenin sosyal medyanin en 6nemli kullanim
nedenleri arasinda oldugu sonucuna ulagsmiglardir. GSB (2013)’ye gore ise genglerin %76’s1

takip etmeyi diislindiikleri kisilerin profil sayfalarini incelemektedir.
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Akademik basartya olumsuz etki temasinda derslere yonelik giidiilenmede diislis, zaman
yonetiminde basarisizlik ve ertelemecilik, ders ¢alisirken sosyal aglara girmek, derste sosyal
aglara girmek, kopya ve fiziksel unsurlar kodlarina ulasilmistir. Sosyal aglarin 6grencilerin
cok fazla zamanim alabildigi ve daha az ders caligmalarina sebep olabilecegi bulgusuna
ulagilmistir. Sosyal aglar 6grencilerin zihinlerinde ¢ok yer kaplayabilmekte ve 6grencilerin
derslerine yonelik motivasyonlarini ve akademik basarilarin1  diigiirebilmektedir.
Ogretmenlerin ¢ok biiyiik kismi sosyal aglarin 6grencilerin akademik yasantilarin1 olumsuz
etkiledigine dair goriis bildirmislerdir. Tarig, Mehboob, Khan ve Ullah (2012) ve Sahin
(2017) sosyal aglarin d6grencilerin akademik yasantilarin1 olumsuz etkiledigini belirtmistir.
Hew (2011) ve Selwyn (2009) Facebook’u ogrencilerin dgrenme ortamindan ziyade
sosyallesme ve iletisim arac1 olarak gordiikleri bulgusuna ulagsmistir. Balci ve Golcii (2013),
Selwyn (2009), Yu, Tian, Vogel ve Kwok (2010) sosyal aglarin 6grencilerin derslerine
yonelik motivasyonlarini diisiirdiigiinii belirtmistir. Kirschner ve Karpinski (2010) ise sosyal
ag kullanan Ogrencilerin daha az ders calistigt ve ders notlarinin daha diisiik oldugu
bulgusuna erigsmistir. Mentese (2013) ise yaptig1 arastirmada sosyal medyanin egitimde
kullanilmasinin 6grencilerin motivasyonunu arttiracagini belirtmistir. Bu arastirmalardan
farkli olarak Imlawi vd. (2015), Goertler (2009) ve Mazer vd. (2007) ise sosyal aglarin
dersleri destekler nitelikte kullanildiginda 6grencilerin derslerine yonelik motivasyonlarin
arttirabilecegini belirtmistir. Pasek ve Hargittai (2009) ise sosyal aglarin pedagojik bilgilere
dayanilarak bilingli bir sekilde kullanilirsa 6grenci bagarisini arttirabilecegini belirtmistir.
Ogrencilerin ve dgretmenlerin, sosyal aglarin derslere yonelik motivasyonu diisiirdiigii ve
daha az ders calisilmasina sebep oldugunu diisiinmelerinden, 68rencilerin yeterli diizeyde
medya okuryazarlig1 bilgisine sahip olmadiklar1 ve sosyal aglari egitsel olarak bilingli bir

sekilde kullanmadiklar1 sonucuna ulasilabilir.

Ogrenciler sosyal aglar yiiziinden zamanlarin etkili ve verimli kullanamamakta ve sik sik
ertelemecilik yaparak ders ¢alismamaktadirlar. Giiriiltii (2016) sosyal medyada hesaplar
bulunan lise 6grencilerinin daha fazla akademik ertelemecilik yaptiklarini belirtmistir.
Ogrencilerin sosyal aglara mobil teknolojilerle zamandan ve mekandan bagimsiz
ulasabilmeleri, sik sik gelen bildirimleri kontrol etmeleri, sosyal ag bagimlisi olmalari ve bu
ortamlarda vakit gecirmenin eglenceli olusu 6grencilerin ertelemecilik yapmasina yol actig

diistiniilebilir.

Sosyal aglardan gelen bildirimlerin 6grencilerin okulda ders esnasinda veya evde ders

calisirken dikkatlerini dagitabildigi, 6grencilerin derslerde dgretmenlerine yakalanmadan
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cep telefonlartyla sosyal aglara girmeye calisabildikleri bulgularina ulagilmistir.
Ogrencilerin sik sik ders galismaya ara verip sosyal aglara girebildigi ve ders galisirken
sosyal aglar1 da kullandiklar1 sonucuna ulagilmistir. Ayrica Baran (2014) yaptig1 arastirmada
ogrencilerin %33 iiniin ders esnasinda sosyal aglar iizerinden mesajlastiklarini belirtmistir.
Bu durumun sosyal aglar sebebiyle iletisime ayrilan siirenin artmasi, Ogrencilerin 6z
denetimlerinin ve teknoloji okuryazarliklarinin diisiik olmasindan kaynaklandigi

savunulabilir.

Ogrenciler uyumadan 6nce sosyal ag kullanmalarmin uykularini kagirdigmi ve gelen
bildirimlerin ge¢ uyumalarma neden olabildigini belirtmislerdir. Ogrenciler bu sebeplerden
gec¢ saatlerde uyumamakta ve ertesi giin okula uykusuz gelmektedirler. Bu bulgulari
destekler nitelikte Eroglu ve Yildirim (2017) yaptiklar1 arastirmada sosyal ag kullanimi

artikca uyku kalitesinin ve miktarinin olumsuz etkilenebildigi bulgusuna ulasmislardir.

Kullanimima yonelik sosyal baski temasinda 6grencilerin sosyal aglardaki paylagimlari
giinliik yasantilarinda ki konusmalarinda yogun olarak kullandiklari, sosyal ag
kullanmadiklarinda sohbet ortamlarinda yabanci kalabilecekleri, sosyal ag kullanmanin
cevreleriyle iletisim kurabilmeleri i¢in bir zorunluluk haline geldigini diisiindiikleri ve sosyal
ag kullanmamanin olumsuz olarak yadirganabildigi sonucuna ulasilmistir. Bu sonucu
destekler nitelikte Ciftgi (2016) 6grencilerin arkadaslar1 arasinda kabul gormek amaciyla
sosyal ag kullandiklar1 ve sosyal ag kullanimini cagin gerekliligi olarak gordiiklerini
belirtmistir. Tosun (2016) ise bu arastirmaya paralel sekilde sosyal aglarin yogun olarak
kullanilmasimin o6grenciler lizerinde sosyal ag kullanmaya ydnelik baski olusturdugunu
belirtmistir. Tinmaz (2011) ise sosyal ag kullanicilarinin sosyal ag kullanmaya yonelik

sosyal baski altinda kalabildiklerini belirtmistir.

Paylagimlar Yaparak Psikolojik Doyum Edinimi temasinda benlik sunumu, paylagimlar
yapmaktan mutlu olmak, begeni almaktan mutlu olma, aidiyet ihtiyaci ve sevildigini
diisiinme, taninirlik ve sayginlik kazanma, paylasimlarin begenilmesi 6zglivenimi artirr,
paylasimlar yaparak olumlu imaj olusturma ve kendini kiyas kodlarma ulagilmistir.
Ogrencilerin sosyal aglarda dikkat ¢ekici teshirci paylasimlar yapabildikleri, paylasimlar
yaparak kendileri ile ilgili olumlu bir imaj olusturmaya calisabildikleri ve kendilerini
olduklarindan farkli gésterebildikleri sonucuna ulasilmistir. Ogrenciler, kendilerini daha iyi,
daha giizel, daha mutlu gosterecek ve insanlar iizerinde olumlu bir imaj olusturacak

paylagimlar yapmak istemektedirler. Ayrica diger kullanicilarca takip edildiklerini
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diistinmeleri sebebiyle kendilerini daha olumlu yonde sergilemek isteyebilmektedirler.
Ogretmenler, dgrencilerin sosyal aglarda narsistik davranislar sergiledigini, kendilerini
olduklarindan farkli géstermeye calistiklarini ve daha ¢cok begenilme, dikkat cekme amaciyla
uygunsuz ve dikkat cekici paylasimlar yaptiklarin1 belirtmislerdir. Arastirma sonuglarina
benzer nitelikte Karl ve Peluchette (2011) 6grencilerin, arkadaslarinin dikkatini gekmek i¢in
uygunsuz ve teshirci paylasimlar yapabildiklerini, Kaya ve Bicen (2016) sosyal ag
kullannminin 68renci davraniglarina etkisini arastirdigi ¢alismada; sosyal ag kullaniminin
amag ve sekillerinin narsizm belirtileri gosterebildigi, Giilnar, Balc1 ve Cakir (2010) ile
Mintyméki ve Islam (2016) ise yaptiklari arastirmada benlik sunumunun sosyal ag
sitelerinin kullaniminda en 6nemli motivasyon kaynaklarindan birisi oldugu bulgusuna
ulasmistir. Pearse (2012) ise daha fazla narsistik kisilik o6zellikleri gosteren kisilerin
Facebook sosyal aginda daha fazla arkadasi oldugu ve daha fazla paylasim yaptiklarini
belirtmistir. Bu bulgular 15181nda sosyal ag kullaniminin énemli motivasyon kaynaklarindan
birisinin istendik benlik sunumunun olabilecegi kanisina varilabilir. Derin ve Yurttas (2017)
sosyal ag kullanmayan kisiler iizerinde yaptig1 arastirmada, katilimcilarin sosyal aglarin
mahremiyeti engelledigi, Facebook’u insanlarin kendilerini sergiledikleri bir ortam olarak
gordiikleri ve kisilerin kendilerini olduklarindan farkli gosterdikleri diisiincesinde oldugunu
belirtmistir.  Sosyal aglarda kullanicilarin  istedikleri  sekilde profil sayfalar
olusturabilmeleri, kisisel isteklerine ve zevklerine gore paylasimlar yapabilmeleri, giinliik
hayatta ifade edemedikleri ve sergileyemedikleri kisilikleri sosyal aglarda
sergileyebilmelerine olanak sagliyor olabilir. Kendilerini giinliik hayatta ifade edemeyen
¢ekingen veya utangag 6grencilerin sosyal aglari benlik sunumu amaciyla kullanabilecegi

kanisina varilabilir.

Ogrencilerin  sosyal aglar1 taminirhklarimi  arttirmak  ve saygmlik kazanmak igin
kullanabildigi sonucuna ulasilmistir. Ogrencilerin paylagimlarinin begenilmesinin ve yorum
yapilmasinin, arkadas takipgi sayilarinin fazla olmasinin kendilerini mutlu hissetmelerine,
kendilerine deger verildigini ve sevildiklerini diisiinmelerine, yalniz olmadiklarini
hissetmelerine ve 6zgiivenlerinin artisina yol agabilecegi goriilmiistiir. Ogrenciler daha giizel
goriindiikleri, daha dikkat ¢ekici paylasimlar yaparak daha fazla begeni almak
isteyebilmektedirler. Ayrica bazi dgrencilerin begeni almayacagini diisiindiigii paylagimi
yapmaktan kaginmasi dikkat gekicidir. Ogrenciler sosyal aglarda yapilan paylasimlardan,
kendilerini paylasimlar1 yapan kisilerle kiyaslayarak mutsuz olabilmektedirler. Burrow ve

Rainone (2017) sosyal aglarda alinan begeni sayisinin sosyal ag kullanicilarinin
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Ozgiivenlerini arttirdigini belirtmistir. Deniz (2012) ve Krasnova, Hildebrand, Guenther,
Kovrigin ve Nowaobilska (2008) yapmis oldugu arastirmada bu arastirmayla benzer olarak
ogrencilerin giizel goriindiikleri, baskalarinin begenecegi fotograflar1 paylasma egiliminde
olduklar1 ve fotograflarinin begenilmesinin yorum yapilmasinin kendilerine deger
verildiginin ve kendilerini daha iyi hissetmelerine sebep oldugu bulgusuna ulagsmislardir.
Atalay (2014) sosyal cevrelerinden sosyal destek alamadiklarini diisiinen Ogrencilerin,
sosyal aglar1 sosyal destek almak i¢in kullandiklarin1 belirtmistir. Kaya ve Bicen (2016) ile
Tobi, Ma’on ve Ghazali (2013) de yaptiklar1 arastirmalarda 6grencilerin paylasimlarina
yapilan olumlu yorumlarin 6zgiivenlerini arttirdigi bulgusuna ulagmislardir. Krasnova vd.
(2008) ile Seidman (2013) sosyal aglarin ait olma ihtiyacin1 karsiladigini belirtmistir.
Alemdar vd. (2017) kendini seven ve begenen katilimcilarin 6z ¢ekim yoluyla begenilme
arzusunu karsiladiklari, kendilerini gdsterebilme, sosyal onay, kabul gérme ve ilgi odag
olabilme imkan1 yakaladiklarini, gelen tepkilere gore ruh hallerinin etkilendigini belirtmistir.
Dogan ve Colak (2016) yalnizlik ve sosyal goriiniis kaygisi ile sosyal ag kullanim yogunlugu
arasinda iliski oldugunu belirtmistir. Paylasim temasindan ulasilan bulgulara gore 6grenciler
sosyal aglarda kendilerini zihinlerinde idealize ettikleri kisi olarak sergileyebilmekte;
arkadas-takipgilerinden aldiklar1 doniitlere gore oOzgiivenleri artabilmekte ve bu sayede
ogrencilerin kendilerini daha iyi hissettikleri diisiiniilebilir. Ogrencilerin arkadas ve takipgi
sayisinin ve paylasimlarina aldiklar1 doniitlerin fazla olmasinin kendilerine sayginlik
katabilecegini diistinmeleri dikkat cekici istenmedik paylagimlar yapmalarinin nedeni
olabilir ve bu durumu artirabilir. Cevrelerinden yeterince ilgi ve sevgi gormeyen, kendilerini
yalniz hisseden Ogrencilerin bu ihtiyaglarini sosyal aglarda gidermeyi deneyebilecegi

kanisina varilabilir.

Etkilesim kaygis1 temasinda dgrencilerin sosyal aglarda, daha rahat ve cesur davranislar
sergileyebildikleri, giinliik hayatta iletisim kurmakta ¢ekindikleri kisilerle daha rahat iletisim
kurabilecekleri ve giinliik hayatta sdylemeyecekleri seyleri soyleyebildikleri bulgularina
ulasilmistir. Ogrencilerin giinliilk hayatta samimi olmadiklar1 veya iletisim kurmaya
cekindikleri kisilerle ¢cekinmeden sosyal aglarda iletisim kurabildikleri goriilmiistiir. Bu
arastirmaya benzer sekilde, Derin ve Yurttas (2017) ile Hazar (2011) yaptiklar
arastirmalarda; Ogrencilerin, sosyal aglarda iletisim kurarken daha rahat ve cesur
davranabildigi ve giinliik hayatta iletisim kurmaya ¢ekindikleri kisilerle daha rahat iletisim
kurabildiklerini belirtmistir. Pempek, Yermolayeva ve Calvert (2009) yaptigi aragtirmada da

sosyal ag kullanicilarinin yiiz yiize iletisime gore sosyal aglarda iletisim kurarken daha
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diisiik iletisim kaygis1 yasadiklarini belirtmistir. Sosyal aglarda iletisimin yliz yiize
olmamas1 sebebiyle giinliik hayatta yasadiklar1 sosyal kaygi ve ¢ekinceleri sosyal aglarda
yasamamalari, Ogrencilerin sosyal aglarda daha cesur ve rahat davranglar
sergileyebilmelerinin sebebi olabilir. Odabasi, Kabakc¢1 ve Coklar (2007) yiiz yiize iletisim
kuramayan 0grencilerin sosyal aglarda daha rahat davrandigini belirtmistir. Giinliik hayatta
kendini ifade edemeyen utangac bireylerin bu sebeplerden o&tiirii yiiz yiize iletisim yerine

sosyal aglar tercih edebilecegi diisiiniilebilir.

Disiplin sorunlarinda artis temasinda Ogrencilerin sosyal aglarda siber magduriyetler
yasadiklari, sosyal aglarda yapilan elestirilerin ve olumsuz paylagimlarin bir¢ok kisi
tarafindan goriildigli i¢in daha incitici olabilecegi sonucuna ulasilmigtir. Sosyal aglarda
yapilan tartisma ve yazili atismalara ikincil kisilerin dahil olabildigi ve bunun tartisma ve
kavgalari biiyiittiigii ve ailelerin de bu durumlara dahil olabildikleri bulgularina ulasilmistir.
Akilli cep telefonlar1 ile sosyal aglarin okullarda kullanilabilmesinin 6gretmenlerin,
ogrencileri tarafindan siber magduriyete ugratilabilmelerine neden olabilecegi goriilmiistiir.
Best vd. (2014) sosyal aglarin siber zorbalik davranislarini artirdigini belirtmistir. Taylan
vd. (2017) siber zorbalik davranisinin en ¢ok sosyal paylasim sitelerinde gergeklestigi ve
sosyal ag kullanim siiresi arttikga siber zorba davraniglarinin arttigini belirtmistir. GSB
(2013) 15-29 yas arasi1 genglerin %50’sinin en az bir kere sosyal medya ortamlarinda diger
kullanicilarla polemige girmekte oldugunu ve bu oranin lise 6grencileri arasinda
yiikseldigini belirtmistir. Ogrencilerin teknoloji ve medya okuryazarligi seviyelerinin diisiik
olmasi siber magduriyetlere maruz kalmalarinin sebebi olabilir. Ayrica 6grencilerin sosyal
aglarda giinliikk hayattan daha cesur davranislar sergileyebilmeleri, giinliik hayatta ve yiiz
yiize iletisimde yapamayacaklar1 davraniglari sergileyebilmeleri, sosyal aglarin siber

zorbalik davranislarini arttirmasinin sebebi olabilir.

Ogretmenlerle arkadasliga olumlu tutum temasinda; iletisimde artis ve kolaylik, kendini
tanitma, samimiyet ve ictenlik ve derslere yonelik motivasyonda artis1 kodlarina ulasilmstir.
Ogrencilerin dgretmenlerle sosyal aglarda arkadas-takipgi olmalarinin, dgretmenleri ile
iletisim kurmalarin1 kolaylastirabilecegi ve ders saatleri diginda da iletisim kurmalarini
sagladigi bulgusuna ulasilmistir. Ogrencilerin, sosyal aglarda 6gretmenleriyle arkadas-
takip¢i olduklarinda G6gretmenlerini daha iyi taniyabildikleri, daha samimi ve igten bir
iletisim kurabildikleri, 6gretmenlerini daha ¢ok sevebildikleri ve derslerine yonelik
motivasyonlarmin artabilecegi sonucuna ulagilmistir. Ogrenciler sosyal aglarda arkadas

takipgi olduklar1 6gretmenlerini kendilerine daha yakin hissedebilmekte ve derslerine daha
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fazla katilmak isteyebilmektedir. Sosyal aglarda d6grencilerin 6gretmenlerinin paylagimlarini
gormeleri, 6gretmenlerini daha iyi tanimalarina, giinliik yasantilar1 ve kisisel 6zellikleri
hakkinda bilgi sahibi olmalarina imkan tanimaktadir. Bu bulgular1 destekler nitelikte Imlawi
vd. (2015) sosyal aglarin ders saatleri disinda da iletisim imkani sagladigini belirtmistir.
Mazer, vd. (2007) ise 6gretmenler sosyal ag kullandiginda ve 6grencileriyle sosyal aglarda
arkadas olduklarinda, smif ikliminin ve duyussal Ogrenmenin olumlu etkilendigi,
ogrencilerin O0gretmenlerine daha olumlu tutumlar gelistirebildigi, 6gretmenlerine daha
kolay ulasabildigi ve 6gretmenlerine daha ¢ok giivenebildikleri bulgusuna erismistir. Jaasma
ve Koper (1999) yaptig1 arastirmada ders saatleri disinda 6gretmenlerin 6grencilerle iletisim
kurmasimin 6grencilerin derslerine yonelik motivasyonlarina ve 6gretmenlerine yonelik
tutumlarma olumlu etkisi oldugunu belirtmistir. Ogretmenler agisindan ise sosyal aglarda
ogrencilerle arkadas olmanin, 6grencileri tanimalarini, rehberlik ve takip edebilmelerini
kolaylastirabilecegi goriilmiistiir. Ogrencilerin sosyal aglarda 6gretmenleriyle arkadas-
takipgi olduklarinda iletisim kurabilmelerinin Oniindeki zaman ve mekan kisitlamalarinin
kalkmasi, 6gretmenleriyle iletisimlerini giiclendirmesinde etkili oldugu diisiiniilebilir. Bu
bulgular1 destekler nitelikte Akgiin (2015) sosyal aglarin dgrencilerin sosyal aglarda ruh
hallerini yansittigi, 6grencileri tanimay1 kolaylastirdigl ve onlara danigsmanlik ve rehberlik

yapmak i¢in firsat sagladigini belirtmistir.

Ogretmenlerle arkadashiga olumsuz tutum temasinda; 6gretmen imajinin zedelenmesi,
laubalilik, her 6grenciye esit davranilmamasi ve 6zgiirliik kisitlanmasi kodlarina ulagilmistir.
Ogrencilerin sosyal aglarda ogretmenleri ile arkadas-takipgi olduklarinda ciddiyetsiz
davramslar sergileyebilecekleri sonucuna ulasilmistir. Ogrenciler ve 6gretmenler sosyal
aglarda arkadas-takip¢i olunmasinin aradaki sayginin zedelenmesine sebep olabilecegini
belirtmislerdir. Sosyal aglarda Ogrencilerin daha rahat olmalar1 ve giinlik hayatta
yapamayacaklar1 davranislar sergileyebilmeleri, sdyleyemeyecekleri seyleri yazabilmeleri
ogretmenlerine kars1 ciddiyetsiz davraniglar sergileyebilmelerinin sebebi olabilir.
Ogrencilerin sosyal aglarda daha diisiik etkilesim kaygis1 yasamalarmin; 6gretmenleri ile
sosyal aglarda etkilesim i¢inde bulunurken istemeyen davraniglar sergileyebilmelerine
neden olabilecegi gdz oniinde bulundurulmalidir. Ogretmenlerin sosyal aglardaki
paylasimlart 6grenciler arasinda alay konusu olabilmekte ve Ogrenciler 6gretmenlerinin
cesitli konulardaki tarafli paylasimlar1 sebebiyle 6gretmenlerine karsi olumsuz tutumlar
gelistirebilmektedirler. Mazer vd. (2007) ogretmenlerin sosyal aglarda Ggrencileriyle

arkadas olduklarinda, 6zel hayatlarini iceren paylagimlart yogun yaptiklarinda dgrenciler
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arasinda sayginliklarini yitirebileceklerini belirtmistir. Kilic ve Kocabas (2018) ise
ogretmenlerin 6grencileriyle sosyal aglarda arkadas-takip¢i olup olmama durumlarinin
mesleki sorumluluk, mesleki kimlik ve okul algisiyla iliskili olmadigini belirtmistir.
Ogretmenlerin yanli paylasim ve davranislar1 sonucu, eger dgrenciler ve dgretmenler benzer
diisiincelerde ise 0grencilerin 6gretmenlerine karst olumlu; karst diisiincedeyse olumsuz
tutumlar gelistirebilecegi diisiiniilebilir. Sosyal aglarda 6gretmenlerin 6grenciler i¢in rol
model oldugunun farkinda olmadan, 6zel hayatlarin1 sosyal aglarda paylasmalari;
ogretmenlerin 6grencilerin goziinde kiiciik diismesine, alay konusu olmasina ve 6grencilerin

ogretmenlerine duyduklar1 saygiy1 kaybetmelerine sebep olabilmektedir.

Ogrencilerin 6gretmenlerinin kendilerini sevmesi ya da tanimasi amaciyla dgretmenlerinin
paylasimlarmi begenebildikleri bulgusuna ulagilmistir. Ogretmenlerin 6grencileri ile sosyal
aglarda arkadas takip¢i olurken secici davranmalar1 ve her 6grenciyi arkadas-takipgi olarak
kabul etmemeleri, kabul edilmeyen 6grencilerin 6gretmenlerine karsi olumsuz tutum igine
girmelerine neden olabilecegi goriilmiistiir. Ogrenciler sosyal aglarda Ogretmenleriyle
arkadas-takip¢i olduklarinda sosyal aglarda istedikleri kadar 6zgiir davranamadiklarini,
ogretmenlerinin yaptiklari paylasimlardan dolay1 kendilerini uyarabileceklerini bu sebepten
dolayr arkadas-takip¢i olmak istemediklerini belirtmislerdir. Ogrencilerin kendilerini
toplumsal ortamin baskisindan uzak olarak rahatga sosyal aglarda ifade etmek istemelerinin,

ogretmenleriyle arkadas olmak istememelerine sebebiyet verdigi diisiiniilebilir.

Cemaloglu ve Bigak (2015) 6grencilerin 6gretmenlerine dersler ile ilgili sorular sormak,
iletisim kurmak, bilgi ve becerilerinden yararlanmak i¢in arkadas olmak istediklerini fakat
ogretmenlerin egitim amagli degil, iletisim ve paylasimlar yapmak icin sosyal aglari
kullandiklarini, sosyal aglarda 6grencilerin 6gretmenleriyle arkadas olmalarinin dersleri ve
okula yonelik tutumlari {izerinde higbir etkisi olmadigini belirttigi arastirmasinda
ogrencilerin O0gretmenlerinin egitsel paylasimlart ¢ok az yaptifi ve c¢ogunlukla O6zel
hayatlarim yansitacak paylasimlar yaptigini diisiindiigii bulgusuna ulasmistir. Ogretmenlerle
arkadasliga olumsuz tutum ve olumlu tutum temalarindan ulasilan sonuclar birlikte
degerlendirildiginde, sosyal aglarda kurulan &grenci-0gretmen etkilesiminde en Onemli
unsurun G&gretmenlerin  sosyal aglari hangi amaglarla kullandiginin oldugu kanisina

varilabilir.

Sosyal Etki temasi ifade 6zglirliigii, sosyal empati, sosyal farkindalik ve toplumsal yozlasma

kodlarindan olugmaktadir. Ogrenciler giinliik hayattakine kiyasla sosyal aglarda duygu ve
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diistincelerini daha 6zgiirce ifade edebilmektedirler. Sosyal aglarin sansiirlenmesinin daha
zor olmasi, 6grencilerin giinlilk hayatta tanimadig: kisilerle arkadas-takipgi olabilmeleri,
Ogretmen, ebeveyn ve akrabalari ile arkadas olmamalar1 ve gergek isimlerinden farkli takma
adlarda hesap acabilme imkanina sahip olmalar1 6grencilerin kendilerini sosyal aglarda daha
ozgiir hissetmelerine neden olabilmektedir. Ogrenciler sosyal aglarda farkl diisiincelerdeki
insanlarla karsilagsmakta olduklarini ve toplumsal meseleler hakkinda farkli fikirleri
gorebildiklerini belirtmislerdir. Ayrica 6grencilerin kendileri gibi diisiinmeyen insanlara
kars1 empati gelistirebildikleri sonucuna ulasilmistir. Ogrenciler, sosyal aglarin toplumu
cesitli diisiinceler etrafinda kutuplastirdigini ve insanlarin ahlak kurallar1 disinda davraniglar
sergileyerek toplumun yozlagsmasina ve kifiirli konusmanin yayginlasmasina neden
oldugunu belirtmislerdir. Sahin (2017)’de yaptig1 arastirmada sosyal medyada 6grencilerin
kiifiirlit konustuklarini belirtmistir. GSB (2013)’ye gore sosyal medya ortamlarinda gengler
sadece kendi disiincesindeki kisileri degil farkli disiincelerdeki kisileri de takip
etmektedirler. Ayrica GSB (2013)’nin yaptig1 aragtirmada genglerin sosyal medyayi politik
ve toplumsal bir platform olarak gordiikleri, 6zgiir bir ortam olarak ve sosyal medyanin
kitleleri harekete geg¢irme giicii oldugunu disiindiikleri ve geleneksel medyada yer
verilmeyen haberlere erisebildikleri bulgusuna ulagilmistir. Scherman, Arriagada ve
Valenzuela (2014) sosyal ag kullanimi ve toplumsal protesto niteligindeki olaylara katilim

arasinda iliski oldugunu belirtmistir.

5.1.2. Sosyal Ag Alg1 Olceginin Gegerlilik ve Giivenilirligine iliskin Sonug ve

Tartismalar

Aragtirmanin ikinci alt problemine iligkin olarak 65 maddeden olusan Sosyal Ag Algi Olgegi
pilot formu olusturulmus ve gegerlilik-glivenilirlik ¢alismalar1 yapilmistir. Arastirma
sonucunda 54 madde ve 12 faktdrden olusan gegerli ve giivenilir Sosyal Ag Algi Olgegi
gelistirilmistir. Olgegin 12 boyutu toplam varyansin %64,49 unu aciklamaktadir. Olcegin
faktorlerinin isimleri Genel Fayda (5 Madde), Egitsel Fayda (6 Madde), Bagimlilik (6
Madde), Dijital Takip (3 Madde), Akademik Basartya Olumsuz Etki (4 Madde), Kullanima
Yonelik Sosyal Baski (3 Madde), Paylagimlar Yaparak Psikolojik Doyum Edinimi (9
Madde), Etkilesim Kaygisinda Diisiis (4 Madde), Disiplin Sorunlarinda Artis (3 Madde),
Ogretmenlerle Arkadasliga Olumlu Tutum (4 Madde), Ogretmenlerle Arkadashiga Olumsuz
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Tutum (3 Madde) ve Sosyal Etki (4 madde)’dir. Sosyal Ag Alg1 Olgegi faktorlerinin
Cronbach Alfa degerleri ,705 ile ,924 araliginda degisim gostermekte ve yeterli diizeydedir.

5.1.3. Arastirmanin Nicel Boyutuna iliskin Sonuc ve Tartismalar

Ogrencilerin en fazla Whatsapp sosyal agida hesaplar1 oldugu bulgusuna ulasiimustir.
Ardindan sirastyla Instagram, Facebook, Twitter, Snapchat, Tumblr, Swarm ve Periscope
sosyal aglarinda hesaplar1 bulunmaktadir. Bu arastirmadan farkli olarak Atalay (2014),
Dagitmag (2015), Deniz (2012), Hazar (2011) ve UBIK (2011) dgrenciler arasinda en ¢ok
kullanilan sosyal agin Facebook oldugu bulgusuna ulagmiglardir. Salomon (2013) ise bu
aragtirmayi destekler nitelikte, Instagram’in lise 6grencileri arasinda en begenilen sosyal ag
oldugunu belirtmistir. Katilimeilarin en ¢ok Facebook sosyal agindaki hesaplarini
kapattiklar1 bulgusuna ulasilmistir. Facebook’tan sonra 6grencilerin hesaplarini kapattiklari
sosyal aglar yiizde oranina goére biiyiikten kii¢iige sirasiyla Twitter, Snapchat, Tumblr,
Swarm, Instagram, Periscopte ve Whatsapp’tir. Ogrencilerin hi¢ hesap agmadiklar1 sosyal
aglar sirasiyla biyiikten kiigiige dogru Periscope, Swarm, Tumblr, Snapchat, Twitter,
Instagram, Whatsapp ve Facebook’tur. Bu bulgulardan Facebook kullaniminin yillar iginde
diistiigi veya Ogrencilerin Whatsapp ve Instagram sosyal aglarin1 daha ¢ok kullanmaya

basladiklar1 kanisina varilabilir.

Ogrencilerin hesaplarmimn bulundugu sosyal aglarm giin icindeki kullanim sikliklari
incelediginde Whatsapp ve Instagram sosyal aglarmin giin i¢inde sik olarak kullanildig:
sonucuna ulasilmistir. Whatsapp’in iletisim kurmadaki islevselligi (Whatsapp, 2018),
Instagramin ise gorsellige dayali olmasi (Instagram, 2018; Brooke, 2017) yogun
kullanilmalarmin nedenlerinden olabilir. Ogrencilerin Facebook sosyal agini orta
yogunlukta; Twitter, Snapchat, Tumblr, Swarm ve Periscope sosyal aglarini ise giin iginde

nadiren kullandiklar1 sonucuna ulasilmistir.

Ogrencilerin %43 iiniin 6gretmenleriyle sosyal aglarda arkadas-takipgi oldugu, %57’ sinin
ise 6gretmenleriyle sosyal aglarda arkadas-takipgi olmadigi bulgusuna ulagilmistir. Kilig ve
Kocabag (2018) yaptig1 aragtirmada dgretmenlerin ¢ok biiyiik bir kisminin 6grencileri ile
sosyal aglarda arkadas olmay1 6nemsemedigini ve %37,6’sinin sosyal aglarda 6grencileri ile
arkadas oldugunu belirtmistir. Ogrencilerin cogunlugunun 6gretmenleriyle sosyal aglarda
arkadas-takipci olmamasinin sebepleri; Ogrencilerin  6gretmenleriyle arkadas-takipei

olduklarinda sosyal aglardaki ozgiirliiklerinin kisitlanacagini diisiinmeleri, 6gretmenlerin
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sosyal ag kullanmamasit veya oOgretmenlerin Ogrencileriyle arkadas-takipgi olmak

istememesi olabilir.

Ogrencilerin %77 gibi bilyiik bir cogunlugu okullarda akilli cep telefonu kullaniminin
serbest olmasini istedigi sonucuna ulasilmistir. Katilimeilarin Z kusaginda olmalari, akilli

cep telefonu kullaniminin yasaklanmasini istememelerinin sebeplerinden birisi olabilir.

Katilimeilarin %52 sinin sosyal aglarda bulunan derslerle ilgili gruplara veya sayfalara tiye-
takipgi oldugu, %48’inin ise sosyal aglarda bulunan dersleri ile ilgili gruplara veya sayfalara
tiye-takip¢i olmadigi sonucuna ulasilmistir. Bu arastirmadan farkli olarak Kalender (2016)
ogrencilerin dersleri ile ilgili sosyal aglardaki gruplara ¢ok nadir tiye-takipgi olduklar

bulgusuna ulagmustir.

Katilimcilarin %15,5’inin yaklagik yarim saat, %19,9’unun yaklasik bir saat, %21 inin
yaklasik iKi saat, %16,3’linlin yaklasik ii¢ saat, %10,5’inin yaklasik dort saat ve 16,7’sinin
dort saatten fazla giin igerisinde sosyal ag kullandig1 sonucuna ulagilmigtir. Demir (2016)
lise d6grencileri lizerinde yaptig1 arastirmada 6grencilerin %56’sinin 1-3 saat arasi sosyal ag
kullandigini, 3 saatten fazla kullananlarin oranmin ise %21 oldugunu belirtmistir. UBIK
(2011) yaptig1 arastirmada 9-16 yas arasi ¢ocuklarin sosyal aglarda giinde ortalama 72
dakika zaman ge¢irdigi bulgusuna ulagmistir. Taylan ve Isik (2015) yaptigr arastirmada ise
lise 6grencilerinin giinde ortalama 2 saat 45 dakika sosyal ag kullandiklarini belirtmistir.
Yang ve Tung (2007) ise bagimlilik septomlarinin haftalik 8,5 saat kullanim siiresinden
itibaren bagladigini belirtmistir. Bu bulgulardan, ogrencilerin biiyiik ¢ogunlugunun
bagimlilik riski altinda oldugu ve giin i¢cinde onemli miktardaki vakitlerini sosyal aglar

kullanarak geg¢irdikleri kanisina varilabilir.

Ogrencilerin Genel Fayda faktoriinden aldig1 puanlar ( X =3,85) katiliyorum diizeyindedir.
Ogrencilerin sosyal aglari; iletisim kurmak, eglenceli vakit gecirmek ve g¢evrelerinden
haberdar olmak agisindan faydali ve etkili bir arag olarak algiladiklar1 sonucuna ulasilmistir.
Kog ve Karabatak (2011) yaptiklar arastirmada 6grencilerin bilyliik ¢ogunlugunun, sosyal

aglarin arkadaslart ile iletisim kurmalarini kolaylastirdigini diistindiigiinii belirtmistir.

Ogrencilerin Egitsel Fayda faktoriinden aldiklar1 puanlar (X =3,68) katiliyorum
diizeyindedir. Alan yazinda bu sonucu destekleyebilecek arastirmalar bulunmaktadir (Acar
& Yenmis, 2014; Akdemir, 2013; Bal & Bicen, 2017; Piotrowski, 2015; Togay vd., 2013;
Tuglu, 2017). Ogrencilerin sosyal aglarin egitsel olarak faydali nitelikler tasidigina ve

imkanlar sagladigina dair olumlu algilara sahip olduklari sonucuna ulagilmistir.
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Katilimeilarm Bagimlilik faktor puanlar ( X =2,72) kararsizim diizeyindedir. Hazar (2011)
ve Giiriiltii (2016) bu sonucu destekleyecek nitelikte bulgulara ulagsmislardir. Bu bulgulardan
ogrencilerin farkli diizeylerde olsa da azimsanamayacak oranda sosyal ag bagimlilig

problemi yasadig1 sonucuna varilabilir.

Katilimeilarm Dijital Takip faktorii puanlari ( X =2,68) kararsizim diizeyindedir. Balc1 ve
Golcii (2013)’niin tiniversite dgrencileri lizerinde yaptig1 arastirmada, 6grencilerin sosyal
medyay1 arkadaglarinin ne yaptiklarin1 kontrol etme amaciyla kullanma durumlart bu

arastirmayla benzer diizeydedir.

Katilimcilarin Akademik Basartya Olumsuz Etki faktorii puanlart (X =2,87) kararsizim
diizeyindedir. Erdem (2013) yaptig1 aragtirmada sosyal ag kullanicilarinin %7,4 {iniin sosyal
aglarin akademik yeterlikleri etkilemedigine, % 33,6’sinin olumsuz etkiledigine, %
30,9’unun olumlu etkiledigine, %17,4’iniin ise sosyal aglarin akademik yeterlikler
acisindan risk tasidigina dair algilara sahip olduklarini belirtmistir. Dinkins (2018) yaptig1
arastirmada katilimeilarin %48,8’inin sosyal medyanin e-6grenme i¢in etkili araglar oldugu,
%45,8’inin sosyal medyanin not ortalamalarini olumlu etkiledigi diisiincesine katilmadigi,
%41,3’linlin  sosyal medyanin kendilerine derslerinde yardimecr oldugu goriisiinde
olduklarim belirtmistir. UBIK (2011); sosyal ag sitelerinde vakit gecirmenin kendilerini
olumsuz etkiledigine inanan ¢ocuklarin %60’ min, sosyal aglarin derslerine yeterince zaman
ayiramamalarina sebep oldugunu diisiindiiklerini; sosyal ag sitelerinde vakit ge¢irmenin
arkadaslarint olumsuz etkiledigine inanan c¢ocuklarin %64’iiniin ise sosyal aglarin
arkadaslarinin derslerine yeterince zaman ayiramamalarina sebep oldugunu diistindiiklerini
belirtmistir. Egitsel Fayda faktorii puanlarmin katiliyorum diizeyindeyken, Akademik
Basariya Olumsuz Etki faktorii puanlarinin kararsizim diizeyinde olmasindan, 6grencilerin
sosyal aglarin egitsel nitelikler tasidigina dair olumlu algilari oldugu fakat bunu uygulamaya

geciremedikleri kanisina varilabilir.

Katilimeilarin Kullanimma Yénelik Sosyal Baski faktérii puanlari ( X =2,33) katilmiyorum
diizeyindedir. Williams (2008) yaptig1 arastirmada benzer sonuglara ulagsmistir. Tosun
(2016) ise yaptigi arastirmada bu aragtirmadan farkli olarak ogrencilerin %40’ inin sosyal
aglarin yogun kullanimi1 sebebiyle {iizerlerinde sosyal ag kullanimina yonelik baski
hissettiklerini diistindiiklerini belirtmistir. Katilimcilarin Kullanimina Yonelik Sosyal Bask1
faktorli puanlarinin katilmiyorum diizeyinde olmasindan, 6grencilerin sosyal ag kullanimina

yonelik sosyal bask1 hissetmedikleri sonucuna ulasilmistir.
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Katilimeilarm Paylasimlar Yaparak Psikolojik Doyum Edinimi faktorii puanlarinin ( X
=2,61) kararsizim diizeyinde oldugu sonucuna ulasilmistir. Alan yazin incelendiginde
Kalender (2016), Ok (2013), Mintymiki ve Islam (2016) ve Kaya ve Bicen (2016) yaptiklari
aragtirmalarda bu arastirmaya yakin sonuglara ulagsmislardir. Babacan (2012) ve Toker
(2016) ise iiniversite 6grencileri tizerinde yaptig1 aragtirmalarda, katilimcilarin paylagimlar
yaparak psikolojik tatmin ve doyum edinmeye caligmalarina iliskin maddelere diisiik
diizeyde katildiklarin1 belirtmistir. Paylasimlar Yaparak Psikolojik Doyum Edinimi faktori
puanlarinin kararsizim diizeyinde ¢ikmasi, diizeyi farklilik gosterse de dgrencilerin sosyal

aglar1 psikolojik tatmin saglamak amaciyla kullanabildiklerini géstermektedir.

Etkilesim Kaygisinda Diisiis faktorii puanlarinin ( X =2,90) kararsizim diizeyinde oldugu
sonucuna ulagilmistir. Bu sonug dgrenciler arasinda farklilik gosterse de, 6grencilerin sosyal
aglarda iletisim kurarken daha diisiik diizeyde etkilesim kaygist yasadiklar1 ve giinliik
hayatta yapamayacaklari davraniglar1 sosyal aglarda yapabildikleri kanisina varmamizi
saglayabilir. Disiplin Sorunlarinda Artis faktdrii puanlarinm (X =2,66) kararsizim

diizeyinde oldugu sonucuna ulagilmistir.

Ogretmenlerle Arkadashiga Olumlu Tutum faktorii puanlart (X =2,57) katilmiyorum
diizeyindedir. Bu bulgudan dgrencilerin 6gretmenlerle sosyal aglarda arkadaslik-takipgilige
olumlu tutum igerisinde olmadig1 sonucuna ulasilabilir. Kalender (2016), Acar ve Yenmis
(2014) ile Cemaloglu ve Bigak (2015) yaptiklar1 arastirmalarda bu sonucu destekleyecek
bulgulara erismislerdir. Okte (2014) ise yaptig1 arastirmada Ogrencilerin 6gretmenlerle

arkadasliga ortalama diizeyde olumlu tutum sahibi olduklarint belirtmistir.

Ogretmenlerle Arkadashiga Olumsuz Tutum faktdrii puanlari (X =2,41) katilmiyorum
diizeyindedir. Alan yazinda bu sonucu destekleyebilecek arastirmalar bulunmaktadir (Alican
& Saban, 2013; Cemaloglu & Bigak, 2015). Akay (2014) 6grencilerin 6gretmenlerle sosyal
aglarda arkadas-takipgi olsalar bile sosyal aglarda fazla etkilesim i¢inde olmadiklarim
belirtmistir. Ogrencilerin hem Ogretmenlerle Arkadashiga Olumsuz Tutum hem de
Ogretmenlerle Arkadashiga Olumlu Tutum faktdrii puanlarmin katilmiyorum diizeyinde
olmasi; Ogrencilerin sosyal aglarda Ogretmenleriyle arkadas-takip¢i olsalar dahi

etkilesimlerinin diisiik diizeyde olmasindan kaynaklaniyor olabilir.

Sosyal Etki faktorii puanlar1 (X =3,17) kararsizim diizeyindedir. Katilimcilarin sosyal
aglarin toplumsal empati sagladig1 ve toplum tizerindeki etkilerinin olumlu olduguna dair

algilarinin ortalama diizeyde oldugu sonucuna ulagilmigtir. Babacan (2012) iiniversite
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ogrencileri iizerinde yaptig1 arastirmada, katilimcilarin sosyal aglarin demokrasi kiiltiirtini
gelistirdigi ve Ozgiir bir ortam olduguna dair algilarinin ortalama diizeyde oldugunu

belirtmistir.

Katilimeilarm Sosyal Ag Algr Olgegi faktér puanlarinin cinsiyet degiskenine gore
Bagimlilik, Dijital Takip, Akademik Basartya Olumsuz Etki, Etkilesim Kaygisinda Diisiis
ve Ogretmenlerle Arkadashga Olumsuz Tutum faktdrlerinde anlamli olarak degistigi
sonucuna ulasilmistir. Bagimlilik, Dijital Takip, Akademik Basariya Olumsuz EtKi
faktorlerinde kiz Ogrencilerin lehine, Etkilesim Kaygisinda Diisiis ve Ogretmenlerle
Arkadasliga Olumsuz Tutum faktorlerinde erkekler lehine anlamli farklilik bulunmaktadir.
Genel Fayda, Egitsel Fayda, Kullanimina Yonelik Sosyal Baski, Paylagimlar Yaparak
Psikolojik Doyum Edinimi, Disiplin Sorunlarinda Artis, Ogretmenlerle Arkadasliga Olumlu
Tutum ve Sosyal Etki faktor puanlarinin cinsiyete goére anlamli olarak degismedigi sonucuna
ulagilmistir. Kiz 6grencilerin Bagimlilik faktér puanlari, erkek ogrencilerin bagimlilik
faktori puanlarindan anlaml olarak daha yiiksektir. Bu sonucu destekler nitelikte Tektas
(2014) yaptigi arastirmada kiz Ggrencilerin sosyal aglarda daha fazla zaman gegirdigi
bulgusuna ulagsmistir. Bu 6nciillerden kiz 6grencilerin sosyal ag bagimlilig1 problemini erkek
ogrencilere nazaran daha sik yasadigi kanisina varilabilir. Kiz 6grencilerin Dijital Takip
puanlar1 erkek Ogrencilerden anlamli olarak daha yiiksektir. Kiz Ogrencilerin baska
insanlarin hayatlar ile ilgili bilgi edinmek amaciyla sosyal aglar1 daha fazla kullandig:
sonucuna ulagilmistir. Balci1 ve Golcti (2013) bu sonuca paralel olarak kiz 6grencilerin sosyal
aglarda daha fazla fotograf paylastiklari ve arkadaslarinin paylasimlarini1 daha fazla kontrol
ettikleri ve insanlar ve olaylar hakkinda daha fazla bilgi edinmeye ¢alistiklar1 bulgusuna
ulagilmistir. Kiz 6grencilerin Akademik Basariya Olumsuz Etki faktor puanlari erkek
ogrencilerden anlamli olarak yiiksektir. Kiz Ogrencilerin, sosyal aglarin akademik
yasantilarini, erkek 6grencilere nazaran daha fazla olumsuz etkiledigine dair algilara sahip
oldugu sonucuna ulasilmistir. Bu durum kiz 6grencilerin erkek 6grencilere gore sosyal ag
bagimhiligimi daha fazla yasamalar1 veya dijital takip davraniglarin1 daha fazla
sergilemelerinden kaynaklaniyor olabilir. Erkek dgrencilerin Etkilesim Kaygisinda Diisiis
faktor puanlar kiz 6grencilerden anlamli olarak ytiksektir. Erkek 6grencilerin sosyal aglarda
iletisim kurarken daha diisiik diizeyde etkilesim kaygis1 yasamalari, sosyal aglarda giindelik
hayata gore daha rahat ve cesur davranislar sergiledikleri sonucuna ulasmamizi saglayabilir.
Erkek ogrencilerin Ogretmenlerle Arkadashga Olumsuz Tutum faktdr puanlart kiz

ogrencilere gore anlamli olarak daha yiiksektir. Ogretmenlerle Arkadaslhiga Olumsuz Tutum
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faktor puanlarinin erkek 6grencilerde daha yiiksek ¢ikmasi, erkek 6grencilerin sosyal aglarda
daha rahat ve cesur davranislar sergilendigi i¢in 6gretmenlerle sosyal aglarda arkadas takipgi
olduklarinda  Ogretmenleri  tarafindan  kontrol  edebileceklerini ve  &zgiirce

davranamayacaklarini diisiinmelerinden kaynaklaniyor olabilir.

Sosyal Ag Alg1 Olgegi faktor puanlar1 sinif diizeyine gore incelendiginde sadece Etkilesim
Kaygisinda Diisiis faktdriinde anlamli farklilik bulunmustur. Sosyal Ag Algr Olgegi faktor
puanlarinin smnif diizeyi degiskenine gore farklilasma egiliminde olmadigi sonucuna
ulagilmistir. Genel Fayda, Egitsel Fayda, Bagimlilik, Dijital Takip, Akademik Basariya
Olumsuz Etki, Kullanimina Y6nelik Sosyal Baski, Paylagimlar Yaparak Psikolojik Doyum
Edinimi, Disiplin Sorunlarinda Artis, Ogretmenlerle Arkadashga Olumsuz Tutum,
Ogretmenlerle Arkadasliga Olumlu Tutum ve Sosyal Etki faktdrlerinde smif diizeyine gore
faktor puanlarinda anlaml farklilik bulunamamistir. 10. siniflarin Etkilesim Kaygisinda
Diistis faktor puanlarinin anlamli olarak 11. siniflardan yiiksek oldugu sonucuna ulasiimistir.
Bedir (2016) sosyal medyaya yonelik tutumlarin sinif diizeyine gore anlamli olarak
degismedigi bulgusuna ulasmistir. Yagc1 ve Isik (2015) ise sosyal ag kullanimimin sinif
diizeyine gore degismedigini belirtmistir. Sadece Etkilesim Kaygisinda Diisiis faktoriinde
anlamli farklilik ¢ikmasi diger faktorlerde anlamli farkliligin goriilmemesi, sinif diizeyi fark
etmeksizin tiim O6grencilerin kii¢iikk yaslardan itibaren dokunmatik cihazlari ve interneti

kullanmaya baglamasi ve hepsinin z kusaginda olmasi ile agiklanabilir.

Arastirma sonucunda Genel Fayda, Egitsel Fayda, Bagimlilik, Dijital Takip, Akademik
Basariya Olumsuz Etki, Kullanimina Yonelik Sosyal Baski, Paylagimlar Yaparak Psikolojik
Doyum Edinimi, Etkilesim Kaygisinda Diisiis, Ogretmenlerle Arkadasliga Olumsuz Tutum,
Ogretmenlerle Arkadashiga Olumlu Tutum ve Sosyal Etki faktor puanlarinin 8grenim
goriilen lise tiiriine gore anlamli olarak farklilastigi sonucuna ulagilmistir. Bu arastirmadan
farkli olarak Korkut (2016) 6grenim goriilen lise tiirline gore sosyal medyaya yonelik
tutumun farklilasmadigr bulgusuna erigsmistir. Tuglu (2017) ise basaris1 yiiksek olan
okullarda 6grenim goren Ogrencilerin daha az sosyal medya kullandiklar1 bulgusuna
erismistir. Sadece Disiplin Sorunlarinda Artis faktorii puanlarinin lise tiiriine gore anlaml

olarak farklilagmadigi sonucuna ulasilmistir.

Anadolu Liselerinde 6grenim goren 6grencilerin Genel Fayda faktdr puanlart Imam Hatip
Lisesinde 6grenim géren 6grencilerin faktdr puanlarindan anlamli olarak daha yiiksektir. Fen

Lisesinde dgrenim goren 6grencilerin Egitsel Fayda faktor puanlari, diger liselerde 6grenim

219



goren Ogrencilerin faktér puanlarindan anlamli olarak daha yiiksektir. Bu bulgudan Fen
Lisesi dgrencilerinin sosyal aglarin diger lise tiirlerinde 6grenim goren O0grencilere gore
egitsel olarak daha faydali olduguna dair algilar1 oldugu sonucuna ulasabiliriz. Fen Lisesi
ogrencilerinin Bagimlilik faktorii puanlari, anlamh olarak diger liselerde 6grenim gdren
ogrencilerin Bagimlilik faktorii puanlarindan daha diisiiktiir. Fen Lisesi 6grencilerinin diger
lise tiirlerinde 6grenim goren Ogrencilere gore daha diisiik diizeyde bagimlilik problemleri
yasadig1 sOylenebilir. Fen Lisesi 6grencilerinin Dijital Takip faktér puanlari diger lise
tiirlerinde 6grenim goren 6grencilerin faktdr puanlarindan diisiiktiir. Fen Lisesinde 6grenim
gdren dgrencilerin Dijital Takip faktorii puanlart Anadolu Lisesi, Imam Hatip Lisesi, Ozel
Anadolu Lisesi 6grencilerinin faktdr puanlarindan ise anlamli olarak diisiiktiir. Bu bulgudan
hareketle Fen Lisesi 6grencilerinin diger lise tiirlerinde 6grenim goren 6grencilerden daha

diisiik diizeyde dijital takip davraniglarini sergiledigi soylenebilir.

Fen Lisesi ogrencilerinin Akademik Basariya Olumsuz Etki faktor puanlart diger lise
tiirlerinde 6grenim goren dgrencilerin faktdr puanlarindan diisiiktiir. imam Hatip Lisesi ve
Ozel Anadolu Lisesi dgrencilerinden ise anlamli olarak diisiiktiir. Bu bulguyu destekler
nitelikte Bekdemir ve Tagrikulu (2018) akademik basarisi yiiksek 6grencilerin sosyal aglarin
akademik hayatlarin1 olumsuz etkilemedigini, akademik basaris1 diisiik 6grencilerin ise
akademik basarilarin olumsuz etkiledigini disiindiiklerini  belirtmistir. Fen lisesi
ogrencilerinin akademik yasantilarimi diger lise tiirlerinde 6grenim goren 6grencilere gore
sosyal aglarin daha az olumsuz etkiledigini sdyleyebiliriz. Bunun sebebinin sosyal aglari
akademik amaglarla diger lise tiirlerindeki 6grencilere gore daha fazla kullanmalar1 ve sosyal
ag bagimliligi gibi sorunlar1 daha az yasamalar1 olabilir. Meslek Lisesi 6grencilerinin
Akademik Basartya Olumsuz Etki faktor puanlari ise Imam Hatip Lisesi ve Ozel Anadolu

Lisesi 6grencilerinin faktor puanlarindan anlamli olarak daha diistiktiir.

Ozel Anadolu Lisesi 6grencilerinin Kullanima Yonelik Sosyal Baski faktdr puanlart diger
lise tiirlerinde 6grenim goéren Ggrencilerin faktor puanlarindan yiiksektir. Meslek Lisesi
ogrencilerinin Kullanimina Yonelik Sosyal Baski Faktor puanlarindan ise anlamli olarak

yiiksek oldugu sonucuna ulasilmaistir.

Fen Lisesi 6grencilerinin Paylasimlar Yaparak Psikolojik Doyum Edinimi faktor puanlar
diger lise tlirlerinde 6grenim goren d6grencilerin faktdr puanlarindan anlamli olarak diisiiktiir.
Fen Lisesi Ogrencilerinin psikolojik doyum edinimi amaciyla sosyal aglari diger lise

tiirlerinde 6grenim goren dgrencilere gore daha az kullandig1 sonucuna ulasilmistir.
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Fen Lisesi 6grencilerinin Etkilesim Kaygisinda disiis faktor puanlart diger lise tiirlerinde
Ogrenim goren 0grencilerden diisiiktiir. Anadolu Lisesi ve Meslek Lisesi 6grencilerinden ise

anlamli olarak diisiik oldugu sonucuna ulasilmistir.

Fen Lisesi 6grencilerinin Ogretmenlerle Arkadasliga Olumlu Tutum faktdr puanlar Meslek
Lisesi dgrencilerinin faktor puanindan anlamli olarak diisiiktiir. Meslek Lisesi 6grencilerinin
Fen Lisesi dgrencilerine gore sosyal aglarda 6gretmenlerle arkadaslik-takipgilige yonelik
daha fazla olumlu tutuma sahip olduklar1 sdylenebilir. Ozel Anadolu Lisesi dgrencilerinin
Ogretmenlerle Arkadasliga Olumsuz Tutum faktor puanlar1 Fen Lisesi 6grencilerinin faktor
puanindan anlamli olarak yiiksektir. Ozel Anadolu Lisesi ogrencilerinin Fen Lisesi
ogrencilerine gore sosyal aglarda 6gretmenlerle arkadaslik-takipgilige daha fazla olumsuz

tutuma sahip olduklar1 séylenebilir.

Imam Hatip Lisesi dgrencilerinin Sosyal Etki faktdr puanlart diger lise tiirlerinde 6grenim
goren Ogrencilerden diigiiktiir. Anadolu ve Fen Lisesi 6grencilerinin Sosyal Etki faktor
puanlarindan ise anlamli olarak diisiiktiir. Meslek Lisesi Ogrencilerin ise Fen Lisesi
ogrencilerinden Sosyal Etki faktdr puanlari anlamli olarak daha diisiiktiir. imam Hatip Lisesi
Ogrencilerinin sosyal aglarin toplum tizerinde olumlu etkileri olduguna dair algilarinin diger

lise tiirlerinde 6grenim goren dgrencilere gore daha diisiik oldugu sdylenebilir.

Ogretmenlerle sosyal aglarda 6gretmenlerle arkadas-takipgi olma durumuna gore Sosyal Ag
Alg1 Olgegi Genel Fayda, Egitsel Fayda, Kullanimma Yonelik Sosyal Baski, Etkilesim
Kaygisinda Diisiis, Ogretmenlerle Arkadashiga Olumlu Tutum ve Ogretmenlerle
Arkadashiga Olumsuz Tutum faktdr puanlarinin anlamli olarak farklilastii sonucuna
ulagilmistir. Genel Fayda ve Egitsel Fayda faktorlerinde ogretmenleriyle sosyal aglarda
arkadas-takipgi olanlarmn faktdr puanlari olmayanlardan daha yiiksektir. Ogretmenleriyle
sosyal aglarda arkadas-takip¢i olan dgrencilerin Egitsel Fayda faktor puanlarimim yiiksek
olmasmin nedeni sosyal aglarda Ogretmenleri ile egitsel amaglarla etkilesime girmis
olmalarimdan olabilir. Ogretmenleriyle sosyal aglarda arkadas-takipci olmayanlarin faktor
puanlar1 Kullanimina Yd6nelik Sosyal Baski faktoriinde anlamli olarak ogretmenleriyle
sosyal aglarda arkadas-takipgi olanlara gore daha yiiksek oldugu sonucuna ulasilmistir.
Ogrencilerin Etkilesim Kaygisinda Diisiis faktér puanlari dgretmenleriyle sosyal aglarda
arkadas-takipci olmayanlarin lehine anlamli olarak yiiksek oldugu sonucuna ulagilmistir.
Ogretmenlerle Arkadashga Olumlu Tutum faktdriinde ogretmenleriyle sosyal aglarda

arkadag-takip¢i olanlarin faktor puanlari anlamli olarak daha yiiksektir. Bunun sebebi
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Ogretmenleriyle arkadas olmaya olumlu tutum sahibi olmalar1 olabilir. Ayrica
ogretmenleriyle sosyal aglarda arkadas olmalarinin Ogretmenleriyle sosyal aglarda
arkadashga bakis acgilarmi olumlu etkiledigi sdylenebilir. Ogretmenlerle arkadasliga
olumsuz tutum faktoriinde 6gretmenleriyle sosyal aglarda arkadas-takip¢i olmayanlarin
faktor puanlari sosyal aglarda arkadas-takip¢i olanlardan anlamli olarak yiiksek oldugu

sonucuna ulasilmistir.

Akalli cep telefonu kullanimi okullarda serbest olmalidir goriisiine verilen cevaplar agisindan
Sosyal Ag Alg1 Olgegi faktdér puanlari, Genel Fayda, Egitsel Fayda, Bagimlilik, Dijital
Takip, Kullanimina Y6nelik Sosyal Baski, Paylagimlar Yaparak Psikolojik Doyum Edinimi,
Etkilesim Kaygisinda Diisiis, Disiplin Sorunlarinda Artis ve Sosyal Etki faktorlerinde
anlamli olarak farklilastigi sonucuna ulagilmistir. Akademik Basariya Olumsuz Etki,
Ogretmenlerle Arkadashiga Olumlu Tutum ve Ogretmenlerle Arkadasliga Olumsuz Tutum
faktorlerinde akilli cep telefonu kullanimi okullarda serbest olmalidir goriisiine verilen
cevaplar agisindan anlamli farklilik bulunmamaktadir. Genel Fayda ve Egitsel Fayda
faktorlerinde akilli cep telefonu kullanimi okullarda serbest olmalidir yoniinde goriis
bildirenlerin faktor puanlari anlamli olarak daha yiiksektir. Bu durum, sosyal aglar1 genel ve
egitsel olarak daha faydali algiladiklarindan dolay1 okullarda bu imkandan yararlanmak
istemelerinden kaynaklaniyor olabilir. Bagimlilik faktorii puanlari akilli cep telefonu
kullanim1 okullarda serbest olmalidir goriisiinde olanlar lehine anlamli olarak yiiksektir. Bu
durum daha fazla bagimlilik problemi yasamalarindan dolay1 okul saatleri iginde de sosyal
aglar1 kullanmak istemelerinden kaynaklaniyor olabilir. Dijital Takip faktoriinde, akilli cep
telefonu kullanimi okullarda serbest olmalidir goriisiinde olanlarin faktor puanlari anlamli
olarak daha yiiksektir. Bu durum merak ettikleri kisileri okul saatleri iginde de sosyal aglarda
kontrol etmek istemelerinden kaynaklaniyor olabilir. Kullanimmna Yonelik Sosyal Baski
faktoriinde akilli cep telefonu kullanimi okullarda serbest olmalidir goriisiinde olanlarin
faktor puanlari anlamli olarak daha yiiksektir. Paylasimlar Yaparak Psikolojik Doyum
Edinimi faktoriinde akilli cep telefonu kullanimi1 okullarda serbest olmalidir lehine goriis
bildirenlerin faktor puanlart daha yiiksektir. Bu durum okul saatleri i¢inde de paylasim
yapmak istemeleri ve sosyal aglarda paylagimlar yaparak psikolojik doyum edinmeye daha
fazla calismalarindan kaynaklaniyor olabilir. Etkilesim Kaygisinda Diistis faktori akilli cep
telefonu kullanim1 okullarda serbest olmalidir goriisiinde olanlar lehine anlamli olarak
yiiksektir. Bu durumun sosyal aglarda kendilerini daha rahat ifade edebilmeleri sebebiyle

kaynaklandig1 diistiniilebilir. Disiplin Sorunlarinda Artis faktdriinde akilli cep telefonu
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kullanim1 okullarda serbest olmamalidir goriisiinde olanlarin faktér puanlari anlamli olarak
daha yiiksek oldugu sonucuna ulasilmistir. Bu sonu¢ sosyal aglarin okullarda disiplin
sorunlarini artirdigina dair algilarinin daha yliksek olmasindan dolay1 akilli cep telefonu
kullannminin okullarda yasaklanarak, sosyal aglarin kullaninminin smirlandirilmasini
istemelerinden kaynaklantyor olabilir. Sosyal Etki faktoriinde okullarda akilli cep telefonu
kullanim1 serbest olmalidir goriisiinde olanlarin faktor puanlart anlamli olarak daha

yiiksektir.

Sosyal Ag Algi Olgegi Genel Fayda, Egitsel Fayda, Bagimlilik, Etkilesim Kaygisinda Diisiis
ve Sosyal Etki faktor puanlarinin sosyal aglarda bulunan derslerle ilgili sayfa ve gruplara
iiyelik-takipgilik durumuna goére anlamli olarak farklilastigi sonucuna ulasilmigtir. Genel
Fayda ve Egitsel Fayda faktorlerinde sosyal aglarda bulunan derslerle ilgili grup ve sayfalara
iiye-takipei olanlar lehine anlamli farklilik bulunmaktadir. Bagimlilik faktoriinde ise sosyal
aglarda bulunan derslerle ilgili grup ve sayfalara iiye-takipgi olmayanlarin faktor puanlar
daha yiiksek ¢ikmistir. Etkilesim Kaygisinda Diisiis faktoriinde de derslerle ilgili sayfa ve
gruplara iiye-takip¢i olmayanlarin faktor puanlart anlamli olarak daha yiiksektir. Sosyal Etki
faktoriinde ise derslerle ilgili grup ve sayfalara iiye-takip¢i olanlarin faktor puanlarinin daha

yiiksek oldugu sonucuna ulagilmaistir.

Giinliik sosyal ag kullanim siiresine gore Sosyal Ag Alg1 Olgegi faktdr puanlarmim Disiplin
Sorunlarinda Artis ve Ogretmenlerle Arkadashiga Olumsuz Tutum faktdrleri hari¢ anlamli
olarak degistigi sonucuna ulasilmistir. Genel Fayda faktor puanlari giinliik sosyal ag
kullanim siiresine gore anlaml olarak degismektedir. Genel Fayda faktor puanlarinin giinliik
sosyal kullanim siiresi artik¢a artis egiliminde oldugu sonucuna ulasilmistir. Toker (2016)
giinliik sosyal ag kullanim siiresi ile sosyal aglarin iletisim ve eglence motivasyonuyla

kullanim1 arasinda pozitif yonlii anlamli bir iliski oldugunu belirtmistir.

Egitsel Fayda faktorii puanlart giinliik sosyal ag kullanim siiresine gore anlamli olarak
degismektedir. Egitsel Fayda faktér puanlarinin giinlik sosyal kullanim siiresi artik¢a
ylikselmekte oldugu sonucuna ulasilmistir. Giinde yaklasik yarim saat sosyal ag
kullananlarin Egitsel Fayda faktor puanlar1 anlamli olarak diger gruplardan daha diistiktiir.
Giinde yaklagik bir saat sosyal ag kullananlarin faktér puanlari, giinde dort saatten fazla

kullananlarin puanlarindan anlamli olarak daha diisiiktiir.

Bagimlhilik faktorii puanlarinin giinliik sosyal ag kullanim siiresi arttikca anlamli olarak

arttig1 sonucuna ulasilmistir. Bu sonucu destekler nitelikte Cakir ve Oguz (2017) yaptiklar
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arastirmada giinliik bir saat sosyal ag kullananlarin, giinde ti¢ ve dort saat kullananlara
nazaran sosyal ag bagimliligi faktor puanlarinin anlamli olarak daha diisiik oldugu bulgusuna
ulagmislardir. Kalender (2016) ise sosyal medya kullanim siklig1 arttik¢a 6grencilerin sosyal
aglarin kendilerini sosyal ¢evrelerinden kopardigi yoniinde algilarmin artigi bulgusuna
ulagmistir. Batigiin ve Hasta (2010) internet bagimlilarinin interneti daha uzun siire ve
etkilesim amacl kullandiklarini belirtmistir. Demir (2016) sosyal ag kullanim siklig1 artik¢a
aile igi iletisimin olumsuz etkilendigi bulgusuna ulasmistir. Bu bulgulardan giinliik sosyal
ag kullanim siiresi artik¢a sosyal ag bagimliliginin arttig1 ve 68rencilerin sosyal hayatlarinin

daha fazla olumsuz etkilendigi sonucuna ulasilabilir.

Dijital Takip faktor puanlarinin giinlik sosyal ag kullanim siiresi yiikseldikge artis
egiliminde oldugu sonucuna ulagilmistir. Giinde yaklasik yarim saat sosyal ag kullananlarin
Dijital Takip faktori puanlart diger gruplardan anlaml olarak diisiiktiir. Giinde yaklasik bir
saat sosyal ag kullananlarin dijital takip faktor puanlari, giinde yaklasik ii¢ saat, giinde
yaklagik dort saat ve giinde dort saatten fazla kullananlarin faktér puanlarindan anlamli
olarak daha diisiiktiir. Giinde yaklasik iki saat, yaklasik ii¢ saat ve glinde yaklasik 4 saat
sosyal ag kullananlarin dijital takip faktor puanlari anlamli olarak dort saatten fazla sosyal
ag kullananlarin Dijital Takip faktor puanlarindan daha diistiktiir. Ciftci (2010), giinde dokuz
saat internet kullananlarin, 1-3 saat internet kullananlara gore sanal takipcilik davranislarinin
daha yiiksek oldugunu bulgusuna ulasmistir. Gokler, Aydin, Unal ve Metintas (2016) sosyal
ag kullanim siklig1 ile gelismeleri kacirma korkusu arasinda anlamli iliski bulmustur. Vural
ve Bat (2010) ve Joinson (2008) ise yaptiklari aragtirmalarda arkadaslarinin ne yaptigini
kontrol etmenin sosyal medyanin en 6nemli kullanim nedenleri arasinda oldugu sonucuna
ulasmistir. Giinlik sosyal ag kullanim siiresi arttikca dijital takip faktor puanlarinin
artmasindan, dgrencilerin bagkalarinin hayatlari hakkinda bilgi edinmek isteklerinin sosyal

ag kullanim siirelerini artirdig1 kanisina varmamizi saglayabilir.

Akademik Basartya Olumsuz Etki faktoriinde giinliik sosyal ag kullanim siiresine gére faktor
puanlar1 anlamli olarak degismektedir. Akademik Basariya Olumsuz Etki faktor puanlari
giinliik kullanim siiresi artikga artis egiliminde oldugu sonucuna ulasilmistir. Giinde yaklasik
yarim saat sosyal ag kullananlarin faktdr puanlari, giinde yaklasik {i¢ saat kullananlarin,
ginde yaklasik 4 saat kullananlarim ve giinde 4 saatten fazla kullananlarin faktor
puanlarindan anlamli olarak daha diistiktiir. Giinde yaklasik bir saat kullananlarin faktor
puanlari, glinde yaklasik ii¢ saat kullananlarin, giinde yaklasik 4 saat kullananlarin ve giinde

4 saatten fazla kullananlarin faktér puanlarindan anlamli olarak daha diistiktiir. Giinde iki
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saat sosyal ag kullananlarin faktér puanlari, giinde yaklasik ii¢ saat ve giinde dort saatten
fazla kullananlarin faktér puanlarindan anlamli olarak diistiktiir. Bedir (2016) sosyal
medyada Ogrencilerin gecirdikleri siire artikga akademik basarilarinin diistiigii bulgusuna
ulagmustir. Giirtiltii (2016) ise gilinlilk sosyal ag kullanim siiresi arttikga akademik
ertelemeciligin arttig1, giinliik iki saatten fazla sosyal ag kullanim siiresinden sonra akademik
ertelemeciligin anlamli olarak artmaya basladigi ve sosyal medya kullanimindan otiirii
ogrencilerin akademik yasantilarinin olumsuz etkilenebilecegi bulgularina ulasmistir.
Tanriverdi ve Sagir (2014) yaptig1 arastirmada tanima ve taninma amacgli sosyal medya
kullanimi ile sosyal etkilesim ve iletisim amach sosyal medya kullanimi artik¢a yil sonu
akademik basar1 notlarinin diistiigiinii fakat egitim amach sosyal medya kullanimi artik¢a y1l
sonu notlarinin artti§1 bulgusuna erigmistir. Paul vd. (2012)’nin gergeklestirdikleri calismada
ogrencilerin Facebook’ta harcadiklari zaman ile akademik basarilari arasinda negatif bir
iliski bulunmustur. Junco (2012) ise Facebook kullanim sikligi ile 6grencilerin derslere
baglilig1 arasinda negatif bir iliskinin oldugunu belirtmistir. Dabbagh ve Kitsantas (2012)
sosyal aglarin 6grenciler i¢in faydali bir bireysel 6grenme ortami oldugunu fakat 6z denetimi
yiiksek 0grencilerin bu amaglarla kullandigini belirtmistir. Giinliik sosyal ag kullanim siiresi
arttikca Akademik Bagartya Olumsuz Etki faktdr puanlarinin artmasindan, giinliik sosyal ag
kullanimin artik¢a 6grencilerin daha az ders ¢alistiklari, ders ¢alismalar1 gerekirken sosyal
aglar1 kullandiklar1 ve sosyal aglardan dolayir derslerine motive olamadiklar1 sonucuna
ulagilabilir. Ayrica dgrencilerin sosyal ag kullanim siiresi artik¢a akademik yasantilarmin
olumsuz etkilendigine dair algilarinin artisgindan sosyal aglar1 egitsel amaglarla
kullanmadiklar1 kanisina varabiliriz. Ogrencilerin sosyal aglarin akademik yasantilarini
olumsuz etkiledigini diisiinmelerine ragmen yogun olarak sosyal aglar1 kullanmalari, bu
duruma iligkin farkindaliklarinin oldugu fakat 6z denetimlerinin diisiik olmasindan veya
bagimli olmalarindan dolayr kendilerini engelleyemedikleri ve ders ¢aligmayarak sosyal

aglar1 kullandiklar1 kanisina ulasmamizi saglayabilir.

Kullanimina Yonelik Sosyal Baski faktér puanlariin giinliik sosyal ag kullanim siiresine
gore anlaml olarak farklilastig1 bulgusuna ulagilmistir. Kullanimina ydnelik sosyal baski
faktor puanlarmin giinlik sosyal ag kullanim siiresi arttikca artis egiliminde oldugu
sonucuna ulagilmistir. Giinliik yaklagik yarim saat sosyal ag kullananlarin faktor puanlari,
giinliik yaklasik ii¢ saat kullananlarin, giinde yaklasik dort saat kullananlarin ve giinde dort
saatten fazla kullananlarin faktoér puanlarindan anlamli olarak diisiiktiir. Giinde yaklasik bir

saat ve giinde yaklagik iki saat sosyal ag kullananlarin faktoér puanlar1 giinde dort saatten
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fazla kullananlarin faktér puanlarindan anlamli olarak diisiiktiir. Ogrencilerin sosyal ag
kullanim siireleri arttikca sosyal ag kullanimina yonelik algiladiklari sosyal baskinin
artmasindan, sosyal aglar1 giin i¢inde daha fazla siirelerde kullanan 6grencilerin, sosyal
cevreleriyle iletisimlerinde ve arkadaslariyla yaptiklar1 sohbetlerde sosyal aglarin 6nemli bir

islevi oldugu kanisina varmamizi saglayabilir.

Paylasimlar Yaparak Psikolojik Doyum Edinimi faktorii puanlar giinliik sosyal ag kullanim
stiresine gore anlamli olarak farklilasmaktadir. Paylasimlar Yaparak Psikolojik Doyum
Edinimi faktor puanlarinin giinliik sosyal ag kullanim siiresi arttik¢a artis egiliminde oldugu
sonucuna ulasilmistir. Giinde yaklasik yarim saat sosyal ag kullananlarin faktoér puanlart,
giinde yaklasik bir saat kullananlarin, giinde yaklasik 4 saat kullananlarin ve giinde 4 saatten
fazla kullananlarin faktér puanlarindan anlamli olarak disiiktiir. Giinliik yaklasik bir saat
sosyal ag kullananlarin Paylasimlar Yaparak Psikolojik Doyum Edinimi faktér puanlari
anlamli olarak giinde 4 saatten fazla sosyal ag kullananlarin faktér puanlarindan diisiiktiir.
Giinde yaklasik iki saat sosyal aglar1 kullananlarin faktor puanlari, giinde yaklagik dort saat
ve dort saatten fazla kullananlarin faktér puanlarindan anlamli olarak diisiiktiir. Giinde
yaklasik ii¢ saat sosyal ag kullananlarin faktér puanlari, giinde dort saatten fazla sosyal ag
kullananlarin faktor puanlarindan anlamli olarak diistiktiir. Bu aragtirmay1 destekler nitelikte
Kalender (2016) lise 6grencileri iizerinde yaptig1 arastirmada sosyal kullanim siklig1 ve
stiresi artikca Ogrencilerin sosyal aglardan paylasimlar yoluyla edindikleri psikolojik
doyumun arttig1 bulgusuna ulasmistir. Toker (2016) ise bu arastirmaya sonuglariyla paralel
olarak sosyal ag kullanim siiresi ile psikolojik tatmin arasinda pozitif bir korelasyon
oldugunu belirtmistir. Bu sonucglardan paylasimlar yaparak, sosyal aglarda o6zgiiven
kazanmak, taniirligini ve sayginligini artirmak isteyen 6grencilerin sosyal aglar1 daha fazla

kullandig1 kanisina varabiliriz.

Etkilesim Kaygisinda Diisiis faktor puanlarinin giinliik sosyal ag kullanim siiresi arttikca
artis egiliminde oldugu sonucuna ulasilmistir. Giinde yaklasik yarim saat sosyal aglar
kullananlarin  Etkilesim Kaygisinda Diislis faktor puanlari, giinde yaklasik 4 saat
kullananlarin ve giinde dort saatten fazla kullananlarin puanlarindan anlamli olarak diisiiktiir.
Giinde yaklagik bir saat sosyal ag kullananlarin faktor puanlari, giinde yaklasik 4 saat ve
giinde 4 saatten fazla sosyal ag kullananlarin puanlarindan anlamli olarak diisiiktiir. Giinde
yaklagik 2 saat sosyal ag kullananlarin faktér puanlar giinde 4 saatten fazla kullananlarin
faktor puanlarindan anlamli olarak disiiktiir. Demir (2016) sosyal medyay giinliik olarak

daha yogun kullanan lise 6grencilerinin kendilerini bu ortamlarda kendilerini daha rahat
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ifade edebildikleri bulgusuna ulagmistir. Batigiin ve Hasta (2010) internet bagimlilarinin
interneti daha ¢ok sosyal etkilesim amacli kullandiklarini belirtmistir. Sheldon (2008) yiiz
yiize iletisim kurarken daha ¢ok kaygi ve korku yasayan Ogrencilerin Facebook sosyal
aginda daha fazla vakit gegirdiklerini belirtmistir. Dogan ve Tosun (2016) ise lise
ogrencilerinin sosyal kaygi diizeyleri arttik¢a sosyal ag kullanimlarinin da arttigini, ayni
sekilde sosyal kaygi diizeyleri arttik¢a problemli akilli telefon kullanim diizeylerinin de
arttigini belirtmistir. Dogan ve Colak (2016) sosyal kullanim siiresi ile kendini gizleme,
yalmzlik ve sosyal goriiniis kaygis1 arasinda iliski oldugunu belirtmistir. Ogrencilerin sosyal
aglarda gecirdikleri siire artikca Etkilesim Kaygisinda Diisiis faktorii puanlarinin
artmasindan, sosyal aglarda daha rahat ve cesur davranig sergileyen 6grencilerin ve/veya
giinliik yasantilarinda sosyal kaygi diizeyi yiiksek olan 6grencilerin sosyal aglar1 daha ¢ok

kullandiklar1 kanisina varilabilir.

Ogretmenlerle Arkadashiga Olumlu Tutum faktér puanlar giinliik sosyal ag kullanim
stiresine gore anlamli olarak degismektedir. Giinliikk yaklasik yarim saat sosyal ag
kullananlarm Ogretmenlerle Arkadaslhiga Olumsuz Tutum faktér puanlari, giinliik yaklagik
bir saat sosyal ag kullananlarin ve giinliik yaklasik 4 saat sosyal ag kullananlarin faktor
puanlarindan anlamli olarak disiiktiir. Giinliik 3 saat sosyal ag kullananlarin faktor puanlari,
giinliik bir saat ve gilinliik dort saat kullananlarin faktér puanlarindan anlamli olarak

diistiktiir.

Ogretmenlerle Arkadaslhiga Olumsuz Tutum faktdr puanlarmin giinliik sosyal ag kullanim
stiresine gore anlamli olarak farklilagsmadigi sonucuna ulagilmistir. Bu sonucu destekler
nitelikte Kalender (2016) ve Korkut (2016) yaptiklar1 aragtirmalarda 6grencilerin sosyal
medya kullanim siklig1 ile 6gretmenleri ile sosyal medyada arkadaslik-takipgilige yonelik

tutumlari arasinda anlamli farklilik bulunmadigini belirtmistir.

Sosyal Etki faktor puanlart giinlik sosyal ag kullanim siiresine gore anlamli olarak
degismektedir. Sosyal Etki faktor puanlarinin giinliik sosyal ag kullanim siiresi arttik¢a artis
egiliminde oldugu sonucuna ulasilmistir. Giinliik yaklasik yarim saat sosyal ag kullananlarin
Sosyal Etki faktor puanlart diger gruplardan anlamli olarak daha diisiiktiir. Giinliik yaklasik
bir saat ve yaklasik iKi saat sosyal ag kullananlarin faktdr puanlar: giinliik dort saatten fazla
kullananlarin faktor puanlarindan anlamli olarak diisiiktiir. Valenzula vd. (2009) Facebook
kullanim yogunlugu ile sosyal giiven, sivil ve politik katilim arasinda pozitif korelasyon

oldugunu belirtmistir. Sosyal aglar1 giinliik olarak daha fazla siirelerde kullanan 6grencilerin,
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sosyal aglarin, sosyal empati, sosyal farkindalik ve sivil katilim hususlarinda olumlu

toplumsal etkileri olduguna dair algilara sahip olduklar1 sonucuna ulasilmistir

5.2. Oneriler

1-

2-

Ogrencilere sosyal aglarin  egitsel amaclarla nasil faydali bir sekilde
kullanilabilecegine dair egitimler verilmelidir.

Ogretmenlere sosyal aglarin egitsel amaclarla nasil faydali bir sekilde
kullanabilecegine dair egitimler verilmelidir.

Ogrencilerin sosyal ag bagimlis1 olabildigi ve sosyal gevrelerinden kopabildigi
goriilmiistiir. Ogrencilere ve 6gretmenlere sosyal aglarin insan davranislarina ve
psikolojisine etkisi hususunda egitimler verilmelidir.

Ogretmenlerin sosyal aglar1 formal egitimi destekleyecek sekilde kullanmalarinin,
ogrencilerin akademik yasantilarina olumlu etkileri oldugu goriilmiistiir.
Ogretmenlerin sosyal aglari formal egitimi destekleyecek nitelikte kullanmalari
desteklemeli ve tesvik edilmelidir.

Sosyal aglarin Ogretmenler agisindan Ogrencileri tanimayi, takip etmeyi ve
ogrencilerle iletisimi kolaylastirdig1 goriilmiistiir. Ayrica 6grencilerin sosyal
aglardan kendileri ile okul saatleri disinda iletisim kuran 6gretmenlerine karst olumlu
tutumlar gelistirebildigi goriilmiistiir. Ogretmenlerin sosyal ag kullaniyorlarsa
ogrencileri ile arkadas takip¢i olmalar1 6nerilebilir.

Ogretmenlerin, sosyal aglarda 6grencileri ile arkadas takipgi olduklarinda yaptiklart
paylagimlarindan  dolayr 6gretmen 1imajimnin zedelenebildigi  gorilmiistiir.
Ogrencilerin, sosyal aglarda daha diisik etkilesim kaygis1 yasamalarinmn
ogretmenleri ile sosyal aglarda etkilesim i¢inde bulunurken istemeyen davraniglar
sergileyebilmelerine neden olabilecegi gz Oniinde bulundurulmalidir.
Ogretmenlerin sosyal aglarda paylasimlarina dikkat etmesi, sosyal aglarda da
ogrencilerin rol modeli oldugunu diislinerek paylasimlar yapmasi daha uygun
olacaktir. Bu hususlarda 6gretmenler bilinglendirilmelidir.

Ogretmenler; 6grencileri igin 6zel farkli hesaplar agarak dgrencilerini sosyal aglarda
eklemeli ya da paylasgim ayarlar1 yaparak, siyasi ya da 6gretmenligin rol model
durumuna uygun olmayan paylagimlarini  6grencilerinin  gdormemelerini

saglamalidirlar.
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8- Ogretmenler dgrencileri ile arkadas olduklarinda egitim sistemimizin duyussal ve
ortiik hedeflerine uygun paylasimlar yapmalidirlar.

9- Ogretmenlerin sosyal aglarda baz1 dgrencilerin arkadaslik-takipcilik isteklerini kabul
ederken, baz1 6grencilerin arkadaslik-takipgilik isteklerini kabul etmemesinin veya
ogretmenlerin baz1 dgrencileri sosyal aglarda arkadas-takipgi olarak eklerken bazi
ogrencileri eklememesinin, arkadaslik takipgilik istekleri kabul edilmeyen ve
ogretmenlerince arkadas-takip¢i olarak eklenmeyen 6grenciler iizerinde olumsuz
etkileri olabilmektedir. Bu durum o&grencilerin dgretmenlerine karsi olumsuz
tutumlar gelistirmesine neden olmaktadir. Ogretmenler derslerine girdigi,
kendilerine istek yollayan her 6grenciyi kabul etmeli ya da higbir 6grenciyi kabul
etmemelidir. Ogretmenlere, dgrencilerle sosyal aglarda etkilesime girerken nelere
dikkat etmeleri gerektigine dair egitimler verilebilir.

10- Ogretmenler ve okul yonetimleri velileri sosyal aglarm etkilerine dair
bilgilendirmeli, aile i¢i iletisime sosyal aglarin olumsuz etkilerine dair ebeveynler
bilin¢lendirmelidir.

11- Veliler ¢ocuklarinin sosyal ag kullanimini kontrol etmeli, sosyal ag kullaniyorlarsa
cocuklart ile sosyal aglarda arkadas-takipgi olmali ve cep telefonu kullanimlarini
sinirlandirmalidirlar.

12- Ogrencilere sosyal aglar1 nasil giivenli bir sekilde kullanacaklari konusunda
egitimler verilmelidir.

13- Ogrencilerin giinliik yasantida kazanamadiklar1 ya da tatmin edemedikleri hislerini
sosyal aglarda paylasimlar yaparak edinmeye ¢alistiklar1 ve bu amagla teshirci
paylasimlar yapabildikleri goriilmiistiir. Ogrenciler sosyal aglarda paylasimlar
yaparken nelere dikkat etmeleri gerektigi konusunda Ogretmenleri ve velileri
tarafindan bilinglendirilmelidirler.

14- Okullarda, sosyal aglarin disiplin sorunlarini artirabildigi goriilmiistiir. Ogretmenler,
okul yoneticileri ve okul rehber 6gretmenleri okulda yasanilan olumsuz olaylar
hakkinda sosyal aglarda paylasimlar yapmamalar1 ve sosyal aglarda arkadaglarini
incitici  paylasimlar  yapmalarinin  su¢  oldugu hususunda  §grencileri
bilinglendirmelidirler.

15- Ogrencilerin sosyal aglarda giinliik hayata kiyasla daha diisiik etkilesim kaygisi
tagimalari, 0grencilerin giinliik hayatta yapmaya cesaret edemeyecekleri davranislar

sosyal aglarda sergilemelerine neden olabilmektedir. Bu durum okuldaki disiplin
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sorunlarmin artmasina da neden olabilmektedir. Ogrenciler yiiz yiize iletisim
kurarken yapmayacaklar1 davraniglar1 sosyal aglarda da yapmamalar1 gerektigi
hususunda bilinglendirilmelidirler.

16- Ogrencilerin sosyal aglar1 yeni insanlarla tamismak amaciyla kullanabildikleri
goriilmiistiir. Ogrenciler, Sosyal aglarda giinliik hayatta tanimadiklar1 insanlarla
tanigmalarinin riskli bir davranis oldugu ve sosyal aglarda tanigtiklart insanlara 6zel
bilgilerini vermemeleri gerektigi konusunda bilgilendirmelidirler. Ogrenciler sosyal
aglarda tanistig1 ve giinliik hayatta tanimadigi kisilerle giinliik hayatta bulusmamalari
konusunda bilinglendirilmelidirler.

17- Ogrencilerin ¢ok biiyiik kism1 okullarda akilli cep telefonu kullanimmin serbest
olmasinit istemektedir. Serbest oldugunda ise 6grencilerin derslerde sosyal aglara
girdikleri, cep telefonundan gelen bildirimlerin sik sik dikkat dagittigi ve okullarda
disiplin sorunlarinin artabildigi goriilmiistiir. Sosyo-demografik olarak problemli
bolgelerdeki liselerde okul aile birligi ortak karari ile veli destegi saglanarak
ogrencilerin okullara akilli cep telefonunu ile gelmesi yasaklanabilir. Ya da sadece
sesli konusma 6zelligine sahip telefonlarin kullanimi 6zendirilebilir.

18- Egitim fakiiltelerinde sosyal aglarin egitsel kullanimi ve &grenciler iizerindeki
etkileri konularinda 6gretmen adaylar1 daha fazla bilinglendirilmelidir.

19- Arastirma Malatya ilindeki lise 6grencileri iizerinde yapilmistir. Baska 6rneklem
gruplari lizerinde benzer aragtirmalar yapilabilir.

20- Arastirmanin nicel kisminin drneklemini dgrenciler olusturmaktadir. Ogretmenlerin
sosyal aglara yonelik algilari inceleyen benzer arastirmalar yapilabilir.

21- Ogrencilerin sosyal ag kullanimlarmin gesitli psiko-sosyal degiskenlerle iliskisini
inceleyen yapisal esitlik modellemesi ¢aligmalari daha fazla yapilmalidir.

22- Okullarda sosyal ag ve akilli cep telefonu kullanimina dair politikalar gelistirmeyi

amagclayan aragtirmalar daha fazla yapilmalidir.
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EK 1. izin Yazilan







EK 2. Sosyal Ag Algi Olgegi Pilot Formu

Agada sosyal aglarks dgili bir anket sunulmugtur. isminizi numarania yazmanea gerek yoktur. Litfen cevaplan

samimiyet ve ktenlilde Szglrce dolourunus.
Ary. Grv. Ugur Ozhan
1-Cinsiyeting: ............... 2= Sivfngz............
3- Okulunuz

& Sosyal Affarda hesabin bulunmakta mude® Ever ] vardikapatm:[T] v Kullanmaden:[)
5-Asagidaki sosyal aglardan kullanmakta olduklannai tiaretieyiniz.

Facenoo[] rwitter{_] instagrem:C] whatzage: (]
snapenet: () Tumeer: ) swarm: ] perccope: ] Oger:

§- Sosyal affarda dretmenlerinzle arkadas veya takipgi msing? bvet ] Hapr{]]

7- Sosyal affarda bulunan dersleriniz ile ilgli olugturulan gruplers Gye misiniz? Evet ] Hapr:[(]
8- Sosyal affarda toplamda gunluk ne kadar sire gegiriyorsunuz?

Yakagik yanm saat:[] Yaklagik 1 saat{"] Yaklagk 2 saat:[7] varlagk 3 mat[ "]

Yakdagik 4 sat:D 4 seatten fazie: D
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S
CE 3|2 |8|F8
| N

1 Bosyal aglar sayesinde kisa sirede daha fazla kisiyle iletisim kurarim. 1 2 3 4 | 5

2 Bosyal aglar, zaman ve mekan kisitlamasi olmadan iletisim kurmam) kolaylastinr, 1 2 3 4 |5

3 PRosyal aglarda vakit gegirmek eglencelidir. 1 213|465

4 Bosyal aglar kullanmak stres atrmami saglar. 1 2 3 4 | 5

5 Bosyal aglar, tamdiklarimin yasantilarindan haberdar olmami kolaylastinir, 1 2|13 | 4|5

& Bosyal aglar, giincel olaylardan haber almarmi kolaylastinir, 1 2 3 4 | 5

7 Bosyal aglan kullanarak, derslerim ile ilgili duyurulardan daha kolay haberdar olurum. 1 2 3 4|5

q kosyal aglan kullanarak, sinif arkadaslanmla ortaklasa (isbirlikli) calismalan daha kolay 1 s |3|als
Waparm.

9 kosyal aglar, derslerim ile ilgili fikir ahsverisi yapabilecegim insanlara ulasmarmi 1 5 3 4l
kolaylastirir,

10 kosyal aglan kullanarak, derslerim ile ilgili kaynaklara (slayt, ders notu vb.) daha kolay 1 2 3 4|5
llasirim.

11 Fosyal aglar kendi ilgi alanlanma uygun 6grenme faaliyetlerine katilmama imkan saglar.| 1 2 4 | 5

12 Bosyal aglar, zamandan ve mekdndan bagimsiz 6grenme imkan saglar. 1 2 4 | 5

13 Bosyal aglar, ddevlerimde sinif arkadaslanmdan yardim almarmi kolaylastirir. 1 2 4|5

14 Kosyal aglar, bircok coklu ortam (video, fotograf vb.) Ggesiyle zengin bir 6grenme 1 2 3 4|5
prtami sunar.

15 Gosyal aglarda planladigimdan daha fazla zaman harcanm. 3| 4|5

16 Bosyal aglardaki hesaplanimi kontrol etmedigimde huzursuz olurum. 314 ]|5

17 Bosyal ag siteleri yiziinden sosyal aktivitelere (ylzylze) yeterince zaman ayiramam. 1 2 4 | 5

18 nsanlarla yiz yize iletisim kurarken bile sosyal aglara girmekten kendimi 1 2 3 4|5
alikoyamiyorum (engelleyemiyorum).

19 Bopsyal aglar, beni asosyallestiriyor. 1 2 4 |5

20 pilem, sosyal aglarda gok fazla vakit gegirdigimi distniyor. 1 2 4 | 5

21 Birekli bazi kisilerin profil sayfasini kontrol etmek istivorum. 1 2 4 |5

2 Merak ettigim insanlann profil sayfalanini incelemekten kendimi alikoyamiyorum 1 2 3 4|5
engelleyemiyorum).

23 kosyal aglarda benim icin dnemli kisilerin paylasimlanini incelemezsem | ne paylasmis, 1 ; 3 als
kimler begenmis, ne yorumlar yazilmis vb.) huzursuz oluyorum.

2k Bu madde icin “katilmryorum” anlamina gelen 2 secenagini isaretleyiniz.

24 Bosyal aglar, derslerime yonelik motivasyonumu disdriir. 1 2 3 4 | 5

25 Bosyal aglar, daha az ders calismama sebep olur. 1 2 3 4 |5

26 Bosyal aglardan gelen bildirimler, ders calisirken dikkatimi dagrtir. 1 2 3 4|5

27 Bosyal aglar, derslerdeki basanim diisirir. 1 2 3 4 | 5

- Wrkadaslanmin, sosyal aglar yaygin olarak kullanmasi sosyal aglan kullanmama yanelik 1 ; 3 als
bir bask: olusturuyor

29 Gosyal aglan kullanmazsam sohbet ortamlarinda yabanci kalinm. 1 2 4 | 5

30 Bosyal aglan kullanmamak arkadaslanm arasinda bir eksiklik {kusur) olarak disindliyor] 1 2 4 | 5

31 kosyal aglarda kendime ait kisizel seyler (fotograf, video vb.) paylasmaktan mutlu 1 2 3 4|5
pluyerum.

32 Bosyal aglarda begeni almayacagini distndGgim paylasimlar yapmam. 1 2

33 Bosyal aglarda, gercek hayatta popilerligimi artiracak paylasimlar yaparim. 1 2
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Tamamen

Katilmiyorum

Katilmmyorum

Kararsizim

Katiliyorum

Tamamen

Katiligorum.

34

Sosyal aglarda paylasimlar yaparak kendim ile ilgili olumlu bir imaj olusturmaya
calisinm.

35

Sosyal aglarda paylasimlanimin begenilmesi veya baskalan tarafindan paylasiimas
Czglvenimi artinr.

=]

36

Sosyal aglar, narsist egilimler (daha fazla begenilme istegi, daha Gnemli oldugumu
disinme) géstermeme neden olur.

37

Sosyal aglarda takipci ve arkadas sayimin fazla olmasi benim icin prestij {sayginlik,
leurur) kaynagidir.

=]

38

Sosyal aglarda paylasimlanmin begenilmesi, bana degerli oldugumu hissettirir.

39

Sosyal aglarda paylasimlanimi arkadaslanim begendiginde beni sevdiklerini ddsGnirim.

ho

Faylasimlanim begenildiginde, yorum yapildiginda yalrz olmadigimi hissederim.

3

Sosyal aglarda paylasimlanim begenen arkadaslanima olan sevgim artar.

2

Sosyal aglarda hayalimdeki olmak istedigim kisi gibi davramnm.

= = [ = | = [ =

k3

Sosyal aglar Gizerinden duygu ve disincelerimi gercek hayattakinden (yiizyize) daha
rahat ifade ederim.

=]

g

Sosyal aglarda bir konu hakkinda elestiri yapmam, gergek hayattakine (ylzyize
iletisime) kiyasla daha kolaydir.

hs

Yz yize iletisim kurarken sayleyemeyecegim seyleri sosyal aglarda rahathkla
yazabilirim.

He

Sosyal aglar, yiz yize iletisim kurmakta cekindigim insanlarla daha rahat iletisim
kurmami saglar.

(=]

[¥x]

=

L¥5]

iy

Sosyal aglar okul arkadaslanmin kisisel ilgi ve dzelliklerini 6grenmemi kolaylastinr.

Ha

Sosyal aglar okul arkadaslanmla iliskilerimi giiclendirir.

hg

Sosyal aglar, okuldaki tartisma ve kavgalanin biryimesine neden olur.

GO

Sinif arkadaslanimin sosyal aglardaki davranislar, birbirlerine duyduklan saygry azaltir.

b1

Sosyal aglar, simif ve okul ici disiplin sorunlanm artinr,

Ek

Bu madde icin “katiliyorum” anlamina gelen 4 secenegini isaretleyiniz.

b2

Sosyal aglarda ogretmenlerle arkadas olmak, Ggretmenlerimize olan sevgimizi artinir.

b3

Sosyal aglarda ogretmenlerle arkadas olmak onlarla olan iletisimimizi artirir.

Fd [T [Fd | Pl [ | I | Fod [ T2

o[ [0 | [ oa|oa

B ST I < SR R I S SR S e

L O S S

b4

Sosyal aglarda Ggretmenlerle arkadas olmak, derslerimize yonelik motivasyonumuzu
artirir.

(=]

[¥x]

=

[¥3]

b5

Sosyal aglarda Ggretmenlerimizle arkadas olmak onlarin kisisel 6zelliklerini
dgrenmemizi kolaylastinir.

BE

Sosyal aglarda ogretmenlerle 8grencilerin arkadas olmasi 6grenci davramslanim
ciddiyetsizlestirir.

=

=]

(Y]

=

L=}

b7

Sosyal aglarda ogretmen dgrenci arkadash@ 6gretmen imajini sarsar.

BE

Sosyal aglarda ogretmenlerle arkadas olmak, sosyal aglardaki 6zgarlGgami kisitlar.

e

Sosyal aglar, duygu ve disiincelerimizi ifade etmek icin dzgir bir ortam saglar.

k0

Sosyal aglar, farkh bakis agilanni gérmemi saglar.

bl

Sosyal aglar, sayesinde, icinde yasadigim toplumu daha iyi taninm.

b2

Sosyal aglar, toplumun ahlaki degerlerini yozlastinr (bozar).

£3

Sosyal aglar, toplumsal meselelere yanelik farkindali@irmi artirir.

B4

Sosyal aglar, toplumsal farkhhklara tahammil seviyemi artinir.

=== = [= | = [ =]

FI [T [ T3 [ Fd [T [ 3 [ BT [ T2

OO | Lo [0 [0 [oa |3 [oa

EE RSN ESEESEESRES

L I L S I W L

£S5

Sosyal aglar, toplumsal olaylarda ve meselelerde benim gibi disinmeyen insanlar
anlamami (empati yapmarmi) saglar.

=

=]

(Y]

=

L=}
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Ek 3. Bilgi Formu ve Sosyal Ag Algi Olgegi

Asagida sosyal aglarla ilgili bir anket sunulmustur. isminizi numaranizi yazmaniza gerek yoktur. Litfen cevaplan samimiyet

ve ictenlikle dzgiirce doldurunuz.

Ars. Grv. Upur Ozhan

1-Cinsiyetimiz: oo 2= SINAIMZ s - ORUIUNUZ i et

A--Asagida sunulan tablolarda, belirtilen sosyal aglarda hesap sahipligi durumunuza uygun olan secenegi isaretleyiniz.
£ B E 2
1ne ie| i
2 | 22| 232 ERERAE-F

1 |Facebook 6 [Snapchat

2 [Twitter 7 |Tumblr

3 [Instagram g8 |Swarm

4 |WhatsApp 9  |Periscope

3 [Diger.. 10 |Diger. .o

5-- Asagida bulunan sosyal aglardan kullaniyor olduklarinizi hangi siklikla kullandiginizi isaretleyeniz.
S|2|<|5|S S|2|<|&5|S

1 |Facebook 1 (2 (3 [4 |5 6  [Snapchat 1 2 B |4 |5

2 [Twitter 1 2 |3 |4 |5 7 |Tumblr 1 2 B @4 5

3 |Instagram 1 (2 [ [@4 |5 8 [Swarm 1 2 B B |5

4 |WhatsApp 1 2 13 4 |5 9 Periscope 1 12 3 [ |5

5 [Digerin.. 123 |4 |5 10 |Diger. e 1 12 B |4 5

Ha‘.rll‘;D

6- Sosyal aglarda dgretmenlerinizle arkadas veya takipci misiniz? Evet::l

Havyir: D

7- Akilli cep telefonu kullamimi okullarda serbest olmali midir? Evet: El

8- Sosyal aglarda bulunan dersleriniz ile ilgili olusturulan grup veya sayfalara liye-takipci misiniz? Evet:[’ Hawr:[:]

9-- Sosyal aglarda toplamda giinliik ne kadar sire gegiriyorsunuz?
Yaklagik 1 saat:|:| 'f’akla§|k2533t:|:|
4 saatten fazla: [

Yaklasik yarim saat: |:| Yaklasik 3 saat:|:|

Yaklagik 4 saat:[_]
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1 Bosyal aglar sayesinde kisa strede daha fazla kisiyle iletisim kurarim. 1 2 3 4 5
2 Bosyal aglar, zaman ve mekan kisitlamasi olmadan iletisim kurmam kolaylastinr. 1 2 3 4 5
3 Bosyal aglarda vakit gecirmek eglencelidir. 1 2 3 4 5
4 Kosyal aglar, tanidiklanmin yasantilanindan haberdar olmami kolaylastinir. 1|2 | 3 4 | 5
5 Rosyal aglar, gincel olaylardan haber almarmi kolaylastinr, 1 2 3 4 5
6 Bosyal aglan kullanarak, derslerim ile ilgili duyurulardan daha kolay haberdar clurum. 1 2 3 4 5
7 kosyal aglar, derslerim ile ilgili fikir ahsverisi yapabilecegim insanlara ulasmarm ' 9 1 A 5
kolaylastinir.
g kosyal aglan kullanarak, derslerim ile ilgili kaynaklara (slayt, ders notu vb.) daha kolay 1 N 3 4 .
ulasinim.
9 Fosyal aglar kendi ilgi alanlarima uygun dgrenme faaliyetlerine katilmama imkan saglar. 12| 3 4|5
10 posyal aglar, ddevlerimde sinif arkadaslarimdan yardim almami kolaylastinir. 1|2 | 3 4 | 5
1 kosyal aglar, bircok coklu ortam (video, fotograf vb.) 6gesiyle zengin bir 6grenme ortami 1 N 3 4 .
Eunar.
12 Bosyal aglarda planladigimdan daha fazla zaman harcanm. 12| 3 4|5
13 Fosyal aglardaki hesaplanmi kontrol etmedigimde huzursuz olurum. 1 3 4 5
14 Fosyal ag siteleri yiiziinden sosyal aktivitelere (yizylize) yeterince zaman ayiramam. 1 2 3 4 5
15 nsanlarla yiiz yiize iletisim kurarken bile sosyal aglara girmekten kendimi alikoyamiyorum ' 9 1 A 5
engelleyemiyorum).
16 Eosyal aglar, beni asosyallestiriyor. 1 2 3 4 5
17 Wilem, sosyal aglarda cok fazla vakit gecirdigimi disiniyor. 1 3 4 5
18 Riirekli baz kisilerin profil sayfasini kontrol etmek istiyorum. 1 3 4 5
19 Merak ettigim insanlarin profil sayfalanini incelemekten kendimi alikoyamiyorum 11213 a | g
engelleyemiyorum).
20 kosyal aglarda benim icin Gnemili kisilerin paylasimlanni incelemezsem ( ne paylasms, 1 N 3 4 .
kimler begenmis, ne yorumlar yazilmis vb.) huzursuz oluyorum.
2k Bu madde icin “katilmnyorum” anlamina gelen yandaki 2 secenegini isaretleyiniz. 12| 3 4 | 5
21 Bosyal aglar, derslerime yonelik motivasyonumu disrir. 1 2 3 4 5
22 Bosyal aglar, daha az ders calismama sebep olur. 1 2 3 4 5
23 posyal aglardan gelen bildirimler, ders calisirken dikkatimi dagitir. 1|2 | 3 4 | 5
24 Bosyal aglar, derslerdeki basanimi disirr. 1 2 3 4 5
- Wrkadaslarimin, sosyal aglari yaygin olarak kullanmasi sosyal aglan kullanmama yanelik bir 1 N 3 4 .
baski olusturuyor
26 posyal aglan kullanmazsam sohbet ortamlannda yabanc kalinm. 1|2 | 3 4 | 5
27 Bosyal aglan kullanmamak arkadaslanm arasinda bir eksiklik (kusur) olarak disinilyor 1 2 3 4 5
28 kosyal aglarda kendime ait kisisel seyler (fotograf, video vb.) paylasmaktan mutlu 1 N 3 4 .
pluyorum.
29 Rosyal aglarda begeni almayacagini distndigim paylasimlan yapmam. 1|2 | 3 4 | 5
30 Bosyal aglarda, gercek hayatta popdlerligimi artiracak paylasimlar yaparim. 1 3 4 5
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21 Gosyal aglarda paylasimlar yaparak kendim ile ilgili olumlu bir imaj olusturmaya 1 5 3 4 s
calisirim.
ag Gosyal aglarda paylasimlanmin begenilmesi veya baskalan tarafindan paylasiimasi 1 2 3 4 5
zgivenimi artinir.
Sosyal aglar, narsist egilimler (daha fazla begenilme istegi, daha dnemli oldugumu
33 [, . . 1 2 3 4 5
disinme) gostermeme neden olur.
Sosyal aglarda takipci ve arkadas sayimin fazla olmasi benim icin prestij (sayginlik,
34 . 1 2 3 4 5
gurur) kaynagidir,
35 Rosyal aglarda paylasimlanmin begenilmesi, bana degerli oldugumu hissettirir. 1 2 3 4 5
36 Fosyal aglarda paylasimlanmi begenen arkadaslanima olan sevgim artar. 1 2 3 4 5
Bosyal aglar uzerinden duygu ve disincelerimi gercek hayattakinden (yiz yiize) daha
37 . . 1 2 3 4 5
rahat ifade ederim.
Gosyal aglarda bir konu hakkinda elestiri yapmam, gercek hayattakine (ylzylze
38 N 1 2 3 4 5
jletisime) kiyasla daha kolaydir.
YUz yuze iletisim kurarken soyleyemeyecegim seyleri sosyal aglarda rahatlikla
39 . 1 2 3 4 5
iyazabilirim.
Sosyal aglar, ylz ylze iletisim kurmakta cekindigim insanlarla daha rahat iletisim
40 . 1 2 3 4 5
kurmami saglar.
41 Bosyal aglar, okuldaki tartisma ve kavgalarin biylimesine neden olur. 1 2 3 4 5
42 Finif arkadaslarimin sosyal aglardaki davramislar, birbirlerine duyduklan saygiy azaltir. | 1 2 3 4 5
43 Bosyal aglar, simif ve okul ici disiplin sorunlanim artinr. 1 ? 3 4 5
4k  [Bu madde igin “katihyorum” anlamina gelen yandaki 4 secenegini isaretleyiniz. 1 2 3 4 5
44 Bosyal aglarda ogretmenlerle arkadas olmak, ogretmenlerimize olan sevgimizi artirir. 1 2 3 4 5
45 Bosyal aglarda ogretmenlerle arkadas olmak onlarla olan iletisimimizi artirir. 1 2 3 4 5
” Gosyal aglarda ogretmenlerle arkadas olmak, derslerimize yonelik motivasyonumuzu . 2 3 4 5
artirir.
- Losyal aglarda ogretmenlerimizle arkadas olmak onlann kisisel azelliklerini 1 5 3 4 5
pgrenmemizi kolaylastinr.,
Gosyal aglarda ogretmenlerle ogrencilerin arkadas olmasi 0grenci davramslarim
ag [, , . 1 2 3 4 5
ciddiyetsizlestirir.
49 Bosyal aglarda ogretmen 6grenci arkadashg ogretmen imajimi sarsar. 1 2 3 4 5
50 Fosyal aglarda Ggretmenlerle arkadas olmak, sosyal aglardaki GzglrlGgimi kisitlar. 1 2 3 4 5
51 Rosyal aglar, farkl bakis acilanini gormemi saglar. 1 2 3 4 5
52 Gosyal aglar, sayesinde, icinde yasadigim toplumu daha iyi tamirim. 1 2 3 4 5
53 Bosyal aglar, toplumsal meselelere yonelik farkindaligimi artirir. 1 2 3 4 5
" Gosyal aglar, toplumsal olaylarda ve meselelerde benim gibi disunmeyen insanlan 1 5 3 4 5

272




EK 4. Dondiiriilmiis Faktor Yiik Degerleri

Rotated Component Matrix?

Component

6

7

10

11

12

SMEAN(@1)

SMEAN(@2)

SMEAN(@3)

SMEAN(@5)

SMEAN(@6)

SMEAN(@7)

SMEAN(@9)

SMEAN(@10)
SMEAN(@11)
SMEAN(@13)
SMEAN(@14)
SMEAN(@15)
SMEAN(@16)
SMEAN(@17)
SMEAN(@18)
SMEAN(@19)
SMEAN(@20)
SMEAN(@21)
SMEAN(@22)
SMEAN(@23)
SMEAN(@24)
SMEAN(@25)
SMEAN(@26)
SMEAN(@27)
SMEAN(@28)
SMEAN(@29)
SMEAN(@30)
SMEAN(@31)
SMEAN(@32)
SMEAN(@33)
SMEAN(@34)
SMEAN(@35)
SMEAN(@36)
SMEAN(@37)
SMEAN(@38)

,538
,643
724
147
, 781
, 748
, 783
, 763

,310
,808
,806
,826
,656
,765
,566

, 778
,873
,780
,822
,341

,599
,515
,706
,681
,659
,546
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,297

,300

,312

,315
,798
,822
,693

, 738
779
479
,524
,445

,585
,621
, 759



SMEAN(@41)
SMEAN(@43)
SMEAN(@44)
SMEAN(@45)
SMEAN(@46)
SMEAN(@49)
SMEAN(@50)
SMEAN(@51)
SMEAN(@52)
SMEAN(@53)
SMEAN(@54)
SMEAN(@55)
SMEAN(@56)
SMEAN(@57)
SMEAN(@58)
SMEAN(@60)
SMEAN(@61)
SMEAN(@63)
SMEAN(@65)

,633

,817
,828
,811
,637

,647
, 766
,690
,738

,643
, 710
,818
770

, 757
,804
, 711

775
,850
,629

Extraction Method: Principal Component Analysis.

Rotation Method: Varimax with Kaiser Normalization.

a. Rotation converged in 8 iterations.
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Ek 5. intihal Raporu
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