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OZET

Minif Pasa 19. yizyilin onde gelen aydinlarindandir. Hayati boyunca yaptig devlet
vazifeleri, fikir adamhg, yenilikci gorisleri ve kiltlire olan katkisiyla uzun siire adindan soz
ettirmistir. Geng yaslarda tanistigr Bati kulttrdnd, Turk kiltlriyle sentezlemeyi amag
edinmis ve bu yolda pek cok eser kaleme almistir. ilm-i Belagat-La Rhétorique adli eser de,
Minif Pasa’nin Batili kaynaklardan yararlanarak olusturdugu ders notlaridir. Bu eser,
Tanzimat’la birlikte degisime ugrayan belagat anlayisinin en énemli 6rneklerindendir. Bu
calismayla birlikte daha dnce tanitimi yapildigi halde tam metni ortaya konulmayan, ilm-i
Belagat-La Rhétorique glinimiiz harflerine aktarilacaktir. Boylece, bugiine kadar beldgata
dair eserler icinde ismi pek duyulmayan ve sinirli sayida ¢alismaya konu olan ilm-i Belagat-
La Rhétorique adli eser bilim dlinyasina sunulacaktir. Ayrica, bu eserle hemen hemen ayni
dénemde vyazilmis olan Siileyman Pasa’nin Mebani’l-ingd adli eseri karsilastirilip,
Tanzimat’'tan sonra edebiyat nazariyati alaninda Batili kaynaklardan ne olglde
yararlanildigi gosterilecektir.
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Munif Pasha is a leading intellectual of the 19th century. He has been talked for a long
time in his lifetime with his state duties, being idea man, innovative ideas and cultural
contributions. When he has met Western Culture at that young age, he has intended to
synthesize it with Turkish culture and he has indited many works in this way. The work
named ilm-i Belagat-La Rhetorique is the lesson notes that Miinif Pasha has made using
western sources. This work is one of the most important examples of the understanding
of rhetoric that has changed with the Tanzimat. with this work, ilm-i Belagat-La
Rhetorique , which has not been revealed in full despite its introduction, will be
transposed to today's letters. Thus, until now, the work called ilm-i Belagat-La Rhetorique
which is a subject of limited study and not heard in the works related to rhetoric will be
presented to the world of science. In addition, this work will be compared with Siileyman
Pasha’s Mebani’l-insa, which was written in almost the same period and it will be shown
how much the western sources in the field of literary theory after Tanzimat have been
utilized.
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GIRiS

19. yizyil Osmanh Devleti’nin dagilma siirecine girdigi donemdir. Bu slirecte Ulkeyi
ayakta tutabilmek amaciyla gareler aranmistir. Batililasma olarak bilinen ve genel kabule
gore Tanzimat'in ilaniyla baslayan donem Osmanli igin yeni bir yolun baslangici olmustur.

Batililasma, “Bat’’nin gelismislik seviyesine ulasma cabalar”® olarak tanimlandig
icin, toplumsal hayatin her alaninda oldugu gibi edebiyatta da kendini hissettirmistir.
Sinasi’yle baslayan Bati dlinyasiyla ilk temasin gergeklestigi yillarda, Osmanli aydinlarindan
bazilarinin katkilari daha biytk olmustur. Nitekim Munif Pasa, “ilk gazetecilik ve tercime
yolu ile olsa bile, ilk felsefi ve ilmi kimildanistir”.?

Minif Pasa, cocukluk yillarindan itibaren iyi bir egitim gérmis, Arapca, Farsca,
Fransizca ve Almanca gibi dillere hakim bir sahsiyettir. Omri boyunca da yaptigi pek cok
devlet hizmeti ve es zamanl yurittigu edebiyatcihgl ve fikir adamhgi ile Osmanli’nin
careler aradigi bir donemde adindan soz ettirmistir. Miinif Pasa pek c¢ok ilmf, felsefi, edebi
eser kaleme almistir. Bunlarin ¢ogunlugunda Pasa’nin, Avrupai bakis agisi ve yenilikgi
gorisleri hissedilir. Nitekim bu teze konu olan iIm-i Beldgat-La Rhétorique adli eser, Miinif
Pasa’nin Mekteb-i Hukuk’taki beldgat derslerinin bir mahsultidir. Ancak, bu eserinde
Munif Pasa, eski belagati degil Bati’'nin retorigini anlatir.

Bu yilzyilda, edebiyatta gorilen Batili tesirin yaninda, edebiyat teorisinde de
yenilikler gozlemlenir. Tanzimat’a kadar olan siregte edebiyat nazariyati alanindaki
calismalar hep Arapca kitaplarin birer terciimesidir. Yani uzun yillar boyunca ders kitabi
olarak Arap edebiyatinin belagat kitaplari okutulmustur. Tanzimatla birlikte agilan yeni
okullarda Arapca bilmeyen 6grencilerin ¢cogunlukta olmasi, belagat kitaplarinin dilinin de
degistirilmesine zemin hazirlamistir. Bu yizden, Tirkce belagat kitaplarinin yazilmasi bir
gereklilik olarak gérUImU§tUr.3

Bu donemde klasik beldgatin meani, beyan ve bedi boliimlerinden olusan belagat
kitaplarinin yani sira, Bati retorigine ait tasnif ve terimler de kullanilir. Bu baglamda
Bat’'ya acilan ilk kitap Suleyman Pasa’nin Mebéni’l-insG’sidir.* Munif Pasa’nin ilm-i
Beldgat-La Rhétorique adl eseri de Mebéni’l-insé’dan daha fazla Batili kaynaklara

miiracaat eden bir eserdir. iste bu noktadan hareketle bu calismada, hangi eserin daha

! Hanioglu, M.S. (1992). Batililasma, DiA. Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yay., C.5, 148.

? Tanpinar, A.H. (1988). 19 uncu Asir Tiirk Edebiyati Tarihi. (Yedinci Baski). istanbul: Caglayan Kitabevi, 159.
® Yetis, K. vd. (1992). Beldgat, DIA. Ankara: TDV Yay., C. 5, 385.

4 Yetis, K. (2006). Beldgattan Retorige. (Birinci Baski). istanbul: Kitabevi, 162.



fazla Bati'dan yararlandigi somut drneklerle gosterilecek ve Tanzimat’'tan sonraki belagat
anlayisinda nasil ve hangi dlcide bir degisim/dénusiim yasandigi anlatilmaya calisilacaktir.

im-i Beldgat-La Rhétorique lizerinde bu giine kadar pek durulmamistir. Ahmet
Hamdi Tanpinar, “19. Asir Tiirk Edebiyati Tarihi”’nde Minif Pasa’nin eserleri arasinda,
inkilap Kuttiphanesi’'nde belagat derslerine ait notlarin bulundugunu sc'jyler.5 Kazim Yetis
ise belagat ve retorik hakkinda yazdigi makalelerin cogunda Minif Pasa’nin bu eserinden
bahseder.® Eser tzerinde yapilan en 6nemli ¢alisma Ali Budak’a aittir. Budak, doktora
tezinde Minif Pasa’ylr tim yonleriyle ele alip incelemistir. Minif Pasa’nin eserlerinin
anlatildig) béliimde de dil ve edebiyata dair telif eserlerin ilki /im-i Beldgat-La Rhétorique
olarak verilmistir.” Burada eser genel hatlariyla incelenmistir. Budak, 2005’te yapilan bir
sempozyumda ilm-i Beldgat-La Rhétorique’i tanitmistir.? Yine, Miinif Pasa’yr mustakil bir
sahsiyet olarak inceleyen Metin Kayahan Ozgiil, Pasa’nin eserleri arasinda iim-i Beldgat-La
Rhétorique’i verir.’ ilm-i Beldgat'in yalnizca bolim bashklarini verip, rnek metinler
bélumiinde de ilk iki sayfasini giinimiiz harflerine aktarir.™

iim-i Beldgat-La Rhétorique’ten bahseden kaynaklar bu eserin Miinif Pasa’nin ders
notlari oldugunu ve son kisminin eksik kaldigini sylerler. Bati retoriginin “Tasavvur, Tertip
ve Beyan” bolimlerinin verilip “Fiil” boliminin eksik olusu buna en biyik kanittir.
Bunun haricinde de zaten en son “Beyan” bahsinin kapanisi olagan degildir. Eserdeki diger
bolimlerin bitiminde Miunif Pasa mutlaka bahsi sonlandircaginin isaretini verirken,
“Beyan” bahsinin en son climlesi devaminin gelmesi gerektigini hissettirir.

Bu calismanin bitimine ve teslimine kisa bir siire kala farkedilen bir bilgi, eserin
eksik kalan kismiyla alakali bazi ipuglar verir. iiIm-i Beldgat'in ilk sayfalarinda bahsedilen
Bati retorigine ait “Fiil (Action)” ya da eskilerin tabiriyle “Belagat-i Cismaniyye” adindaki

béliime sonradan, Metin Kayahan Ozgiil’iin kitabinda tesadif edilmistir. Ozgiil kitabinda,

> Tanpinar, (1988), a.g.e., 179.

® Yetis, (2006), a.g.e., 75-76.; Yetis, K. (1996). Talim-i Edebiyat’in Retorik ve Edebiyat Nazariyét: Sahasinda
Getirdigi Yenilikler. (Birinci Baski). Ankara: AKM Yayinlari, 28-31.

7 Budak, A. (2004). Batililasma Siirecinde Cok Yénlii Bir Osmanli Aydini: Miinif Pasa. (Birinci Baski).
istanbul: Kitabevi Yayinlari, 386.

® Budak, A. (2006). “Miinif Pasa’nin Bilinmeyen Yazma Bir Eseri: ilm-i Beldgat - La Rhétorique”. Cemal Y. ve
Latif B. (Editérler). Uluslararasi V. Dil, Yazin, Deyisbilim Sempozyumu; Edebiyat, Edebiyat Ogretimi ve
Deyisbilim Yazilari. (Birinci Baski). Ankara: Pegem A Yay. C.2, 86-92.

° Ozgiil, M.K. (2014). XIX. Asrin Benzersiz Bir Politeknigi: Miinif Pasa.(Birinci Baski). istanbul: Dergah
Yayinlari, 50-51.

1% Ozgiil, (2014), a.g.e., 314-316.



Munif Pasa’nin torunu Selim Cinay vasitasiyla ulastigl bir ¢antada birtakim evraklarin
oldugunu belirtir.'* Bunlardan biri de Pasa’nin Mekteb-i Hukuk’ta yazdigi belagat
notlarinin temize gegirilmeyen, “Fiil Yahad Belagat-i Cismaniyye” adindaki —eksik oldugu
belirtilen- misveddelerdir. Ancak bu misveddelere ulasma c¢abalari olumsuz
sonuglanmistir. Bu yilizden Metin Kayahan Ozgil'lin  “Fiil (Action)” bélimine ait
muisveddeden giinimiiz harflerine aktardigi bir sayfalik kisim, tezin sonundaki “Ekler”
bélimunde verilecektir.

Bu calisma toplam 5 bolimden olusmaktadir. ilk bolim “Retorik ve Belagata Genel
Bir Bakis” bashgini tasir. Burada hem retorigin hem de belagatin tanimlari yapilip, genel
hatlariyla tarihi gelisimleri verilmistir. Belagat bahsinde Tanzimat ddénemi ve sonrasi
belagat calismalari kinyeleriyle birlikte verilmistir. Minif Pasa’nin eseri Bati retorigini
anlattigi icin, retorik lGizerinde belagata oranla daha fazla durulmustur.

ikinci B6lim, Minif Pasa’nin hayati ve eserlerine ayrilmistir.

Uglincti bélim ilm-i Beldgat-La Rhétorique’in bir incelemesidir. Eserin tertibi,
muhtevasi ve kaynaklari incelenmis olup, Tirk edebiyatindaki yeri belirlenmeye
cahsiimigtir.

Dordiinci bolimde iim-i Beldgat-La Rhétorique ve Mebdni’l-insé adli eserler cesitli
yonlerden karsilastirilmistir.

Besinci ve son bélimde ise /Im-i BelGgat-La Rhétorique’in transkripsiyonlu metni
ve terim so6zIUgl verilmistir.

Calismanin asil amaci bu zamana kadar tam bir metni verilmeyen /Im-i Beldgat La
Rhétorique adh eserin transkripsiyonlu metnini ortaya koymaktir. Ayrica calismadaki diger
bir amac i/Im-i Beldgat-La Rhétorique’i, Sileyman Pasa’ya ait Mebdni’l-insé adli eserle

mukayese ederek, Tiirk beldgat anlayisindaki degisimin gosterilmesidir.

" Ozgiil,(2014), a.g.e., 19.






1. BOLUM
RETORIK VE BELAGATA GENEL BiR BAKIS

1. RETORIGiN TANIMI VE iCERIiGi

insani konu edinen tim bilimler, felsefeler veya teoriler insanin, evrendeki diger
canlilardan konusma yetisi sayesinde ayrildigi gerceginde hemfikirdirler. Konusma, insana
toplumsal bir varlik olma statiisii kazandirir. insana bu statiiyli saglayan konusmanin tarihi
hakkinda kesin bilgiler yoktur.12 Muhakkak konusma, insanlik tarihiyle baglayan ve dilin
kendi icindeki evrimiyle beraber olgunluk kazanan zihinsel bir eylemdir. Boylesine kiymetli
bir 6zellige sahip olan yegane varlik olarak insan, zaman icerisinde bu yetenegini
gelistirmek, onun o6zelliklerini, niteligini ve ne ise yaradigini arastirmak ihtiyac
hissetmistir. Bu nedenle insan, sahip oldugu bu yetiyi daha gizel kullanmanin yollarini

aramaya baslar ve bu slire¢ konusmayi bir sanat olarak karsimiza cikarir.

Her ne kadar konusma eyleminin ilk olarak ne zaman, hangi sekilde ve kim
tarafindan gergeklestirildigi bilinmese de onun bir sanat olarak icrasinin koklerini aramak
miumkindir. Antik Cag’daki ismiyle retorik olarak adlandirilan bu terimin tanimi, tarihi ve

kapsami hakkinda sunlar séylenebilir:

Retorik, koken olarak Yunanca bir kelimedir. Sozliklerde retorik hem giizel s6z
soyleme ve hitabet sanati hem de bu sanatlari inceleyen bir bilim dali olarak
tanimlanmistir.”® Bu sézliklerin bazilarinda retorik tanimlari yapilirken parantez icinde
belagat ya da sozbilimi de yazilmstir. Yani retorik, belagat ve sozbilimi terimleri mevcut

sozliklerde es anlamli olarak kullanilmistir. “Turkcede sézbilim ve s6z sanati adlariyla

2 Evliyaoglu, G. (1973). Konusma Sanati: Fonetik, Diksiyon, Retorik. (Birinci Baski). Ankara: Tiirk Tarih
Kurumu Yayinlari, 5.

B sazlikler icin bkz. Tirk Dil Kurumu. (2011). Tiirkge Sézliik. (On Birinci Baski). Ankara: Turk Dil Kurumu
Yayinlari, 1977 ; imer, K. vd. (2011). Dilbilim Sézliigii. (Birinci Baski). istanbul: Bogazici Yay., 228.; Vardar, B.
(2007). Aciklamali Dilbilim Terimleri Sézliigii. (ikinci Baski). istanbul: Multilingual Yay., 189.; Altindrs, A.
(2000). Dil Felsefesi Sézliigii. (Birinci Baski). istanbul: Paradigma Yay., 66.; Korkmaz, Z. (1992). Gramer
Terimleri Sézliigii. (Birinci Baski). Ankara: TDK Yay., 185.; Gencan, T. vd. (1974). Yazin Terimleri Sozliigii
(Birinci Baski). Ankara: TDK Yay., 115.; Karatas, T. (2001). Ansiklopedik Edebiyat Terimleri Sézliigii. (Birinci
Baski). istanbul: Avcr Yay., 345.; Gogiis, B. vd. (1998). Yazin Terimleri Sézliigii. (Birinci Baski). Ankara: Dil
Dernegi Yay., 107.



karsilanan belagat, Bati’da retorik adiyla ele alinmakta ve gecmisi MO 5. yiizyila kadar
uzanmaktadir”.** Mevcut sézliiklerdeki anlamiyla retorik hem bir bilim dali hem de bir
sanat olarak karsimiza gikar. Bir sanat dali olarak retorik, s6zu glizel séyleme ve hitabet

ile; bilim olarak da s6z sanatlari ve konusma-yazma yontemleri ile ilgilidir.

Retorik, belagat ve sozbilim terimlerinin kullanim sikligina bakilirsa kaynaklarda ve
arastirmalarda en fazla belagat ve retorigin kullanildigina rastlanir. Sozbilim terimi daha az
kullanilmistir. Bu hususta Bahadir Glineg’in dikkatleri sézbilim teriminin neden daha az

ragbet gordiguni aciklar niteliktedir:

S6zbilim, s6z adi ile bil- fiiline fiilden isim yapim eki —m getirilerek olusturulan ve
aslinda so6z bilimi seklinde belirtisiz isim tamlamasi durumundayken iyelik ekinin
duslrilmesiyle sozbilim haline gelmistir. Tirkcede belagatin Bati kaynakli karsihigi
olarak rhétorique teriminin yayginhigi ve dil biliminin Tirkgede yeni bir bilim dali
olarak gelisimini sirdlrmesi, soOzbilim Onerisinin zihinlerde yer etmesini
geciktirmis, bu durum da 6nerilen kelimenin arka planda kalarak terimlesmesini
engellemistir.”*

Retorigin gunimduz soézliklerindeki tanimlarinin yanisira, onun ortaya c¢iktig
donemdeki anlamini ve mahiyetini 6grenmek icin Antik Cag duslnirlerinin retorik
tanimlari ve kelimenin etimolojisi hakkinda da bilgi vermek gerekir. Bu konuda
Theodorakupulos, retorigin kokeniyle ilgili sunlari séyler: “Retorika kelimesi ‘retor’ ve
‘reter’ kelimlerinden tliremistir; bu kelimler de retoriksel konusma sanati anlamina gelen
‘phemi’ (demek), ‘lego’ (soylemek), ‘ero’ (bildirmek) fiillerine dayanmaktadir; oysa
retoreia (hitabet) tanimi sz séyleme sanatinin gelisiminin tamamini kapsar.'® Cigdem

Diirtisken de retorigi “dili ikna edecek bicimde kullanma sanati” olarak tanimlar ve Eski

! Giines, B. (2009). Beldgat Ekseninde Retorik/Dil Bilimi Terimleri. Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi,
Karadeniz Teknik Universitesi, Trabzon, 25.

> Giines, (2009), a.g.t., 25.

16 Theodorakupulos, V.T. (2004). Attika Retorigine Giris .(Cev. S. Sandalci). istanbul: Arkeoloji Yay., 63.



Yunanca rhetorikos kelimesinden tlreyen rhetorike tekhne terimi ile karsilandigini séyler.
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Tim bu tanimlar ve kéken bilgisinin disinda retorigin ilk uygulayicilari olan Antik

Cag filozoflari ve sofistlerinden™® bazilarinin retorik tanimlari ise séyledir:*®

Gizelge 1.1. Bazi Antik Cag filozoflarinin retorik tanimlari

ISOKRATES ikna etme isini géren isgi.

GORGIAS Konusarak ikna etme yetisi.

THEODEKTES | Konusmacinin konusma yetisiyle insanlari istedigi sonuca gétirmesi.
ARISTO Konusmak suretiyle biitlin ikna etme yontemlerini kesfetme yetisi.
ARISTON ikna edici konusmayla siyasal sorunlari dile getirme bilgisi.
KHRYSIPPOS Dogru konusma bilgisi.

PLATON Kandirma sanati.

CICERO Politikanin bir bélimd.

QUINTILIANUS | iyi konusmak.

CELSUS Siyasi alanda slipheli konu Gzerinde ikna edici bicimde konusmak.

1.2. Retorigin Tarihgesi

Retorigin dogusu ve tarihi gelisim seyrini Antik Cag’a kadar gétirmek mimkindr.
“Retorik teriminin glinimuizdeki icerigi ve yiklendigi anlamlari kazanincaya kadar gecirdigi

20 Bugiin her ne kadar ortaya

sureg, Bati kiltiriinde olduk¢a uzun bir gegmise sahiptir
ciktigr donemdeki anlamini tam olarak karsilamasa da glinimiize kadar gelmis olan bu
sanat ya da bilim dalinin, Eski Yunan filozoflari ve sofistlerinin diisiince dlinyalarinda
oldukca vyer ettigi goriliir. Onceleri daha farkli bir kullanima sahip olan retorik, eski

dustndrlerin tartisma konusu olmus, defalarca kez tanimlari yapilmis, ne ise yaradigi ve

" Diiriisken, C. (1995). Antik Cagda Bir Egitim Sistemi: Rhetorica. (Birinci Baski). istanbul: Arkeoloji ve Sanat
Yay., 1.

18 “yunanistan'da M.O. 5. ve 4. ylzyillarda, kamusal ve 6zel islerde genclere dogru diisinme, konusma ve
eylemeyi 6gretme savi ile kent kent dolasarak para karsihgl dersler veren ve bu yolla basarili yurttas,
yetistirmeyi Gzerine alan kimselere verilen ad.” Bkz. Akarsu, B. (1975). Felsefe Terimleri Sézliigii. (Birinci
Baski). Ankara: TDK Yay., 151.

¥ Bu tanimlar Cigdem Durusken’in “Antik Cagda Bir Egitim Sistemi: Rhetorica” adli eserinden alinmistir.
Ayrintil bilgi i¢in bkz. Dlrusken, (1995), a.g.e., 2-6.

20 Ozsar, R. (2006). Cumhuriyet Déneminde Kompozisyon Anlayisi ve Batili Kaynaklarla Mukayesesi.
Yayimlanmamis Doktora Tezi, Ege Universitesi, izmir.



yararli olup olmadigi konusunda fikirler ileri stridlmis, bazen reddedilmis ancak

nihayetinde kabul gorip sistemli bir ilim olarak giiniimiize ulasmistir.

Slphesiz, retorigin gelisimini ve ilim dlinyasinda kabul gérmesini saglayan pek cok
distndr vardir. Ancak bunlarin en énemlisi ve ilk akla geleni, retorigi sistemli bir disipline
donlgstlren ve “Retorik”** isimli bir de kitap yazan Aristoteles olmustur. Bu filozofun eseri,
retorik hakkinda en derli toplu bilgileri veren ilk kaynaktir. Ancak, Aristo’ya gelmeden

once retorigin kokleri Eski Yunan ve Roma toplum hayatinda aranmalidir.

“Retorik teriminin ilk kez Platon’un Gorgias diyalogunda sanat anlaminda
kullandigi, ondan 6nce (MO V.-IV. yy basinda) Eski Yunanhlarin hatta eski sofistlerin bile

metinlerinde bu terime rastlanmadigi iddia edilmektedir.”??

Sicilya’daki diktator yoneticiler askerlerine dagitmak Gzere halkin topraklarini
elinden almlslardlr.23 Topraklarini kaybetme korkusu iginde olan halk isyan etmeye
baslamis ve karisikliklar bas géstermistir. Sonralari, toprak sahiplerine kaybettikleri yerleri
geri vermek maksadiyla bazi mahkemeler kurulmus ve bu mahkemelerde boyle sorunlar
dile getirilmistir. Bu mahkemeleri giinimizdeki gibi belli kurallara gore isleyen ve belli
dayanaklari olan kurumlar olarak disinmemek gerekir. Haksizliga ugrayan kisi kendi
savunmasini kendi yapmak zorundaydi. Bu nedenle, o donem halk mahkemelerinde
olaylarin asil sebebini, gercekligini karsi tarafa kabul ettirmek icin farkh bir yonteme
ihtiyag duyulmustur. Mahkemede jiuri olarak bulunan kisileri etkilemek, anlatilanlarin
gergekligine inandirmak icin s6ziin blyisiinden yararlanilmis ve bu inandirma, ikna etmek

ihtiyacindan retorik dogmustur.

Goraldagia Gzere retorik, Antik Cag’da insanlarin mahkemelerde kendilerini
savunmasi ve kargi tarafi ikna etme ugrasi olarak karsimiza cikar. Ozellikle Pers
saldirilarindan sonraki donemde mahkeme o6nilinde 06zglirce konusma serbestligi ve
diktator rejimlerin ¢oklstyle halkin da kendi haklarini savunmada séz sahibi olmasi bu

alani daha da genisletmistir. Yeni yeni s6z sahibi oldugunu kavrayan halk kendi giciinin

*! Aristoteles (1998). Retorik. (Cev. Mehmet H. Dogan). istanbul: Yapi Kredi Yay.
*? Diiriisken, (2001), a.g.e., 1.
% Diriisken, (2001), a.g.e., 1.



farkina varip, toplum 6nlnde kendisini kabul ettirmenin yollarini aramis ve bu nedenle
konusma sanatini/retorigi 6grenme ihtiyaci baslamistir. Bu durum zamanla bir ihtiyag
olmaktan ¢ikmis, retorik yanhzca mahkeme huzurunda savunma amagli degil yagsamin pek
cok alaninda kullanilabilecek bir sanat formuna evrilmistir. Retorigin 6grenilmesi ve
Ogretilmesi de bu tarihi zemine dayanmaktadir. Retorigin ogretilmesi konusunda Eski
Yunan ve Roma’da sofistlerin roll blyuktir. Ancak onlar bu isi bir sanat 6gretiminden ¢ok

bir meslek olarak goriip, para karsilhiginda retorik 6§retmi§lerdir.24

Bu ilk sofistlerin ya da retorik hocalarinin gayesi dogru bilgileri ortaya ¢ikarmak
degil tamamen karsilarindaki kisiyi ikna etme ve kendi tarafina ¢cekmekten ibaretti. Ayrica
sofistlerin retorika egitimindeki diger bir amag, “6grencilere bir sorunu iki yonli bir bakis
acisiyla degerlendirmeyi ve ¢dziime ulastirmayi 6gretmekti. Onlara gore ‘dogruluk ya da
gercek’ bireysel ve gecici oldugundan, herhangi bir insan icin dogru, ikna olabilecegi

seydi.” Bu nedenle dénemin bazi dustinirleri tarafindan elestirilmislerdir.

Retorigin dogusunda etkili olan olan retorlardan (hatip) bazilari sunlardir:
Antiphon, Lysias, Andokides, Isokrates, Isaios, Aiskhines, Lykourgos, Hypereides,

Demosthenes, Deinarkhos.?®

Eski Yunan’da demokratik gelismelere paralel olarak ilerleyen retorik egitimi,
sofistler sayesinde beden egitimi ve ahlaki egitim kadar dnemli bir konuma gelmistir. Bu
durum Eski Yunan egitim sistemi igin zihinsel bir aydinlanma olarak goérulebilir. Ancak tim
olumlu gelismelere ragmen sofistik egitimin belli bir disipline sahip olmayisi ve dizenli

egitim ideallarinin eksikligi sofistlerin retorik egitiminin aksayan yénlerindendir.

Sofistlerin yanlizca ikna kabiliyetine dayali ve gerceklikten yoksun sofistik
mantigina karsi gikanlarin basinda Aristo’nun hocasi, Sokrates’in 6grencisi Platon yer

almaktadir. Ayrica bu siraladigimiz hoca-6grenci zincirindeki (Sokrates-Platon-Aristo)

2% “jlk defa para karsiiginda hitabet dersi veren ve bu konuda kitap yazan kisinin Sicilyali Koraks (MO 5.yy)
oldugu bilinmektedir. Koraks Grekge’de karga anlamina geldiginden islamf kaynaklar ondan Gurab el-Hatib
diye s6z ederler. Ogrencisi Tisias da onun koydugu ilkeler dogrultusunda hitabetle ilgili bir eser kaleme
almis, ayrica Atina'nin en Unli hatiplerinden Lusias, Gorgias ve Isokrates'i yetistirmistir.” Ayrintili bilgi icin
bkz. Kaya, M. (1998). Hitabet, DiA. Ankara: Tirkiye Diyanet Vakfi Yay., C.18, 57.

* Diiriisken, (2001), a.g.e.,15.

By siraladigimiz on retor (hatip) hakkinda ayrintil bilgi icin bkz. Theodorakupulos, (2004), a.g.e., 12-60.
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distndrlerin hepsi de gezginci retorik hocalari olan sofistlere karsi retorigi farkh bir
zeminde degerlendirmislerdir. Ancak Platon’un, hocasi ve 6grencisinin aksine retorigi
sorguladigl ve hatta reddettigi eserleri vardir. “Gorgias”, “Protagoras” ve “Phaidros”

diyaloglarindan hareketle onun retorige bakisini belirlemek mimkinddir.

“Sokrates’in Sofistler ve onlarin sanati olan retorik ile hesaplagsmasini konu alan

“Gorgias” diyalogu, Platon’un gegis donemi diyaloglari arasinda tasnif edilir.”*’

Eser; Sokrates, Gorgias, Polos, Kallikles ve Khirephon arasinda gecen konusmalari
icerir. Platon retorik hakkindaki fikirlerini eserde Sokrates araciligiyla aktarir. ilk olarak
Sokrates ile Gorgias arasinda bir konusma gecer ve ardindan sirasiyla Sokrates ile Polos ve
Kallikles?® retorik hakkinda tartigmaya baglarlar. “Temel mesele, sofistlerin retorigi
kullanislaridir. Bu ayni zamanda retorik yahut hitabet sanati hakkindaki bir tartismadir.”?

Platon’un asil amaci sofistlerin retorik hakkindaki diistincelerini 6grenip, ardindan kendi

elestirisini sunmak ve onlarin sofistik mantigini ¢riitmektir.

Platon’un retorige karsi tutumunun elestirel hatta olumsuz oldugu kanisina
varabiliriz. Stiphesiz onun bu tutumunda sofistlerin para karsiliginda bu sanati 6gretmeleri
ve retorigin aslinda yararh (pragmatik) bir ugras olmadigi dislincesi yatmaktadir. Ona

gore hekimlik, beden egitimi ya da sarraflik insanlik icin daha faydalidir.*

Yine Platon’un “Protagoras” ve “Phaidros” diyaloglarindan da retorik hakkindaki
goruslerini 6grenmek mimkiindir. Platon her ne kadar retorigi faydali gérmeyip
reddetme yoluna girse de bu diyaloglarin bazi boliimlerinde “Gorgias’in ve sofistlerin goz
boyamaya dayali retorigi karsisinda, bilginin hizmetine kosulacak bir retorigin de miimkdin

olduguna isaret eder.”**

Ancak Platon bunu sadece sozde birakmis eyleme gecirmemistir.
Retorigin iyi yonde de kullanilabilecegi ve fayda saglayabilecegi fikri 6grencisi Aristoteles

tarafindan ele alinacak ve gelistirilecektir.

77 Altinérs, A. (2011). “Platon ile Aristoteles’in Retorik Anlayislarinin Karsilastiriimasi”. Ekev Akademi
Dergisi, 15(49), 86.

%% polos ve Kallikles, Gorgias’in 6grencileridir.

?® Uzun, E. (2015). “Platon’da Retorik’in Pesinde Bir Gorgias Okumasi”. Hukuk Kurami Dergisi, 2(2), 9.

%% platon’un retorikle ilgili bu eseri hakkinda ayrintili bilgi icin bkz. Platon (1999). Gorgias ya da Retorik
Uzerine. (Cev. M. Rifat, S. Rifat). istanbul: Kaf Yay.

3 Altinérs, (2011), a.g.m., 87.
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Aristoteles’in Retorik adli eseri uzun yillardir, retorik arastirmacilari icin temel
basvuru kaynagi olmustur ve giinimizde de bu 6nemini korumaktadir. “Aristo, bugline

”32 Retorik,

ulasan ilk retorik kitabinin yazaridir ve bu eserini M.O. 345’te yazmisir.
sistematik olarak ilk kez Aristo tarafindan inceleme konusu olmustur. O da, tipki Sokrates
ve Platon gibi sofistlerin kullandigi retorige elestirel bakar ama onu tamamen reddetmek
yerine olumlu yonlerini ortaya koyup boliimlere ayirir ve retorik sahasina yeni terimler

kazandirir.

Aristo eserini birinci, ikinci ve Uclinct kitap basliklarini tasiyan ¢ ana boliime
ayirir. Birinci kitapta retorigin diyalektik®® ile iliskisi, retorigin tanimi ve tc farkl retorik
hakkinda bilgiler verilir. ikinci kitapta cosku, 6fke, kiiciimseme, dostluk, diismanlik, korku
vb. kavramlar Gzerinden retorik kanitlama tartisilir ve Gglincli kitapta ise ikinci kitabin

sonunda da belirttigi Gzere bicem ve diizenleme hakkinda bilgiler yer alir.

Retorigi “belli bir durumda, elde var olan inandirma yollarini kullanma yetisi”*

olarak tanimlayan Aristo bunun herhangi baska bir sanatin islevi olmadigini sdyler. Ayrica,
soylenilen sézde U¢ inandirma tarzi bulunur. Birincisi konusan kisinin karakterine, ikincisi
dinleyenleri belli bir ruh haline sokmaya ve Uglincisi de konusmacinin kendi sézlerinin
sagladig tanita® baglidir.®® Retorigin goérevi ise, karmasik bir tartismayi bir cirpida
anlayamayan ya da uzun bir usavurma®’ zincirini izleyemeyen kisilerin karsisinda, bize yol
gosterecek sanatlar ya da sistemler olmaksizin Uzerinde duistindigimiz konularla

ugrasmaktir.®®

Aristo retorigi, konusmalari dinleyen Ug¢ sinif dinleyiciye gore tg¢ bolime ayirir.

Konusmaci, konu ve seslenilen kisi.>® Aristo, seslenilen kisi yani dinleyici igin konusmanin

*Yetis, K. (1996). Talim-i Edebiyat’in Retorik ve Edebiyat Nazariyét: Sahasinda Getirdigi Yenilikler. (Birinci
Baski). Ankara: AKM Yayinlari, XVII.

3 Diyalektik: Gergekligi ve onun celismelerini incelemeye yarayan ve bu gelismeleri asmaya yarayan yollari
aramayi ongoren akil yaritme yontemi. Bkz. Tlirkge S6zIuk, TDK, (2011), 683.

** Retorik, 1355b 30)

* Tanit: One siiriilen bir seyin dogrulugunu gostermede izlenen disiince sirreci. Bkz. Turkge Sozlik, TDK,
(2011), 2262.

*® Retorik, 1356a.

¥ Usavurma: Bilinen veya dogru olarak kabul edilen belirli 6nermelerden baska Onermeler ¢ikarma,
uslamlama, muhakeme. Bkz. Tirkge Sozliik, TDK, (2011), 2420.

% Retorik 1357a.

** Retorik, 1358 b.
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amacini ve hedefini belirledigini soyler. Ayrica dinleyicinin, karar verme siirecinde bir
yargic ya da gozlemci olmasini savunur. Clinki sadece hatibin ustalig| lizerine karar veren
kisiler g(’jzlemcidir.40 Buradan hareketle (¢ tiir soéylevden bahseder: Politik Soylev, AdIi
Soylev ve Torensel Gosteri Soylevi. Bu (g soylev tird de (g terimle baglantilidir. Bunlarin
her birinde bir ikna yolu agir basar. Politik sdylev logos’u, adli séylev ethos’u, térensel

soylev de pathos’u merkezine alir.

Ethos: “Yunanlilara gore ethos ben imgesi, karakter, kisilik davranis 6zellikleri,

741 Aristo, insan karakterinin konusmada kargi tarafi ikna igin

yasam ve amag tercihidir.
onemli bir unsur oldugunu soéyler. Konusmacinin iyiligi, glivenilir olmasi mutlaka onun
inandirma glicline birseyler katmaktadir. Zaten, iyi insanlara otekilerden daha tam ve

daha kolay bir sekilde inaniriz.*?

Pathos: Konusma, coskulari harekete gecirmisse, inandirma, dinleyicilerden de
gelebilir.*® insanin o giinki ruh haline gére (mutlu ya da tizgiin) yargilari da degismektedir.
Konusmaci, dinleyicinin ruhsal psikolojisini analiz ederek, konusmasini ona gére devam

ettirmelidir. ikna ancak bu durumda gergeklesir.

Logos: inandirma, konusmanin bizzat kendisi tarafindan yap|I|r.44 Bu ikna yolu ne
hatibin glivenilir, dogru olusuna ne de muhatabin ruh haline baghdir. Tamamen konusma

metninin mantigi isin icine girer.

Yukarida incelenen bu Ug ikna yolu ve bunlarin séylev tirleriyle iliskisini asagidaki

semada gormek mimkiandr:

“* Retorik, 1358 b 5.

* Meyer, M. (2009). Retorik. (Cev: ismail Yerguz). Ankara: Dost Kitabevi, 25.
a2 Retorik, 1356a 5.

3 Retorik, 1356a 5.

* Retorik, 1356a 20.
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Sekil 1.1. ikna yéntemleri ve séylev tiirleriyle iliskisi

Adli Soylev

A
ETHOS

LOGOS IKNA PATHOS
v ETME v
Politik Séylev YOLLARI Torensel Soylev

Aristo eserinin Ug¢linci boéliminde konusma yaparken dikkat edilmesi gereken
hususlari tGice ayirir: 1.inandirma yollar 2. Kullanilacak bicem ya da dil 3. Konusmanin
cesitli bolumlerinin uygun dizenlenisi.** Bu béliimde anlatim bicemi tzerinde durulur.
Retorik dért bélume ayrilmistir:**  Yaratma (icat etme/invention), Diizenleme

(Disposition), ifade Bicimi (UslGp/Elocution), Eylem (Action) ve Bellek (Memory).

“Bu kategoriler metnin hem ¢o6ziimleme hem de dogus amaclarina hizmet eder.
Boylece; soylemin kritigi icin bir kalip saglar (ve ozellikle soylevler) ve retorikal

egitim icin bir numune verirler.”*’

“I.0. IV. ylzyilin ortalarindan itibaren sofistler, ardinda olumlu ya da ¢ogu zaman
olumsuz elestiriler birakarak yavas yavas tarih sahnesinden silinmeye basladilar.”*®

Boylelikle, Antik Yunan tim kiltirel birikimini Roma’ya devreder.

Helenistik donem “egitimde edebiyat, retorik ve gramer gibi konularin 6n plana
ciktig, mahkeme ve siyasal konusmalardan cok gosteri tiirii konusmalarin gelistigi ve

74 Helenistik

retorigin alaninin genisleyip siire, tarihe ve felsefeye uygulandigi donemdir.
donemde retorik daha da popiiler hale gelmis ve okullarda bir ders olarak okutulmaya

baglanmistir.

* Retorik, 1403b 10.

*® Retorik diizenlemenin bu bélimleri hakkinda inceleme bélimiinde ve terim sozliiglinde genis bilgi yer
aldigi icin burada sadece isimleri verilmistir.

v Sénmez, A. (2008). Bati Retoriginin Genel Terimleri Uzerine Bir Arastirma. Yayimlanmamis DT, Ege
Universitesi, izmir, 123.

*® Dirrtisken, (2001), a.g.e., 23.

* Diriisken, (2001), a.g.e., 26.
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Bu donemde de Antik Yunan’da oldugu gibi sofist mantigin karsisinda duran
felsefeciler ortaya cikmistir. Bir anlamda Platon ile Isokrates’in tartismasi tekrar glindeme
gelmis denilebilir. Donemin felseficileri, Romalilarin Uzerine titredigi retorigi kiicimseyip
felsefeyi yiceltmeye calismislardir. Tipki eski sofist-aristokrat tartismasinda oldugu gibi
retorigin bir sanat olarak gorilmedigi de aciktir. Boyle bir silirecin yasandigi Roma’da

felsefe ile retorik arasindaki bagi kuvvetlendirmeye calisan isimler de olmustur.

Eski Yunan’i ele gegiren Roma, bilinyesine kltiirel anlamda ¢ok sey katmistir. Eski
Yunan’in ileri kiltlr yapisi ve egitim sistemi Roma’nin gelenegi savunan kiiltlir yapisiyla
karsilasmis ve Roma karsilastigi bu kaltdrin yeniliklerine adapte olmada birtakim sikintilar
yasamistir. Pek ¢ok resmi kararla gengler bu kultiirel etkilenmeden uzak tutulmaya

calisilsa da zamanla Roma egitimine retorik etki etmeye baslamistir.

Roma’nin Cumhuriyet ¢aginda retorik alaninda en énemli isimlerden biri Marcus
Tullius Cicero’dur. Cicero, Roma’ya gelen Yunan filozoflarindan aldigi derslerle retorik,
felsefe ve hukuk alaninda kendisini gelistirmis bir dislintrdir. De Oratore (Orator

Uzerine) adl eseri Roma retorik egitimi hakkinda énemli bilgileri iceren bir kaynaktir.

imparatorluk dénemi retoriginin degisen sosyal ve siyasal kosullara bagl olarak
Cumhuriyet donemindeki 6zglir halinden ¢ok sey yitirdigini soyleyen Cigdem Dirlisken,
retorik egitiminin acik konusma ve tartismalarinin yapildigi forumlardan, kapal okul
siralarina gekildigini st')ylemektedir.50 Ozgiir tartismalarin yeni rejimde pek yeri yoktu.

Ancak yine de retorik unutulmayip égretim programlarinda yer almaya devam etmistir.>”

Roma’nin ilerleyen donemlerinde retorigin poetikayi da icine alacak sekilde
genislemesine katki saglayan aydinlar arasinda, Cicero’nun disinda ona biyik hayranlik
duyan Quintilianus da yer alir. Quintilianus, “ucgari genglerin yliksek yoneticisi, Roma
togasinin halesi” olarak bilinir.>? Sundugu farkli, yenilik¢i egitim modelleri ve sinirlarini
geniglettigi retorik anlayisina ragmen, yasadigi dénemin siyasi tutumundan dolayi

Quintilianus da basari saglayamamistir.

% Diiriisken, (2001), a.g.e., 78.
> Bayrav, S. (1998). Filolojinin Olusumu. (Birinci Baski). istanbul: Multilingual Yay., 26.
>? Davidson, T. (2008). Greklerde Egitim Diisiincesi. (Cev.: A. Aydogan). istanbul: Say Yay., 27.
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Bati Roma’nin ¢okiisiinden (476), istanbul’'un fethine (1453) kadar olan déneme
Orta Cag denilir. Hristiyanlik'tan 6nceki tim egitim ideallerinde insan 6n plandadir. Egitim
sistemleri de dahil olmak lzere tiim alanlarda kurallar insanin iyiligine ve yararina olacak
sekilde dizenlenmekteydi. Ancak ilk defa Hristiyanlk ile birlikte insan, Tanri ile olan
iliskisiyle beraber ele alinmaya baslanmis ve dolayisiyla hiimanist (merkezine insani alan
gorus) dinya gorlsl yerini teosantrik (merkezine Tanri’yi alan goris) gorise birakmistir.
insan geri plana itilmis ve esas varlik evreni olarak ‘6biir diinya’ g(’erImU§tl’,’|r.53 Bu
durumda “Antik Cag’in cok yonli egitim idealinin yerini dinf bir egitim ideali almistir.”>*

Retorik, “Tirivium” adi verilen UGcli egitim modelinin (gramer-retorik-mantik) bir
parcasi oldugu icin Orta Cag egitim sisteminde varligini muhafaza etmistir. Ancak dnceki
donemlere kiyasla adindan daha az s6z ettirmistir. Bu durum, inanc¢ degisikliginin Antik

egitime ve dlsiince diinyasina etkisidir.

Donemin en Unli retorik hocasi Aurelius Augustinus’tur. “Retorigi Hristiyan
amaglarina yaradigi igin yeniden yoruma ag¢mistir. Augustine sayesinde retorigin klasik
cagdan kalan mirasina yeni bir bicim verilmis ve retorik politik amaclardan dinsel amaclara
yonlendirilmistir.”>>

Orta Gag, Rdnesansin dogusuyla sona ermistir. Rénesans, italya’da 15. yizyilda
ortaya cikan, sanat ve kiltlr alaninda yasanan canlanma dénemidir. Orta Cag’in insani
geri plana iten, Tanri ve inan¢ merkezli anlayisi bu donemde bir degisim yasayacaktir.
Aslinda bu bir degisim degil, eskiye, Antik Cag’a donustlir. Antik Cag diisiince yapisi ve
insani merkeze alan diinya gorist yeniden giindeme gelir. Bu sebeple, Ronesans dini

degerlerden ¢ok estetik degerlerin 6n plana ciktigl bir donemdir.

Ronesans denilince akla ilk gelen Himanizm>® akimidir. “Rénesans ile hiimanizm

birbirinden ayrilmazlar.>’ Antik dénem egitim modellerinde ve literatiirinde yer alan

>3 Aytac, K. (2009). Avrupa Egitim Tarihi. (Birinci Baski). Ankara : Dogubati Yay., 76.

>* Ozsarl, (2006), a.g.t., 16.

>> Ozsari, (2006), a.g.t., 16-17.

*® Himanizm: Avrupa’da ortaya ¢ikan, oradan diinyanin dort bir yanina yayilan soyut bir insanlik sevgisini
esas alan, insani yliceltmeyi amaglayan gorus. Bkz. Karatas, (2001), a.g.s., 188

*7 Aytag, (2009), a.g.e., 94
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retorik yeniden 6nem kazanir. Cicero ve eserleri klasik yazarlarin merkezinde yer almaya

baslar.®

Ronesans déneminde retorik ile ilgili ¢alismalar yapan isimler, basta bigimsel
retorigin temellerini atan Erasmus olmak Uzere Juan Luis Vives, Leonard Cox, Thomas

Wilson, George Puttenham, Peter Ramus’tur.>®

Retorik calismalari Rénesans’tan sonra® eski Yunan ve Roma modellerinden farkli
olarak ingiliz etkisinde modern bir tarz gelistirmistir. Edinburglu retorisyenler, retorigi
psikolojiyle birlestirmislerdir. Dolayisiyla retorik yanlizca seckinlere mahsus bir alan
olmaktan cikip genis halk kitleleri arasinda yayginlik kazanmistir. Bu yeni yaklasimlar kisa
surede Amerikali retorik arastirmacilarinin dikkatini gekmistir ve Amerikan retorik anlayisi

da degisim yasamistir.

18. yizyill ingiliz retorisyenleri Aristo’nun retorik sanatina yonelik kuramsal
anlayisindan  buyik o6lcide siyrihp  retorigi  uygulamali  bir sanat olarak
degerlendirmislerdir. Bu ylizyilda sadece retorik alaninda elliden fazla eser yayimlanmistir.

Yizyilin bitimine dogru retorik arastirmalari Amerika’ya dogru yonelmistir.

19. yiizyilda Amerika’da Harvard Universitesi’nde ‘Retorik kiirsiisii’ kurulmustur.
Bu kiirsiiye baskanlk eden Edward T. Channing’in retorik anlayisinda iskoc gelenegi etkisi
gorulir. Channing’in ardindan ayni kiirsiniin baskanhginda bulunan A.S.Hill, Channing’in

baglattigi kurallara uyar ve bu dénemde retorikte Harvard etkisi goralur.

20. yizyilin baslarinda retorige olan ilgi azalmaya baslar. Ancak 1930’lu yillarda
Yeni Elestiri akimiyla beraber yeniden retorige bir donis saglanir. Bu tarihten sonra yazma
dersleri Gizerine arastirmalar yapilmis, konferanslar diizenlenmis, dergiler yayimlanmustir.
Ayrica agilan lisanslisti programlara retorik dersleri eklenmistir. 1960’h yillarda klasik
retorik eserleri basilmaya baslanmis ve modern arastirmalar da devam etmistir. Yani bu

donemde klasik Uslup ile modern Uslubun bir sentezi s6z konusudur. 1980’li yillarda

>% Aytag, (2009), a.g.e., 94-95.

>° Ozsari, (2006), a.g.t., 17-20.

60 Retorigin 17. Yiizyildan sonraki gelisim tarihi Reyhan Ozsar’’nin doktora tezinden 6zetlenmistir. Ayrintili
bilgi icin bkz. Ozsari, (2006), a.g.t., 20-24.
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arastirmalar yetkinlik kazanmistir. Dinyanin 6nde gelen Universiteleri de lisansusti
derslerine retorik ve kompozisyonu eklemislerdir. 1990’h yillarda ise retorik tarihinin

yazilmasiyla ilgili gahismalar yer almaktadir.

2. BELAGATIN TANIMI VE iCERIGI

Beldgat kelimesi ‘belega’ ( &L ) kokinden “ulasti, nihayete erdi, idrak etti”
anlamlarina gelip bir seyin son noktasina erismek, olgunlasmaktir.’! Bir edebiyat terimi
olarak da soziin yerinde ve zamaninda ifade edilmesi, s6z hiinerlerini kullanma sanati veya

fikirlerin muhataba duizgiin bir sekilde aktariimasini saglama bilgisi olarak tanimlanir.®

Belagatin en kabul goren ve tekrarlanan tanimi “keldmin fasih olmak kaydiyla
muktezd-yi hdle mutabik olmasi”®dir. Yani séziin yerinde ve zamaninda, muhataba uygun

sekilde kullanilmasidir.

Belagatin tarihten bu yana Yunan, Fars, Hint ve Rum gibi cok farkli kiltirlerde yer
aldigi bilinmektedir. Elbette bu kiltlirlerin her birinin beldgata bakislari ve onu
adlandirmalari farkhdir. Yunanhlara goére belagat, s6ziin dizgiin olmasi ve sozciklerin iyi
secilmesi; Hintlilere gére s6ziin anlaminin belirgin, yerli yerinde ve anlatimin giizel olmasi

ve iranlilara gore ise séziin amacinin belirlenmesi yéniinde islev géren bir bilim dalidir.®*

Belagat eski Yunan ve Araplar tarafindan kapsamli olarak ele alinip,

sistemlestirilmistir.®>

®' Bilgegil, K. (1980). Edebiyat Bilgi ve Teorileri —Beldgat-. (Birinci Baski). istanbul: Enderun Kitabevi, 21;
Sarac, Y. (2004). Kldsik Edebiyat Bilgisi: Beldgat. (Birinci Baski). istanbul: Bilimevi Yay., 33.

®2 Belagat icin bkz. Olgun, T. (1994). Edebiyat Liigati. (Birinci Baski). Haz. Kemal Edib Kiirk¢iioglu. istanbul:
Enderun Kitabevi, 25.; Karatas, (2001), a.g.s., 78; Karaalioglu S. (1975). Edebiyat Terimleri Kilavuzu. (Birinci
Baski). istanbul: inkildp Yay., 107; Piskiillioglu, A. (1996). Edebiyat Sézliigii (Birinci Baski). istanbul: Ozgiir
Yay., 232.; Kestelli R. (2000). Resimli Tiirk¢e Kamus. (Birinci Baski). Ankara: TDK Yay., 41; Tietze, A. (2002).
Tarihi ve Etimolojik Tiirkiye Tiirkgesi Lugati, 2 Cilt. istanbul: Simurg Yay., 308.

6 Karabey, T., Atalay, M.(2000). Ahmet Cevdet Pasa Beldgat-1 Osmdniyye (Birinci Baski). Ankara: Ak¢ag
Yay., 4.

o Kizikh, Z. (1997). Arap Beldgatinde Tesbih ve Mecaz. Yayimlanmamis YLT. Ankara Universitesi, Ankara, 3.
® Yilmaz, Kadriye (2009). Ahmed Hamdi'nin Beldgat-i LisGn-1 Osmdni'sindeki Terimlerin Tanimlari ve
Tasnifleri Uzerinde Bir Arastirma, Yayimlanmamis DT. Ege Universitesi, izmir, XII.
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Belagat, terim olarak “meleke” ve “ilim” olmak lizere iki anlamda kullaniimistir.
Bat'da meleke anlaminda beldgata karsilik élogquence, ilim anlaminda rhétorique
kuIIan|Im|§,t|r.66 Meleke olarak belagat, “s6ziin konusuldugu yere, duruma ve muhatabina
uygun olmasi yanisira, ifade edilmek istenenin dogru, acik bir bicimde ve yeterli

n 67

sozclklerle dile getirilmesidir”.”” Bilim olarak ise diizgiin ve yerinde s6z sdylemenin

kurallarinin incelenmesidir.

Bir bilim dal olarak incelendiginde belagatin lic ayri disipline ayrildigini goriyoruz.
Bunlar; beyan, meéani ve beddir. Belagat ilmi, Sekkadki'ye kadar bu boliimlerin hepsini
kapsamiyordu. O doneme kadar yapilan calismalarda belagat, bu (i¢ daldan yalniz biri veya
ikisini kapsayacak sekilde ele alinmaktaydi. Sekkaki bu ilmin tasnifini yaptiktan sonra ufak
tefek degisiklikler olsa da, klasik bir goriinime kavusarak glinimuze kadar bu sekilde

gelmistir.

Me’ani: S6zin yerinde kullanimi (muktezd-yi héle uygunluk) ve muhataba veya
duruma uygun olarak ifadesini saglayan ilimdir. Belagatin ciimle ile alakali konularindan
bahseder ve klasik belagat kitaplarinda sekiz bélime ayrilir. Bunlar; insa, kasr, fasil ve
vasil, misnedin ileyhin halleri, isnadin halleri, misnedin halleri, misnedle ilgili 6gelerin

halleri, icaz-itnab-musavattir.®®

Beyan: Maksadi acik bir sekilde ve degisik yollarla ifade etme usullerini inceleyen
ilim dalidir. Dért temel konusu vardir: Hakikat, Mecaz/istiare, Tesbih ve Kindye. Beyan,

anlatmak istedigimizi farkl s6z ve usullerle karsi tarafa iletmemizi saglar.

Beyanin ilk insanin yaratilmasiyla ortaya ciktigi séylenebilir. Kur'an-1 Kerim'de,

"Allah insani yaratti, ona beyani 6gretti."®® buyrulmaktadir. Beyani terim anlamina yakin

®® Kili, H. vd. (1992). Beldgat, DiA. Ankara: TDV Yay., C. 5, 380.

&7 Kizikh, (1997), a.g.t., 1.

% Meani hakkinda ayrintil bilgi icin bkz. Sarag, (2004), a.g.e., 53-86; Bilgegil, (1989), a.g.e., 44-123; Durmus,
i. (2003). Medni, DIA. Ankara: TDV Yay., C. 28, 204-206; Shareef, M.A. (2015). El-Hatib el Kazvini’nin
Telhisii’l-miftdh Eseri Isiginda Klasik Tiirk Edebiyati Beldgat Terimlerinin Tasnifi. Yayimlanmamis DT.,
Ankara Universitesi, Ankara, 149-278.; Akdemir, H. (1999). Beldgat Terimleri Ansiklopedisi (Birinci Baski).
izmir: Nil Yay., 227-229; Bulut, A. (2015). Beldgat-i Miiyessera, el-Medni — el-Beydn — el-Bedi. (Birinci
Baski). istanbul: ifav Yay., 34-121.

% er-Rahman 55/3-4.
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olarak ilk ele alan kisinin Cahiz oldugu séylenmektedir. Beyani ilk kez mustakil bir ilim

olarak ele alan Ebd Mans(r es-Sealib?’dir.”

Bedi: S6zu lafiz ve mana bakimindan giizellestirme yollarini igeren ve bu konudaki
kurallari inceleyen ilimdir. Cahiz tarafindan temelleri atilmis olup, ibni’l-Mutez tarafindan

da tedvin edilmistir. Edebi sanatlar bedt ilminin konusudur.”*

2.1. Belagatin Tarihgesi

2.1.2. Arap Edebiyatinda Belagat

Belagatin, Arap dili ve edebiyatiyla alakali ilimler arasinda bagimsizligina en gecg
kavusan ilim dal oldugu bilinmektedir. Mislimanlarin Kur’an’in icazini anlayabilmeleri
icin bu konu Uzerinde ¢alisip, uzunca bir siire belagatin metot ve terminolojisini ortaya

koymalari beklendigi icin belagatin mustakil bir ilim olarak ortaya ¢ikmasi gecikmistir.”

Arap edebiyatinda belagatin tarihi gelisim seyri islamiyet &éncesi dénemden baslar
ve Sekkaki’nin bu ilme klasik seklini vermesine kadar devam eder.”® islamiyetten énce
temelleri atilan belagat, Kur’an-1 Kerim’in nazil oldugu donemden, Hicri sekizinci ylzyila
kadar bilyik gelisme kaydeder. Belagatin Arap edebiyatinda gecirdigi evreleri kaynaklarin
¢cogu Uce ya da dorde ayirmaktadir. Bazi ¢calismalar belagatin ilk evresi olarak Kur’an’in

gonderildigi donemi esas alir.”*

islamiyetten ©&nce vyaklasik bir asirlik siireyi kapsayan Cahiliye Dénemi edebi

yonden oldukca ileri bir diizeydedir. Slphesiz, bu edebi servet bir anda orataya

7 Beyan hakkinda ayrintil bilgi icin bkz. Bilgegil, (1989), a.g.e., 125-179; Sarag, (2004), a.g.e., 89-137;
Hacimiiftiioglu, N. (1992). Beydn, DIA. istanbul:TDV Yay., C.6, 22-23.; Akdemir, (1999), a.g.s., 15-17;
Shareef, (2005), a.g.t., 280-353.

"t Bedi hakkinda ayrintili bilgi icin bkz. Bilgegil, (1989), a.g.e., 181-360; Sarag, (2004), a.g.e., 141-285;
Hacimiftiioglu, (1992), a.g.m., 320-322; Akdemir, (1999), a.g.s., 8; Shareef, (2005), a.g.t., 354-436.

2 Kilig, (1992), a.g.m., 380.

7 Arap belagati Sekkaki ile son bulmamistir ancak ondan sonra belagat pek gelisme gostermeyip,
Sekkaki’nin tasarladigi sekilde glinimiize ulasmistir.

" Mustafa Kirkiz'in “Arap Beldgat ilminin Tarihi ve Gelisim Asamalari” isimli galismasinda da Arap belgati
dort donemde incelenmis ve ilk dénem olarak Cahiliye devri verilmistir. Kirkiz, Arap belagat tarihini: 1.
Cahiliye donemi 2. Diger ilimlerler arasinda daginik olarak bulundugu dénem. 3. Kuran merkezli ilimler
icinde yer aldigi donem. 4. Bagimsiz bir ilim dali oldugu dénem seklinde siniflandirir. Ayrintili bilgi icin bkz.
Kirkiz, M. (2014). Arap Beldgat ilminin Tarihi ve Gelisim Asamalar. (Birinci Baski). istanbul: Beyan Yay.
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ctkmamigstir. Araplarin dillerine verdigi 6nem ve onu ylceltmeyi amag edinen ugraslari

uzun yillar almistir.

Kabileler halinde yasayan Arap toplumunda, bir kabilenin digerine karsi Gstlnlik
kurmasinin sartlarindan biri iyi bir sair veya hatibe sahip olmasiydi. Sair veya hatibi
olmayan bir kabile linlenemez ve bélgede s6z sahibi olamazdi. Cahiliye devrinde “kilig
savaslarindan daha c¢ok siir ve kasidelerle karsi karsiya gelinerek sozli savaslar
yaplllyordu”.75

Donemin hatip veya sair olan belagatcileri akillarina ilk gelen dislinceyi hemen
benimsemezler, dnce onu zihin stizgecinden gecirir ve kaliteli hale getirirlerdi. Hitabette
ise secili konugsmaya 0Ozen gosterirlerdi. Cahiliye sairlerinin bazilar siirlerini hemen
tamamlamazlar, uzun sire siire son seklini vermek icin tzerinde kafa yorarlar ve ondan
sonra siirlerine son noktaylr koyarlardi. Bu sebeple bu siirler havliyydt, mukalledat,

munakkahét, muhékemét gibi isimler alirlardi.”®

Geng sairler siirlerini, panayirlarda hakemlik yapan en-Nabiga ez-Zubyani'ye
sunarlar, o da yaptigi degerlendirmeler sonucu bu siirleri siraya koyardi.”” Eger hakemler
siirleri begenirlerse bu siirler dillerden diismezdi. Begenilmeyip elestiren siirlerin olmasi
da o donemde edebi tenkitin olduguna bir isarettir. Zaten Cahiliye doneminde temelleri
atilan belagat, tenkit ile baslamistir. Bu tenkit anlayisi henliz kesin sinirlari gizilen ve
kaideleri olan bir yapida degildir, dogaldir ve zevke dayalidir. Hassan b. Sabit’in sundugu
bir siirin Nabiga tarafindan elestirilip, birinci secilmemesi bu tenkit anlayisina 6rnek olarak

gosterilebilir.”®

Belagat, Kur’'an’in gonderilmesine kadar olan siirecte bir gecis evresi yasamistir.

Yine herhangi bir kurali ya da metodu olmaksizin, 6zellikle dil alaninda yazilan kitaplarda

73 Kirkiz, (2014), a.g.e., 29.

"% Kizikli, (1997), a.g.t., 6.

7 Yalar, M. (1997). el-Hatibu'l-Kazvini ve Belégat ilmindeki Yeri .Yayimlanmamis YLT. Uludag Universitesi,
Bursa, 38.

8 Kirkiz,(2014), a.g.e., 32-33.
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istidradi (arada soylenen s0z) olarak, kigik kiicik notlar seklinde yer almaktaydi. Kitap

kenarlarinda, sarf, nahiv ve tecvid gibi ilimlerle birlikte yer almistir.”®

Araplar aslinda farkinda olmadan, uzun yillar ilim diinyasinda adindan s6z ettirecek
bir ilmin de temelini atmislardir. Beldgat adindaki bu ilim, Kur'an’in nizuluyle birlikte
adindan tam anlamiyla bahsettirecek, kurallari olusmaya baslayacak ve tim bu slregten

sonra mustakil bir ilim olarak yerini alacaktir.

Kur'an’in belagati, mucizevi sozleri ve Uslubu Cahiliye Araplarini derinden
etkilemistir. O doneme gelinceye kadar siirde, hitabette edebi anlamda bir zirve yasayan
Arap toplumu, Kur'an’in fesahat ve beldgati karsisinda saskinliklarini gizleyememislerdir.
Bir kismi bunun Hz. Muhammed’in uydurdugu sozler oldugunu soylemisler, bir kismi da

bu sozlerin bir insana ait olamayacagi gercegini kabullenmislerdir.

Kur’an’in Gslubu ve igerigi, belagatin kurallarinin olusmasi igin hazir bir kaynak
olmustur ve uzun bir slire sadece Kur’an’t anlama cabalari etrafinda eserler verilmistir.
Kur’an temel kaynak olmak tzere, Hz. Muhammed’in sozleri de yine belagat igin 6rnek
teskil eder. Bu slirecte kelamcilar, mifessirler biyik bir rol Gstlenmisler ve Arap olmayan
musliman topluluklarin Kur’an’t anlayamama endisesiyle, tek bir ayet lizerine bile eserler

yazmislardir. Bunlarin herbiri belagatin gelisim stirecinde dnemli calismalardir.

Kur'an’in, Cahiliye toplumunda nazil olup, icazinin da dil ile alakali olmasinin
sebebi Araplarin dil ve belagatinin ileri bir seviyede olmasindandir. Zira, peygamberlerin

mucizeleri kavimlerin durumuna géredir.®

Belagatin kurallarinin belirlenmesi Cahiz ile olmustur. Hicri UGglinci yilin ilk

yarisinda yazdigi el-Beydn ve’t-Tebyin ve el-Hayevdn adli eserinde daginik bir metotla

”® Kirkiz, (2014), a.g.e., 25.
% Shareef, (2015), a.g.t., 10.
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beyan ilminden bahseder. Bu doneme ait belagat calismalari asagidaki tabloda

gosterilmistir:®

Cizelge 1.2. Arap edebiyatinda yapilan belli basl belagat ¢alismalari

YAZAR ESER

Sibeveyh el-Kitab

el-Cahiz el-Beydn ve’t-Tebyin ve el-Hayevén

Yahya b. Ziyad el-Ferra Meéni’l-Kur’én

Mamer b. Miisenna Mecazii'l-Kur'n, irabii'l-Kur'én ve Meéni'l-Kur'én
ibn Kuteybe Tevilii Miiskili'l-Kur'én

Ebu ishak ez-Zeccac frabii'l- Kur'én, Meéni'l-Kur'én

ibn Faris es-Sahibi

Serif er-Radt Telhisii’l-Beydn, Mecézatii’l-Asdri’n-Nebeviyye
Rummani en-Niiket fT icazi'l-Kur'dn

Hattabi Beydnii Icézi'l-Kur'én

Ebu Bekir el-Bakillant Icézii’l-Kur’én

Kadi Abdiilcebbar el-Mugni fT Ebvabi't-Tevhid ve'l-adl

ibn Sellam el-Ciimaht Tabakatii’l FiihGli’s-Suard

EbG Zeyd el-Kurest Cemheretii Esdri'l-Arab

ibn Kuteybe es-Sir ve's-Suard

ibni'l-Mu'tezz Tabakatii's-Suard, el-Bedi

Eb{(’I-Ferec el-isfahani el-Egénit

Hasan b. Bisr el-Amidt el-Muvédzene beyne Ebi Temmadm ve'l-Buhtiiri
Ebi'l-Hasan el-Circant el-Vesédta beyne'l-Miitenebbi ve husimihi
Ebl'l-Abbas Saleb Kavdidii's-sir

ibn Tabataba el-Alevi lyGrii’s-sir

Kudame b. Ca'fer Nakdii's-sir, Nakdi'n-nesr

Ebi Said es-Sirafi Sanatii’s-sir ve’l-beldga

Merzubani el-muvassah

ibn Miinkiz el-Bed’ fi nakdi's-sir

ilk alimlerden olan Sibeveyh’in ayni zamanda belagat konusunda da ayni dncelige
sahip oldugu kabul edilir. el-Kitdb adl eserinde, beldgatin tanimi ve isminden

bahsetmeden ona ait bazi anlamlari dile getirmektedir.®?

Belagat kendi ismiyle anilmadan 6nce cesitli eserlerde farkl isimlerle anilmistir.

Asagidaki tabloda belagat yerine kullanilan isimler gésterilmistir:®

81 Belagat calismalarinin yer aldig bu tablo biyiik élgiide Hulusi Kilig’in islam Ansiklopedisi'nde yazdigi “Belagat” yazisindan alinmistir.
Ayrintil bilgi igin bkz. Kilig, (1992), a.g.m. 380-383. Ayrica yararlanilan diger kaynaklar sunlardir: Kizikli, (1997), a.g.t., 1-16.; Kizikh, Z.
(2013). “Arap Dili ve Beldgatine Kuramsal Bir Yaklasim” . islamf Aragtirmalar Dergisi, 24(1), 17-24.

 Kirkiz, (2014), a.g.e., 101.
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Cizelge 1.3. Belagat yerine kullanilan kelimeler

BELAGAT ADLANDIRMALARI

Cahiz beyan

ibni’l-Mutez bedi

Kudame b. Cafer nakdi’s-sir

EbG Hilal el-Asker? es-sindateyn

ibn Sinan el-Hafaci fesahat

Abdulkahir el-Clrcani | belagat ve delaillii’l-i’caz
Zemahseri meani ve beyan
Bedreddin b. Malik meanti, beyan ve bedi
Hatip el-Kazvini ulimi’l-belaga

Hicri 4. ve 8. ylzyillar arasinda beldgat artik kelam, tefsir ya da dilbilgisi
calismalarinin icinde yer almayip kendi basina bir ilim dali olarak etkisini gostermistir.
Donemin sonlarina dogru da belagatin bolimleri olan beyan, meani ve bedi’den olusan
eserler verilmistir. Donemin belli basl belagat ¢alismalari ve muellifleri asagidaki tabloda

verilmistir.

Gizelge 1.4. Hicri 4.-8. yuzyillar arasi Arap edebiyati belagat ¢alismalari

YAZAR ESER

Eb0 Hilal el-Askeri Kitébu's-Siné’ateyn

ibn Sinan el-Hafaci Sirrii'l-Feséha

Haydar el- Bagdadi Kénini’l-Beldga

Abdulkahir el-Circani Deld'ilii'l-icéz ve Esrdrii'l-beléga
Fahreddin er-Razi Nihéyetii'l-icéz fi Dirdyeti'l-icéz

EbG Yakub es-Sekkakt Miftahd’l-UlGm

Ziyaeddin ibni'l-Esir el-Meselii's-Sair fT Edebi'l Katib ve's-Séir
ibn Ebi'l-isba el-Misri Bediu'l-Kur'én, et-Tahririi’t-Tahbir f7 ilmi'l-Bedi
Yahya b. Hamza el-Alevi et-TirGzi'l-Mitazammin li-Esrdri'l-Beldga
ibn Resik el-Umde

Hicri 8. ylzyildan 13. yiuzyila kadar olan dénemde ise belagat diger ilimler gibi bir
duraklama donemine girmistir. Daha c¢ok bu donemde, 6nceden yazilmis belagat
kitaplarina (6zellikle Hatib el-Kazvini’'nin Telhisi’l-Miftdh adh eserine) talikat, serh ve

hasiyeler yapilmistir. Bu donemde belagatla ilgili eserlerde beyan, meani ve bedi

# Tablonun olusturulmasi ve belagatin bundan sonraki tarihi gelisim seyrin icin Hulusi Kili¢’in “Belagat” adl
yazisindan yararlanilmistir. Ayrintili bilgi igin bkz. Kihg,(1992), a.g.m., 382-383.
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seklindeki Uglu tasnif aynen devam etmistir. Donemin belli bash g¢alismalari asagidaki

tabloda gosterilmistir:

Cizelge 1.5. Hicri 8.-13. yuzyillar arasi Arap edebiyati belagat ¢alismalari

YAZAR ESER

Adudiiddin el-ici el-Fevaidii’l-Giyédsiyye

Teftazani el-Mutavvel ale’t-Telhis

Seyyid Serif el-Ciircani Havdsi’s-Seyyid ale’l-Mutavvel

Hasan Celebi Hasiye ald Serhi’l-Mutavvel

Semerkandi Hdsiyetii Ebi'l-Kdsim el-Leysi es-Semerkandi ale'l-Mutavvel
Abdulhakim es-Siyalkati Hésiye ale'l-Mutavvel

Hicri 13. ylzyildan glinimuze kadar olan dénem belagat ¢alismalarinin modern
donemidir. Musliimanlarin Avrupa ile temaslarinin oldugu ve birtakim vyeniliklerin,
arayislarin yasandigi donemdir. Bu donem c¢alismalari ya klasik tarzi devam ettirmigler ya

da modern bir arayis icine girmislerdir.

Klasik tarzi devam ettirenler ve ¢alismalari sunlardir: Hiseyin b. Ahmed el-
Mersafi’'nin el-Vesiletii'l-Edebiyye ile'l-Ulumi'l-Arabiyye; Ahmed el-Hasimi'nin Cevahirii'l-

Beldga fi'l-Medni ve'l-Beydn ve'l-Bedi; Ahmed Mustafa el-Meragi’nin Ulumii'l-Belédga.

Modern tarzda yazanlar ve galismalari ise sunlardir: Emin el-HGl"'nin Fennii 'I-Kavl,
el-Beldga ve Ilmii'n-Nefs; Ahmed Hasan ez-Zeyyat'in Difdani'l-Beldga; Ali el-Carim
Mustafa Emin’in el-Beldgatii’l-Vaziha, Abdiilaziz Atik'in iImii’l-Beyén, ilmii’l-Meéni,
iImii’l-Bedi; Bekri Seyh Emin’in el-Beldgatii’l-Arabiyye fi Sevhibe’l-Cedid; Mazin el-
Mibarek’in el-Mucez fi Tarihi’l-Beldga; Berekat Hamdi Eb( Ali'nin Mefhimu’l-Mana

beyne’l-Edebi ve’l-Beldga; Ahmed Cemal el-Umert’'nin el-Mebdhisii’l-Beldgiyye.

Belagat Ekolleri

Daha o6nce de belirtildigi gibi Kur’an ve hadisler basta olmak (izere, kelamcilarin,
mifessirlerin belagatin gelisimine etkisi buylktir. Bunun disinda katipler, sairler,
felsefeciler, mantikgilar da beldgat calismalarina yon vermislerdir. Bu sebeple belagat,

|II

belli ekoller etrafinda gelisimini stirdirmustiir. Bunlardan biri “edebi ekol” digeri “kelamf

ekol”dur. “ibn Haldun'un ortaya koydugu "Bediciler" ekolii ile bu sayi tice ¢cikmistir. Bu



25

durumda, mantik ve felsefenin agirlikh oldugu kelam uslubuna "Mesarika", edebiyatin
agirlikli oldugu Usluba "Arap ve Biilega” bedi sanatlarin agirlikli oldugu Usluba da
"Megaribe" ekoli denilmistir.84 ibn Haldun cografi bolgeleri géz dniine alarak bir tasnif

yapmistir.

Kelam-Felsefe (Megsarika) Ekolii: Sekilden ¢ok 6ze ve manaya 6nem verirler. Edebi

ornekler azdir. Bu ekoli benimseyen alimlerin Aristo etkisinde kaldigi distinilmektedir.

Edebi (Arap ve Biilegd) Ekol: Sairler ve yazarlarin meydana getirdikleri ekoldir.

Usluplari sade ve anlasilirdir. Mesarika ekoliine karsin bunlarda edebi 6rnekler fazladir.

Bediiler (Megaribe) Ekolii: Megaribe teriminin ilk defa ibn Haldun tarafindan
kullanildigi disiiniilmektedir. “ibn Haldun, manaya daha ¢ok &nem veren Horasan ve
Maverai'n-Nehr bolgesi alimlerine "Mesarika", manadan ziyade lafizlarin siisiine 6nem

85 By ekoliin

veren Endills ve K. Afrika bolgesi alimlerine ise "Megaribe" adini vermistir.
calismalarinda Yunan felsefesinin etkisi hissedilir. Felsefe ve mantik (izerine yogunlasarak

Arap usalinden uzaklagilmistir.

2.1.3. Fars Edebiyatinda Belagat®®

Fars edebiyati oldukca zengin ve kokll bir gecmise sahiptir. Siir anlaminda basta
Turk edebiyati olmak Gzere diinya edebiyatlarina da etki etmistir. Ancak Fars edebiyatinin
teori kismi buna ragmen daha zayiftir. Sairler bir sekilde beldgatin bazi kurallarini
siirlerinde uygulasa da bu uygulamalarda tam bir bilingten s6z etmek zordur. Bu durum

belagatin meleke yonuyle ilgilidir.?’

Hint-Avrupa dillerinden olan Farsga, belagat icin Arapga’nin tasidigi niteliklere

sahip degildir. Bu yiizden iran sairleri Arap belagatini model alarak eserler vermislerdir.

8 Hacimiftiioglu, N. (1988). “Beldgat Ekolleri ve Anadolu Beldgat Calismalari”. Atatiirk Universitesi ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi, Say: 8, Erzurum, 16.

& Hacimiiftioglu, (1988), a.g.m., 17.

% Fars edebiyatinda belagat ve belagata dair calismalar icin biyiik 6lgiide Tahsin Yazic'nin islam
Ansiklopedisi’'ndeki “Beldagat” yazisindan yararlanilmistir. Ayrintili bilgi icin bkz. Yazici, T. vd. (1992). Beldgat,
DIA. Ankara: TDV Yay., C.5, 383-384.

¥ Aytekin, M. (2006). Vak’aniivis Halil Nir’nin “Matla’u’n-nir” Adli Telhis Terciimesi. Yayimlanmamis YLT,
Ankara Universitesi, Ankara, 20.
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Neredeyse tamamen Arap edebiyatinin etkisinde olan Fars sairler, Arap edebi
sanatlarindan biyik o6lciide yaralanmislardir. Ozellikle bedi ilmiyle ilgili eserler
yazilmasina 6nem vermislerdir. Belagatle ilgili bilinen Farsca ilk eser Muhammed b. Omer
er-Radliyant’nin Terciimdnii'l-Beldga adh eseridir. Bu eser uzun yillar Ferruhi-yi Sistani'ye
ait kabul edilmistir. Omer er-Radiiyani bu eserini yazarken, Ebii'l-Hasan Nasr b. Hasan el-
Merginani’nin  Kitdbii'l-Mehdsin  fi'n-Nazm ve'n-Nesr adli eserini model almistir.
Terciiménii'l-Beldga’dan sonra bu sahada vyazilan diger eser Resididdin Vatvat'in
Haddikii’s-sihr fi Dekdiki’s-Sir adli eseridir. Vatvat'in bu eseri kendinden sonra baska
eserlere de kaynak olmustur. Fars edebiyatinda beldgata dair calismalar sunlardir: Sems-i
Kays'in el-Mucem fi Mediri Esdri'l-Acem; Hasan’in Bahrii’s-Sandyi; Muhammed b. Said-i
Fahr-i isfahani’nin Miyér-i Ceméli; Serefeddin Hasan b. Muhammed Rami’'nin Haddikii’l-
Hakadik; Ali b. Muhammed’nin Dekdikii’s-Sir; Ataullah b. Mahm(d-1 Meshedi’'nin Kitébii
Beddyi’s-Sandyi; Hiseyin Vaiz-i Kasifi'nin Beddyi’u'l-efkér fi Sandyii'l-esGr ve Vahid-i

Tebrizi’nin Miftdhii’l-Beddyi ve Cami-i Muhtasar.

2.1.4. Tiirk Edebiyatinda Belagat

Tirk edebiyatinda beldgat calismalarini islAmiyet’ten énceki devirlere indirmek
eldeki verilere gore olanaksizdir. Ancak miisliiman Tiirklerin islam uygarliginin olusmasina
katkilari oldugu gibi Arap dili, edebiyati ve beldgatine de katkilari buyiktir.%® Arap
belagatiyle ilgili galismalari olan Zemahseri, Teftazani gibi blyik alimlerin Tiirk olmasi bu
gorusl kanitlar niteliktedir. Arapg¢a’nin o dénemde ilim dili olmasi sebebiyle Tirk dlimlerin
bu yondeki calismalari da Arapcga oImustur.89 Bundan dolayi Bilylik Selcuklu ve Anadolu

Selcuklular déneminde belagat alaninda Tirkce yazilmis bir eserden séz edemeyiz.”°

 Tirk-Osmanli alimlerinin Arap belagatine yaptig1 katkilar ve calismalari hakkinda ayrintili bilgi icin bkz.
Saban, i. (2011). Osmanl Alimlerinin Arap Beldgatine Ddir Eserleri. Sarkiyat Mecmuasi, istanbul, 107-132.
Bu calisma toplamda ylz yirmi ¢ (123) muellif ve eserini ihtiva etmektedir. Zikredilen bu eserlerin,
Kazvint’nin Telhisu’l-Miftdh’ina, Teftazant’nin el-Mutavvel'ine ve Circant’in Hasiye ale’l-Mutavvel adli
eserine ya da bunlarin serh ve hasiyeleri olan el-Misbah, el-izah, el-Muhtasar {izerine yogunlasarak bu
eserler Uzerine serh, hasiye ve talik tirtinde ¢alismalar oldugu goralir.

8 Osmanli’da belagat ¢alismalarini klasik donem ve yenilesme dénemi diye ikiye ayiran Yekta Sarag, klasik donem belagat galismalarini
da medrese ¢zigisinde ve medrese disi galismalar olarak ayirmistir. Sarag, medrese gizgisinde telif edilen seksen bes (85) eserden
hareketle bazi tespitlerde bulunmustur. 19. yizyila kadar yazilan belagata dair eserlerin genelde Cuircant’nin Miftdh serhine yapilan
hasiyeler oldugunu ve ¢ogunun Arapga oldugunu belirtir. Bunun da beldgatin Tirk edebiyatina tatbikinde olumsuz bir etkisi
oldugunu soyler. Ayrintili bilgi igin bkz. Sarag, Y. (2004). “Osmanli Déneminde Belégat Calismalari”. Journal Of Turkish Studies,
Harvard University, C. XXVII, 311-344.

% yetis, K. vd. (1992). Beldgat , DIA. Ankara: TDV Yay., C. 5, 384.
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2.1.4.1. Tanzimattan Once Beldgata Dair Calismalar

Turklerin belagat calismalari tercime faaliyetleriyle baslamistir. Ancak bu
tercimelere ragmen Turkler asirlarca belagat konusundaki kitaplari Arapga asillarindan
okumuslardir. Medreselerde ders kitabi olarak Sekkaki’nin Miftdhu’l-Ulim, Kazvini’nin

Telhisi’l-Miftéh, Teftazan’nin Mutavvel'i okutulmu5tur.91

Tanzimattan 6nce yapilan belagatla ilgili belli bash ¢alismalar asagida siralanmistir.
Bahsedilen bu eserler; tezler, makaleler ya da ansiklopedi maddelerinin cogunda birer
belagat kitabi olarak gosterilmistir. Ancak bazi arastirmacilar bu eserlerin bir kisminin

belagat kitabi niteligi tasimadigi kanaatindedirler.’?

Altiparmak Mehmed Efendi’nin Terciime-i Telhis®® adli eseri: Eserin tam ismi
Kasifiu’l-Uldm ve Fatihi’l-Fiindn’dur. Bu eserde 6nce Arapca ibareler verilip daha sonra
bunlarin terciimesi yap|I|r.94 Bu eser Osmanli medreselerinde asirlarca temel ders kitabi

olarak okutulan Telhis-i Miftéh’a yapiimis ilk serhlerden biridir.>

Molla Liitfi'nin Risdle-i Mevldna Liitﬁ‘96 adli eseri: Belagata dair yazilan ilk
mustakil Turkce eserdir.’” Mustafa Aksoy, Risdle-i Mevldnd Litfi hakkinda yaptigi
¢alismasinda Molla Lutfi'nin bu eseri disinda o doneme ait Tlrkge mustakil bir eser

olmadigini soyler.”®

! Yetis, (1992), a.g.m., 384.

% Belagat Gzerine 6nemli galismalari bulunan Yekta Sarag¢ bu goéristedir. Sarag; Bardahi, Mistakimzade ve
Muid’nin eserlerinin iddia edilenin aksine birer belagat kitabi olmadiklarini sdyler. ilk iki kitabin aruz igin
gerekli bilgileri verdigini digerinin de siir yazmak isteyenlere benzetmelerde yardimci olmak icin kaleme
alindigini belirtir. Bu eserlerin dogrudan belagat kitabi mumelesi gérmesi yerine belagat ekseninde yazilan
eserler olarak nitelendirilmesinin daha dogru oldugunu vurgular. Ayrintil bilgi icin bkz. Sarag, (2004), a.g.m.,
334,

s Sanli i. (2010). Muhammed bin Muhammed Altiparmak Telhis Terciimesi [Tenkitli Metin]. Ankara: Uriin
Yay.

** Sarac, (2004), a.g.m., 328.

» Kilig, A. (2007). “Altiparmak Mehmed Efendi ve Serh-i Telhis-i Miftdhi’nda Serh Metodu”. Turkish Studies,
International Periodical for the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic, 3(2), 332-339.

% Aksoy, M. (1991). Molla Liitfi’nin Riséle-i Mevléna Liitfi’si, Yayimlanmamis YLT, Ege Universitesi, izmir.

7 Yilmaz, (2009), a.g.t., XIX.

% Aksoy, (1991), a.g.t., 14
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Taskopriizade Ahmed Efendi’nin Mevzi’éti’l-ulim® adh eseri: Belagatin meani,
beyan ve bedi boélimlerinin Uclnli de ihtiva eden bu eser, Taskdpriizade'nin oglu

Kemaleddin Mehmed Efendi (6. 1621) tarafindan Tiirkge’ye cevrilmistir.®°

101

ismail Ankaravi’nin Miftéhii’l-Beldga ve Misb@hii’l-Feséha™* adli eseri: Bu eserin

Telhis’i  okumak isteyen 0&grencilere kolaylik saglama dulsincesiyle yazildig

102

bilinmektedir.”* Eserde beyan ve bedi, basligl ve kadrosu ile beraber s6z konusu edilmis,

insa, hutbe ve mekatible ilgili bilgiler veriImi§tir.1°3

Seyh Ahmed el-Bardahi’nin Kitabii Cémii Envéi’l-Edebi’I-Férisi®* adli eseri: Sozliik
niteligindedir ve ornekleri Arapga, Farsca ve Tirkce metinlerden derlenmistir. Eserin,
besinci “El-hdmis fi’s-Sandyi’i’l-Edebiyye mine’l-Ariz ve’t-Ta’miye” fash “Der Kavaid-i Siir (i
Tecnisdt (i Tesbihdt-1 Gazeliyydt ve MecGz-1 Miirsel ve Ariz ve Asl-1 Ta’miye” bashgini

105

tastyan kismi belagatla alakalidir.”™ Kitabin nesri yapilan béliminde en az yer tutan ve

tizerinde durulmayan kismi belagat ile ilgili maddelerdir.**®

Muslihiddin Mustafa Siiruri’nin Bahrlli’I-Maérif107 adl eseri: Eser, bir mukaddime,
tic blim, bir hatimeden meydana gelir.'®® Bu eserde verilen érneklerin cogu Farsca ve

Arapca’dir. Benzetmelerin yer aldigi Gglincli boliim Divan edebiyati icin onemlidir.*®

Muidi’nin Miftdhu’t-Tesbih™® adli eseri: Sevgiliye ait benzetmelerin konu edildigi

bu risale Serefeddin-i Rami'nin Enisii’l-Ussak adli eseri 6rnek alinarak yazilmistir.**!

» Caldak, S. (2005). “Tasképriiliizdde’nin Mevzd'atu’l-UlGm’indaki ilimler Tasnifi Uzerine”. Firat Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi, 15(2), 115-146.

1% yImaz, 2009, a.g.t., XIX.

1% Jlken F. (1990). Seyh ismail Ankaravi’nin Miftéhu’l-Beldga ve Misbdhu’l-Fesédha’st. Yayimlanmamis YLT,
Ege Universitesi, izmir.; Summak, A. (1999). Miftéhii’l-Beldga ve Misbéhii’l-Feséha. Yayimlanmamis YLT,
Harran Universitesi, Sanliurfa.

1% yiImaz, (2009), a.g.t., XIX.

Yetis, (1992), a.g.m., 384.

Eraslan, K. (1986). Eski Bir Beldgat Kitabi. 1. Milli Tiirkoloji Kongresi Tebligler, istanbul, 3-8.

Yetis, (1992), a.g.m., 384.

Sarag, (2004), a.g.m., 331.

Okatan, H.I. (1986). Siirdri’nin Bahru’l-Ma‘érif’i inceleme ve Mukaddime Metni. Yayimlanmamis YLT,
Ege Universitesi, izmir.

1% yetis, (1992), a.g.m., 384.

Sarag, (2004), a.g.m., 331.

Eriinsal, i. (1988). Muidi’nin Miftdhu’t-Tesbih’i. Osmanli Arastirmalari, VII-VIII, istanbul, 215-272.
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Miistakimzade Sadeddin ’in Istilahét-1 Si’riyye’™ adli eseri: isminden de

113

anlasildigi Gzere siirle alakali bazi terimler ve edebi sanatlardan olusur.” Bu risalede

belagat ile ilgili 18, nazim sekilleri ile ilgili 26, vezin ve kafiye ile ilgili ise 8 terim bulunur."**

Tanzimattan 6nceki ¢alismalar muhakkak ¢cok daha fazladir. Ancak daha once de
belirttigimiz gibi bunlar Arapga yazilan eserlerdir. Tiirkge teliflerin sayisi bu evrede ¢ok

azdir.'®®

2.1.4.2. Tanzimat Dénemi Beldgat Anlayisi ve Beldgat Calismalari

Turk edebiyatinda beldgat Tanzimat’la beraber bir doniim noktasi yasamistir. Batili
tarzdaki gelismelere paralel olarak belagat de kendine yeni bir rota cizmis, Avrupal tarzda
okullarin acilip, 6gretim programlarina beldgatin dahil olmasi bu hususta birtakim yeni
arayislarin kapisini aralamistir. O doneme kadar egitimde medreselerin Ustlendigi roli

116

artik agilan yeni okullar devralmistir.”™ Zaten Tanzimat donemi basli basina yenilikler

donemidir. Belagatin de bundan nasibini almasi dogaldir.

Yeni acilan okullardaki 6grencilerin Arapg¢a’ya hakim olmamalari, dnceden Arapga
asillarindan okutulan beldgat kitaplarinin bu dénemde okutulmasini zorlastirmistir.

117 Bu dénemde

Boylece Tirkge belagat kitaplarinin yazilmasina ihtiya¢ duyulmustur.
Arapca’nin etkisi blyik olclide azalirken, Fransizca bir ilim dili olarak ortaya ¢ikmaya

baslar.

Tanzimat’la beraber belagat anlayisinda iki yonli bir durum s6z konusudur.

Bunlarin ilki klasik beldgat anlayisini devam ettirenler; ikincisi ise Bati retorigini

" sarag, (2004), a.g.m., 331.

Tolasa, H. (1981). “18. Yiizyilda Yazilmis Bir Divan Edebiyati Terimleri S6zliigii Miistakimzdde’nin
Istiléhdtii’s-siriyyesi”. IUEF Tiirk Dili ve Edebiyati Dergisi, 24(1), 363-380.

B vetis, (1992), a.g.m., 384.

Sarag, (2004), a.g.m. 332.

Anadolu belagat calismalari hakkinda genel bir degerlendirme igin bkz. Shareef, (2015), a.g.t., 51-60.
Donemin medreseleri hakkinda ayrintili bilgi icin bkz. Baltaci, C. (2005). XV-XVI. Asirlarda Osmanli
Medreseleri. (ikinci Baski). istanbul: Marmara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Yay. ; Sarag, (2004), a.g.m., 311-
329.

" yetis, (1992), a.g.m., 385.
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benimseyenlerdir. Bu ikili anlayisin bir sentezi durumunda eski belagat anlayisindan

hareketle yeni, milli bir beladgat olusturmaya calisanlar da olmustur.

Bu donemde Tirkce vyazilmis beldgat ve edebiyat nazariyesi hakkindaki
calismalarin onceki donemlere gore hayli arttigini gorilmektedir. Bu ¢alismalarin ortak

tarafi pek cogunun bir ders kitabi olarak okullarda okutulmasi ve eksik olmalaridir.

Tanzimat doneminde edebiyat nazariyati sahasinda yapilan c¢alismalar asagida
sirasiyla gosterilmistir. Bu eserler Tanzimat 6ncesi déneme goére fazla oldugu igin icerikleri
hakkinda bilgi verilmeyip, dipnotlarda sadece onlarla ilgili yapilan calismalar

118

gosterilecektir.”™ Ancak hakkinda yapilan mustakil bir calisma olmayan eserler igin

dipnotta kisa bilgiler verilecektir.

Mehmet Tahir Seldm’in Terciime-i Mizdnii’l-Edeb™"
Mehmet Nizhet Efendi’nin Mugni’l-Kiittéb"*°

Selim Sabit'in Mi’yérii’l-Kelém'*!

Mehmet Mihri’nin Fenn-i Bedi'**

Ahmed Hamdi Teshilii'l-Ariiz ve'l-Kavéfi ve'l-Bedéyi'**

Siilleyman Pasa Mebéni’l-insé***

8 Tanzimat sonrasi edebiyat nazariyati ile ilgili calismalar hakkinda bilgi verilirken Kazim Yetis’in “Belagat,

Rhétorique ve Edebiyat Nazariyesi Sahasinda Tirkce Nesredilmis Kitaplarin Agiklamal Bibliyografyasi” adh
yazisi esas alinmistir. Ayrintih bilgi icin bkz. Yetis, (2006),a.g.e., 57-115.

% Mevlana isamiddin’in Arapca olarak yazidigi Mizdnii’l-Edeb’in Mehmet Tahir Selam tarafindan Tirkge'ye
terciimesidir. istanbul’da 1841’de Takvimhane-i Amire Matbaasi’'nda basiimistir. Sarf, nahiv, meani, beyan
ve bedt ilimlerinden bahseder. Ozellikle son (¢ kismi belagat kitabi 6zelligi tasir. Araplarin ulim-i edebiyye
dedikleri ilimlerin besini kapsar. Once asil metin verilir daha sonra terciimesi yapilir. Bu terciime eserin
dilinin anlasilir olmasina ragmen pek taninmis degildir. Tlirk okuyucusuna hitap eden kismi 35 sayfadan
olusan son kismidir. Ayrintili bilgi icin bkz. Yetis, (2006), a.g.e., 62. Eser hakkinda yapilan mustakil bir
¢alismaya rastlanmamistir.

120 Belen, M. (2010). Mehmet Niizhet Efendi'nin Hayati, Edebi KisiliGi ve Eserleri Uzerine Bir inceleme.
Yayimlanmamis DT, Ege Universitesi, izmir.

2! Uyar F. (2014). ilk Tiirk Dili ve Edebiyati Ders Kitaplari Uzerine inceleme 1870-1910 (Mi'yéru'l-Kelém -
TedrisGt-1 Edebiye - Tédrih-i Edebiydt-1 Osmdniye. Yayimlanmamis YLT, Karadeniz Teknik Universitesi,
Trabzon.; Gokge, H. (2007). Selim Sdbit (6liimii 1911) Mi'yéru'l-Keldm (metin-inceleme-sézliik).
Yayimlanmamis YLT, Marmara Universitesi, istanbul.

122 Eserin kapaginda Fenn-i Bedi’den sonra “El-Eserii'l-Celil Fi Medh AlG ism@il” ibaresi de bulunmaktadir.
Akdag, A. (2016). “Kerkiiklii Mehmed Mihri ve "El-Eserii'l-Celil Fi Medh AlG ismdil" Adli Eseri”. Journal of
Turkish Language and Literature, 2(3), 51-70.

2 Ahmed Hamdi tarafindan yazilan bu eserin birinci mukaddimesinde siir Gzerinde durulur ve siir tarihi
verilir. ikinci mukaddimede siir séylemek icin gereken bilgileri ele alan Ahmed Hamdi, aruz, kafiye ve edebf
sanatlar ile ilgili ayri ayri bashklar acar. Ayrintili bilgi icin bkz. Yetis, (2006), a.g.e. 66. Eser Uzerinde yapilan
mastakil bir calismaya rastlanmamistir.
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Abdiinnafi iffet Efendi:Tercemeti't-Telhis ve'l-Mutavvel**®

Halet’in Enmiizec'*®
Ali Cemaleddin’in Ardiz-1 Tiirki*?’
Ahmet Hamdi’nin Beldgat-i1 Lisan-i Osmani**®

Mihalici Mustafa Efendi’'nin Ziibdetii’l-Beyan™*

El-Hac ibrahim’in Hadikatii’l-Beyén**

Ahmet Cevdet Pasa’nin Beldgat-1 Osmaniyye***
Miinif Pasa’nin ilm-i Beldgat***

Recaizade Mahmut Ekrem’in Talim-i Edebiyatlg3
Haci ibrahim Efendi’nin Serh-i Belégat134

Abdurrrahman Fehmi’nin Tedrisdt-1 Edebiyye**

24 Yildiz F. (2016). Mebani'l-insa-Cild-i Evvel. Yayimlanmamis YLT, Adnan Menderes Universitesi, Aydin,

2016.; Benzer, N. (2016). Mebdni'l-insG-Cild-i Sani. Yayimlanmamis YLT, Adnan Menderes Universitesi,
Aydin.; Yetis, (2006), a.g.e. 162-175.

125 Kazvini'nin Telhisu'l-Miftah"i ile Taftazani'nin Mutavvel adli eserlerinin terciimesidir. Eser, hem tercime
hem de serh mahiyetindedir. Ayrintih bilgi icin bkz. Kacar, M. (2015). “Muhtasar Bir Beldgat Metni:
Mefhimu’t-Telhis”. Journal of Turkish Language and Literature, 1(2), 45-64. Ayrica eser hakkinda bilgi igin
bkz. Yetis, (2006), a.g.e. 68-69.

126 Tirkce edebf ilimlere ait mikemmel bir kitabin olmadigini sdyleyen miellif, bir mahalli gazetede yazdigi
fesahat ve belagatle ilgili bir makalesini kitap haline getirir. Ayrintih bilgi icin bkz. Yetis, (2006), a.g.e. 70.
Eser hakkinda yapilan mustakil bir calismaya rastlanmamustir.

27 Oztiirk, E. (2010). Ali Ceméleddin Ardiz-1 Tiirki, ilm-i Kavéfi, Sandyi*-i Si'riyye ve ilm-i Bedi (inceleme-
Metin-Sézliik-Tipkibasim). Yayimlanmamis YLT, Bozok Universitesi,Yozgat.

128 Yilmaz, K. (2009). Ahmed Hamdi’'nin Beldgat-i Lisdn-1 Osmdni'sindeki Terimlerin Tanimlari ve Tasnifi
Uzerinde Bir Arastirma. Yayimlanmamis DT, Ege Universitesi, izmir.; Yilmaz Orak, K. (2013). Beldgat
Gelenegimiz ve Beldgat-i Lisdn-1 Osmdni. istanbul: Kitabevi Yay.; Kilic, A. (2007). Ahmed Hamdi, Beldgat-1
Lisén-1 Osménf (inceleme-Metin-Dizin). Kayseri: Lagin Yay.

129 Kara, N. (2001). Ziibdetii’l-Beydn (inceleme-metin-dizin). Yayimlanmamis YLT, Cumhuriyet Universitesi,
Sivas.; Korkmaz, M. (2001). Ziibdetii'l-Beyan. Yayimlanmamis YLT. istanbul Universitesi, istanbul.

130 Belagat’a dair olan bu eser sadece fesahati ve meaninin basta gelen konularini kapsamaktadir. Ancak
miellif eserin ilerleyen sayfalarinda bu ¢alismada beyan ilminin tamamini terciime etmeye niyet ettigini
sdyler. Ayrintili bilgi icin bkz. Erdem, i. (2012). “Haci ibrahim Efendi, Eserleri ve Arapca Ogretimine Dair
Gorisleri”. Dicle Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 14(1), 137. Ayrica eser hakkinda bilgi icin bkz. Yetis,
a.g.e., 72.

131Turgut, K., Atalay, M. (2000). Ahmed Cevdet Pasa Beldgat-i Osmdniyye (Birinci Baski). Ankara: Akcag
Yay.; Gimiskilig, M. (2016). Beldgat-1 Osmaniyye (Birinci Baski). istanbul: Kapi Yay.; Candir, H. (1996).
Ahmed Cevdet’in “Beldgat-1 Osmédniyye” isimli Eserinin Giiniimiiz Alfabesiyle Yazilmasi. Yayimlanmamis
YLT, Trakya Universitesi, Edirne.; Kalyon, A. (1998). Ahmed Cevdet Pasa’nin Beldgat-1 Osmdniyyesi (s. 1-
101) Transkripsiyonlu Metin-indeks. Yayimlanmamis YLT, Harran Universitesi, Sanlurfa.; Kalyon, F. (1998).
Ahmed Cevdet Pasa’nin Belagat-1 Osmaniyyesi Transkripsiyonlu Metin — indeks (s. 101 - 203).
Yayimlanmamis YLT, Harran Universitesi, Sanlurfa.

132 By eser hakkinda ayrintil bilgi inceleme bélimde verilecektir.

Ekrem, R.M. (2010). Talim-i Edebiyat (Birinci Baski). Haz.: Murat Kaciroglu. Sivas: Asitan Yay.; Yetis,
(1996), a.g.e.

% Daglar, A. (2007). Haci ibréhim Efendi'nin 'Serh-i Beldgat'i: metin. Tiirkoloji Arastirmalari: Tunca
Kortantamer Ozel Sayisi 2, 321-370.

3> calik, G. (2008). Yeni Bir Edebiyat Nazariyesi Getirme Cabasi: Tedrisét-1 Edebiyye. Yayimlanmamis YLT,
Trakya Universitesi, Edirne.

133
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Abdurrahman Siireyya’nin Mizénii’l-Beldga 136
Abdurrahman Siireyya’nin Sefine-i Beldgat™’

El-Hac ibrahim’in Edebiyat-1 Osméniyye*®

Diyarbekirli Sait Pasa’nin Mizénii’l-Edeb™*®

Ali Nazif'in Zinetii’l-Kelém"*°

Muallim Naci’nin Istiléhét-1 Edebiyye™**

Ali Nazima’nin Muhtira-i Beldgat™**

Ruscuklu M. Hayri’nin Beldgat'*

Mehmet Rifat’in Mecdmiii'l-edeb™**

Mehmet Abdurrahman’in (Tertib-i Cedid) Beldgat-i Osméniyye'*
Menemenlizade Mehmet Tahir'in Osmanl Edebiyatll‘"5
Mehmet Celal'in Osmanli Edebiyati Numuneleri'*’
Halit Ziya Usakligil’in Bir Kavdid-i Si'riyye Risalesi**®

ismail Hakki’nin Esrér-1 Beldgat'*®

ibradali Mehmet Stikri’ntin ilm-i Beldégat**°

136 Baranoglu, S. (1999). Abdurrahman Siireyya Mizanii’l-Belaga. Yayimlanmamis DT, Ege Universitesi,

I1zmir.

w7 Baskal, Z. (2011). Séziin Gemisi: Sefine-i Beldgat inceleme-Metin. (Birinci Baski). Ankara: Tashan Kitap
Yay.

138 Recaizade’nin Miilkiye Mektebi’ndeki gérevi sona erdikten sonra onun yerine tayin edilen Haci ibrahim
Efendi’'nin oradaki derslerinin kitap haline getirilmis seklidir. Eksik bir kitaptir. Ayrintil bilgi icin bkz. Yetis,
(2006), a.g.e., 81. Eser hakkinda yapilan mustakil bir calismaya rastlanmamuistir.

139 Aydogan, S. (2007). Sa’id Pasa’nin Mizénii’l-Edeb inceleme-Metin-Dizin. YLT, Ankara Universitesi,
Ankara.; Aydogan, S. (2009). Diydrbakirli Sé'id Pasa, Mizénii'l-edeb. (Birinci Baski). istanbul: Kitabevi Yay.
19 polat, K. (2016). Ali Nazif'in Zinetii'l-Kelam'i ve Tiirk Belagatindeki Yeri. Yayimlanmamis YLT, Hacettepe
Universitesi, Ankara.

! Naci, M. (1996). IstilGhét-1 Edebiyye. (Birinci Baski). Haz.: Yekta Sarac. istanbul: Risale Yay.

Ziilfe, O. (2012). Ali Nazimé Muhtira-i Beldgat. (Birinci Baski). istanbul: iz Yay.

Akin, M. (2016). Rusguklu M. Hayri'nin Belagat'i: inceleme-metin-terimler dizini. Yayimlanmamis YLT,
indnl Universitesi, Malatya.

14 Giines, H. (2009). Mehmet Rifat, Mecamiii’l-Edeb Birinci Cilt (inceleme-Metin). Yayimlanmamis YLT,
Trakya Universitesi, Edirne.

5 By kiiclk risale 52 derse bolinmis ve arada fasillara ayrilmistir. Bu ders ve fasillar bir tarafa birakilirsa
belagatin tim konularinin kisa kisa verildigi gorulir. Ayrintili bilgi icin bkz. Yetis, (2006), a.g.e., 85. Eser
hakkinda yapilan mustakil bir calismaya rastlanmamistir.

¢ Koksal, M.F. , Tok, V.A. (2013). Osmanli Edebiyati-Beldgat Menemenlizide Mehmet Téhir. (Birinci
Baski). Ankara: Kurgan Edebiyat Yay.

7 Mehmet Celal tarafindan yazilan hacimli bir kitaptir. Alaninda herhangi bir yenilik getirmemekle beraber
genis anlamda bir edebiyat bilgileri kitabidir. Ayrintili bilgi icin bkz. Yetis, (2006), a.g.e., 87. Eser hakkinda
yapilan mustakil bir calismaya rastlanmamustir.

8 yetis, (2006), a.g.e., 336-478.

Akyiirek, O. (1997). izmirli ismdil Hakki Esrér-1 Beldgat (Transkripsiyonlu Metin). Yayimlanmamis Lisans
Tezi, Ege Universitesi, izmir.

150 Paksoy, K. (2016). “Son dénem beldgat kitaplarindan ibradili Mehmed Siikri'nin [im-i Beldgat adli eseri
(metin)”. Hikmet Akademik Edebiyat Dergisi, 2(4), 32-52.
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M. izzet ibni Ahmet’in Def'ii'l-Mesdlib fi Adébi's-Sdir ve'l-Katib™*
Stleyman Fehmi’nin Edebiyat152

Midhat Cemal’in Edebiyat Dersleri*>*

Ahmet Resit’'in Nazariyyét-1 Edebiyye™*

Sehabettin Stleyman’in Sanat-1 Tahrir ve Edebiyat™>
Tahir'l-Mevlevi'in Tedrisdt-1 Edebiyyeden Nazim ve Eskél-i Nazim*>°
Muhyiddin’in Yeni Edebiyat™’

M. Fuad Képriili ve Sahabettin Siilleyman’in Maliimét-i Edebiyye*™®
Ali Ekrem’in Lisén-1 Edebiyat™®

Ferit Kam’in Asdr-1 Edebiyye Tedkikati Dersleri*®°

Stleyman Sevket'in Giizel Yazilar*®*

Ali Canip’in Edebiyat*®

! Demirciler, A.Z. (2014). Mustafa izzet, Defii’l-Mesélib fi Edebi’s-Séir ve’l-Kétib: inceleme-metin-dizin,

Yayimlanmamis YLT, Ankara Universitesi, Ankara.

32 Fehmi, S. (2004). Edebiyat. (Haz. Ali Yildirim). Elazig: Firat Universitesi Yay.

Mithat Cemal, Mekteb-i idadi’de Siileyman Fehmi’nin “Edebiyat” adli kitabini okuturken, 6grencilerine,
nazim sekilleri ile edebiyat tarihi konusunda verdigi bilgileri sonradan kitap haline getirmistir. Ayrintili bilgi
icin bkz. Yetis, (2006), a.g.e., 92.

4 Sas, N. (2005). Ahmet Resit Bey'in Nazariydt-1 Edebiyyesi Uzerine Bir inceleme. Yayimlanmamis YLT, Gazi
Universitesi, Ankara.

15 Gundogan, H. (2005). Sahabettin Siileyman'in "Sanat-1 Tahrir ve Edebiyat"i ve Tanzimat Sonrasi
Edebiyat Teorileri. Yayimlanmamis YLT, Gazi Universitesi, Ankara.

¢ Turan, M. (2016). Tahirii’l-Mevlevi, Tedrisdt-1 Edebiyyeden Nazm ve Eskdl-i Nazm. (Birinci Baski).
istanbul: Kesit Yay.

v7 Meshur, S.E. (2013). Muhittin Birgen'in Yeni Edebiyat Adli Eseri. Yayimlanmamis YLT. Dumlupinar
Universitesi, Kiitahya.

% Aksarayli, ismail (1997). Sahabettin Siileyman ve Mehmet Fuat Képriili’niin Malimét-1 Edebiyyesi
Uzerinde Bir Arastirma. Yayimlanmamis YLT, Celal Bayar Universitesi, Manisa.

139 Eserde nazim-nesir, ahenk, hece ve aruz vezinleri, nazim sekilleri, siirin mevzulari, romantizm vb. konular
Bati'daki ve bizdeki temsilcileriyle beraber anlatilir. Ayrica yine Ali Ekrem’in 6grencileri tarafindan tutulan
ders notlarindan olusan “Dariilfiininda Edebiyat Dersleri”, “Nazariydt-1 Edebiyye Dersleri”, “Nazariydt-i
Edebiyye Dersleri Nesir Kismi” ve “Nazariyydt-1 Edebiyye Dersleri Mesdlik-i Edebiyye” gibi kitaplar da vardir.
Ayrintil bilgi igin bkz. Yetis, (2006), a.g.e., 101-107. Bu kitaplar hakkinda vyapilan ¢alismalara
rastlanmamistir.

1% celtik, H. (2008). Divan Siirinin Diinyasina Giris AsGr-1 Edebiye Tedkikéti. (Birinci Baski). istanbul:Birlesik
Dagitim Kitabevi.

1o Antoloji niteligindeki bu eser daha onceki ders kitaplarindan biraz farkhidir. Ogrenciye belirli edebi
kurallar sectigi metinlerden hareketle kazandirmayi hedefler. Ayrintil bilgi icin bkz. Yetis, (2006), a.g.e.,
108-109. Eser hakkinda yapilan mustakil bir calismaya rastlanmamistir.

182 Liseler icin hazirlanmis ve sonraki donemlerde de defalarca kez basilmis bir kitaptir. Eserde, “Eski Divan
Edebiyatinda Nazim Sekilleri”, “Divan ve Divan Edebiyatinin Hususiyetleri”, “Eski Nesir”, “Milli Nazim
Sekilleri”, “Yeni Edebiyatta Nazim Nevileri” gibi bashklar yer alir. Ayrintili bilgi icin bkz. Yetis, (2006), a.g.e.,
109-110. Eser hakkinda yapilan mustakil bir calismaya rastlanmamistir.

153
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2.1.4.3. Cumhuriyet Dénemi Beldgat Calismalari

Cumhuriyet doneminde de belagat ¢alismalari devam etmistir ancak Tanzimat’a
oranla sayica ¢ok azdir. Ayrica bu déneme ait belagat galismalarindan yanlizca birkagi
belagati tam kadrosuyla birlikte verir. Diger calismalarin ¢cogu belagatin belli bélimleri
Uzerinde durmuslardir. Tipki belagatin ortaya ciktigi ilk donemlerde yalnizca beyan, meani
ve bedi bélimlerinden birini konu edinen eserler oldugu gibi, bu donemde de edebi
sanatlar, siir teorisi veya tahlilleri, nazim sekilleri ve aruz gibi belli konular Gzerine eserler
verilmistir. Bu eserlerin cogu bugin Tirk Dili ve Edebiyati bolimlerinde ders kitabi olarak

okutulmaktadir.'®

Mehmet Kaya Bilgegil’in Edebiyat Bilgi ve Teorileri (Belagat)*®*
M.A. Yekta Sarac’in Kldsik Edebiyat Bilgisi: Beldgat'®

Ali Nihad Tarlan’in Edebi Sanatlara Déir®°

Haluk ipekten’in Eski Tiirk Edebiyati Nazim Sekilleri ve Aruz*®’

Cem Dil¢in’in Orneklerle Tiirk Siir Bilgisi168

163 Cumhuriyetten sonra aruz, sekil bilgisi, siir tahlilleri gibi konularda yazilan tim eserlerin agiklamal

bibliyografyasini burada vermeyip, yalnizca en ¢ok 6ne ¢ikan birkag¢ ¢alisma hakkinda dipnotlarda bilgiler
verilecektir. Cumhuriyet sonrasi beldgat calismalari hakkinda ayrintili bilgi icin bkz. Kagar, M. (2007).
“Cumhuriyet Dénemi (1923-2007 )Tiirk Edebiyatinda “Beldgat”Calismalari”. Tiirkiye Arastirmalari Literatiir
Dergisi, 5(10), 315-330.

164 Belagatin fesdhat (éloquence), meani, beyan ve bedi béliimlerini ayri ayri ele alan, klasik belagat anlayisi
dogrultusunda yazilmis bir eserdir. Cumhuriyet déneminde beldgati tam kadrosuyla veren en 6nemli iki
calismadan ilkidir. Eserin giris kisminda Bilgegil, “Edebiyat Kelimesi ve Tirkge’de Aldigi Manalara Umami Bir
Bakis” bashgi altinda ahlak, dil ve edebiyat iliskisi Gzerinde durur. Birinci kitap belagat, fesahat; ikinci kitap
meanf ve U¢lincu kitap da beyan boéllimlerini verir. Eser hakkinda ayrintili bilgi igin bkz. Bilgegil, (1989), a.g.e.
18> gy eser, Turk edebiyatinda belagat lizerine calisma yapmak isteyen bir arastirmacinin temel basvuru
kaynaklari arasinda yer alir. Yukarida belirtildigi gibi bu donemde beldgati tam kadrosuyla veren iki
calismadan ikincisidir. Eserin bashgindaki “klasik edebiyat” ibaresinden de anlasildigi lzere klasik belagat
anlayisiyla kaleme alinmistir. Giris kisminda belagatin islami edebiyatlardaki gelisim seyri Gizerinde durulur.
Ozellikle belagatin mensei olan Arap edebiyatindaki tarihsel gelisimi {izerinde fazlaca durulur. Ardindan
beldgatin Bati'daki ismi retorik Gzerine de kisa bir degerlendirme yer alir. Belagatin glinimiz insanina
cagnistirdigi anlamlar ve belagatin her donemde oOnemli oldugu ve ©6nemini korumasi gerektigi
duslinceleriyle giris kismi son bulur. Belagat-fesahat; meani, beyan ve bedi ayri ayri basliklarla ele alinip
incelenir. Bu ¢alismanin en miihim 6zelligi dilinin oldukca sade ve anlasilir olmasidir. Eser hakkinda ayrintili
bilgi icin bkz. Sarag, (2004), a.g.e.

166 Belagatin daha ¢ok bedi bolimiyle alakali olan ve “edebi sanatlar” hakkinda bilgi veren galismalar
arasindadir. Edebi sanatlari insan Gzerindeki psikolojik etkilerine gore“Heyecana Merbut Sanatlar” ve “Fikre
Merbut Sanatlar” gibi iki temel baslikla bunlara bagl alt baslklar halinde incelemektedir. Ayrintili bilgi igin
bkz. Kagar, (2007), a.g.m., 318. Ayrica, eser hakkinda ayrintil bilgi icin bkz. Bkz. Tarlan, A.N. (1947). Edebi
Sanatlar. (Birinci Baski). istanbul: Yiiksel Yay.

17 Klasik Tirk edebiyati nazim bigimleri ve aruz hakkinda teorik bilgilerin yani sira 6rnekler Gizerinden her bir
konu pekistirilmistir. Eser hakkinda ayrintili bilgi icin bkz. ipekten, H. (2001). Eski Tiirk Edebiyati: Nazim
Sekilleri ve Aruz. (Dérdiincii Baski). istanbul: Dergah Yay.
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Cumhuriyet donemi belagat c¢alismalarinda da Tanzimat’taki gibi bir ikilem
oldugunu séyleyen Reyhan Ozsari; Ali Nihat Tarlan, Kaya Bilgegil ve Yekta Sarac gibi
istanbul Universitesi etrafinda yetisen akademisyenlerin Tirk-islam belagatini 6ne
cikardigini, tniversitelerin filoloji bélimlerinde calisan 6gretim Uyelerinin ise metin analiz

yontemleri ile ilgili calismalarla daha gok Bati elestiri gelenegini 6ne ¢ikardigini belirtir.'®°

%8 Bu eserde Tiirk siirinin hem sekil bilgisi (kafiye, nazim sekli, vezin) hem de s6z sanatlariyla ilgili bilgiler

verilir. U¢ bdlime ayrilan kitabin ilk bélimiinde "Olgiiler ve Uyak", ikinci bélimiinde "Nazim Bicimleri ve
Turleri", Gglincli bolimiinde de "S6z Sanatlan" agiklanmistir. Eser hakkinda ayrintili bilgi icin bkz. Dilgin, C.
(1983). Orneklerle Tiirk Siiir Bilgisi. (Birinci Baski). Ankara: TDK Yay.

1%% Gzsari, (2006), a.g.t., 44.
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2. BOLUM

MUNIF PASA

1. HAYATI'’®

Asil adi Mehmed Tahir’dir. Bu ismin sonuna Minif adinin ne zaman eklendigi
bilinmemektedir. Gaziantep’te (eski adiyla Ayintab) diinyaya gelen Mehmed Tahir’in
dogum yihyla ilgili cesitli gorisler vardir. Bu gortsler daha ¢ok 1828-1830 yillari arasinda

yogunlasir.

Babasi, bir alim ve sair olan Hoca Abdiinnafi Efendi’dir. ilkdgrenimini Ayintab’ta
NOr-1 Osmani Medresesi’nde yapar. Babasi Abdiinnafi Efendi, ibrahim Pasa’nin ogullarina
Farsca o6gretmek amaciyla Misir'a gider ve Mehmed Tahir'i de yaninda gotiiriir. Bu
sebeple, Mehmed Tahir 6grenim hayatina Misir'da devam eder. Burada Farsga ve

171

Arapcasini ilerletir.”’~ Hatta o devirde moda sayilan Fransizcayr da 6grenmeye baslar.

Daha sonraki yillarda ise Almanca ve ingilizce de 6grenir.

Misir'daki yonetim degisikliginden sonra oradaki Tirkler hor gorilir ve Mehmet
Tahir’in ailesi Ayintab’a geri donerken o, egitimini tamamlamak igin burada kalir. Kalturel
anlamda oldukca ileride olan Kahire, Mehmet Tahir’'in kendini yetistirmesinde 6nemli bir

etkendir.

ilk memuriyet gérevine 1850’de, Sam Eyaleti Meclis-i Kebir Kalemi’nde baslar. Bu
esnada babasi Abdiinnafi Efendi de vefat eder. Daha sonra bu gérevinden istifa eder ve
istanbul’a gelir. Fransizcasi oldukga iyi oldugu icin istanbul’da da hemen géreve baslama
imkani bulur ve Bab-1 Ali Tercime Odasi’'na girer. Mektepler Naziri Kemal Efendi ile
tanismasi hayatinda énemli bir donim noktasidir. Munif Efendi tanistigi bu adamin
yaninda Berlin Sefareti’'ne gider. Berlin, Mehmed Tahir’in diislince diinyasinin gelistigi ve

fikirlerinin yon buldugu bir sehir olmustur.

70 Miinif Pasa’nin hayati hakkinda bilgi verilirken bliylk ol¢liide Ali Budak’in, mistakil bir sahsiyet olarak

tiim yonleriyle Munif Pasa’yi ele aldigi calismasindan yararlaniimistir. Bkz. Budak, (2004), a.g.e.

1 Ozgiil, (2014), a.g.e., 27.
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istanbul’a déndiikten sonra eski gérev yeri olan Terciime Odasi’na tekrar girer.
Kemal Efendi, 6len oglunun yerine koydugu Minif’i burada da kollar ve ilerlemesi icin ona

yardimci olur.

Munif Efendi hayati boyunca pek cok gorevlerde bulunmustur. ilk memurluk
donemi ve Berlin Sefareti’'nden sonra yavas yavas devletin st kademelerinde gorev
almaya baslar. Bir siire Ceride-i Havadis'te yazarlik yapar. Minif Pasa’nin bulundugu
gorevler kronolojik olarak soyledir: 1860/1861’de Ticaret Mahkemesi Reisligi, 1862’'de
Terciime Odasi Birinci Miitercimligi (burada Cemiyyet-i iimiyye-i Osmaniyye’yi ynetir ve
Mecmua-i Finan’u gikarir), 1867’de Zabtiye Nezareti Mistesarligl, 1868’de Divan-1 Temyiz
Reisligi, 1869’da Meclis-i Kebir-i Maarif Reisligi, 1871’de Tahran Sefirligi, 1877’da Birinci
Maarif Nazirhgr (ayni yil kisa bir siireligine Ticaret Nazirligi yapar), 1878de ikinci Maarif
Nazirhgl (bu donemde vezir olarak “Pasa” Unvanini alir), 1881'de Meclis-i Fevkalade-i

Sihhiye Reisligi, 1885’te Uclincii Maarif Nazirligi, 1895’te ikinci Tahran Sefirligi.

Mnif Pasa tiim bu vazifelerini slirdlrirken ayni zamanda 6grenim hayatini devam
ettirir. O,ufkunu genisletecek her tirli bilgiye ve yenilige aciktir. Uzun dmriine pek cok
devlet hizmeti sigdiran Pasa, devlet zirvesinde bulundugu siralarda muhalifleri tarafindan
hedef gosterilmis ve itibarsiz héle getirilmeye calisilmistir. Korkusuzlugu, dogrulari
soylemekten cekinmeyisi ve yeniliklere acik olan aydin durusu bir siire sonra sarayin ve
dolayisiyla padisahin da hosuna gitmemeye baslar. Minif Pasa’nin llkeden ayrilip, dis
glclerle ittifak edecegi endisesiyle saray onu hep bir makama tayin edip, muhtemel
tehlikeyi bastirmaya calismistir. Devlet zirvesindeki son donemlerinde nazirlik gérevine
son verilen Pasa, eskiden gordugi itibari kaybetmeye baslar. Padisahtan Viyana Sefareti’'ni
ister ancak teklifi reddedilir. Pek ¢ok suglamaya maruz kalan Pasa’yi, Il. Abdilhamit
cezalandirmak suretiyle Tahran’a gonderir. Burasi onun en son gorev yeridir ve ikinci kez
Tahran Sefiri olmustur. Bu durum Minif Pasa’yi oldukca Gzmustir ve kizinin 6lim haberini
almasi Uzerine de yurda doner. istanbul’a déndiikten sonra hicbir devlet hizmetinde
bulunmayip inzivaya gekilir. Yillarin ve yogun ¢alisma hayatinin vermis oldugu yorgunluk,
itibari sarsilan bir insanin psikolojik ¢alkantilari ve en dnemlisi yasinin ilerlemis olmasi onu,
bu miinzevi hayata iten sebeplerdir. Minif Pasa’nin son yillari hastaliklarla doludur ve

yatalak kalir. Bir sire bu durumda kalan Pasa, 6 Subat 1910’da hayatini kaybetmistir.
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Pasa’nin naasi Erenkdy’deki Sahra-yi Cedid Mezarhig’'ndadir. Munif Pasa dort kez
evlenmistir. Fransiz, Tlrk, Acem ve Cerkez asilli olan bu eslerinden 5 erkek, 4 kiz cocugu

vardir.

Minif Pasa’nin kiltire olan katkisi saydigimiz tim bu resmfi devlet vazifelerinin
daha ilerisindedir. Tercime faaliyetleri, yayincilik hayati, gazeteciligi, sivil toplum onderligi
gibi pek cok alanda da etkin bir sahsiyettir. “Minif Pasa’nin 6nciligiinde yayim hayatina

baslayan Mecm{a-i Fiiniin onun en énemli kiiltiirel ve fikri basarilarindandir.”*”2

Edebiyat,
tarih, cografya, hukuk, mantik, politika vb. alanlarda onlarca eseri mevcut olan Minif

Pasa, “XIX. asrin benzersiz bir politeknigi”*"*dir.

2. ESERLERI

Minif Pasa’nin eserlerinin tam bir dokimund Bursali Mehmed Tahir, Osmanl

Miiellifleri’nde vermistir.'’* Bunlar:

Matbu Eserleri: 1. Destan-1 Alf Osmani, 2. Telhis-i Hikmet-i Hukuk, 3. Medhal-i ilm-

i Hukuk, 4. ilm-i Servet, 5. Hikmet-i Hukuk’tur.

Basilmamis Eserleri: 1. Edebiyat, 2. ilm-i Ahlak, 3. ilm-i RGh, 4. Belagat-1 Tuirkiyye,
5. Turk¢ce Mantik, 6. Arapca Kelam-i Kibar, 7. Mecm{a-i Es’arim, 8. Mantik Dersleri, 9.
Farist Istilahat, 10. Mustakkat-1 Tlrkiyye, 11. Fuad ve Ali Pasa’larla Kamil Bey’in Sézleri, 12.
Milahazat-1 Hikemiyye, 13. Muhaverat-1 Hikemiyye, 14. istikik-1 Lugat-1 Osmani, 15. iran
Hatirat, 16. ibni Batuta Seyehatnamesinden Cikarilmis Tirkge Bir Kisim, 17. Tiirk, Arap ve
Fars Dillerinde Mevc(id Lugat-1 Yunaniyye, 18. Istilahat-1 Tiirkiyye, 19. ingiltere Tarihi 20.
Makamat-1 Hariri’"den Yirminci Makame-i Farlkiye’nin Tercemesi, 21. Belagat- Fiil yahut

Belagat-1 Cismaniyye, 22. Avrupa Seyehati Esnasinda istanbul’a Yazilan Bazi Tahrirat.”

72 Dogan, i. (2006). Miinif Pasa, DiA. Ankara: Tirkiye Diyanet Vakfi Yay., C.32, 9.

M. Kayahan Ozgiil’iin adi gecen eserinin basligi.

Bursali Mehmed Tahir (1972). Osmanl Miiellifleri. (Haz.: Fikri Yavuz Ve ismail Ozen). istanbul: Yaylacik
Matbaasi, 240-241.

17> Eserleri hakkinda ayrintili bilgi icin bkz. Budak, (2004), a.g.e. , 289-502.; Ozgiil, (2014), a.g.e., 48-59.

173
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3. BOLUM

MUNIF PASA’NIN jLM-i BELAGAT-LA RHETORIQUE iSiMLIi ESERINI INCELEME
1. Tertibi ve Muhtevasi

iim-i Beldgat-La Rhétorique, yarim kalmis bir eserdir. Tanzimat déneminde yazilan
beldgata dair kitaplarin cogu ders kitabi olmalarinin yanisira eksiktirler. ilm-i Beldgat’in
konu tasnifi yapilirken “Tasavvur, Tertib, Beydn ve Fiil””® ayri ayri tanimlanmis ve ilk Gg¢
boliim eser boyunca ele alinip 6rneklendirilirken “Fiil” (Bati retoriginde “Action”) bolimii
notlarda yoktur. Bursali Mehmed Tahir, Osmanli Mdellifleri'nde Miunif Pasa’nin
basilmamis eserleri arasinda Beldgat-i Fiil yéhut Beldgat-1 Cismdniyye'”’ adinda bir
eserden sz eder. Munif Pasa, fim-i Beldgat'ta: “Bu iic kisma bazi kere bir de dérdiinciisii
ilave olunur ki ona da Fiil “Action”denilir. (...) Fiil, mezkar ii¢ kismin miikemmelidir. Bu
fenn-i beldgatin bir sekl-i héricisidir ki buna kudem@ beldgat-i cisméniyye derler.”*’® diye
bahseder. iste, Bursali Mehmed Tahir’in ayri bir eser olarak verdigi Beldgat-i Fiil ydhut
Beldgat-1 Cismdniyye, beldagat notlarinin yer aldigi kitaptaki eksik bolimdir. Metin
Kayahan Ozgiil’iin, Minif Pasa’nin hayati ve eserlerini ele aldigi bir kitabinda, adi gegen

eksik bolimden izler yer almaktadir:

Akiinal ailesi vasitasiyla ulastigim Selim Cinay Bey de pasadan ve arastirmacilardan
artakaldigi kadariyla artik bir ¢cantaya sigan evrak, belge ve fotograflari —biraz
Umitsiz, biraz bikkin- bir kere de bana ¢ikardi. Elinizdeki ¢alismada pasanin

kaleminden ¢ikmis ve kiinyesi verilmemis biitiin iktibaslarin kaynadi o cantadir.’”

Metin Kayahan Ozgiil'iin, Minif Pasa’nin torunu olan Selim Cinay’dan aldig
cantada, fIm-i Beldgat-La Rhétorique’in eksik olan “Fiil (Action)” bélimiine ait
misveddeler de vardir. Ozgiil, Miinif Pasa’nin eserlerini degerlendirdigi bélimde fIm-i

Beldgat-La Rhétorique’in ana basliklarini verir ve sdyle soyler:

176 T . R, . . . . v e ues o
Inceleme boliminde bahsedilecek olan bitlin terimler, tezin sonundaki terim sozliigiinde ele alindigi

icin burada yalnizca isimleri verilecektir.

77 Bursali Mehmed Tahir (1972). Osmanli Miiellifleri. (Haz.: Fikri Yavuz Ve ismail Ozen). istanbul: Yaylacik
Matbaasi, 240-241.

7% jlm-i Belagat, 5.

7 Ozgiil, (2014), a.g.e., 19.
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Bu plana gére, eserin yarim kaldigi séylenebilir.  Fiil Yahud Beldgat-i

180,

Osmdniyye *"’nin eksik bir miisveddesi ise, Selim Cinay’dadir. Eser, hitabetin

destegi olan jest, mimik ve telaffuz sekillerinin lizerinde durur.™®

Munif Pasa eserinin birinci sayfasina “ilm-i Beldgat” basligini yazmis, hemen bu
basghgin altina kirmizi mirekkeple ve Latin harfleriyle “La Rhétorique” ibaresini eklemistir.
Yalnizca bashga eklenen bu ibare bile, eserin farkliigini yansitacak diizeydedir. “La
Rhétorique” Fransizca bir kelimedir. Dolayisiyla Miunif Pasa tartismasiz sekilde Bati

retoriginden bahsedeceginin isaretini verir.

Eserin ilk sayfasinda beldgatin, edebiyattan daha mikemmel oldugu soylenmis ve
o donemde her alanda gelismeler oldugu gibi belagat ilminin de gelistigi belirtilmistir:
“Beldgat edebiydtin daha miikemmelidir. Zamdnimizda her sey terakki ettigi gibi fenn-i
beldgat de hayli terakki etmistir.”*5

Yukaridaki “ciimlede zamanimizda kelimesine de 6zel bir anlam yiklenmistir.
Zaman kelimesiyle terakki kavrami, o giinlerde daha ¢ok Avrupa’daki Sanayi Devrimi'ne
yonelik calismalara iliskin olarak kullanilmaktadir (...) Boylece Pasa, iim-i Beldgat'i, klasik

7183

degil Avrupafl bir bakis acisiyla anlatacagini belirtir.

“Fenn-i Beldgatin Tarif ve Taksimi Beydnindadir” bashg altinda beldgat ilminin ne

zaman ve hangi durumlarda gerekli oldugu siralanmistir:

1. Zevat-i kiram (buyuk sahsiyetler) ile birlikteyken onlarin fikirlerine etki etmek ve

onlari ikna etmek,

2. Bir mahkeme veya cemiyet huzurunda bir iddiayi ispat yahut miidafaa etmek,

3. Mukavele-name (s6zlesme) yazmak ya da bir kitap telif etmek,

180 By tamlama hatali okunmustur. “Belagat-i Osmaniyye” degil “Belagat-i Cismaniyye” olmasi gerekir.

Ozgiil, (2014), a.g.e., 50-51. Ayrica /Im-i Beldgat-La Rhétorique’in ana basliklarindan bazilari da hatali
okunmustur. “Sit i Miseyyeb” olarak okunan yer “Sebeb ve Miisebbib”; “Tertib-i Hata” olarak okunan yer
de Tertib-i Huteba olmalidir.

% jlm-i Belagat, 1.

Budak, (2014), a.g.e., 340.

181
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4. Herhangi bir meclisde ifade-i meram (dilek ve maksadi dile getirmek) etmek ve

dinleyicileri etkilemek amaciyla ilm-i Belégat’a basvurulmasi gerektigi soylenir.®

ilm-i Belagat icin “Fenn-i ikné” denilmis ve Fransizlarin da buna “L’art De
Convaincre” dedikleri belirtilmistir. insanlarin ilim haline getirdikleri her seyin dogustan
ortaya c¢iktigini sdyleyen Minif Pasa, “Fenn-i Hiisn-i Beydn”in da belagat ilminden 6nce
ortaya ciktigini soyler. Bu sebeple bu ilimle ugrasmayan insanlarin bile farkinda olmadan
bu ilme ait kurallari kullanabildigini ancak bunun mitkemmel olmadigini belirtir.®> Nitekim
Kur'an-1 Kerim'de "O insani yaratti ve ona beyani (disindigini aciklamayi) 6gretti” (er-

Rahman 55/3-4) buyrulmaktadir.*®

/4

Ardindan “Belig” ve “Tabir-i Belig” ifadelerinin tanimlari yapilip, érnekler verilir.
“Tabir-i Belig” icin verilen U¢ Oornek de savas esnasinda yenilmek Uzere olan orduya,
komutanlarinin séyledigi cesaret verici sozlerdir. Bu 6rnekler dogrudan bir eserden

nakledilmeyip, Minif Pasa’nin hatirinda kaldigi sekliyle verilmistir.

Tim bu 6rneklerden hareketle belagatin insanda cibilli yani dogustan oldugunu
soyleyen Minif Pasa, bunun disinda belig s6z soyleme yollarini 6grenmenin de mimkin
oldugundan bahseder. Talim yoluyla belig olanlara “Hatib” veya “Biilegd” denildigini

277,

belirtir. Minif Pasa “Biilegd”yi, hitabet biliminin 6grenilmesi icin gereken usulleri ve

”

kurallari bir araya getirenler olarak tanimlar. Dolayisiyla, belagat ilminin de “Biilegd

tarafindan olusturulan bir fen oldugunu séyler.*®’

Mdnif Pasa, Aristo’'nun “Retorik” isimli eserinden de bazi alintilar yapar. Aristo bu

eserinde hitabet sanatini lge aylrm|§t|r.188 Munif Pasa da Aristo’nun hitabet turleri

189

tasnifini eserine nakleder.”™” Asagidaki tabloda Miinif Pasa ve Aristo’nun hitabet tirleri

tasnifi gosterilmistir:

¥ jlm-i Belagat, 1-2.

ilm-i Belagat, 2.

Kilig, H. vd. (1992). Beldgat, DIiA. Ankara: TDV Yay. C. 5, 380.

ilm-i Belagat, 3-4.

Aristoteles (1998). Retorik. (Cev. Mehmet H. Dogan). istanbul: YKY, 43-47
ilm-i Belagat, 4.
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Cizelge 3.1. Aristo ve Miinif Pasa’nin hitabet tasnifleri

ARISTO’DA HITABET TURLERI MUNIF PASA’DA HITABET TURLERI
Politik Hitabet Nutk-1 Tezkire/ Nutk-1 Cedeli/ Deliberatif
Adli Hitabet Hitabet-i Adliyye/ Judicaire™®
Torensel Gosteri Hitabeti Hitabet-i isbatiyye/Demonstratif

Bunlarin disinda belagat ilminin yalniz meclis ve mahkemede meram anlatma

bilimi olmayip, her durumda kullanima uygun bir “hiisn-i beydn fenni” oldugu sc'jylenir.191

Minif Pasa, beldgatin insani etkisi altina alan, karsi konulmaz bir glice sahip

oldugunu belirtir. Adeta insani sihirleyen bu sanat dali icin Kur'an’da “inne mine’l-beydni

192 193

sihra” buyruldugunu soyler.””* Ancak bu ifade ayet degil, bir hadistir.””> Bu “hiisn-i
beydn”a sahip olmak icin (¢ sart siralanir. Siralanan bu sartlar Bati retorigine ait
boélimlerdir. Munif Pasa bunlari hem Fransizca asillariyla hem de Tirkge karsiliklariyla
beraber verir. Bunlar; Tasavvur (invention), Tertib (Disposition), Beydn (Elocution) ve Fiil

(Action) dir.***

Eserin genel tertibi asagida gosterilmistir. Bu tasniften de anlasilacagi Gzere eserde
anlatimin en yogun oldugu bélim “Tasavvur” bahsine aittir. ilk 43 sayfa “Tasavvur”a, 13

sayfa “Tertib”e ve 11 sayfa da “Beydn”a ayrilmistir.

Eserin tamami, asagidaki tasnife gore -“Fiil” bolimi harig- olusturulmustur.
“Tasavvur”, “Tertib” ve “Beydn” bahisleri de kendi iclerinde altbashklara ayrilmistir.
“Tertib” ve “Beyan” igin kirmizi mirekkeple ayri bir baglk atildigi halde, ilk bolim olan

“Tasavvur” igin bir baslik verilmemistir. Tertib bahsine gegmeden 6nce Munif Pasa’nin:

% By kisim metinde bos birakilmistir. Kazim Yetis’e gére burasi “Judicaire” olmalidir. Yetis, bu kelimenin

miisveddeden temize gecirilirken okunamadigl veya o anda hatirlanamayip sonradan doldurulmak lizere
bos birakildigi kanaatindedir. Ayrintili bilgi icin bkz. Yetis K. (1996).Talim-i Edebiyat’in Retorik ve Edebiyat
Nazariydti Sahasinda Getirdigi Yenilikler, Ankara: AKM Yayinlari, 30.

! jlm-i Belagat, 4.

ilm-i Belagat, 5.

3 inne mine’l-beyani sihran ve inne mine’s-si’ri hikemen” : Beyan ve ifadeden bir kismi, sihir etkisi yapar.
Siirlerden bir kisminda da hikmetler vardir. (Buhari, Edebl’l-Mifred, 301, 302, 303 ; Buhari, Tip, 51;
Muvatta, Kelam, 3.)

B im-i Belagat, s.5. “Fiil”in Fransizca karshgl metinde bos birakilmistir. Kazim Yetis'e gore burasi “Action”
olmalidir. Ayrintili bilgi icin bkz. Yetis, (1996), a.g.e., 30.

192



“Iste simdiye kadar séyledigimiz seyler hep tasavvura déir idi.

tasavvur oldugunu dogrular.

Sekil 3.1. ilm-i Beldgat-La Rhétorique’in konu tasnifi

TASAVVUR

I

1. FiiLiYAT BEYANINDADIR

e Fiiliyatin Ta’dadi Beyanindadir

e Sevabik ve Netayic
Hakkindadir

e Sebeb ve Misebbib
Hakkindadir

e Esbah ve Nezair Hakkindadir

e Ezdad Beyanindadir

2. TAHRIK-i HEVESAT BEYANINDADIR

3. iSTIDLAL BEYANINDADIR

e Kiyas- Muhtasar Beyanindadir

e Misal Hakkindadir

e Burhan-i Zilkarneyn
Hakkindadir

e Burhan-1 Muselsel Hakkindadir

TERTIB

I

45

7195 oa7leri ilk bélimiin

BEYAN

I

Tertib-i Huteba Hakkindadir * EfkdrYahad Meani

Beyan Beyanindadir

Hatime Beyanindadir

Her Tirlii Mebahisde istimal
Olunur Tertib Kavaidi
Beyanindadir

Beyanindadir
e Efkarin Beyninde Olan
Minasebat Hakkindadir

“Tasavvur” bahsinde Cicero’nun hatip veya minsiyi bir avciya benzettigi sdylenmis

ve Cicero’nun minsi olmak icin siraladig sartlar (Mevhibe, Dikkat, Usul) verilmistir.

196 Bu

sartlar sirasiyla tanimlanir ve 6rneklendirilir. “Dikkat” igin de Quintilianus dan bir 6rnek

metin verilir.®’

“Tasavvur”un boliimlerine gecilmeden dnce de Fenelon’un belagat tanimi verilir

ve ardindan “bahsi nazar-i miitdlaya almanin ii¢ muhtelif ciheti vardir’ denilerek

% jim-i Belagat, 42.

ilm-i Belagat, 6-7.
ilm-i Belagat, 7-8.

196
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“Tasavvur”un Ug altbashgi siralanir. Bunlar: Hayal glicline hitap eden “FilliyGt”; Hevesleri
tahrik edip, kalbe hitap eden “Tahrik-i Hevesdt”; Bir iddianin ispati icin olup akla hitap

eden “istidlal” dir.*%®

“Filliyat”, “hakikatte mevclQd olan bir seyi tarif etmek yah(d bir vakayl beyan
etmek” olarak tanimlanir.® “Fiiliyatin Tadadi” bolimiinde “Tarif-i Muhtasar” ve “Tarif-i
Mufassal” aciklanmistir ve “Tarif-i Mufassal” icin Fenelon’un Telemak adli eserinden bir
magaranin tarifi ve Volney’in The Ruins adl eserinden de Tedmiir Harabeleri 6rnek olarak

verilmistir.’®

Tedmir Harabeleri’'nin tarifi verilmeden 6nce konuyla alakasi olmayan, ceza
hukukuna ait bazi terimlerin tanimlari yapilmistir. Mahkemede sunulan bir makalede iki
tur ahval oldugu soylenmis; birincisine “Ahvdl-i Muhaffefe”, digerine “Ahvél-i Miiseddede”
denilmistir. Bunlarin Turk mahkemelerindeki karsihiginin “Esbdb-1 Muhaffefe” ve “Esbéb-i
Miiseddede” oldugunu soyleyen Munif Pasa, bu terimlerin dogru tercih edilmedigini

séyler.201

“Sevdbik ve Netdic” de “Filliyat” tirlerindendir. Bunlar, bir eylemin onceki ve
sonraki halleriyle ilgilidir. Bu bélimde de Racine’nin, Fransiz tiyatrolarinin Corneille’den

énceki ve sonraki durumunu degerlendirdigi sozlerine yer verilir.2%2

“Sebeb ve Miisebbib” de “Filliyat” tirlerindendir. Burada da Montesquieu’nun,

Blylik iskender’in yaptigi fetihlerle ilgili sdyledikleri nakledilir.?%®

Yine “Filliyat” tirlerinden olan “Esbdh ve Nezdir”in dogrudan olaylara bir etkisi

olmadigi séylenir. Bunlar kutsal kitaplardan, filozoflardan ya da eskilerin rivayetlerinden

% jlm-i Belagat, 8-9.

ilm-i Belagat, 12.
ilm-i Belagat, 11-15.
ilm-i Belagat, 12.
ilm-i Belagat, 15-17.
ilm-i Belagat, 17-20.
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yapilan alintilardir ve yalnizca anlami gliglendirmek ic;indir.204 “Ezdad” ise “FilliyGt”in son

tiradir ve bir seyi ziddiyla tarif etmek olarak tanimlanir, 2%

“Tasavvur” bahsinin ikinci bolimi kalbe tesir eden “Tahrik-i Hevesdt” olarak
verilmistir. Bir bahisde tarif, tasvir ve hikaye edilecek seyler bulunduktan sonra hatip veya
munsinin hevesleri harekete gecgirmesi gerekir. Burada “Heves” kelimesi Fransizca
“Passion” olarak verilmistir. “Passion” insanin elinde olmayan bir heyecandir ve ruha tesir
eder.”® “Heves” hakkinda bilgiler verildikten sonra, Roma’da zalim bir adamin glinahsiz
birine nasil zulmettigi 6rnek olarak verilir. Bu zulmi siradan biri anlatinca, dinleyenler
Uzerinde bir etkisi olmaz ancak usta bir hatip veya miinsi ayni olayi “tevcih-i hevesdt
yolunda tarif etse sdret-i hdli dyle tasvir eder ki o vakay géziimiiziin éniine getirir ve
deriinumuzda bir infidl ve gayz ve gazab hdsil olur. O vaka giyd géziimiiz 6niinde oluyor
gibi gelir ve kulaklarimiz o bi-giindhin hazin hazin Gh ve eninlerini isitiyor gibi gelir. #207
Mdinif Pasa, “tevcih-i hevesdt” (heveslerin costurulmasi) icin Cicero’dan bir hikayeyi,
Nabi'nin Tuhfetii’l-Harameyn'inden ve Fuzuli’nin Hadikatii’s-Stiedd’sindan birer bolimi

nakleder.?®®

Mnif Pasa, Nab1'nin bu eserinden nesir kisimlari oldugu gibi almis, arada gecen bir

Farsca beyti ise Tilirkce'ye terclime etmistir:

“Revdk-i manzar-i cesm-i men dsiydne-i tist
Kerem-niimd fiird-G ki hdn héne-i tdst (Yani, benim géziimiin akacak yeri senin

yuvandir, kerem et ve asagi inen ev senin evindir. )%

“Tasavvur”un Uglincll ve son bdlimdii ise “Istidldl” (Cikarim)’dir. Miinif Pasa’ya gore
“Istidlél”, ne dinleyiciye etki eder ne de onlarin heveslerini tahrik eder. Bu yalnizca bir

iddianin ispati ve muhatabi ikna etmek icin gereklidir: “Bu o kadar miihimdir ki (Aristo)

%% jlm-i Belagat, 20-21.

ilm-i Belagat, 21-22.
ilm-i Belagat, 22.
ilm-i Belagat, 26.
ilm-i Belagat, 26-33.
ilm-i Belagat, 29.
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210

ilm-i beldgata dair kitébinda®"" fenn-i miinGzarayi ilm-i iknénin yani belGgatin esdsi itibar

etmistir.”***

“Istidldl” bahsinde Munif Pasa klasik mantiga ait pek cok terim verir ve bunlari
orneklendirir. “Kiyds, Kiyds-i Mantiki, Kiyds-1 Muhtasar, Kiyds-1 Mutavvel, IstidlGl-i
Hatibéne, Burhdn-1 Mutavvel” gibi terimler tanimlanir ve “Burhdn-i Mutavvel” igin

212 Ardindan altbaghklarda “istidlél” yolunda

Masillon’'un bir yazisi ornek gosterilir.
kullanilacak kiyas tirleri siralanir. “Kiyds-1 Muhtasar” igin Racine’den®; “Ciizden Kiille
istidlGl” icin Buffon’dan®**; “MisGl” icin Jean Jacques Rousseau’dan®®; “Burhdn-i
Miiselsel” icin Sokrates’ten®*® érnekler verir. “Burhdn-i Ziilkarneyn” icin ise iki 6rnek verilir

217

ancak bunlarin kimden alindigi belirtiimez.”*” Asagidaki tabloda Munif Pasa’nin “Istidlél”

bahsinde verdigi mantik terimleri ve bunlarin klasik mantiktaki karsiliklari gésterilmistir:*'8

Cizelge 3.2. Klasik mantik terimlerinin iim-i Beldgat’taki karsiliklari

iLM-i BELAGAT’TAKi MANTIK TERIMLERI KLASIK MANTIGA AIiT TERIMLER
Kiyas-1 Tam Basit Kiyas
Burhan-i Ziilkarneyn Kiyas-1 Mukassem/Bolunmus Kiyas/Dilemler
Kiyas-1 Nakis Matvi Kiyas/Kisaltilmis Kiyas
Misal Anoloji/Temsil
Clzden Kdlle istidlal Timevarim/Endiiksiyon
Burhan-1 Miselsel Zincirleme Kiyas

Minif Pasa, “Burhdn-i1 Miiselsel”de, klasik mantiktaki zincirleme kiyas icin verilen

en bilindik 6érnegi nakleder ve bunu Sokrates’in kullandigini st')yler.219 Klasik mantikta en

219 Ali Budak, Aristo’nun film-i Beldgat'a dair kitabinin “Poetika” oldugunu sdylemistir. Bkz. Budak, (2014),

a.g.e., 344. Ancak, Aristo’nun “fenn-i minazara” ile “ilm-i iknd” arasinda kurdugu iliski “Retorik” adh
kitabinda yer alir. “Retorik diyalektigin esdesidir” ciimlesi Aristo’nun bu kitabinin ilk satirlaridir. Bzk. Aristo,
(1998), a.g.e., 33. Buradaki diyalektigin bizdeki karsiligi “fenn-i miinazard”dir, retorik ise “ilm-i ikna”dr.

! jlm-i Belagat, 33.

ilm-i Belagat, 33-36.

ilm-i Belagat, 36-38.

ilm-i Belagat, 37-38.

ilm-i Belagat, 38-39.

ilm-i Belagat, 40-42.

ilm-i Belagat, 39-40.

Klasik mantik terimleriyle ilgili ayrintili bilgi icin bkz. Emiroglu, i. (2009). Klasik Mantiga Giris. (Besinci
Baski). istanbul: Elis Yay., 135-198.

Y jim-i Belagat, 41.
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yaygin bilinen 6rnek sudur: “Bu irmak giiriilti yapiyor. Giiriiltii eden hareket eder. Hareket

eden donmamistir. Donmamis olan beni tasiyamaz. O halde bu irmak beni tasiyamaz.”?*°

Yukaridaki bilgilerden sonra iIm-i Beldgat'in “Tasavvur” bahsi tamamlanir. Miinif
Pasa, /lm-i Beldgat’in ikinci bélimi olarak verdigi “Tertib” icin bir baslk atar. Belagattaki

tertibi su 6rnekle agiklar:

“Meseld bir hdne insd olunacadi vakit yalniz onun icin IGzim olan enkdzin
teddrikiyle iktifd etmeyip iktizdya gére kapisi, nerdubdni, matbahi el-hésil her ne
ldzim ise kéffe-i miistemilét: yerli yerinde tertib ve tanzim olunmalidir. iginde ne
makdle adam oturursa ona gére yapildigi gibi bir kimse yazacagi adamlarin
héline gére ifdde-i merdm etmeli. Iste beldgat dahi ayniyle Syledir. #221

“Tertib” bahsinde, Hz. Peygamber dénemine ait bir savas 6érnek olarak verilir.?*
Ayrica tiyatroda da bu tertibe riayet olunmasi gerektigi belirtilir ve tiyatrodaki bu tertip
kurallari siralanir. Bunlar; Bast-1 Makal/ Medhal-i Keldm (Exposition), Akd (Noeud), Hatime

(Peripetie), Netice (Denoument)’dir.*?

“Tertib-i Hutebd” bahsinde hatiplere ait tertip kurallari verilir. Bir makalenin bes
bolimi oldugu soylenir. Bunlar; “Mukaddime/Medhal (Exorde), Beydn/Bast-1 Makal, Cerh
ve ibtél (Refutation), Takviyyet ve Te’yid (Confirmation), Hatime (Conlusion)” olarak verilir.
“Mukaddime” icin Bossuet’ten ve Cicero’dan®**; “Beydn” icin Masillon’dan®?>; “Cerh ve
ibtél” icin ise Quintilianus’dan®® alintilar yapilir. “Takviyyet ve Te’yid” sadece isim olarak
gecer, herhangi bir tanim yapilmaz ya da 6rnek verilmez. “Hdtime” lzerinde digerlerine

gore daha fazla durulur. Bir makalenin (¢ sekilde sonlandinldigi soylenip, bunlar

“Conclusion, Recapitulation, Péroraison” olarak verilir.??” Bunlardan sonra, Munif Pasa

% Emiroglu, (2009), a.g.e., 173.

ilm-i Belagat, 43.

ilm-i Belagat, 44.

ilm-i Belagat, 44-45.
ilm-i Belagat, 46-47.
ilm-i Belagat, 48-49.
ilm-i Belagat, 49-50.
ilm-i Belagat, 50-52.
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konuyla alakasi olmayan bir mezar tasi yazisini nakleder ve Misir'da rastladigi bu tastaki

sozlerin hosuna gittigini sdyler.??®

Munif Pasa “Tertib” bahsini burada sonlandirmaz. Yukaridaki anlatilanlarin yalnizca
hatiplere 6zgi tertip kurallari oldugunu soyler. Ona gore, tertibin sadece hatiplerle
sinirlandirilmasi dogru degildir ve “Her Tiirlii Mebéhisde istimél Olunur Tertib Kavéidi”
basligi altinda tertip kurallarinin alanini genisletir. Tertip kurallari olarak: “Evveld, mevzQ-i
bahsin vahdeti; Saniya, clizlerin mitemayiz olmasi; Salisa, tedrici olmasi.” verilmistir.
Hangi tlrden bir yazi olursa olsun bu kurallara uymak gerektigini sdyleyen Munif Pasa,
sarki, tlirkii ve mani gibi “en din addolunan dsar” da bile bu kurallarin gecerli oldugunu

229

belirtir.”~ Daha sonra bir mektup yazarken nasil bir tertibe ihtiya¢ duyuldugu anlatilir ve

tertibin Gnemi tekrar vurgulanarak “Tertib” bahsi kapatilir.”*°

iim-i Beldgat’in (iclincii bdlimi “Beydn” dir. “Mevzi-1 bahs geredi gibi tasavvur
olunup eczdsi dahi miindsibi vechiyle tertib olunduktan sonra tarz-i ifdde ile istigdl
olunmahdir ki buna beydn denilir.” Munif Pasa’ya gore “tarz-i1 ifade” c¢ok 6nemli bir
husustur. ifade tarzi yani beyan, “en ddi mandlara gardbet verir en zaif mandlara kuvvet
ve tesir verir ve en sdde mandlara revnék ve azamet verir.” Hatta kotu tesir birakacak
manayi, giizel tesire dénustirir.”>' Munif Pasa, hisn-i beyanin énemini vurgulamak igin
Ust Uste ornekler vermistir. Jean Jacques Rousseau’nun bir eserinden cocuklarla ilgili bir

bélimii terciime eder. Namik Kemal’in intibah adli eserinden de bir béliimii nakleder. 232

“Efkdr Yahidd Medni Beydnindadir” bashgi altinda “Beydn” icin gerekli olan fikirler

Q0

ve anlamlar incelenir. Buradaki “Meéni” , “Efkér” kelimesiyle karsilanmistir. Yani bu, klasik

belagattaki “Medni” degildir. “Efkdr” da dikkate alinacak iki husus vardir. Bunlardan ilki

Q7

“Efkér” a ait genel sifatlar ve digeri de “Efkdr”in kendi igindeki minasebetidir.”?

%% jlm-i Belagat, 50-52.

ilm-i Belagat, 53-55.
ilm-i Belagat, 55-56.
ilm-i Belagat, 56.
ilm-i Belagat, 58-62.
ilm-i Belagat, 62.

229
230
231
232
233



51

2707

Bir fikrin ilk sifati nekahet ve ikincisi sidk ya da sihhat olarak verilmistir. “Efkdr”in
kendi arasindaki miinasebeti bahsinde de, bir konunun beyani icin fikirlerin vahdetinin ve
muhatabin zihninde yalniz bir manada etki etmesinin énemi vurgulanmigstir. Ayrica ifade-i
meram icin dil, belagat ve mantik kurallarina uyulmasi gerektigi belirtilir. Fikirlerin
birbiriyle baglantili olmasi igin bir vasitaya ihtiya¢ duyuldugunu sdyleyen Miinif Pasa, ehl-i
belagatin buna “Giriz” ya da “Intikél” dedigini sdyler. “Giriz” hakkinda birka¢ ciimle daha
soyledikten sonra eser burada sonlanir.?* Boylece bu ders notlarinin yarim kaldigi eserin
genel ozelliklerinden acgik¢a anlasilmaktadir. “Ancak eksik bile olsa yazarinin bitiniyle

farkl olan tarzini ve sade uslubunu yansitabilmektedir.”*®

2. Yararlandigi Kaynaklar

Yukarida verilen 6rneklerde de goriildiigi Gizere Minif Pasa, iIm-i Beldgat-La
Rhétorique’i yazarken cok blyuk ol¢iide Batih kaynaklara basvurmustur. Hem eserin
tertibi ve muhtevasi Batili anlayisa baglidir hem de verilen 6rnekler Batili mielliflerdendir.

Tiurk edebiyatindan verdigi érnekler ¢cok azdir.

Minif Pasa verdigi terimlerin Fransizca karsiliklarini da belirterek, Batili
muelliflerden yararlandigi kaynaklara bir gdnderme yapmis olur. Bu génderme bazen,
dogrudan mdellifin adi ve eserini soyleyerek, bazen de yalnizca muellifin ismini vererek
olur. Minif Pasa’nin yaralandigi Fransiz, Yunan ve Romali muellifler sunlardir: Aristoteles,
Sokrates, Racine, Cicero, Volney, Jean Jacques Rousseau, Francois Fénelon, Quintilianus,

Pierre Corneille, Montesquieu.

Tirk edebiyatindan ise basta Nabi olmak lizere Fuz(li ve Namik Kemal’e ait metin
ornekleri vardir. Minif Pasa’nin asil amaci Bati retorigi ve hitabetini anlatmak oldugu icin,
eserinde verecegi ornekleri de Bati edebiyatindan almistir. “Hukukta hitabetin 6nemi

7236 Brnegin Suleyman Pasa Mebéni’l-

hatirlanirsa Pasa’nin tercihinin isabetliligi anlasilir.
Insé’da Batili kaynaklara yénelmistir ancak konu sec¢imi yabanci kaynakl da olsa verilen

ornekler Tiirk edebiyatina aittir.

2% jlm-i Belagat, 62-67.

2> Budak, (2014), a.g.e., 344.
% yetis, (2006), a.g.e., 20.
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3. Tiirk Edebiyatindaki Yeri

Belagata dair yapilan calismalarda, Mnif Pasa’nin bu eserinden neredeyse hig s6z
edilmez. Bu eser yalnizca, daha o6nce de dipnotlarda verilen, birka¢ c¢alismaya konu
olmustur. Belki eserin tamami glinimiiz harflerine aktarilmadigi icin farkedilmemis belki
de bir beldgat kitabi olarak degerlendirilmeyip, 6nemine ragmen bugiline kadarki

calismalarda ismi yer almamistir.

iim-i Beldgat-La Rhétorique belagata dair eserler icinde en farkli olanidir. Konulari,
tasnifi, kaynaklari, terimleri ve mduellifinin yenilikci bakis acisiyla diger belagat

kitaplarindan pek cok yonden ayrilir. Kazim Yetis bu konuyla ilgili sunlari soyler:

Yarim kaldi§i belli olan ilm-i Beldgat’in miinderecéti, konulari ele alisi, érnekleri
hatta ismi bile bizde nesredilmis kitaplardan, Arap ve iran beldgatinin meshur

eserlerinden tamamen farklidir.”*’

IIm-i Beldgat’in ele aldig1 konu, Bati retorigi ve genel olarak hitabet sanatidir. Bu
eserin en 6nemli 6zelliklerinden biri de Turk edebiyatinda hitabetle ilgili ilk ¢alismalardan
biri olmasidir.”*® Yazma ydntemleri ve edebi metin olusturma gibi husular degil daha cok

muhatabi ikna etme, glizel ve tesirli konusmanin kurallari anlatilir.

Eserin giris cimlesi sudur: “Beldgat, edebiyatin daha miikemmelidir. Zamanimizda

#2390 giine kadar yazilan

her sey terakki ettigi gibi fenn-i belGgatta hayli terakki etmistir.
belagat kitaplarinin hi¢ birinde bu fikre rastlanmaz. Ancak bu disiince eserde
gelistirilmemistir.?*® Yine belagatin ikna fenni olarak degerlendirildigi yerler Batr’daki
“eloquence”i hatirlatir. Tlrk edebiyatinda Stileyman Pasa da dahil olmak (izere boyle bir

degerlendirme gorilmemistir.>*

> Yetis, (1996), a.g.e., 28.

% yetis, (2006), a.g.e., 20.
> jlm-i Belagat, 1.

Yetis, (1996), a.g.e., 29.
Yetis, (1996), a.g.e., 29.
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Kazim Yetis’e gore iim-i Beldgat, 19. ylzyilin ikinci yarisinda belagat ve edebiyat
nazariyatinda klasik anlayistaki degisimi, Mebdni’l-insd’dan daha ileride anlatacak bir
eserdir.?** Tanzimat’tan sonra olusmaya baslayan yeni edebiyatin 6zellikleri bu eserde net
bir sekilde goruliir. Ozellikle eserin en sonunda yer alan “Efkér yéhat Medni”**® bashg
altinda, edebi eserle ilgili bazi hususlara deginilmistir. “Edebi eser artik, sadece geleneksel
meani, beyan ve bedTi gibi unsurlar ve aruz-kafiye kaliplariyla degerlendiriimemektedir.
Gergek bir fikir faaliyeti mahsilu olarak kabul edilmekte, bu ylzden sekil ile muhteva

arasinda bir 6lct aranmaktadir.”***

Minif Pasa’nin bu eseri matbu olarak yayinlanmis olsaydi, bu yeni yolu takip

edenler de olabilirdi. Bati'da retorik anlayisi yavas yavas terk edilmeye baslandigi igin tek

245

olarak kalmasi da mimkiindi. “*> Ancak maalesef yazma olarak kalmis ve hatta eksik olan

bolimi de miisvedde kagitlardan temize gegirilmemistir.

**2 yetis, (1996), a.g.e., 31.

ilm-i Belagat, 62.
Budak, (2004), a.g.e., 399.
Yetis, (2006), a.g.e. , 19.
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4. BOLUM

iLM-i BELAGAT-LA RHETORIQUE VE MEBANI’L-iINSA’NIN KARSILASTIRILMASI**®

Minif Pasa ve Suleyman Pasa’nin belagata dair eserleri klasik belagat anlayisinin
disinda yazilmistir. Siileyman Pasa, Mebdni’l-insG adli eseriyle Tiirk edebiyatinda, edebiyat
nazariyati ve belagat alaninda batidan yararlanan ilk miellif olarak kabul edilir.2*’ Minif
Pasa da iIm-i Beldgat-La Rhétorique adli eseriyle Bati retorigini Siileyman Pasa’dan daha
ileri bir diizeyde Tiirk edebiyat nazariyesine tasimistir.2*® Munif Pasa eserinin ismine “ilm-i
Beldgat” demistir ancak hemen bu bashigin altina kirmizi mirekkeple “La Rhétorique”
ibaresini eklemis ve boylece farkli birseyler sdylecegini 6nceden sezdirmistir. Siileyman
Pasa’nin eserinin basliginda belagat kelimesi yoktur. “Mebéni’l-insé” yani “insanin
Temelleri” adindaki bu eser de heniiz icerigine bakilmaksizin farkl bir konuda yazildigini
hissettirmektedir. Her iki eserin de en belirgin ortak yoni, o gline kadarki belagat
kitaplarinda olmayan bilgileri icermeleridir. Hem konularin tertibi bakimindan hem de
muhteva bakimindan 6ncekilere gore farkliik arz eden bu iki eseri, mukayese ederek

donemin belagat anlayisindaki degisimin ne olclide oldugu belirlenmeye calisilacaktir.

1. iki Eser Arasindaki Benzer Hususlar

Im-i Beldgat ve Mebdni’l-insG arasinda biiyiik benzerlikler yoktur. Yukarida da
soyledigimiz gibi en blyik benzerlik her iki eserin de Batili kaynaklardan bir 6lgtde
yararlanmis olmasidir. Ancak bu eserlerin iceriginde ayrintili bir inceleme yapilinca ortak
olan bazi hususlarin oldugu goéze carpar. Ozellikle verilen &rnekler bu konuda
aydinlaticidir. iki muellif de farkli basliklar altinda bazen ayni konuyu islemislerdir. Ancak
hem bu konularin eserdeki konumu hem de kullanilan terimler farkhidir. Terimlerin
birbirinden farkh olmasinin yanisira bu eserlerde -6zelllikle Mebéni’l-insd’da- terimlerin

tam anlamiyla yerlesmedigi soylenebilir. Sileyman Pasa Batili kaynaklardan derledigi

246 Karsilastirma vyapilirken, iim-i Beldgat’'tan verilen 6rneklerde parantez icinde, asil metindeki sayfa

numaralari gésterilmistir. Mebéni’l-insd’dan verilen drnekler icin ise parantezde yer alan ilk numara, esas
metnin sayfa numarasi; digeri bu eser {izerinde yapilan c¢alismanin sayfa numarasidir. Mebdni’l-insé
hakkinda yapilan ¢alismalar kaynakca bélimiinde gosterilmistir.

7 Yetis, (1996), a.g.e., 24.

% Budak, (2014), a.g.e., 337.
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terimleri, Turk edebiyati nazariyat ¢alismalarina tatbik eden ilk muellif oldugu igin bu
konuda terim sikintisi yasamasi oldukca dogaldir. Ayrica bu iki eserde muhteva yéniinden
de bir daginiklik s6z konusudur. Kazim Yetis’e gore, okullarda ders kitabi olarak okutulmak
Uzere yazilan bu eserlerin “beldgat kitabi” olmak gibi endiseleri yoktur. Bu sebeple de bu
eserleri birtakim edebi bilgileri iceren kitaplar olarak degerlendirmek mumkindar.2*
Terimlerinin tam anlamiyla oturmamis olmasi ve igeriklerinin daginik olmasi da bu

gerekgelerle aciklanabilir.

Klasik belagat kitaplarinda cogunlukla giris niteligindeki mukaddime bolimiinde
fesadhat ve belagatin tanimlari yapilir, ardindan ilm-i Meani, ilm-i Beyan ve ilm-i Bedi
bolumleri igin ayri birer baslik agilir ve altbasliklarda da konuyla alakali bilgiler verilip,
bunlar érneklendirilir. iim-i Beldgat ve Mebéni’l-insé’da boyle bir tasnife rastlanmaz. Her

iki eserin muhtevaya dair genel bolimleri asagidaki gibidir:

Cizelge 4.1. Mebdni’l-insé ve ilm-i Beldgat'in konu tasnifleri

MEBANI’L-INSA iLM-i BELAGAT
1. Kelime ve Kelam 1. Tasavvur (invention)
2- Havass-1 Kelam 2. Tertip (Disposition)
3- Serd'it-i Kelam 3. Beyan (Elocution)
4- Hakikat ve Mecaz 4. Fiil (Action)
5-Fesihat-Belagat-ilm-i Kelam
6. Terkib
7- Erkan-i Kitabet

Mebdni’l-insé’nin  yukaridaki tabloda verilen béliimlerinden besincisi olan
“Feséhat-Beldgat-ilm-i Kelém” béliminde anlatilanlar ashnda Munif Pasa’nin eser
boyunca anlattiklarinin bir 6zeti mahiyetindedir. Soyle ki Munif Pasa’nin eseri zaten
timiyle Bati retorigini anlatan bir eserdir. Ustteki tabloda belirtilen tasnif de Batili retorik
anlayisina ait bir tasniftir. Sileyman Pasa’nin eserinde de Bati retorigine ait bolim “Fas/-i

Hémis”de “ilm-i Keldm” bélimiinde anlatilmistir. Siileyman Pasa’nin “iIm-i Kelém” dedigi

* Yetis, (1996), a.g.e., 26.
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“La Rhétorique”in karslllgldlr.ZSO Yani ilm-i Kelém’in bélimlerini sayarak, retorigin

tasavvur, tertib, beyan ve fiil bélimlerini siralamis olur:

“Hatib soylecegi seyi bulmak ve ne madde (izerine takrir edecegini tasarlamak
iktiza eder ki iste bu bulusa vicddn u kdrihd@ denir. Badehu séylecegi keldma bir
nizdm vermek IGzim gelir ki buna da hiisn-i tertib tébir olunur. Sonra o denilecek
lakirtiya bir tarz ve (slib ittihdzi IGzimdir ki ana da siret-i takrir itldk edilir ve
nihdyet bir nev sira ve hareket ile ifdde-i keldm iktizd eder ki ana da hél ve

tarz tesmiye kilinir.”**

Asagidaki tabloda bu anlatilanlar 6zet olarak verilmistir. Gorildigl Gzere
Mebdéni’l-ins@ daki kelam ilminin bélimleriyle Bati retoriginin béliimleri, dolayisiyla Miinif

Pasa’nin /im-i Beldgat adli eserinin tasnifi aynidir.

Cizelge 4.2. Bati retoriginin béliimleriyle ilm-i Kelamin bélimlerinin benzerligi

Mebdéni’l-insé’da ilm-i Kelam’in Aksami Bati Retoriginin Genel Béliimleri
Vicdan ve Kariha Tasavvur (invention)
Hisn-i Tertib Tertib (Disposition)
Saret-i Takrir Beyan (Elocution)
Hal ve Tarz Fiil (Action)

iim-i Beldgat ve Mebdni’l-insd’da verilen bazi drnekler birbirine benzemektedir.
Hatta Terciime-i Telemak’tan nakledilen bir bélim her ikisinde de aynidir. Im-i Beldgat’ta
“Tasavvur” boliminin bir alt bashg olan “Fiiliyat” kisminda “FiiliyGtin Tadddi”
aciklandiktan sonra “Tdrif-i Mufassal” 6rnegi olarak Terciime-i Telemak’tan bir bolim
verilir. Mebéni’l-insé’da ise “Fasl-1 SGdis” bashgl altinda “Terkib” anlatilir ve terkibin ilk
boélimii olarak “Tavsif” gdsterilir. iim-i Beldgat'ta “Tarif”, Mebdni’l-insd’da “Tavsif” olarak
tanimlanan bu iki kelimenin anlamlari birbirine yakindir. Tarif ya da tavsif; bir durumu ya

da nesneyi ayrintilariyla, niteleyerek anlatmadir.

iIm-i Beldgat’ta verilen 6rnegin bir kismi: “Bu madara bir biiyiik kayanin badrinda

oyulmus, ve sim (i zerden direkler ve heykeller yerine deriinuna envd-i asddf (......) mahsil-

% yetis, (2006), a.g.e., 167.

>! Mebani’l-insa, C.1, 74.
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ddér agaclar ile miizeyyen i mamir olup erbdb-i temdsdya bir bag-i cesim-i sabd-mukim

gériiniir idi.”**

Mebéni’l-insé’da verilen 6rnegin bir kismi: “Bu gdr bir biiyiik kayanin badrinda
oyulmus ve zeheb ii fudda ve amid u heykel ve mermer yerine deriinu sadef ve emsdli
(......) dide-i erbGb-1 temdséya bir bég-1 cesim-i sabd-mukim gérindirdi”*>?

Yukarida gorildiga Gzere Terceme-i Telemak’tan alintilanan bélimiin giris climlesi

de bitis ciimlesi de her iki eserde aynidir. Sadece ufak tefek terciime farklari vardir.

Bunun disinda nazim ornekleri ve eserlerinden alinti yapilan sairler birebir
uyusmasa da Nabt'yi her iki muellifin de ortak olarak kullandigini gériiyoruz. Zaten Minif

254

Pasa’nin ¢ok az kullandigi nazim 6rneklerinin gogunlugu Nabi’'ye aittir.”>" Siileyman Pasa

en cok Nef’den érnekler verse de Nabi’den verdigi drneklerin sayisi da az degildir.?>

Belagat, konu tasnifi ve terimlerinin tanimlanmasi hususunda klasik mantik
ilkelerine baghdir.2*® ilm-i Beldgat ve Mebdni’l-insé@nin da bazi bolimleri mantik bilimine
ait konulara ayrilmistir. ilm-i Beldgat’in ilk bélimi olan “Tasavvur”un “lstidlél” bahsinde
kiyas hakkinda yapilan degerlendirmeler ile Mebéni’l-insd’daki “Fesdhat ve Beldgat”
baslig altinda “Akyise ve Edille” bolimu ele aldigl konular bakimindan benzerlik gosterir.
Her ikisinde de belagat ya da retorigin kullaniminda énemli bir yere sahip olan ‘ikna’ ve bir

ikna vasitasi olan ‘kiyas’ hakkinda bazi diisiincelere yer verilir. Minif Pasa, “IstidlGl”i

belagat ilminin Giclincl bolim olarak verir:

“fIm-i beldgatin igiincii kismi istidléldir ki miisteimin ne hiisn-i nazarini isticléb ve
ne de heveslerini tevcih daiyyesindedir. Bunun maksadi miicerred isbdt-1 middeé
ve iknd-1 miisteimdir. Bu o kadar miihimdir ki (Aristo) ilm-i beldgata ddir kitGbinda

fenn-i miinGzarayi ilm-i iknd‘nin yani belGgatin esdsi itibdr etmistir. Bu feylesofun

2 jlm-i Belagat, 10-11.

Mebani’l-insa, C.1, 140-141/161-162.

Nab1'ye ait toplam 5 beyit vardir.

Birinci ciltte Nabi’'ye ait toplam 23 beyit, ikinci ciltte ise 11 beyit vardir.

Yilmaz Orak K., Orak B. (2011). Beldgatin Felsefi Temeli Mantik. Prof.Dr. Mine Mengi Adina Turkoloji
Sempozyumu Bildirileri, Adana: Cukurova Universitesi Basimevi, 224-227.
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reyine gore belig olmak isbdt-1 miidded tarikini bilmektir. Tabir-i digerle beldgat

miicerred isbat-1 miiddeddan ibérettir. 7>’

Minif Pasa’ya gore istidlalin tek amaci iddia edilen hususun ispati ve dinleyenlerin
ikna edilmesidir. istidlalin daima kiyas yoluyla oldugunu séyleyen Minif Pasa; Kiyas-i
Mantiki, Kiyas-1 Muhtasar, Kiyas-1 Tam, Kiyas-1 Nékis, Misal, Burhdn-i Ziilkarneyn, Burhén-i
Miiselsel gibi kiyasla ilgili terimleri aciklar ve 6rneklendirir. Siileyman Pasa’da da kiyas
konusundaki bu hususlar benzerdir. “Aksiye ve Edille” (Kiyaslar ve Deliller) bashgi altinda
kiyas, hususi ve umimi olarak ikiye ayrilir ve hus(si kiyas da kendi arasinda li¢ bélimdir:

Kiyas-1 Hamli, Kiyas-1 Matvi ve Kiyas-1 Mukassem’dir.?>®

Her iki eserde de mantik terimleri olan kiibrd, sugrd ve neticeden bahsedilmistir ve
ornekler (zerinden bu Uc¢ kaziye (6nerme) aciklanmistir. Minif Pasa’ya gore eylemi
baslatan &nermeye kiibrd, vasita olana sugrd ve sonuca ise netice denir. “iste bu ii¢
kaziyyeden miibtedd-i hareket olan birincisine “kiibra” denilir. Vasita olana da “sugrg”
liclinctisiine dahi “netice” tesmiye olunur ve bunlarin mecmiina kiyés itlék olunur.” Bu Ug
dnerme icin su ornek verilir: “llim insana féidelidir” énermesi kiibrd, “insan kendi
hakkinda féideli olan seyi aramalidir” énermesi sugrd ve “insan tdlib-i ilm olmalidir” ise

neticedir. Bunun tamamina ise kiyas adi verilir. >°

Sileyman Pasa’da da ayni mantikla bu lic 6nerme aciklanir. “Bizi tesid eden
husdséti sevmelidir” 6nermesi kilibra, “médem ki fazilet bizi tesid eder” dnermesi sugra,
“imdi fazileti sevmelidir.” énermesi ise neticedir.?®® Suleyman Pasa bu ¢ dnermenin
(ktibra, sugra ve netice) bulundugu kiyasa Kiyas-1 Hamli; Minif Pasa ise Kiyas-1 Mantiki ya

da Kiyas-1 Tdm adini verir.

im-i Beldgat’ta “Burhan-i Ziilkarneyn” adindaki boélimle; Mebdni’l-insd daki
“Kiyas-1 Mukassem” bolimi birbirine benzer. Minif Pasa, Burhdn-i1 Ziilkarneyn'i “baska

baska iki delil” olarak tanimlar ve bunu cift tarafli bir baltaya benzetir: “Bu gdya iki agizh

7 jIm-i Belagat, 33.

Mebani’l-insa, C.1, 75-77/122-124.
ilm-i Belagat, 34.
Mebani’l-insa, 75/122.
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bir baltadir ki iki tarafindan darb eder”.?** Stileyman Pasa’nin Kiyas-1 Mukassem’i de buna

benzemektedir: “birinci nev kiyasdan iki tanesinin ittihddidir?®? diye tamimladigi bu kiyas
tlriiniin, ilm-i Beldgat’'teki “Burhdn-i Ziilkarneyn” ile asil benzerligi verilen érneklerden

anlasilir.

iim-i Beldgat’taki drnekte, yabancilarin girmesini engellemek icin sinirda bekleyen
bir asker ya dikkatsizlikle ya da bilerek (siniri asan kisinin yash oldugunu goriip) girmesine
musaade ettigi icin mahkemede “Burhdn-i Ziilkarneyn” ile yargilanir. Bu iki durumda da
asker bir kabahat isledigi gerekcesiyle cezaya mahkum olur.?®® Mebdni’l-ins@’ daki 6rnekte
de, savas esnasinda kendi mevkisine diismanin gectigini géren bir komutan, askere donip
“sen mevkinde degildin bu durumda hainlik ettin, eger mevkindeysen de nizama
uymadin” diyerek onu iki tarafli bir delille cezaya mahkum eder.®* Orneklerdeki
benzerlikten gorildigi lGzere her iki eserde de bahsedilen kiyas tiirt aslinda aynidir ancak

bunlara verilen isimler farklidir.

iim-i Beldgat'in ikinci bélimi olarak verilen “Tertib” bahsiyle Mebéni’l-insd’ daki
“Hiisn-i Tertib” bahsi birebir ortismektedir. /Im-i Beldgat'te tertib icin: “Efkdr ve
tasavvurdt hazirlandikda onlar ne nizdm ve ne tertib lizere beydn olunmak IGzim ise ona
karar verilmek iktizG eder. Bu nizdm ve tertib her sey icin Idbiidd olan andsirdan

birisidir’*® denir.

Mebéni’l-insd’da ise tertib: “nutkun hévi oldigi eczé ile siret-i tanziminden ve
séniyen usdl ve havdss-1 mithimmesinden bahseder.”?®® diye tanimlanir. Burada asil
benzerlik tertibin bolimlerini siralarken gorilir. Muanif Pasa, tertibin sairlerden ¢ok
hatiplerin isine yaradigini séyler ve makalenin tesirli olmasini fikirlerin tertibiyle olacagini

belirtir.2®’

*%! jlm-i Belagat, 39.

Mebani’l-insa, C.1, 76/123.
ilm-i Belagat, 39.
Mebani’l-insa, C.1, 76/123.
ilm-i Belagat, 43.
Mebani’l-insa, C.1, 86/129.
ilm-i Belagat, 43.
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Siileyman Pasa da ilm-i Keldm’in béliimleri arasinda saydigi Hiisn-i Tertib’i hatipler

acisindan ele alir. Mebdni’l-insd’ daki Hiisn-i Tertib ve iIm-i Beldgat'taki Tertib bahislerinin

boélumleri asagidaki tabloda gosterilmistir:

Cizelge 4.3. Her iki eserdeki “Tertib” bahislerinin benzerligi

MEBANIJ’L-iNSA (Huisn-i Tertib)

iLM-i BELAGAT (Tertib)

1. Mukaddime

1. Mukaddime/Medhal (Exorde)

2. Beyan/Siret-i ifade

2. Beyan/Bast-1 Makal

3. Kabul veya isbat

3. Takviyyet ve Te'yid (Confirmation)

4. Redd

4. Cerh ve ibtal (Refutation)

5. Netice

5. Hatime (Conlusion)

Yukaridaki tabloda da goriildiigi tzere tertibin bolimleri her iki eserde de hemen
hemen aynidir. Siileyman Pasa 6 baslikta, Minif Pasa ise 5 baslikta ele alir. ilk iki ve son

boélimleri tamamen aynidir.

Her iki eserde de yine “Tertib” bahsinin devami niteliginde, bir makalede ya da
nutukta olmasi gereken tertip kurallari siralanmistir. ilm-i Beldgat'ta “Her Tiirlii
Mebéhisde istimdl Olunur Tertib Kavéidi” *°® (Her tirli konuda kullanilan tertip kurallar);

Mebdni’l-ins@’da da “Nutkun Usdl ve Havdss-1 Miihimmesi”*®

(Konusma usull ve 6nemli
ozellikleri) bashgi altinda bir konusma metninde olmasi gerek tertip Ozelliklerinden
bahsedilir. Im-i Beldgat'ta tertip konusunda anlatilan dnceki konular hatiplere ait tertip
kurallanidir. Munif Pasa bu kurallarin alanini daha da genisletip, sadece hatiplerin
nutuklarinda degil her tirli bahiste kullanilabilecegini soyler. “Tertib-i makbil olmak ve
miisteimin ragbetini celb etmek igin lg¢ sart IGzimdir.” diyen Munif Pasa bunlar “Evveld,
mevzi-i1 bahsin vahdeti (yani éyle karisik sey s6ylememek)”, “Saniya, clzlerin mitemayiz
olmasi” ve “Salisa, tedrici olmasidir.” diye lce ayirir. Hangi tlir metin olursa olsun bu
sartlara uymanin zorunlu oldugu belirtilir. 2’° Mebéni’l-insé’da “Nutkun usdl ve védisinde

hiisn G tardvet bulunmak icin hakikat, aciklik, adilik, ibzar ve basitlik bulunmahidir.” 271

2%% jIm-i Belagat, 53.

** Mebani’l-insa, C.1, 101/138.
*’ jlm-i Belagat, 53.

' Mebani’l-insa, C.1, 101/138.
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denir. Yani Suleyman Pasa da bir konusmada bulunmasi gereken nitelikleri gergeklik,

aciklik, siradanlik, basitlik, olarak siralar.

iim-i Beldgat'in “Tertib” bahsinde Miinif Pasa tertibin nerelerde olmasi gerektigini
aciklar ve 6rnek olarak tiyatro oyunlarinda da tertibin yer aldigini soéyler: “Kezdlik tiyatro
oyunlarinda bir fdcia yahad bir komedya telif olunmak istenildigi hdlde dahi bu kabilden

bazi nizdm ve tertibe ridgyet olunmak iktizG eder”?”?

Daha sonra bir trajedi ya da komedide
bulunmasi gereken dort tertip kurali dnce Fransizca isimleriyle sonra da Tirkce
karsiliklariyla verilir. Bunlar; Exposition (Bast-1 Makal veya Medhal-i Keldm); Noeud (Akd);

Peripetie (Hatime) ve Denoument (Netice).

Mebéni’l-ins@’min da “Rivdyet” bahsinde hikdyenin tertibi icin buna benzer bir
siralama yapilmistir: Siydk-1 Ifdde, “Exposition”; Sebk u Rabt, “Noeud”; Netice ise

“Denoument”tir.2”

Mebéni’l-insd’da soziin fesahati akla, kalbe ve irddeye etki etmesi bakimindan iice
ayrilmistir. Kalbe tesir eden Sanat-1 Tehyic, iradeye tesir eden Sanat-1 Cezb ve akla tesir
eden de Sanat-1 Ta'lim olarak siralanmistir.’* ilm-i Beldgat’ta da buna benzer bir tasnifle,
bir s6zin ya da bahsin muhatabi etkilemesi igin lg 6zelligi oldugu sdylenmistir. Birincisi
olaylarin anlatimidir ve bu hayal gliciine hitap eder, ikincisi hevesleri tahrik edip kalbe

hitap eder ve ticiinciisii ise dne strilen bir iddianin ispati icindir ve akla hitap eder.?”

2. iki Eser Arasindaki Farkli Hususlar

IIm-i Beldgat ve Mebéni’l-insd arasindaki farkliliklar, benzerliklere oranla ¢cok daha
fazladir. Bu iki eserin hacimleri, genel yapilari, konu tasnifleri, igerikleri, kullandiklari

kaynaklar, konulari ele alislari vb. husular yoniyle farklilik arz eder.

72 jlm-i Belagat, 44.

Kazim Yetis, Mebani’l-insd’nin “Rivdyet” bahsini, Emile Lefranc’'in eserindeki bir bélimiin Tirkce'ye
aktarimi olarak degerlendirir. Emile Lefranc’in “Narration” diye bahsettigi “Rivdyet”tir. Yetis, Tirkce'ye
cevrilen bu kelimelerin, edebi terim olma olasiliklarinin zor oldugunu séyler. Ayrintil bilgi icin bkz. Yetis,
(2006), a.g.e.,170-171. Ayrica Mebdni’l-insd’ daki bu terimlerile ilgili ayrintili bilgi icin bkz. Mebani’l-ins3, C.1,
155-158/172-173.

% Mebani’l-insa, C.1, 73/121.

ilm-i Belagat, 8.
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2.1. Sayfa Sayilar: Oncelikle iki eseri sayfa sayilari bakimindan karsilastirirsak;
Minif Pasa’nin /im-i Beldgat'inin Siileyman Pasa’nin Mebédni’l-insé’sina gére oldukca
kiiciik bir risale oldugu goriiliir. ilm-i Beldgat 68 sayfa; Mebéni’l-insé ise iki ciltten olusur
ve 290 sayfadir. Im-i Beldgat'in sayfa sayisinin az olusu son kisminin eksik olmasiyla da
aciklanabilir. iki eseri sayfa sayisi olarak karsilastirmamizin sebebi, eserlerin hacimlerinin
anlatilan konuya ve verilen 6rneklere de yansimasi sebebiyledir. Hacimli bir eser daha

fazla bilgi ve 6rnek igerirken, klgulk ve eksik bir eser az bilgi ve 6rnege sahiptir.

2.2. Giris Béliimleri: iIm-i Beldgat'ta, yukaridaki tabloda yer alan dért bélimden
(Tasavvur, Tertib, Beyan, Fiil) 6nce, Minif Pasa eserine dogrudan belagatin 6neminden
bahsederek giris yapar. Beldagatin edebiyattan daha milkemmel oldugunu ve o dénemde
her alanda ilerlemeler yasandigi gibi beldgat ilminin de gelistigini soyler. Bu iki hazirhk
cimlesinden sonra “Fenn-i Beldgatin Tarif ve Taksimi Beydnindadir” bashgi altinda belagat
ilminin tanimini yapip, bélumlerini verir.?’® Genel olarak beldgatin tanimi ve ne amacla
kullanildigi, hitabet tirleri gibi bilgiler yer alir. Ancak eserin tamami yukaridaki tabloda
belirtilen dort bashk Uzerine kuruludur ve bunlar da kendi icerisinde altbasliklara

ayrilmistir. Ancak sonuncu bolim yani Fiil (Action) bélimi notlarda eksiktir.

Mebéni’l-insé ise hacimli bir eser oldugu icin bélimleri iIm-i Beldgat'e gére daha
fazladir ve karisiktir. Cok fazla ana baslik ve altbasliklar icerir. Eserin birinci cildinin
girisinde “Mekteb-i Fiindn-1 Harbiye-i SGhdne Miinseat Hdcesi Miralay Sileymdn Beyin
Eseridir” ibaresi yer almaktadir. Bu ibareden hemen sonra bir dibace gelir. Onséz
niteligindeki bu bélimde Sileyman Pasa “Fenn-i Kitdbet” (Kitabet ilmi) konusunda Arap,
Fars ve Efrenciyye (Frenk, Avrupal) dillerinin calismalari oldugunu ancak Osmanli dili
Uzerine bu konuda onceki edebiyatcilarin bir eser vermedigini belirtir. Edebiyatimizda bu
bollimin yani kitabet ilminin “meskiti’n-‘anh” (hakkinda konusulmamis) birakildigini
soyleyip boyle bir eserin bu ihtiyaci gidermek amaciyla yazildigini dile getirir. Hemen
ardindan eserini olustururken yararlandigi kaynaklari siralar. Bu kaynaklar arasinda Arapca
Meselii’s-S@’ir ve izéhii’l-Ma’éni, Farsca Menézirii’l-insG ve Emil Lefrank’in Fransizca
Littérature adh eserini sayar. Bunun digsinda ismini belirtmeksizin gesitli eserlerden de

yararlanarak Mebéni’l-insé isimli bu kitabi olusturdugunu ve Hiiseyin Avni Pasa’ya takdim

7% jim-i Belagat, 1.



64

ettigini soyler. Dibace bolimiininin sonunda da eseri okuyanlardan hatalarini
diizeltmelerini ve kendisini mazur gérmelerini temenni edip, asil maksadinin bu alanda bir
¢igir agmak oldugunu belirtir. “..asil maksad-1 dcizdnem su vddide bir ¢igir agmak
oldigindan artik ikmdl-i nekdyisini ashdb-1 bizd’anin tehziz-i hdme-i edibdnesine terk ve
ihéle eylerim.”27 7

Minif Pasa’nin eserinde bir dibace bolimi yoktur. Bu sebeple bu eserin nigin
yazildigi, kaynaklarinin neler oldugu gibi bilgilere ancak eserin ilerleyen bdlimlerinde,
konu anlatimlari ve érneklerden yola c¢ikarak nispeten ulasilabilir. Minif Pasa daha ¢ok
Yunan, Latin ve Fransiz muelliflerin eserlerini kaynak olarak kullanmistir. Ozellikle Aristo
ve onun Retorik adli kitabi temel kaynak olmak (izere Sokrates, Cicero, Fenelon, Voltaire,

Volney gibi yazarlarin eserleri ve goruslerinden de yararlanmistir.

2.3. Konularin Tasnifi: Her iki eserin konu tasnifine bakilirsa, Minif Pasa’nin
eserinin klasik beldgat tasnifini hi¢c yansitmadigi goruliir. Tasavvur, tertip, beyan ve fiil
tamamen Bati retorigine ait bir siniflandirmadir. Siileyman Pasa’nin eserinin de tasnif
olarak klasik belagata bagh olmadigi ortadadir ancak bu basliklarin altinda klasik anlayisin
izlerine de dnemli élciide rastlanir. Uglincli bélim “Serdit-i Keldm” bahsi klasik belagata
aittir. Dordinci bélum “Hakikat ve Mecdz” eski belagatin “Beydn” bélumi;*’® birinci
cildin sonlari ve ikinci cildin neredeyse tamami edebi sanatlara ayrildigi icin de bu kismi da

klasik anlayisin “Bedi” bolim olarak nitelendirmek mimkuinddar.

2.4. Muhteva: /Im-i Beldgat'ta mukaddime hakkinda genel bilgiler verilir ancak
boélimlere ayrilmaz. Hatibin gerektigi zaman mukaddimeyi uzatabilecegi, gerek gormedigi
yerde de kisa tutabilecegi soylenir.’’® Mebdni’l-insé’da ise mukaddime genel olarak
aciklandigi gibi béliimlerine de ayrilmistir: Mukaddime-i Adiyye, Mukaddime-i Hédi’a,
Mukaddime-i Muhteseme ve Mukaddime-i Miiheyyice bolumleri tek tek ele alinip her
birine drnekler verilir. 2% Mebdni’l-insé’daki “Siret-i iféde” bélumii ise ilm-i Beldgat'ta

yoktur. iim-i Beldgat'taki “Takviyyet ve Te’yid (Confirmation)” bdlimii sadece isim olarak

*”7 Mebani’l-inga, C.1, 2/64.

Yetis, (2006), a.g.e., 167.
ilm-i Belagat, s.46.
Mebani’l-insa, C.1, 88-96/130-135.
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gecer, herhangi bir tanim ya da aciklama yoktur. ilm-i Beldgat’'ta “Hétime” kismi agiklanip,
¢ bolime ayrilirken; Mebéni’l-insé’da “Netice” kismi ¢ok kisa anlatilmistir. fiIm-i
Beldgat'ta “Hdtime” cesitleri olarak hepsi Fransizca olan Conclusion, Recapitulation,
Péroraison verilmistir.”®

Mebéni’l-insé@ min besinci bélimii “FesdGhat ve Beldgat ve ilm-i Keldm” dir. Ancak
bu baslik altinda da eserin tamaminda da dogrudan beldgat tanimi yer almaz. Daha cok
fesahat lzerinden belagat anlatilmaya calisilir: “belki fesGéhat demek muhdtabi iknd ve
ilhém ve ihsds demekdir” diyen Sileyman Pasa sadece s6zde degil, sessizlikte, harekette
ve bakista bile fesdhat olabilecegini sdyler. Ancak burada sadece fesahati soz ile iliskisi
baglaminda ele alir. S6ziin fesahatini akla, kalbe ve iradeye tesir eden bir kuvvet olarak
gorur. Kalbe tesir eden Sanat-1 Tehyic (heyecanlandirma sanati), iradeye tesir eden Sanat-i
Cezb (cezbetme sanati) ve akla tesir eden de Sanat-1 Ta'lim (6gretme sanati-kurallar ve
kiyaslar) olarak siralanir ve bunlarin toplamina Sanat-1 ikné ya da FesGhat denilir.’®? Munif
Pasa’nin eserinde ise “Fesdhat” terimi yer almaz. Klasik belagat kitaplarinda yer alan bu
husus Miinif Pasa’da farkli terimlerle anlatilmistir. Mebdni’l-insé’da ikna etme sanati
olarak “Fesdhat” (dolayh yoldan belagat) kabul edilirken, Minif Pasa hemen eserinin
girisinde beldgatin tanimi yapar ve onu ikna sanati olarak nitelendirir. Belagati cesitli
amaglar icin kullanilan bir vasita olarak tanimlar: “o vasita dahi mevzi-i bahsimiz olan ilm-
i beldgat yéhid (fenn-i iknddir)” Hatta Fransizlarin bu ikna fennine yani belagata L'art de

Convaincre dedigini belirtir.?®

iim-i Beldgat'ta anlatilan konularla ilgili érnekler fazla degildir ve bu 6rneklerin
blyuk bir kismi Bati kaynaklh olup nesirdir. Nazim o6rnekleri yok denecek kadar azdir.
Batln kitapta toplam 10 beyit vardir. Verilen 6rnek metinlerin sayisinin az olmasina
ragmen oOzellikle nesir ornekleri bazen konu anlatimindan da uzundur. Telemak’taki bir
magaranin tarifi®* ya da Tedmir Harabeleri'nin tarifi’®® bélumleri eserin toplam hacmine

oranla fazladir.

%! jlm-i Belagat, 49.

Mebani’l-insa, C.1, 73/121.
ilm-i Belagat, 1-2.

ilm-i Belagat, 10-11.

ilm-i Belagat, 13-14.
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Mebdni’l-insé’da ise verilen her tanima ve anlatilan her konuya uygun bolca
ornekler verilmistir. Bazen ¢cok kisa bir aciklama yapilip, st Uste 5-6 O6rnek verilmistir.
Genel anlamda bu eserde de nesir 6rnekler fazla olmasina ragmen, siir 6rnekleri de buylk
orandadir. Her iki eserin de nesir kismini uzatip, nazmi ikinci plana atmasi beldgat icin bir

yeniliktir. Clnk{ o gline kadarki belagata dair eserlerde nazim érnekleri daha fazladir.

iim-i Beldgat'ta kiyasin genel bir tanimi yapilmadan dogrudan boliimleri verilmis ve
istidlal icin 6n kosul oldugu séylenmistir. Mebdni’l-insd’da ise kiyas icin bir tanim

yapilmistir: “Hatibin hakikéti isbét icin isndt etdigi noktalara kiyés ve delil denir.”*®®

Mnif Pasa kiyas tirlerini siralarken farkh bir tasnife yer vermistir. Hem kiyas, hem

misal hem de burhan terimlerini ayni konuyu anlatirken kullanmistir. Stileyman Pasa’nin

kiyas tasnifi ise klasik mantiktaki tasnife daha yakindir.

iim-i Beldgat'ta Batili kaynaklardan aktarilan terimlerin hem Tiirkce karsiliklari
verilmis hem de cogunun Fransizcasi, Latin harfleriyle ve kirmizi miirekkeple yazilmistir.
Mebéni’l-ins@’da ise Batili kaynaklardan alintilanan hicbir terimin yabanci dildeki karsiligi
verilmemistir. Stileyman Pasa’nin Emile Lefranc’in eserlerinden alintiladigi terimler, bu iki

muellifin eserlerinin mukayesesiyle ortaya g;lkar.287

Cizelge 4.4. Her iki eserde yer alan bazi terimlerin Batili kaynaklardaki karsiliklari

ilm-i Beldgat'taki Bazi Terimler ve Mebdni’l-insé’daki Bazi Terimler ve Fransizca
Fransizca Karsiliklari Karsihiklari

Fenn-i ikna L'art De Convaincre | Kelam Style
Nutk-1 Tezkire Deliberatif Havass-1 Umamiyye Qualités Générales
Hitabet-i isbatiyye | Demonstratif Havass-1 Hususiyye Qualités Particuliére
Tasavvur Invention Vuzuh Clarté
Tertib Disposition Haliset Pureté
Beyan Elocution Husdsiyet-i Kelam Propriété
Bast-1 Makal Exposition insicAm Harmonie
Akd Noeud Kelam-1 Basit Du Style Simple
Hatime Conclusion Kelam-1 Mutedil Du Style Tempére
Tekrar-1 Telhis Recapitulation Kelam-1 Ali Du Style Sublime

?%® Mebani’l-inga, C.1, 75/122.

Mebdni’l-insd’daki terimlerin, Emile Lefranc’in Litterature adl eserindeki terimlerle benzerligi konusuna
Kazim Yetis dikkat ceker. Mebéni’l-insd ile ilgili yukaridaki tablo olusturulurken de Yetis’in calismasindan
yararlaniimustir. Ayrintili bilgi icin bkz. Yetis, (2006), a.g.e., 164-167.

287
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2.5. Yararlanilan Kaynaklar: /im-i Beldgat ve Mebdni’l-insd’nin kaynaklari da
birbirinden oldukga farkhidir. iim-i Beldgat’in kaynaklarinin ¢ogu Batr’ya aittir. Sileyman

7288 hlsa da

Pasa’nin Mebdni’l-insd’si “edebiyat nazariyesi sahasinda Bati’ya agilan ilk kitap
Minif Pasa kadar Bati'yl yansitmaz. Hatta yalnizca, iki ciltlik bu eserin ilk cildinin bazi
hususlari Bati edebiyatindan alinmistir. ikinci cilt ise tamamen eski belagat anlayisla
kaleme alinmistir. Bu baglamda Mebdni’l-insé hem Dogu belagati hem de Bati retoriginin

senteziyken; fim-i Beldgat ise tam anlamiyla Bati retorigini yansitan bir eserdir.

Bu iki eserin konu anlatimlarindan ziyade verdikleri nazim veya nesir 6rneklerine
bakarak da kaynaklari hakkinda fikir sahibi olabiliriz. Miinif Pasa, iIm-i Beldgat'inde Tiirk
edebiyatindan sadece Nabi, Fuz(li ve Namik Kemal’e ait metin érnekleri vermis; diger tim
ornekleri Bati mielliflerinden almistir. Bu miuellifler; Aristoteles, Sokrates, Racine, Cicero,
Volney, Jean Jacques Rousseau, Francois Fénelon, Quintilianus, Pierre Corneille,
Montesquieu’dur. Siileyman Pasa ise Mebédni’l-insé’da her ne kadar tasniflerde ve
tanimlarda Emile Lefranc’tan istifade etse de, verdigi 6rneklerin blyik cogunlugu Tirk
edebiyatindandir. Siileyman Pasa ve Minif Pasa’nin hangi edebiyattan ne O0lcide
yararlandiklarinin ylzdeleri, eserlerinde verdikleri o6rneklerden hareketle asagida

gosterilmistir:2°

m TURK EDEBIYATI
® BATI EDEBIYATI
B ARAP EDEBIYATI

m TURK EDEBIYATI

BATI EDEBIYATI

75%
Sekil 4.1. iIm-i Beldgat’in kaynak Sekil 4.2. Mebéni’l-insé’nin kaynak
kullanim yuzdesi kullanim ylzdesi

%% Yetis, 2006, a.g.e.,162.

Mebani’l-ins4 igin yalnizca birinci cildin yiizdelik tablosu ¢ikarilmistir. Clinkii Bat’dan yararlanilan kisimlar
ilk cilttedir ve ikinci ciltte sadece Tiurk edebiyatindan 6rnekler yer almaktadir. Bu eserde verilen sahis ve
eserlerin ayrintili bir dékimi igin bkz. Yildiz, F. (2016). Mebdni'l-ingG-Cild-i Evvel. Yayimlanmamis YLT,
Adnan Menderes Universitesi, Aydin.; Benzer, N. (2016). Mebdni'l-insd-Cild-i Séni. Yayimlanmamis YLT,
Adnan Menderes Universitesi, Aydin.
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Yukaridaki karsilastirmalar klasik belagattan belli 6lglilerde uzaklasan iki esere
aittir. Tum bu karsilastirmalardan hareketle Mebéni’l-insd, iIm-i Beldgat'a gére Bat’dan
daha az etkilenmis denilebilir. Bu iki eserin klasik anlayisin disina cikip, eski belagat
cizgisinden uzaklagsmalarini daha net gorebilmek icin bir karsilastirmaya daha ihtiyac
duyulur. Ahmet Cevdet Pasa’nin Beldgat-i Osmo‘miyyezgo adli eseri bu degisimi gosterecek

en somut orneklerden biridir.

Ahmet Cevdet Pasa, Minif Pasa gibi Mekteb-i Hukuk’'un hocasidir. Beldgat-i
Osmadaniyye de bu derslere ait notlarin bir Griintdir. Cevdet Pasa, Minif Pasa ve Siileyman
Pasa’nin devlet zirvesindeki rolleri, lilkelerine hizmetleri, kiltirel calismalari ve hocaliklari
bile benzerlik gosterir. Ayni donemde yasayan bu aydinlarin belagata dair eserleri ise belli

Olclilerde birbirinden ayrilir.

Ahmet Cevdet Pasa’nin Beldgat-i Osmdniyye’si yayimlandigi dénemde biyuk yanki
uyandiran ve defalarca kez basilan bir eserdir. Cevdet Pasa bu ders notlarini 1881’de

291

yayimlamaya baslar ve 1882’de fasikullerin basimi sonlanir.””~ Béylece klasik anlayisi tim

boliimleriyle ve tam kadrosuyla veren bir belagat kitabi tesekkiil etmis olur.

Beldgat-i Osmdéniyye, Mebdni’l-insé gibi besmele takdimiyle baslar ve her ikisinde
de bir dibace yer alir. iim-i Beldgat'ta besmele ve dibace bulunmaz. Heniiz bu ilk giris
béliimlerinde bile Miinif Pasa’nin ilm-i Beldgat’i, klasik anlayisin kaliplarini zorlar. Clinki
besmele takdimi ve dibace, sadece belagat kitaplarinin degil, eski edebiyat eserlerinin

cogunda klasiklesmis bir bélimdir.

Beldgat-i Osméniyye’nin dibace kismi Mebdni’l-insé’'ya oranla daha uzundur.
Burada Cevdet Pasa Arap belagatinin tesekkiliinden bahseder. Ardindan /Im-i Sarf ve iIm-i
Nahv’i tanimlar.® “Cevdet Pasa’'nin bu sozleri, Tirkce hakkindaki degerlendirmelerine

zemin teskil etmek icindir. Yoksa o Arap ve Fars dillerinin kaidelerinin zabti tarihini vermek

290 Py . A . . . . . .
Beldgat-i Osmdniyye’den verilen ornekler icin parantezde yer alan ilk numara, esas metnin sayfa

numarasl; digeri bu eser lizerinde yapilan ¢alismanin sayfa numarasidir. Beldgat-i Osmdniyye hakkinda
yapilan calismalar kaynakc¢a bélimiinde gosterilmistir.
! yetis, (2006), a.g.e., 247.

%2 Belagat-i Osmaniyye, 2-3/1-2
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dustincesinde degildir.”**?

Cevdet Pasa, bu eserini daha 6nce yazacagini ancak bir tirli
firsat bulamadigini séyler. Daha sonra Arap bilginlerinin belagat icin iki fen icat ettiklerini,
bunlarin da ilm-i Medni ve ilm-i Beydn olduklarini belirtip, tanimlarini yapar. Ayrica,
bunlara ek olarak bir de iim-i Bedi’nin oldugunu séyler. Ucliniin toplamina iIm-i Beldgat

adini verir ve [im-i Beldgat'i tarif eder:

“lIm-i Beldgat, keldmin mezdydsini bildiren bir fendir. Kelémin mezdyédsi, muktezd-
yi hdle tatbiki ve tesbih (i mecdz (i kindyelerinin hakkiyla eddsi ve sandyi-i bediiyye

ile tezyini husaslaridir.”***

Yukaridaki tanim (keldmin muktezd-yi1 hdle uygunlugu) belagatin bugin dahi en
cok tercih edilen tanimidir. Mebéni’l-insé’da daha énce de belirtildigi gibi dogrudan bir
belagat tanimi yoktur. Belagat, fesahat iizerinden aciklanir. iIm-i Beldgat-La Rhétorique’te
ise belagat, Bati'daki karsiligi olan retorik seklinde tanimlanir ve bir ikna fenni olarak

gorulir.

Beldgat-i Osmdniyye’nin miinderecati daginik degildir ve 6nceden beri bilinen
belagata dair terimleri ihtiva ettigi icin bir terim karmasasi yoktur. Daha dibace

bélimiinde eserin hangi bolimlere ayrilacaginin bilgisi verilir:

“LisGn-1 Osmanf lizre isbu ilm-i belGgati beydn iciin bu risdleyi bir mukaddime ile (i¢
bdba taksim ve bi-mennihi tedld bab-i evvelde, fenn-i medniyi; bab-i sdnide, fenn-i

beydn ve bGb-1 sélisde, fenn-i bediyi beydn edecegiz.” **°

Cevdet Pasa, kendisinden o6nce baslamis olan yeni Batili olcliler ve modellere

basvurmak vyerine, klasik kaynaga bagli kalacagini dibacede belirtir.2%®

Beldgat-i
Osmdéniyye’nin dibaceden sonraki kismi “Mukaddime” *°’ dir ve burada Feséhat, Beldgat,
Kelimenin Fesdhati, Tendflir-i Hurlf, Gardbet, Kiydsa Muhdlefet, Keldmin Fesdhati,

Tendfiir-i Kelimét, Tetdbu-1 [zéfat, Zaf-1 Telif, Takid, Miitekellimin FesGhati, Seldset, KelGm-

% Yetis, (2006), a.g.e., 248.

Beldgat-i Osmdniyye, 5/3
Belagat-i Osmaniyye, 6/3.

Yetis, (2006), a.g.e., 249.
Beldgat-i Osmaniyye, 7-28/4-17.
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I Metin, Keldm-i Latif konulari yer alir. Bunlar klasik beldgata ait konulardir. Mebdni’l-
Ins@’nin girisinde f/Im-i insd’ya uzunca bir bélim ayrildigi daha dnce belirtilmisti. Yine de
klasik belagata dair bu hususlarin ¢cogu Mebédni’l-insé’da da vardir ancak ilerleyen
béliimlerde anlatilmistir. /Im-i Beldgat-La Rhétorique’in giris kisminda da eserin

tamaminda da bu konular yer almaz.

Beldgat-i Osmdniyye’de“Mukaddime” den sonra “Léhika”*®® bélimi vardir.
Burada klasik mantiga ait bazi bilgiler yer alir. Mebéni’l-insé ve ilm-i Beldgat-La
Rhétorique’te de klasik mantiga ait bilgilere yer verildigine, bu iki eserin benzerlikleri
bahsinde deginilmisti. Beldgat-i Osmdniyye’nin bu boélimde hareket noktasi mantik yani

7299

“garp rhétorique’indeki logique olsa da , Mebéni’l-insG ve ilm-i Beldgat'ta yer alan

klasik mantiga ait bolimler (Kiyas-1 Mukassem, Kiyas-1 Matvi vb.) burada yer almaz.

Cevdet Pasa, “Mukaddime” ve “Léhika”dan sonra eserini ¢ baba ayirir: Bab-i
Evvel: Kelamin mukteza-yi1 héale tatbiki keyfiyyetini bildirir (Meéanf); Bab-1 Sani: Tesbih,
mecaz ve kindyeden bahseder (Beyan); Bab-1 Salis: Sanayi-i bediiyyeyi tarif eyler (Bedi).>®
iste Mebéni’l-insG ve ilm-i Beldgat-La Rhétorique bu noktada eski belagat tasnifinden
ayrilirlar. Bu iki eserde de klasik beldagata dair bu (¢ bolim ayri bashklar altinda

verilmedigi gibi, 6zellikle /Im-i Beldgat-La Rhétorique’te belagatin bu béliimlerine hig

deginilmez.

Beldgat-i Osmdniyye’nin “Bdb-1 Evvel” bdlimi 7 baslik altinda iim-i Meénf'ye ait
konulari ihtiva eder. Bir mukaddime ile giris yapilir ve sirasiyla su bolimler yer alir: “Ahval-
i Miisnediin-ileyh Beydnindadir, Ahvél-i Miisned Beydnindadir, Miitemmimaét-1 Ciimle
Beyénindadir, isnGd-1 Haberi Beydnindadir, insd Beydnindadir, Elfézin Atf (i Rabtina
Déirdir, Tcdz ve Itndb Hakkindadir.” Mebéni’l-insG’da ilm-i Meéni’ye ait bu bélimlerden
cogu yoktur. Beldgat-i Osméniyye ve Mebéni’l-insd’da “Keldm” hakkinda ayrintili bilgiler
mevcuttur ve bunlar benzerlik gdsterir. Im-i Beldgat'ta ise “Keldm” yalnizca isim olarak
gecer. Uc eserde de keldamin sddik (dogru) yahut kdzib (yalan) olusuyla ilgi verilen bilginin

ayni olusu dikkat ceker. Beldgat-i Osmaniyye ve Mebdni’l-insG’nin sdzle ilgili béliimlerinde

*% Belagat-i Osmaniyye, 28-41/17-24.

Yetis, (2006), a.g.e., 256.
Belagat-i Osmaniyye, 40/24.
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yer alan bu bilgi neredeyse ayni olmakla birlikte, iIm-i Beldgat'ta “Efkér” bahsinde

fikirlerin sadik olusu ile ilgili anlatilanlar kismen buna benzemektedir.

Beldgat-i Osmaniyye’de: “(...) nisbet-i hdriciyyeye mutdbik ise, sadik ve degil ise

kézib denilir,”3*

Mebéni’l-insé’da: “(...) nisbet-i hdriciyyeye mutdbik olur ise keldm sédik ve eger

mutébik gelmez ise kézib olur.”*%

iim-i Beldgat-La Rhétorique’de: “Bir fikrin birinci sifati nekdhettir. (...) Efkdrda
nekdhet gibi labiidd olan bir sifat dahi sidkdir. Bir fikr vukG™-i1 héle ve nefsii’l-emre muvdfik
olur ise ona sddik denilir. Mesel@ ben issizim, ben diisiiniiyorum, ben hoslaniyorum, ben
rahatsiz oluyorum dedigim vakit su héller hakikaten bize vaki olur ise iste bu fikirler sadik

olur.’®

Beldgat-i Osmaniyye’de yer alan ilm-i Meant'ye ait isndd-1 Haberi, insd, Icdz ve

Itnéb gibi bilgiler ise sadece Mebdni’l-insd’ da mevcuttur.

304 (..) Tcéz-1 Kelém:

“Keldm iki kisimdir birine inséi ve digerine ihbdri derler.
Tezyindt-i bediiyyeden ari olarak miicez birdz kelimdt ile bast ii temhid-i  efkdr
etmekdir ve az kelime ile olan ifdde-i merédm ile IGzim olan kelime ile ifdde-i
merém bir degildir.>*

Bunlarin disinda Beldgat-i Osmaniyye’de yer alan Miisnediin-ileyh, Miisned,
Miitemmimd@t-i Ciimle gibi bahisler Mebéni’l-insé ve iIm-i Beldgat'ta yoktur. Boylelikle

klasik belagatin bolimlerinden biri olan “Meani”ye ait hususlarin, Batil kaynaklardan

yararlanan bu iki eserde hangi tasarruflara ugradigi somut olarak gosterilmis olur.

Beldgat-i Osmaniyye’nin “Bdb-1 Sani” bolimi de 5 baslik altinda ele alinmistir. Yine

bir mukaddimeyle giris yapilir ve sirasiyla su bélumler yer alir: “Mecéz-i Akli Beydnindadir,

%! Belagat-i Osmaniyye, 29/18.

Mebani’l-ins3, C.1, 10/71.
ilm-i Belagat, 62.
Mebani’l-insa, C.1, 9/70.
Mebani’l-insa, C.1, 25/81.
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Mecédz-1 Miirsel Beydnindadir, Tesbih Beydnindadir, IstiGre Beydnindadir, Kindye

Beydnindadir”. Bunlar klasik belagatin “Beyan” bolimune ait bahislerdir.

Mebani’l-insa’nin  “Fasl-1 R4bi” bélimiinde “Hakikat ve Mecdz ve Kindye ve
Tesbih”3°® basligi altinda klasik belagatin “Beyan” bahsi ele alinir. Daha dnce de belirtildigi
lizere Mebéni’l-insé’nin 6zellikle girisi ve ilk bélimiinde Batili kaynaklara ait bilgiler yer
alir. Diger bolimlerde biiyiik 6lciide Dogu belagatine bagli kalinmistir. Ancak /im-i Beldgat
bu bahislerin de hicbirini icermez. Mebdni’l-insd’nin bu béliimlerinde, yalnizca Beldgat-i

~)
1

Osmaniyye’de bulunan “Mecdz-i Akli” bahsi yoktur. Diger tim bolimler ortaktir.
Sileyman Pasa’nin verdigi ornekler, Cevdet Pasa’nin verdigi orneklerden cok daha
fazladir. Ayrica Cevdet Pasa pek ¢cok konu hakkinda 6rnek verirken kendisi ciimle kurar.
Sileyman Pasa ise konular hakkinda verdigi orneklerde dogrudan bir esere miracaat
eder. Munif Paga’da ise hem bagka eserlerden iktibaslar oldugu gibi hem de kendi

cliimleleriyle anlattigi yerler de vardir.

Cizelge 4.5. Beldgat-i Osmaniyye’nin ilm-i Bedi bélimiine ait konular

Fasl-1 Evvel Fasl-1 Sani Fasl-1 Salis Fasl-1 Rabi
Muhdssendt-i Muhadéssendt-i Sandyi-i Bediyenin Sanat-i Tarihe

Maneviyye Lafziyye Levéhiki Ddirdir

Tibak Cinas Telmih istitrad

Muird’ati’n-Nazir istikak iktibas

Tham-1 Tenasiib Sibh-i istikak Mezheb-i Kelami

Tesabilh-i Etraf Muvazene Hisn-i Ta'lil

irsad (Teshim) Seci Mibalaga

Miisakale Tesdid (iltizam) Tecahiil-i Arif

Aks idméc

Rica Tevcih

Cem Tevriye (iham)

Tefrik Tazmin

Leff G Nesr Milemma

%% Mebani’l-insa, C.1, 53/103.
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Beldgat-i Osmaniyye’nin son bolimi olan, “Bab-1 Salis”®, kendi icinde dérde

ayrilir ve burasi da klasik belagatin edebf sanatlarla ilgili bélimi olan “ilm-i Bedi”ye aittir.
Mebani’l-insa’nin birinci cildinin sonlari ve ikinci cildinin tamami “iim-i Bedi”ye ait

konulara hasredilmistir. /Im-i Beldgat'ta ise edebi sanatlara dair hicbir bilgi yer almaz.

Mebdni’l-ins@’ da, bedi bahsine ait konular Beldgat-i Osmdniyye’ye gére daha kapsamlidir.

309,

“Sandyi-i Maneviyye**® ve Sandyi-i Lafziyye olarak ikiye ayrilan edebi sanatlarin bir

kismi birinci cildin sonunda, devami da ikinci cilttedir.

Cizelge 4.6. Mebani’l-insa’da ilm-i Bedi’ye dair konular

Sanayi-i Maneviyye Sanayi-i Lafziyye
Mutabakat irsad Seci ve Tarsi
Mird’at-1 Nazir Misakele Tecnis
Tham-1 Tenasiib Miizavece Terdid
Tesabiih-i Etraf Riich istikak ve Sibh-i istikak
Leff (i Nesr ifrat-Tefrit-iktisad Kalb
Mugalata-i Maneviyye Muamma Aks ve Tebdil
Tevriye ve Tham istitrad Reddii’l-aciiz ale’s-sadr
istihdam Hiisn-i Talil LizOm M3 13 yelzem
Tevcih Tecahiil-i Arif Muvazene
Kinaye ve Tariz irsal-i Mesel Tesri veya Tevsih
Tecrid Tensiku's-sifat ihtilaf-1 Siyag-i EIfaz
iltifat Cem Mudazala-i Lafziyye
Tevkid-i Zamireyn Tefrik Minéaferet-i Elfaz
Tefsir-i bade'l-ibham Taksim
icaz iktibas
Itnab Tazmin
Tekrir Telmth
itirdz Akd G Hall
Takdim G Tehir Ahz u Sirka
Elgaz

Bu karsilastirmalarla ulasilmak istenen asil hedef, Tanzimattan sonra Tirk
edebiyati nazariyat calismalarindaki degisimin gosterilmesi oldugu icin Mebdni’l-insd ile

im-i Beldgat-La Rhetorique’in birbirleriyle mukayesesinin yani sira, klasik belagat

%7 Belagat-i Osmaniyye, 155/101.

% Mebani’l-insa, C.1, 170/181.
3% Mebani’l-insa, C.2, 2/71.
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anlayisini yansitan bir esere de miracaat edilmistir. Bu sebeple klasik belagat cizgisinde
yvazilmis olan Beldgat-i Osmaniyye tercih edilip, adi gecen eserlerle belli yonlerden
karsilastirilmistir. Tim bu karsilagtirmalar, benzerlik ve farkhlik gibi hususlardan elde

edilen sonuclar su sekilde listelenebilir:

1. Tanzimat’tan sonra yazilan Siileyman Pasa’ya ait Mebdni’l-insd ve M{inif Pasa’ya
ait flIm-i Beldgat-La Rhétorique adli eserler, klasik belagat anlayisindaki degisimi yansitan
ilk kitaplardir. Her iki kitap da yeni bir edebi anlayisa kapi araladiklari icin bu alanda dncii
olarak kabul edilebilirler. Nitekim, Bati retorigindeki pek cok konu bu iki eserle birlikte

Turk edebiyati nazariyesine kazandirilir.31°

2. Bu eserler okullarda okutulmak tzere kaleme alinmis olup, ders notlari

seklindedir. Yani salt belagat kitabi 6zelligi yansitmak gibi bir amaclari yoktur.

3. Bunlan klasik belagat kitaplarindan farkli kilan en biylk 6zellikleri, dogrudan
meani, beyan ve bedi bolimlerine ayrilmamis olmalaridir. Konu tertipleri daginiktir ve

Bati’'dan alintilanan terimlerin Tlrkge karsiliklari ve anlamlari tam anlamiyla oturmamistir.

4. Mebani’l-insd’nin  “ilm-i Keldm” bahsinde anlatilanlar, Bati retoriginin ve

dolayisiyla ilm-i Beldgat-La Rhétorique’in “Tasavvur, Tertib, Beydn ve Fiil” bélimleridir.

5. Konu anlatimlarindan sonra verilen bazi 6érnekler birebir aynidir. Ornegin
Terceme-i Telemak’taki bir magarinin tarifi her iki eserde de vardir. Hatta Terceme-i
Telemak’tan alinan bu bolimde terclime farklarinin disinda giris ve bitis bolimleri de

aynidir.

6. Her iki eserde de ortak olarak bahsedilen tek sair Nab?'dir. iIm-i Beldgat'ta zaten
cok az olan nazim érneklerinin birkagi Nabi'ye aittir. Mebéni’l-insé’da ise en cok Nefi’den

nazim ornekleri verilse de Nabi’den alinan beyitlerin sayisi da fazladir.

1% yetis, (1992), a.g.m.,385.
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7. Klasik mantiga ait bazi hususlar da ortaktir. Bir ikna vasitasi olarak goriilen kiyas
icin iki muellifin de birbirine benzer tasnifiler yaptigi gérilir. Ancak Mebdni’l-insé daki

tasnif klasik matiga daha yakindir.

8. Yine klasik mantikla ilgili olan kibra, sugra ve netice bahisleri her iki eserde de

tanimlanir ve bunlara ornekler verilir.

9. [Im-i Beldgat’in ikinci bolimii olarak verilen “Tertib” bahsiyle Mebéni’l-ins@’ daki
“Htisn-i Tertib” blylk olgide aynidir. Bu bélimlerin hem konu anlatimlari hem de metin

ornekleri de birbirine ¢ok yakindir.

10. Akla, kalbe ve iradeye etki etmesi bakimindan ele alinan so6ziin fesdhati

bahisleri de yine bu iki kitapta benzer olarak islenmis konulardandir.

11. iki eser arasindaki en belirgin farklilik sayfa sayilaridir. ilm-i Beldgat 68 sayfa;

Mebdéni’l-insd ise iki ciltten olusur ve 290 sayfadir.

12. ilm-i Beldgat’in giris bolimiinde belagatin tanimi ve ne amacla kullanildig gibi
bilgiler yer alirken, Mebéni’l-insé’da bir dibaceyle giris yapilir ve ilk konu iim-i insé’ya

ayrilmistir.

13. Mebéni’l-insd daki dibaceden eserin kaynaklari hakkinda bilgi edinilebilir ancak

iIm-i Beldgat'ta verilen 6rnekler vasitasiyla kullanilan kaynaklar anlasilir.

14. Konu tasnifi bakimindan iIm-i Beldgat’ta klasik belagat tasnifine ait hicbir ize
rastlanmaz. Mebdni’l-ins@’da ise dogrudan klasik tasnife ait béliimler verilmese de, eserin
iceriginden eski anlayisa bagh olan yerler goérilebilir. Hatta ikinci cilt tamamen klasik

belagatin bedi bolimidir.

15. iki eserin iceriginde de pek cok farkl hususlar vardir. Mukaddime icin yapilan
tasnifler ya da tanimlar farkiidir. Bunun disinda Mebdni’l-insé’da belagatin tanimi
fesahatle birlikte yapilmis ve fesahat ikna olarak ele alinmistir. fim-i Beldgat'te ise fesahat

tanimi yapilmamakla birlikte, belagat igin ikna bilimi denilmistir.
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16. Mebéni’l-insd’ da verilen 6rnekler iIm-i Beldgat'e gore cok fazladir. Bu durum

iki eserin hacimlerinin farkli olmasiyla da acgiklanabilir.

17. ilm-i Belagat’ta Batili kaynaklardan aktarilan terimlerin hem Tiirkge karsiliklari
verilmis hem de cogunun Fransizcasi, Latin harfleriyle ve kirmizi miirekkeple yazilmistir.
Mebdéni’l-ins@’da ise Batili kaynaklardan alintilanan hicbir terimin yabanci dildeki karsilig

verilmemistir. Ayrica Mebdni’l-ins@’ nin hicbir yerinde Latin harfli bir kelime yer almaz.

18. ilm-i Beldgat’in kaynaklarinin biiyiik cogunlugu Batr’ya aitken, Mebéni’l-insd’ da
Arap, Fars ve Bati kaynaklarinin disinda ¢ok biiyiik oranda Tirk edebiyatindan da istifade

edilmistir.

Tim bu sonuglarin ortak noktasi Mebdni’l-insG ve ilm-i Beldgat-La Rhétorique’in
belli 6lcllerde Bati edebiyatini model alip, eski beldgat anlayisindan uzaklastiklaridir. Bu
iki eserden en ¢ok Miinif Pasa’nin ilm-i Beldgat’i Bat'yi yansitir. Eserin genel tasnifi,
konulari ele alisi, 6rnekleri gibi pek cok husus bu sonuca ulasmak icin yeterlidir. Elbette bu
eserde de eski belagata dair hususlar yok degildir. Sahsi yasaminda ve disiince
dinyasinda, Tanpinar’in ifadesiyle eklektik’* bir sahsiyet olan Munif Pasa, hem Bati
retorigi hem Dogu belagatinin bir sentezini de yapar. “Munif Pasa, eserin daha basinda,
ilm-i belagati tanimlarken Aristo’dan yaptigi iktibasin ardindan Eski Yunan’a oradan da
Kur’an-1 Kerim’e uzanmustir ki, bu, sentez arzusunun daha acik bir géstergesidir.”**? Ancak
bu sentez eserin genel havasinda kendisini hemen hissettirmez. Daha ince bir dikkatle

Dogu belagatine dair hususlar gozlemlenebilir. Ali Budak bu hususta soyle diyor:

“Kavramlari agiklarken yaptigi atiflar ve iktibaslar; aslinda onun klasik belagat
anlayisi zemininden hareket ettigini, ¢cabasinin farkli bakislarla konuya derinlik
kazandirmak oldugu izlenimini vermektedir. Sanki, ‘bizim simdiye kadar boyle

diyegeldigimizi onlar da soyle diyorlar’ demektedir.”**?

* Tanpinar, (1988), a.g.e.,179.

Budak,(2014), a.g.e., 344.
Budak, (2014), a.g.e.,344.
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Yine belagata ait bazi 6gelerin degerlendirilmesi de gelenekseldir. /Im-i Beldgat'ta
gecen asagidaki cimleler Dogu belagatindeki ‘mukteza-yi hdl ve makama mutabik soz

séylemek’ anlayisina benzer.?'*

“Fenn-i belGgat bazi mecdlis ve mahkemede ifdde-i merdm etmek olmayip her
nerede ve her ne miinasebetle olur ise olsun esnd-yi ifddede istimdli cdiz sifdhen
veyd tahriren hiisn-i beyGn fennidir.”%

Yine Minif Pasa’nin tertip bahsinde anlattiklari ve tertibi bir evin yapimina
benzetmesi de klasik edebiyatta nesre insa denilmesinden hareketle yapilan bir
degerlendirmedir. Beyan bahsinde ise Voltaire’den iktibaslarla anlatilan ifade sekli
konusunda, ‘ne soylendiginden cok nasil soylendigi 6nemlidir’ ciimlesine dikkat cekilir ve
bu da Dogu edebiyatinda nicin yizlerce Leyla ve Mecn(in ya da Yusuf u Zileyha

mesnevisinin oldugu sorusuna dolayli yoldan bir cevaptir.3*®

Karsilastirdigimiz bu iki eserle birlikte Tanzimat’tan sonra Tirk edebiyatinda
belagat sahasinda eser veren muelliflerin yavas yavas Bati edebiyatina yoneldikleri
gorulmektedir. Bu yonelme yalnizca belagatla sinirl kalmayip edebiyatin ve genel olarak
toplumsal hayatin her alaninda hissedilmistir. Daha 6nce de sodyledigimiz gibi Siileyman
Pasa, Mebdni’l-insd ile “sanat alanindaki bu ydnelisi nazariyeye de uygular. Mebdni’l-insé
ile dokuz asirlik bir gelenek kirilir ve Arapga, Farsca beldgat kitaplarinin yaninda Fransizca
“rhétorique” kitaplari ve daha sonra diger kitaplar yazarlara drneklik etmeye ba§lar."317
Munif Pasa’nin iIm-i Beldgat-la Rhétorique adli eseriyse belagat anlayisindaki bu degisimi

daha bilyik o6lglide gostermektedir. Bu eserin tamaminda Bati retorigi islenmistir ve

verilen metin 6rneklerinin de ¢ok bliylk cogunlugu yine Batili muelliflere aittir.

3 Yetis, (1996), a.g.e., 30.

ilm-i Belagat, s. 1.
Budak, (2014), a.g.e., 345.
Yetis, (1992), a.g.m. s. 385.
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5. BOLUM
iLM-i BELAGAT-LA RHETORIQUE

1. Niisha Tavsifi

8 adli eserinin tek yazma nishasi

Munif Pasa’nin ilm-i Beldgat-La Rhétorique®
mevcuttur ve istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Atatiirk Kitapligi, Muallim Cevdet Yazmalari
arasinda “K219” numaraya kayithidir. Bu yazma niisha, Osmanli Dénemi Nadir Eserlerin
Kataloglanmasi, Dijital Ortama Aktarilmasi ve Elektronik Ortamda Kullanima Sunulmasi
projesi kapsaminda, Atatirk Kitapligi'na ait internet sayfasindan, Sayisal Arsiv ve e-

Kaynaklar boélimia Muallim Cevdet Yazmalarn “K_29 01” numarali demirbastan temin

edilmisgtir.

Kahverengi kaph biyiik bir kitabin icinde yer alan iIm-i Beldgat-La Rhétorique’in
haricinde ayni kitap iginde yine Munif Pasa’ya ait Hikmet-i Hukuk®*® ve ilm-i Servet**
derslerinin notlari da yer alir. iIm-i Beldgat-La Rhétorique, Hikmet-i Hukuk ve ilm-i Servet
Miinif Pasa’nin Mekteb-i Hukuk’taki (giinimiizde istanbul Universitesi Hukuk Fakdltesi)

ders notlarindan olusur.

200x140 ve 150x100 mm Olcilerinde 288 sayfalik bu kitabin ilk 68 sayfasi belagata
ait ders notlaridir ve her sayfasinda 17 satir vardir. Eserin ilk sayfasinda Arap harfleriyle ve

siyah mirekkeple ilm-i Belagat, hemen altinda ise kirmizi miirekkeple ve Latin harfleriyle

38 Miinif Pasa’nin bu eseri (izerine ilk dikkat ¢ceken isim Ahmet Hamdi Tanpinar’dir. On Dokuzuncu Asir Tirk

Edebiyati Tarihi’'nde Munif Pasa’nin eserleri arasinda “Belagat dersleri” adinda bir kitap oldugunu ve yazma
olarak inkildp Kiitiiphanesi’nde bulundugunu sdyler. Bkz. Tanpinar, (1988), a.g.e., 179. Bu eserden ayrintili
olarak ilk bahseden ise Kazim Yetis'tir. Bkz. Yetis, (2006), a.g.e., 57-115. Daha sonra bu eser, 2005’te
Marmara Universitesi'ndeki bir sempozyumda Ali Budak tarafindan tanitilmistir. Bkz. Budak, A. (2006).
“Miinif Pasa’nin Bilinmeyen Yazma Bir Eseri: ilm-i Beldgat - La Rhétorique”. Cemal Y. ve Latif B. (Editorler).
Uluslararasi V. Dil, Yazin, Deyisbilim Sempozyumu; Edebiyat, Edebiyat Ogretimi ve Deyisbilim Yazilari.
(Birinci Baski). Ankara: Pegem A Yay. C.2, 86-92.

* Hem yazma hem de matbu nilshasi olan bu eser Miinif Pasa’nin 6grencisi Sabit Efendi tarafindan
yayimlanmistir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Budak, (2004), a.g.e., 419.

320 By eserin de hem yazma hem de matbu nishasi mevcuttur ve Minif Pasa’nin 6grencisi Mahmud Esad
tarfindan yayimlanmistir. Ayrintili bilgi icin bkz. Budak, (2004), a.g.e., 428.
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La Rhétorique yazmaktadir. Belagata ait olan kisim; “Beldgat edebiydtin daha
miikemmelidir.” cimlesiyle baslar ve “Bir makdle yahdd bir risdlenin bi’l-ciimle eczdsini iki
belli olacak sirette yek-digere rdbita etmek icin beynlerinde en ziydde miindsabet ve
miisdbehet olan eczdsini biri birinin yani basina koymaya itind olunmalidir.” cimlesiyle

son bulur.

Belagata ait notlardan sonra 44 sayfa bos birakilmis ve 114. sayfaya Hikmet-i
Hukuk bashig atilmistir ve ardindan yine 44 sayfalik bir bosluk vardir. 228. sayfaya iIm-i
Servet bashgi atilmis ve “simdi meskindtin IGzim olan evsdfi hakkinda bahs edecediz.
Soyle ki:” ciimlesi kitaptaki son ciimledir. im-i Beldgat ve Hikmet-i Hukuk gibi bu notlar da

eksik kalmigtir.

Rika hattiyla yazilan bu eserde basliklar ve Fransizca kelimeler kirmizi miirekkeple,
diger tim bolimler siyah mirekkeple yazilmistir. Eser, Arap harfleriyle yazilmasina

ragmen, terimlerin Fransizca karsiliklari Latin harfleriyle verilmistir.

Kitapta eserin ne zaman yazildigina dair higbir kayit yoktur. Ancak “Munif Pasa,
Mekteb-i Hukuk’ta ikinci maarif nazirhgr déneminde (18 Nisan 1878-12 Eylil 1880) dersler
vermistir. Eser bu derslerin notu olduguna goére, 1870’li yillarin sonlarinda yazilmis

olabilir.”3?

%! Budak, (2014), a.g.e., s. 339.
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2. Metnin Kurulmasinda izlenen Yol

1) Metnin transkripsiyonu yapilirken biyiik 6lciide, ismail Unver’in “Ceviriyazida Yazim

Birligi Uzerine Oneriler” adli makalesine uyulmustur.

2) Metnin yazildigi tarih ¢ok eski olmadigi icin, giinlimize yakin bir imla kullanilmistir. Yani

”

eserde Osmanlica imlaya gbre “di-, it- ” okunabilecek kelimeler “de-, et-” seklinde

okunmustur. Bunun disindaki yerlerde miellif imlasina bagl kalinmistir.

3) Yazma metinde kirmizi mirekkeple yazilan tiim bolimler (b6lim basliklari ve terimlerin

Fransizca karsiliklari) koyu renkle yazilmistir.

4) Koseli ayrac “[ ]” icindeki sayfa numaralari asil metne ait sayfa numaralaridir.

5) Yazma metinde bos birakilan bazi Fransizca kelimeler dipnotlarda gosterilmistir.

6) Ornek olarak verilen metinlerin sonunda bazen “&) yazilmistir. Esas metne bagli

kalarak bu ibare “ilh” diye okunmustur ve bu kelimenin uzun hali dipnotta gosterilmistir.

7) Yazma metinde bazi terimlerin alti kirmizi kalemle ¢izilmistir. Transkripsiyonlu metinde

de buna sadik kalinarak bu terimlerin altina siyah gizgi ¢ekilmistir.

8) Yazma metinde bir siralama yapilirken, “evveld, saniyd, salisG” vb. denmis ve karsisina

“_n “w,n

esittir isareti konulmustur. Transkripsiyonlu metinde bu, iki nokta isaretiyle

karsilanmistir.

9) Metinde gecen ayet ya da hadisler dipnotta anlamlariyla birlikte gosterilmistir.



82

3. Transkripsiyon Alfabesi

Latin kokenli Tirk alfabesinde bulunan harfler disinda kullanilan transkripsiyon isaretleri

su sekildedir:
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4. Transkripsiyonlu Metin

[1]
‘{LM-i BELAGAT
LA RHETORIQUE

Belagat edebiyyatifi daha mitkemmelidir. Zamanimizda her sey terakki ettigi gibi

fenn-i belagat de hayli terakki etmistir.

4.1. Fenn-i Belagatifi Ta‘rif ve Taksimi Beyanindadir

Kelami akran ve emsallerle ve miicerred ba‘zi efkar-1 ‘adiyyeyi miibadele etmek
iclin isti‘mal eder isek lisan kava‘idine ri‘ayet etmek kifayet eder. Lakin ekseriya vaki
oldugu gibi diger ba‘z1 zevat-1 kiram ile birlikte bulundugumuzda ve ba-husis onlarifi
efkarina bir te’sir hasil etmek ya‘ni onlari ikna‘ ve ilzam eylemek istedigimizde [2] yahud
bir mahkeme ya bir cem‘iyyet huziirunda bir miidde‘ay: isbat, yahud miidafa‘a etmek
lazim geldikte ya bir mukavele-nameyi tahrir, yahud bir kitabi te’lif ve tertib etmek
istedigimizde yahud bir meclisde musahabet iciin ifade-i meram etmek ve miistemi‘ifi
meyil ve ragbetini celb eylemek istedigimizde yalfuz lisan kava‘idine mutabik s6z
sdylemek kafi olamaz. O halde baska bir vasitaya miiraca‘at etmek iktiza eder. iste o

vasita dahi mevzi‘-1 bahsimiz olan ‘ilm-i belagat yahud (fenn-i ikna‘dir.)

Bu fenn-i ikna‘a Fransizlar (L'art de convaincre) derler. insanlariii fenn sekline
vaz® ettikleri seylerifi hepsi evvel emrde cibilli olarak zuhiira gelmistir. iste fenn-i hiisn-i
beyan dahi ‘ilm-i belagattan evvel zuhtira gelmistir ve fi-zemanina ‘ilm-i belagattan bi-
behre olanlardan dahi ba‘zan belagat “ilmi kava‘idine ri‘ayet olundugu gériiliiyor ise de

miitkemmel degildir.
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Lisanlar yek-digerine merbit birka¢ fikri ifade edecek derecede tesekkiil ve
tevessii® ettikte bu alete viis‘ati diger eshasdan daha ziyade hiisn-i isti‘mal etmege
muktedir ya‘ni mi’essir ve mukni¢ ve hos-ayende ta‘birat bulacak adamlar zuhira
gelmistir ki bunlara (belig) denilir. Bir his ya hirs-1 miifrit, yahud bir hatir-1 acil, derhal
kuvve-i hayaliyyeyi tahrik edip bir ta‘bir-i belig viicida getirir. Mesela sadr-1 islam’da
Sam’ifi fethi esnasinda vuki® bulan muharebede ‘asakir-i muvahhidin miinhezim olarak
[3] firara basladiklarinda ser-darlari olan zat heman “Aman arkadaslar aman kardaslar
nereye gidiyorsufiuz diisman o tarafta degildir” diye arkalarindan ¢agirmaga basladi. iste
bu bir tabir-i beligdir ki burada kacmakligi onlara ‘azv etmiyor ve bu ta‘bir-i belig
‘asakir-i islamiyye’nifi ‘irk-1 hamiyyetlerini o kadar tahrik etti ki heman ciimlesi ‘avdet

edip diismanlarina galib oldular.

Misal-i Diger: Yunanistan-1 kadimde bir meydan-1 muharebede bir tarafifi ‘askeri
miinhezim olup kagmaga basladi. Fakat re’isi bulunan zat sebat edip arkalarindan bagirir

ki

“Arkadaslar siz gidiyorsufiuz, peka‘la eger re’isifiiz nerede diye sorarlar ise

meydan-1 muharebede yalfuz biraktik deyifiiz”

Diger misal: Bir def‘a vakt-i sa‘ddette ehl-i Islam’ii bir t2’ife-i bagiyye ile
muharebeleri esnasinda ser-darlari sehid olur. Su halde bi’t-tabi¢ ‘askere havf u dehset
miistevli olur ve inhizamen firara yiiz tutar. O halde erbab-1 sohbetten bir zabit ‘askeri
tesci® iclin “Arkadaslar ser-darifiiz sehid oldu ise ne ye’s var. Cenab-1 hayy u kayyim
hazir u nazir ve her halde mu‘ayyen ii zahirdir” diye savt-1 biilend ile bagirir ve der-hal

bunufi te’siri goriiliiyor.

iste bu cihetle insanda belagat cibillidir fakat fevka’l-‘ade ba‘z1 ahvalde zuhir

eder. Boyle s@’ika-i tabi‘iyye ile belig olan adamlardan sonra ta‘lim i tahsil [4] ile belig
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adamlar zuhitira gelmistir ki bunlara hatib veya biilega tabir olunur. Bu hatiblerden
sofira fenn-i hitabet tahsiline vasita olan usil ve kava‘idi cem® i tedvin edenler zuhiira
gelmistir ki bunlar da biilega ‘unvani ile tesmiye olunurlar ve bunlarifi viicida

getirdikleri fenne de “ilm-i belagat tesmiye olunur.

Fenn-i hitabet ‘ale’l-‘umim ti¢ muhtelif makamda isti‘mal olunur ve mahall-i

isti‘male gore de ismi degisiyor.

1: Hikimete miite‘allik mecalisde mesela meb‘tsan meclisi gibi memleketifi
menafi-i ‘umlmiyyesi miizakere oldugu vakt isti‘mal olunur ise hitabet edenlerin

nutuklarina (nutk-1 tezkire) yahud (nutk-1 cedeli) “Deliberatif” derler.

Saniyen: Insanlar kendi menafi‘i hustsiyyelerince beynlerinde ihtilaf tekevviin
ederek fasl-1 da‘valarina me’mir olan diger adamlar huziirunda haklarini ihkak ettirmek

maksadiyla olur ise onlariii nutuklarina (hitabet-i ‘adliyye) “...”** derler.

Salisen: Bunlarifi haricinde ya‘ni miizakerat-1 siyasiyye ve muhakemat-1
‘adliyyeye miite‘allik olmayan makalata dahi hitabet-i isbatiyye “Demonstratif” tesmiye

olunur.

Hulasa fenn-i belagat yalfiiz mecalis ve mehakimde ifade-i meram etmek fenni
olmayip her nerede ve her ne miinasebetle olur ise olsun esna-y1 ifadede isti‘mali c2’iz

sifahen veya tahriren hiisn-i beyan fennidir.

322 Bu kisim metinde bos birakilmistir. Kazim Yetis’e gére burasi “Judicaire” olmalidir. Yetis, bu kelimenin

miisveddeden temize gecirilirken okunamadigl veya o anda hatirlanamayip sonradan doldurulmak tizere
bos birakildigi kanaatindedir. Ayrintili bilgi igin bkz. Yetis, (1996), a.g.e., 30.
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Hitkema-y1 Yunaniyye'den “Aristo” ta‘rifine gore hiisn-i beyan yahud ¢ilm-i
belagat [5] mevzii‘-1 bahs neye d@ir olur ise olsun miistemi‘ifi i‘timadini celb edecek her

turlii ves2’iti kesf etmektir.

Eski zamanda Yunanlilar insanlari bir altun tel ile ¢ekip getirir bir pehlevan

resmedip bunu fenn-i belagat ‘alameti ittihaz etmislerdi.

Fi'l-hakika belagat mukavemet olunamayacak bir kuvvettir ki insanlar1 giiya

sihirleyerek kabza-i teshirine alir. Hatta Kur’an-1 Kerim’de “inne mine’l-beyani sihra” ***

diye zikr olunmustur. Bu hiisn-i beyana muktedir olmak i¢iin {i¢ mu‘amele 1azimdir:

Birincisi Tasavvur “Invention”,

ikincisi Tertib “Disposition”,

Uglinciisii Beyan “Elocution” dur.

Tasavvur: Bir bahsif tamam-1 mi’eddasini istihzar ve ihata etmektir.

Tertib: Onuf muhtelif eczasini usil {izere zihinde taksim ve tertib etmektir.

Beyan: Onlari ifade ve tezyin edecek elfazi bulmaktir.

iste bu vechile ‘ilm-i belagat ii¢ kisma taksim olunur. Bu {i¢ kisma ba‘z1 kere bir de

dordiinciisii ¢ilave olunur ki o da fi‘l “...”*** denilir.

323 By ifade Minif Pasa’nin zikrettigi gibi Kur'an-1 Kerim’de yer almaz. Bu bir hadistir. inne mine’l-beyani

sihran ve inne mine’s-si’ri hikemen” : Beyan ve ifadeden bir kismi, sihir etkisi yapar. Siirlerden bir kisminda
da hikmetler vardir. Bkz. Buhari, Edeb{’'l-Miifred, 301, 302, 303 ; Buhari, Tip, 51; Muvatta, Kelam, 3.

% Bu kisim metinde bos birakilmistir. Yine Kazim Yetis’e gore burasi “Action” olmalidir. Ayrintil bilgi icin
bkz. Yetis, (1996), a.g.e., 30.
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Fi‘l, mezkir {i¢ kismifi miikkemmelidir. Bu fenn-i belagatifi bir sekl-i haricisidir ki

bufia kudema belagat-i cismaniyye derler.

Belagat-1 cismaniyye yahud fil elimizifi, viicidumuzuf, basimizi, géziimiizif

isaretleri [6] lisanimiz ile ittihad etmesinden ‘ibarettir.

Sa‘ir Nabi'nifi;
“ Englist-i hata uzatma oyle

Bes beytine bir nazire sdyle ”

Iste bu beyti isaretle sdylemek pek miinasib ve gayet latif olur.

Tasavvur: Soz sOylemege yahud yazmaga baslamazdan evvel mevzi‘-1 bahs
edilecek maddeyi iyice tasavvur ve ta‘ayyiin etmek ve samil olabilecegi her tiirlii meta“

bilmek iktiza eder. Iste insa demek bundan ‘ibarettir.

Roma mesahir hutebasindan “Ciceron” bir hatib yahud bir miinsiyi bir avciya
tesbih eder ve der ki avci evvel emrde av arayacagi mevki‘i kararlastirmak lazimdir.
Ba‘dehu zihninde onufi viis‘at ve hudiidunu ta‘yin eder. iste bir avci béyle yapar ise artik
onufi elinden higbir sey> kurtulmaz. Kezalik bir hatib yahud bir miinsi dahi bahsedecegi
maddeyi ve miite‘allikatini evvel emrde hazirladiktan sofira sGyler ve Gylece yapar ise
tamam-1 matlib vechiyle yazabilir ve her bir fikranifi ve her maddenifi tahtinda muhtefi
ve miistetir olan seyler giiya kendiliginden gelmis gibi ibraz-1 viicid ederler ve hepsi

tertib {izere zihne tevariid eder.

flm-i belagat kava‘idinifi vazii olan bu hatib-i meshiir miinsi olmak iciin {i¢ sey

lazimdir ta‘bir-i digerle miinsi olmak {i¢ seye miitevakkiftir der idi.

[7] Evvelen: Mevhibe yahud isti‘dad-1 mader-zad.
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Saniyen: Dikkat.

Salisen: Usildur.

Mevhibe demek bir bahsifi vehleten ka‘rina vasil olup onufi samil oldugu haka’ik

ve nikati kesf ve icrah etmek hassa-i fitriyyesidir.

iste bu meziyyet nadiren insanlarda bulunur ve bu imtiyaza n2’il olanlar belagat

mektebine gitmege hacet yoktur.

Ta‘lim-i adab-11 ra ce hacet

U kuds-avaz amed mi’eddeb’” Mevlana Cami

Ma‘mafih en ziyade mevhibe sahibi olanlar bile sa‘y u ikdama hakaret nazariyla
asla bakmamalidirlar. Dikkat, hatib yahud miinsiyi ‘acz u fiitirdan muhafaza eder. Usil

dahi yolunu sasirmaktan vikaye eder.

Dikkat bir bahse ‘aklimizifi var kuvvetini vermek hassasidir. Gerek edebiyata
miite‘allik mevadda ve gerek s2’ir her tiirlii makasidda miinteha-y1 iktidar: idare etmek
lazimdir. Fakat onufi ma-fevkinde olan dereceye degil. Zira dyle bir halde ‘acze ve fiitira

dicar olur.

Hatta biillegadan “Kuintiliyon” nakl eder ki bir makale kaleme almak iglin
sakirdlerimden birine bir bahs vermis idim. Birka¢ sa‘at disiindiikten sofira kelime-i
vahide yazamayip kemal-i ye’s ve fiitirundan nasi elleriyle bagina urur idi. [8] Nihayet
bir sey’ yazamayacagini ikrar eder. Ol vakt ofia dedim ki oglum sakin sen muktedir
oldugufi derecenifi ma-fevkinde bir sey’ yazmagi murad etmis olmayasifi. Bu s6z sakirde

barika-i irsad olup heman yazmaga basladi ve evvel zihninden tirkiip kacan efkari ahz u

3 Ona adabi O0gretmeye ne hacet. O kutsal ses terbiye almislarin en sonuncusudur.
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zabt eyledi ve kendisine ‘azim {i ‘asir gdriinen bir bahsifi feyz ii bereketinden miite‘accib

oldu. Nihayet tahsin (i aferine sayan bir makale tahrir eyledi. iste bu da dikkattir.

Ustl dahi bir bahsi temamiyle ihata edip hi¢bir mithim citiz’i haricde kalmamak

i¢lin ne vechile hareket olmasini bize ta‘lim ii ta‘yin eder.

Telemak muharriri meshiir “Fenelon” der ki belagat ti¢ seyden “ibarettir.

Birincisi: Efkar1 tasvir etmek, Ikincisi tecessiim ettirmektir. Uciinciisii de isbat
eylemektir. iste bu ii¢ seyden hicbirine hadim olmayan elfaz ve ta‘birat her ne kadar
parlak ve tumturakli olur ise olsun biilega ‘indinde makbiil ve mu‘teber olamaz. Bu hep

su‘bede-i ‘akliyye kabilindendir.

iste demek olur ki bir bahsi nazar-1 miitala‘ya almamfi ve miistemilatini tafsil i

tevsi¢ etmenif {i¢ muhtelif ciheti vardir.

Evvelen: Filiyyat: beyandir ki bunda kuvve-i hayaliyye hitab olunur.

Saniyen: Heveslerimizi tahrik eder ki bu dahi kalbe hitab eder.

[9] Salisa: isbat-1 miidde‘aya mahststur ki bu dahi insanifi efi serif olan ciiz’{ine

ya‘ni aklina hitab eder.

iste su taksime nazaran ‘ilm-i belagat li-zatihi bu {i¢ ciiz’ii tafsilden ‘ibarettir.

4.2 Fi‘liyyat Beyanindadir

Filiyyat beyanifi yahud ifade-i meramiii kism-1 evveli mevzi‘-1 bahs olan
maddenifi esas-1 hakikisini aramaktan ‘ibarettir. Ya‘ni onu teskil ve terkib eden madde,

keyfiyyet ve ofia miite‘allik olan fi‘liyyattir. Hatib bu fi‘liyyati miicerred ves2’it-i
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istidlaliyye olmak iizere beyan eder. Ya‘ni fi‘liyyatifi iradindan maksad-1 asliyyesi isbat-1
midde‘adir. Miverrih ve feylosof fi‘liyyat: li-zatihi irad eder. Ya‘ni onlar1 hakikati vech

lizere ve nefsii’l-emre muvafik olarak beyana sa‘y eder.

Bu fi‘liyyatiii beyaninda her seyden evvel mebhiisun-‘anh olacak maddenifi ya‘ni
isti‘mal edecegi kelimatifi miisemmalar1 neden ‘ibaret olacagini ta‘yin etmek lazimdir.
Ta‘bir-i digerle o fil iyi ta‘rif olunmalidir ve ofia mahsis olan evsaf ve elfaz miifid ve
muhtasar olarak tesrih olunmak iktiza eder. Mesela hukikuf ta‘rifinde “Hey’et-i
ictima‘iyye efradinifi harekat-i hariciyyelerinde ri‘ayete icbar olunabilecek [10] kava‘idif
hey’et-i mecmii‘asidir” ve insamifi ta‘rifinde “Insan bir hayvan-1 zi-‘akildir ki mevcadat-1

‘uzviyye beyninde birinci mertebeyi ha’izdir” demeli.

4.2.1. Fi'liyyatifi Ta‘dad1 Beyanindadir

Mevzii-1 bahs basit ve sade olur ise onuil hakkinda bir ‘ilm-i icmali vermek iciin
miifid ve muhtasar bir ta‘rif kifayet edebilir. (Mesela bir insan ya hayvan yahud nebatati
ta‘rif ettigimizde vaki¢ oldugu gibi) Fakat ba‘z1 kere mevzii-1 bahs miirekkeb oldugu halde
oyle ta‘rif kifayet etmez. Bunu bi’l-etraf ta‘rif etmek iciin miirekkeb eczasi ta‘dad
olunmak iktiza eder. Ya‘ni ofia mahsis olan evsaf yegan yegan ta‘dad ve beyan olunmak
iktiza eder. Bunuf birisi ta‘rif-i muhtasar digerine ta‘rif-i mufassal derler. Bunlardan
kat®-1 nazar bir de ta‘rif-i hakimane olur, ta‘rif-i sa‘irane olur. Kezalik ta‘rif ya maddiyata

yahud ma‘neviyata te‘alluk eder: iste ta‘rif-i mufassala bir misal:

4.2.1.1. Telemak’taki Bir Magaramii Ta‘rifi

Bu magara bir bilyiik kayanifi bagrinda oyulmus, ve sim ii zerden direkler ve
heykeller yerine dertinuna enva‘-1 asdaf ile miizeyyen bulunmus ve mefrisati etrafa [11]

uzanmis ve sarilmis asma dallarindan ‘ibaret olup hararet-i semse mukabil hiibab-1 bad-1
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sabadan teceddiid eden taravet {izerine cevaniden nebe‘@n eyleyen tatli sadali pifiarlar
suyunufl etraf-1 hiyaban ve cemen-zarda ca-be-ca tesekkiil eyledigi saf ve berrak
havuzlarifi havalisinde kalem-i mina-kari-yi kudretle tezyin-i cemenistan eyleyen enva‘-
ezhar-1 bahardan revayih-i tayyibe miintesir ve tak-ber-tak escar-1 miilteffetii’s-sakifi
sayesinde dertinuna su‘a-1 sems-i miinir huliil edemeyip nagamat-1 ecnas-1 tuytr hayret-
bahs-1 zevaya-y1 su‘tr ve ba-husis bala-y1 cebelden kef-efsan seri‘ii’l-cereyan ve cayir
icinde nihan olan enharii seyr {i temasasi badi-i izdiyat-1 siiriir olmasiyla beraber vaki®
oldugu tepeden her ne canibe nazar olunsa baska bir tiirlii gériinerek soyle ki ba‘zan riiy-
1 derya ayine gibi saf ve hem-var ve ba‘zan daglar gibi dalgalar taslara carpar goriiniir.
Taraf-1 digerden ser-be-sehab cinar ve kavak ve giilnar ve emsali escardan miitesekkil
tarhlar icindeki irmaklar birbiri ardinca cereyan u deveran ederek ba‘zisi kemal-i siir‘atle
da’ir ve ba‘zis1 yavas yavas dolasa dolasa sanki tarik u farig olamadigi menba‘1 kadimi
semtine s2’il i s3’ir olup cihet-i ahardan goriinen cibal ii tilal nazarinda arza eyledigi bir
halavetli ufuk irayesiyle cibal-i karibe salkimlar1 yapraklari aralarinda numayan olur
baglar ve s2’ir incir ve zeytin ve fistik gibi mahstl-dar agaclarla miizeyyen u ma‘mir

olup erbab-1 temasaya bir bag-1 cesim-i saba-mukim gériiniir idi.

[12] iste baladaki magaranifi ta‘rifini Telemak’tan terciime etmisler fakat asli gibi
letafetli degildir. Mezkiir misal bir mevki‘i ta‘rif iciindiir. Ba‘z1 kere bir hal-i vaki‘a ta‘rif

olunur.

Filiyyat demek hakikatte mevcid olan bir sey’i ta‘rif etmek yahud bir vak‘ayi
beyan etmektir. Hatta eger hikaye olunacak sey eger fil yahud bir vak‘a ise ofia
miite‘allik olan ahval kemahi nakl olunmak iktiza eder. $éyle ki mebhiisun-‘anh olan fi‘l
kimden sudir etmis yahud ne iizerine vaki¢ olmus ne sebebe mebni imis ne stretle vaki¢
olmus ne vakit ve nerede vaki® olmus beyan olunur ki bunlara bir maddenifi ahvali

denilir.



92

Bu miinasebetle surasi da ihtar olur ki bir mahkeme huziirunda irad olunan bir
makalede iki nev¢ ahval vardir. Bir nev‘i, ahval-i muhaffefe digeri ahval-i miiseddede
denilir ve miidde€i taraf-dar1 yahud miiddeSi-yi ‘umimi ahval-i miiseddedeyi, miidde‘i-
‘aleyh taraf-dar1 ahval-i muhaffefeyi beyan eder ya‘ni miittehime isnad olunan fi‘lifi
agirhigini yahud hafifligini artirir. Bizde ahval-i miiseddede ya muhaffefe yerine esbab-1
miiseddede yahud mubhaffefe deriz ve kantna bu istilah meshiir olmustur. Fakat pek

dogru tercih olunmamus.

Misal-i Diger: Bir de Tedmiir ve Ba‘albek Harabeleri olacagi ma‘limdur. iste
bunlardan Tedmiir harabesini mésyo “Volney” gérmiis ve “Ruyin” nam kitabinda bu

harabeyi su vechile ta‘rif etmistir:

[13] 4.2.1.2. Tedmiir Harabesinifi Ta‘rifi

Afitab-1 cihan-tab heniiz gurtb edip daha asar1 “isabe-i giilgiin seklinde uzak
Suriye daglar1 ufkunda goriiniiyordu ve bedr-i taban canib-i sarkide Firat sahil-i

musattahinda bir zemin-i nil-giin iizerinde ‘arz-1 didar-1 piir-envar eder idi.

Gokyiizii saf ve berrak ve hava sakin ve latif idi. Giindiiziifi revnak ayinesini
dehset-i zalami ta‘dil ve gecenifi taravet-i nev-zuhiiru hararet-i zemini teskin ederdi.
Hayme-nisan-1 ‘Arab, badiye-i ¢oban ra‘y olan develerini cem® etmislerdi. Artik dide-i
nezaret-gah sahra-i melsa-y1 sincabi reng tizerinde hicbir hareket géremeyip ol
rengistan-1 bi-payani bir siikin ser-a-ser isti‘ab etmis idi. Yalfiz gah u bi-gah gece
kuslariifi esvat-1 miidhiseleri sami‘a-i haras olur idi. Golgeleri gittikce uzanip ¢ok
ge¢cmeden karanlik basti. Artik gozlerim beyaz direkler ve divarlardan baska bir sey’ fark
etmez idi. Bu 1ss1z yer, bu sessiz ahsam ve temasa-gah-1 piir-ihtisam bafia ba‘is-i hayret
ve istigrak olurdu. Hak ile yeksan olmus bir sevad-1 a‘zam miisahedesi ve ezmine-i sabika

miilahazasi ve simdiki halifi ona mukayesesi nice efkar-1 ‘amikay1 da‘ oldu. Su halde bir
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direk kiirsisi tizerine oturdum ve dirsegini dizime ve basimi elime dayayarak gah ¢ol
tarafina ve gah harabelere ihale-i nazar ederek [14] derin derin hayallere daldim. Der
idim ki burasi vaktiyle ma‘mdr bir sehir idi. Bir kavi devletifi pay-1 taht1 idi. Simdi béyle
ferd-i efrideden hali olan yerlerde bir zaman nice bifi ahali vardi. Su tenha yollarda
izdiham tizere amed-sud ederlerdi. Mahalle-i hamiisandan nisan veren bu mahallelerde

sada-y1 sarf u sandyi¢ ve na‘ra-i nale-i sevk u sadi ‘ayytka cikardi.

Bu yigin yigin duran mermerler ‘li saraylar teskil ederlerdi, bu ser-nigin olan
satvetler ma‘abid ve heyakile ziynet ve ihtisam verir idi, bu yikilmis olan eyvanlar
mecmi-1 nas olan meydanlarifi bakiyyesidir, biri de kimisi vezaif-i muhtereme-i
dinelerinifi ifas1 iciin kimisi esbab-1 ma‘isetlerinifi tedariki iciin bir ¢cok halk akin akin

giderlerdi.

Otede esyab-i temettii®-i kam-raniden olan sanayi¢ her iklimifi mahstlatini cem*
edip firfiri, kirmizi boya, Cin ipligiyle, kesmir sallari, Kiirdistan balik kehriibasi,
‘Arabistan incii ve “triyatiyla miibadele ederlerdi. Simdiki halde bu belde-i cesimeden
baki kalan, bu virane-i vahset-hiz ve bu saltanat-1 kavi sirketifi bakiyyesi bir hayal-i

melal-engizdir.

Bu kemerlerini altinda hay hilarla olan tekebbiirler emvata miinkalib olmus
mezaristana olan siikiin ve siikft izdihamgah-1 enam olan meydanlani giirtltileri
makamina ka’im [15] olmus ticaret-gah-1 ‘alem olan bu sehir, sehrifi servet {i samani bir
fakr-1 dehset-fermaya tahavviil etmis kibar ve agniya seraylari1 hayvanat-1 vahsiyye
yatagi olmus, ¢ar-pa siiriileri ibadet-hane tutmus ve haserat-1i mekriha mihrab ve

minberleri zabt etmis ve ilh.””

Bu vechile devam eder ki bu misaller bir mevki‘i ta‘rif eder.

328 j13-ahirihi: Digerleri de boyledir, sonuna kadar boyledir.
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4.2.2. Sevabik ve Neta’ic Hakkindadir

Fi‘liyatifi cliz’lerinden ve enva‘indan biri de sevabik ve net@’icdir. Ya‘ni bir fi‘lin
evveli ne imis ve ondan ne neticeler ¢ikmis beyan olunmak iktiza eder ise ta‘bir-i digerle
bir fi‘lifi miite‘allikat: olan ahvalden baska olarak fi‘l bi’l-etraf afilasilmak iciin ba‘z1 kere
ondan evvel ve sofira olan fi‘liyyat ve vukii‘at zikr i beyan olunmak iktiza eder. Bunlara

da sevabik ve net@’ic denilir.

Misal: Fransa meshr sa‘irlerinden “Rasin” kezalik onlardan “Korne’il’ifi meharet-
i si‘iriyesini beyan etmek iciin onufi zuhlirundan evvel Fransiz tiyatrolarinifi ne halde
oldugunu nakl u hikaye edip der ki “Korne’il” islaha basladig vakit Fransiz tiyatrolar:
gayet intizamsiz [16] bir haldeydi. Onda hig hiisn-i tabi‘at eseri yok idi. Tiyatronufi hiisn-i
hakikati ne oldugunu kimse bilmez idi. Mivellifler seyirciler kadar cahil idiler.
Mevzu‘atifi ekserisi na-ma‘kal ve belki hezeyana mahkim idi. Hiisn-i ahlak kava‘idine
kiilliyen mugayyir bir meslek-i mahstisdan ari idi. isti‘mal olunan elfaz dahi gdsterilen
ef<alden miistecin olup iyice nikat u muhsinati ‘avama mahsis miibtezel cinaslardan
‘ibaret idi. Hulasa her tiirlii kava‘id ve kantin hatta kava‘id-i ‘arz-1 avabid kiilliyen hetk

ihlal olunurdu.

iste Fransa tiyatrosunud si‘r ve insaca tufiliyyeti esnasinda o zat-1 ali-kadr biraz
vakit tiyatroya miinasib olan tarik-i miistakimi teharri ettikten ve ashmfi s-i mizaciyla
pencelestikten sofira (bir mevhibe-yi siibhaniyye olarak) h2’iz oldugu meziyyet-i fevka’l-
‘adesi ve lideba-y1 miitekaddimin asarinifi miitala‘si semeresi olarak stret-i ziba-y1 ‘akl u
edebi sahne-i temasaya vaz® eyledi. Ama ne suretle vaz* eyledi? Muhtemelat ve ‘aca@’ibi
stret-i miistahsenede beyan ve bi'l-ciimle rukbasini geride birakarak gayet makbil u
ma‘kil bir kalbe-i ifrag edip lisanimizda (Fransiz lisaninda) lafzi ve ma‘nevi raygan olan

her tiirlii nikat u muhsinat ile beraber vaz* eyledi.
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[17] Bu sevabik beyaninda hadd-i i‘tidal tecaviiz olunmamalidir. Bufia dikkat
olunacak olur ise s6ziifi hadd ti payani olmaz. Ma‘limdur ki bizim mi’ellifler her nereden

bahs edecek olsalar heman s6ze insanifi nutk ile miimtaz olamadigindan bahs ederler.

Su halde ne yapmali, matltb olan hadd-i i‘tidalifi derecesi nedir?

Bir vak‘anifi ma-sebakini yahud neticesi beyaninda o vak‘anifi aflasilmas igiin
hakikatte 1azim olan ahvalin beyam kifayet eder. Baska bir sey’ beyan etmek 1azim

degildir. Iste sevabik ve neta’ic yahud levahik budur.

4.2.3. Sebeb ve Miisebbib Hakkindadir

Fi‘liyyatifi enva‘indan bir de sebep ile miisebbib vardir. Gerek mevzii‘-1 bahs olan
ficliyyat1 yahud vakay1 viiciida getiren sebep iizerine ve gerek bizzat vak‘aniii sebep
oldugu miisebbib {izerine ba‘z1 tafsilat vermek ‘ustl-i belagat iktizasindandir. Mesela
meshtr “Monteskiyo” Bilyiik iskender denilen iskender-i Rimi fiitGhatinifi ne makile
esbaba isnad olunmasi iktiza edecegini ve ba‘dehu bu fiitGhatifi baslica miisebbib ve

asarini ber-vech-i ati beyan eder.

“Iskender Makedonya’yr hem-civar1 bulunan tav@if-i vahsiyye tasallutundan
te'min etmeksizin [18] ve kendisinifi ve memleketinifi diismanlar1 olan Yunanlilar:
yildirmaksizin hareket etti. Bu yildirmadan kendi tesebbiisiiniifi icrasindan baska bir
stretle istifade edemedi. Evvel emrde sahil-i bahirde vaki® memalik {izerine hiicim etti
ve donanmasindan ayrilmamak iciin ‘asakir-i beriyyesini sahil iizerinden sevk etti ve
refakatinde bulunan cemSyyet-i kiilliyeyi taht-1 ita‘atte tutabilmek iciin fevka’l-‘ade
meharet ile zabt u rabt kava‘idine ri‘ayet eyledi ve hicbir vakitte erzak ve zahiresiz
kalmadi. Vaki‘a muzafferiyyet miinasebetiyle her tiirlii levazima dest-res olurdu. Fakat

kendisi dahi muzafferiyeti istihsal iciin tedbirde hi¢c kustir etmedi “Granik” nehrinden
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miiriir etmek miinasebetiyle orada bulunan Yunan muhacirlerini kabza-i teshirine aldi
“Issos” muharebesi miinasebetiyle “Tir” sehrini zabt eyledi. Ondan sofira “Erbil”
muharebesi kendisini diinyaya malik etti. Bu muharebeden sofira iran sahi Dara'mifi
firarina kasten meydan verdi ve ol vakit kendi fiitihatin1 te’'min ve tanzimle istigal
eyledi. Bu “Erbil” muharebesinden sofira Dara’y1 o yakindan ta‘kib etti ki ofia kendi
memalikinde iltica edecek bir mahall birakmadi. Dara’'mifi kendi sehirlerine eyaletlerine
girmesiyle ¢ikmasi bir olurdu. iskender’ini hareketi o kadar seri¢ idi ki gliya riy-1 zemin
miisabakatina yahud muzafferiyetine bir miikafat olmak tizere [19] tahsis edilmis idi. Bu
iskender su esbab-1 mesrithaya mebni bu vechile mazhar-1 fiitihat oldu. Simdi bakalim

onlar1 nasil muhafaza etti.

Kendi ‘askerinden Yunanlilara galip ve iranlilara maglib mu‘amelesi etmek
isteyenleri muhalefet etti. Bu iki milletifi amizis ve ittihadin iltizam eyledi. Fatih olan
t2’ife ile meftuh olan t2’ife beynindeki farkifi azalmasina sa‘y eyledi. Bu fiitGhata mazhar
olmak maksadiyla isti‘mal etmis oldugu efkar-1 batilay: kiilliyen terk eyledi ve kendisini
sevk eden efkar-1 batiladan feragat eyledi ve iranlilar1 Yunan ‘adatini ittihad ile
miikedder etmek iciin kendisi de iran ‘adetlerini kabiil etti. iste bu hikmete mebni idi ki
kendisi Dara’nifi kendi eline diisen haremine ve validesine fevke’l-gaye hiirmet ve ri‘ayet
gosterdi ve Syle bir fatih idi ki kabza-i teshirine aldigi t2’ifeler vefatinda agladilar. Bu bir
garib gasib idi ki tac u tahtlarini gasb ettigi bir hanedan onufi vefatinda matem ettiler,

gbzyas1 doktiiler.

Su haller bir terciime-i halifi sifat-1 miitemayizesidir ki bir diger fatihifi bunufila

tefahiir edebilecegini hicbir miiverrih beyan edememistir.
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Boyle bir sehin-sah-1 ‘adil gelmemisdir ‘aleme
Hep tevarih-i selef hatir-nisanimdir benim*”’

beyti bu kelami1 mieyyiddir.

[20] 4.2.4. Esbah ve Neza’ir Beyanindadir

Fi‘liyyatifi miite‘allikatindan ve enva‘indan birisi de esbah ve neza’irdir. Esbah
yahud nez2’ir filiyyat yahud vuki‘atii diger ba‘z1 1ahikalari vardir ki dogrudan dogruya
mevzi‘a ta‘alluku olmaz. Ma‘mafih ma‘na-y1 muradi daha ziyade tenvir ve ikmal eder.

Bunlar dahi kiyaslar, misaller, i¢tihad, istitrad gibi seylerdir.

iste bunlar mevzi‘-1 bahs olan maddeye miisabih yahud miimasil yahud bunlar:
mi’eyyid yahud muvazzih yahud bunlar1t muhtir olmak iizere kiitiib-i miinzeleden ve
miellifat-1 hikemiyyeden ve rivayat-1 makbereden nakl i irad olunur. iste bunlara esbah

denilir.

Misal: Bir zat mahkeme huziirunda cinayete miiteallik bir da‘vanifi midafa‘si
sirasinda umir-1 ‘adliyyeye miite‘allik mu‘amelatifi icrasinda geregi gibi ve temamiyle
riGyetifi liizim ve ehemmiyetini isbat etmek isteyip “Plutarh” Mesahir-i Rical
Muhakemesi ‘unvanh kitabinda “Foseyon” nam bir zatin muhakemesini ihtar eder. Soyle
ki, bu “Foseyon” ile erbab-1 istikamet ve sohbetten olan ba‘z1 dostlari cinayetle itham
olunarak katle hitkkm olunmustu. Ba‘dehu bunlarifi ber@’et-i zimmetleri tebeyyiin ederek
o vakit gliya bir nev® miikafat ve onlara bir nev* saltanat olmak tizere ve bu hatay1 islah

ve onlari tatayytib ve ibka-y1 namlari ve a‘la-y1 sanlari i¢iin heykelleri i‘mal olunmustu.

37 Nef'?'ye ait olan bu beyitte “bir” kelimesi fazladan yazilmistir ve vezni bozmaktadir. Nef't Divani’ndaki orijinal hali soyledir:

Boyle sahensah-i <adil gelmemisdir “dleme
Cumle tarib-i selef hatir-nisanimdir benim.
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[21] Miidafa‘a eden zat “Ey Atinalilar siz bizi bi-hakkin mi1 yoksa bi-gayr-1 hakkin
mi1 mahkiim ve katl etmek istiyorsufiuz” der. Meclis de hepsi birden bi-hakkin
oldiirecegiz diye cevap verirler. (Foseyon) eger bi-hakkin ise ustlii veche ile mu‘amelesiz
ve bizi sGyletmeksizin olamaz der. Bunui {izerine erbab-1 meclisden bir hak-sinas zat
kiyam ile mu‘tad olan usiile ri‘ayet etmeksizin bir sey’ yapmamaliyiz demege cesaret
eder. Fakat ne bu sahib-i miiriivvetifi ve ne de (Foseyon)uii soziine ihale-i sem¢ i i‘tibar
olunmay1p ‘adalet yalfiiz kavlde oldugu halde diinyada efi ziyade na-hak olan bir hitkme

karar verdiler.

iste dikkat edifi benim hakkimda da béyle bir sey’ olur diye bu misali séylemistir
ki bu bir esbahtir.

4.2.5. Ezdad Beyanindadir

Fi‘liyyatifi ya vukii‘atifi 1ahikalarindan biri dahi mebhiisun-‘anh olan maddeye az
cok mugayir olan fi‘liyyattir. iste bdylece ekseriya bir sey’i ziddiyla ta‘rif ederek onufi ne
oldugu gésteriliyor. izah olunur yahud hic degilse muhatablarifi zihni ta‘rif-i ispatiyyeye
hazirlanir. Mesela bir mir’ellif mahdimunu#n ahlakini tasvir etmek isteyip bu maksadini
isti‘mal iclin o zata miite‘allik fezaili kale almayarak onufi beri olacagi kab@’ihi beyan
eder. S6yle ki [22] “Huzizat-1 nefsaniyye ne ustl ve ahlakini ihlal etti ve ne de bu kava‘id-
i memdthanifi icrasina mani¢ oldu. H2’iz olduklar1 meratib-i ‘@liyye o miinasebetle
uhdelerine tertib edecek vazifeleri ifa etmek niyyet-i hiilasasiyla degil miicerred onlara
n@’il olmak igiin istiman ve seref {i san ‘unvanlar1 bunlar iciin 1azim olan ehliyyet ve
iktidar: ha’iz olmayarak istihsal ve bila-istihkak muhafaza etmek miicerred arza-y1 kibr i
gurirlarin teskin eylemek da‘iyyesinde bulunan niiftis-1 mithmeleye nazar-1 hakaretle

bakardi.”
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4.3, Tahrik-i Hevesat Beyanindadir

Bir bahste ta‘rif ii tasvir ve hikaye olacak sey’leri bulduktan ve bildikten sofira
hatib yahud miinsi hevesleri tahrik ve arzilari tehyic edebilecek seyleri taharri
etmelidir. Heves “Passion” gayr-i iradi olan heyecanlardir ki rihumuz tizerine te’sir eder.
Ofia ‘arz olunan seylerifi ba‘zilar1 kendisine latif yahud f2’ideli goriiniir. Ol halde onlara
rih meyl U ragbet eder. Arkalarina diiser. Onun istihsaline calisir ve bunuii tizerine
kendisinde arzi, iimid ve muhabbet zuhiira gelir yahud bi’l-‘akis kendisine ba-ma‘kal ve
muzir goriiniip ondan nefret ve teba‘iid eder ve bundan nasi, havf u hustimet hasil olur.

iste bi’l-ciimle hevesleri bu muhtelif ‘unsurlardan terekkiib eder ve onlardan hasil olur.

[23] Heyecanlar {izerimizde miitemenni‘iVl-mukaveme niifiiz icra ederek ba‘zi

kere bizi hilaf-1 marazimiz olarak istedigi semte sevk eder.

Riste ender-gerdenem efgend st
t328

Mi bered her cay hatir heva-yi Gs

Beytinde oldugu gibi madamki bdyle heyecanlar {izerimize niifazu vardir iste
demek olur ki sifahen yahud tahriren ifade-i meram edenlerifi insanlar iizerine gayet
mii’essir bir vasita-i fa‘aliyyeleri vardir. Fakat bu vasita ne kadar miessir-i nafi¢ vii nafiz
ise onun hiisn-i isti‘mali tarikini bilmek ol derece iktiza eder. Mesela bir illet-i cariha
yahud bir kuvve-i nariyye ne kadar kati¢ ve ne kadar muharrik ve mukavim ise o kadar
ihtiyat ve i‘tidal tizere kullanilmasi icab eder. Hevesler ki makbil olan seylere muhabbet
yahud ragbet ve na-makbtl ve mezmiim ve ... olan seylere hustimetten baska bir sey
degildir. Bizi ‘ale’d-devam makbdlleri aramaga ve na-makbul olanlardan kagmaga sevk ve
imale eder. Fakat bu maksadi istihsalde ekseriya bir mani‘a musadif olur. Bu mani‘a da

hakkaniyyet fikri ve vazife kantinudur. Hevesler her vakit bu nida-y1 mukaddese yahud

2% Dostun attigi kement boynumdadir. Onun arzusu génlimde her yere gider.
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bu miirsid-i kamile teheyytic-i sem®i kabul etmezler. Ya ne yaparlar? Yeni nev‘imiz
menafi‘nifi menafi‘-i hustsiyyemizi feda olmasina tesvik ve tergib ederler. O halde
hevesler, muhti ve miicrim ‘addolunurlar. Ve hatibler yahud miinsiler heveslerden
istiane istedikleri iciin onlar dahi cani ‘add- [24] olunurlar. iste bu vechile menafi‘-i
sahsiyye, vazife ile mu‘ariz olduk¢a insan ha@’iz oldugu fa‘il-i muhtarlik ile beraber
kendisini miitemadiyen tazyik eden bu iki amir-i miicbir arasinda kalarak birine gore
hareket ederek ve kendi menfa‘atini feda ile vazifeye ita‘ate mecbiiriyyet hisseder. Hiisn-
i isti‘mal gérmemis ise ‘aksini yapar. Ba‘z1 kere dahi iki muharib ve muharrik birlesip
miittefikane hareket ederek kalbimize mesra arzilar, fiituvvetmendane hevesler viiciida
getirirler ki nefs-i levvamenifi levmine mazhar olmayarak zimam-1 ihtiyarimizi onlara
teslim ederiz. Bu nev® hevesler (ya‘ni hem menafi-i sahsiyye ve hem menafi*-i
‘umimiyye) mesela bir validenifi evladi hakkinda olan sefkati, evladin valideyni
hakkinda olan muhabbet-i ihtiram-karaneleri kardaslarifi yek-digerine olan meyl ii
muhabbetleri, miinasebat-1 halisiyye mebni olan dostluk rabita-i mukaddesesi diyanet ve
garaz-1 nefsaniyyeden miite‘abbis bir si’-i mu‘amele goriindiikde dertinumuzda hasil
olan infi‘al-i memdah bu kabildendir. Bir musibete dicar olanlarifi bize ika eyledikleri
te’sir ve merhamet bir mu‘amele-i hamiyyetmendane yahud bir hareket-i feda-karane
istima‘inda dertinumuzda husiile gelen sevk i incazab iste bu beyan olunan hevesler

kabilindendir.

iste bdyle olur ise ya‘ni bu vechile hevesler ile vazife fikri ittihad ederler ise
kiilliyet-i viicidumuzda ittihad-1 tam hustle gelmis olur. Simdi bu beyan olunan ahvalde

bizi bir semte sevk ve imale eden ‘akl-1 selim midir yoksa heves midir?

[25] Bu s@’ik, heves gibi sedidii’t-te’sir olan ‘akl-1 selimdir ve ba‘dehu ‘akl-1 selim

gibi sahib-i ihlas ve metanet olan hevestir. Demek olur ki, ahval-i mesrihada eni
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mukaddes vazifelerimiz ve efi makbil huzizatimiz bunlarda temamiyyet-i insan ittihad

etmis.

iste ne bahtiyardir ve ne sayan-1 ihtiramdir o hatib o miinsi ki ‘akl-1 selim tizerine
mebni olan harekat-1 kalbiyyeyi kabza-i teshire alir ve agraz-1 fasideden yahud
nefsaniyyeden miitevellid heveslerifi cerh ve isaline hadim olan makalata kava‘id-i ahlak
stillemleriyle takviyyet verir ve kendisine mukavemet edenlere yildirim gibi sadme-
resan olup muhaliflerini h”ah-na-h"ah hakim-i nafizii'l-kavl hakikaten gerden-dade-i
teslim {i r1za olmaga icbar eder ve kemal-i siikiit u siikiin ile etrafa toplanmis olan yahud
kalem-i ihlas rakamiyla tastir ettigi sahifelere ‘atf-1 enzar-1 dikkat eden bifilerce adamlar
ba‘de-ma kendisiyle /ahmiike lahmr” gibi yek-dil ve yek-cihet olurlar. ste ‘ilm-i belagat

talibleri bu menba‘-1 saff-1 piir-fiiytizattan igtirafa iilfet etmelidirler.

Dil-i safvet-m2’illeri hentiz mes2’ib-i ekdar-1 diinyeviyye ile meftiir u miikedder
olmamis ve bad-1 semiim agraz-1 nefsaniyyeden solmamustir. Bi't-tabi¢ her tiirlii ihsasat-1
halisaneye giisadedir. Valideynlerine nasil muhabbet ettiklerini ve bir giin kendileri dahi
evladlarini nasil sevecekleri ve lede’l-hace padisahlar1 ve vatanlari ugrunda ne vechile
fedakarane hareket edeceklerini efi evvelki mense’lerinde serh i beyan etmelidirler. Ta
ki hentiz mitkemmel olmayan asar-1 kalemiyyeleri miitala‘a olundukta [26] mektebte
baslaylp mematlarinda miintehi olacak meveddet-i sahiheyi simdiden ihsas etmis
olduklar1 goriilsiin ve ba‘z1 kere dahi efkar-1 civan-merdaneleri ve kitablarda
gormedikleri elfaz ve ta‘birati mu‘allim-i kithen-sallerine esk-riz-i rikkat olunan bu
yazdiklar1 seylerde isbat-1 miidde‘a iciin irad ettikleri delillerifi metanetine ve tarz-1
ifadenifi mitkemmeliyyetine geregi gibi ehemmiyet vermekle beraber teslim-gerde-i ‘akl-
1 selim olan ta‘birat-1 rikkat-engizifi efi mukanni¢ bir lisan ve isticlab-1 kuliiba en ziyade

medar olacak hiisn-i beyan olunmagi hicbir vakt feramiis etmemelidirler.

329 Etin, etimdir.
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Misal: Vaktiyle Romada zulmeden birisi Roma ahalisinden bir bi-giinahi bi-gayri
hakkin ‘ala mele’ii'n-nas darb-1 sedid ile darb ettirmis. Iste bunu ‘adi adamif birisi nakl
edicek ofia der ki : “Falan giin falan bi-giinahi falan yerde getirdiler. $3yle bagladilar ve
sOylece dogdiler.” Fakat bir mahir miinsi bunu belig ve teheyyiic-i hevesat yolunda ta‘rif
etse stret-i hali dyle tasvir eder ki o vak‘ay1 goziimiiziifi éniine getirir ve derinumuzda
bir infi‘al ve gayz u gazab hasil olur. O vak‘a gliya goziimiiz 6ntinde oluyor gibi gelir ve

kulaklarimiz o bi-giinahifi hazin hazin ah u eninlerini isitiyoruz gibi gelir.

iste Roma mesahir-i hutebasindan (Ciceron) bu vak‘ay1 ber-vech-i ati ta‘rif i
tasvir ediyor ve ‘an-asl Latin lisan-1 nezaket-nisaninda yazilmis olup bu vak‘a mu‘allim
efendimiz Miinif Pasa hazretlerinden terceme olunmustur. S$dyle ki: [27] “Ser-mest-i gayz
u gazab olarak ve kemal-i hiddetinden ates ptiskiirerek meydan-1 siyasete geldi ve
me‘aza’llahi teala yiiziinden ‘ala’im-i kahr u kasvet akardi ve gézleri her tarafa cinayet
serarlar1 sacardi. Hulasa nasiyye-i halinde zulmet-i ‘adavet tecessiim etmis idi. Herkes
‘aceba kang tarafa tahrik-i kadem-i siim edecek ve tise-i guriir u kin ile kimifi hanmanin
harab eyleyecek diye kemal-i siikiit u siikiin ile muntazir idi. Heman o zalim-saye gibi
miilazim-1 rikab-1 fezahat-nisabi olan cellad-1 bi-emana isaret edip der-‘akab iiftan u
hizan ve manend-i berg-i bid-i lerzan oldugu halde meydan-1 siyasete bir bi-giinahi
getirdiler ki kemal-i havf u dehsetinden ne befizinde bir damla kan ve ne de cisminde bir
ramak can kalmisti. Bir giirg-i tiz-dendan pengesine diisen bir berre-i na-tiivanifi kaba-y1
ziba-y1 hayatini ne derecede siddet ve siir‘atle nez® eder ise o bi-¢arenifi libaslarini dyle
cak-cak ederek soyup c¢ikardilar ve ellerini ayaklarini harekete mecali kalmayacak
stirette bagladilar ve her tiirlii iskence ve eza alet ve edavatim hazirladilar. Iste bir
Romaliy1 Messina meydani ortasinda boyle darb-1 sedid ile darb ettiler. Bu zavalli bu
vechile ‘azab ve elime dii¢ar olacagi ve degnek ya kamgi sadalari cesedi {izerinde
sakirdadig1 esnada “Ben bir Romaliyim” sadasindan baska bir sey’ ¢ikarmaz ve dehan-1

sikayet agmaz idi. Bir Romali hakkinda bdyle s@’-i mu‘amele kabil olmayacag hakkinda o
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kadar ihtimal vermezdim ki heman bu sifat1 bu ‘unvani [28] bu ‘unvani ihtar etmesiyle

beraber o dayaklar geri cekilir ve hep iskenceler z2il olur zanneder idi.

iste (Ciceron)’ufi bu sdzleri miistemi‘e o kadar te’sir eder ve dehset verir ki bu
isidilen hikaye degil re’yii’'l-‘ayn miisahede olunan bir vak‘a-y1 dil-stizdur zannedebilir.
Gegen sene edebiyyatta goriilen bir misal ki birisinifi iki cocugu vefat etmesi iizerine

pederleri soyledigi s6zler teheyytic-i hevesata giizel bir misal olabilir.

Diger bir misal: Sa‘ir-i meshlir Nabi maskatii’r-re’si olan Urfa’ya ‘avdetinde hasil

olan te’sirat-1 kalbiyyesini su vechile tasvir etmistir.

“Bu kadar stizis-i hasretle ol sevad-1 dil-avizin dervazesine kadem-zen-i duhl
olmak miiyesser oldukda bu hal buhar-1 siirtr muka‘ar-1 dimaga su‘aid ve kesb-i rutiibetle
rah-1 cesmden miirtr edip eger dide-i arziiya iksir-i a‘zamdan mu‘teber gériinen gubar-1
tatiya kilinmasa huriis-1 seylab-1 sirisk kissa-i tGfan-1 Nih'u sah2’if-i eyyamdan stiste
edecek mertebeler niimayan olur idi. Bu halet-i girye-hiz-i siirlir-engiz ile sahra-yi
‘ademden darii’'l-beriyye-i imkana kadem-nihade olacagim haneniii c¢esm-i derice-i
gubar-1 rah ile duhil miiyesser oldu. Nesim-i sevk ile dericeleri sine-¢ak, revzenleri sevk-
nak, revaklari bal-giisa-y1 [29] revaklari bal-giisa-y1 pervaz-1 safa , taklar1 agus-efza-y1
merhaba, evrak u escari ber-i zemana hos-amed-gliyan, sebze-i sahasi tuti-i sekker-h'ay-1

stikr-i Yezdan olup

“Revak-i manzar-i gesm-i men asiyane-i tiist
Kerem-niima firid-a ki hak-i hane-i tust” (Ya‘ni, benim géziimiifi akacak yeri senifi

yuvafidir, kerem et ve asag1 in ki ev senin evindir.)

Zemzemesi car divar-1 meserret-endiidindan istima‘ olundu. Husiisan semere-i izdivac-1

ebeveyn ya‘ni uhteyn-i ehaveyn ki
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“ Me-ra {imid-i visal-i tu zinde mi-dared

Ve ger ne her demem ez-hecr-i tust bim-i helak”

Terenniimiiyle bu kadar miiddetten beri dideleri revzene-i rah-1 hasret ve sami‘alari

mevkiif-1 peyam-1 besaret olup

“ ‘Aceb goriir milyiiz ol riiy1 bir dahi yoksa

Kalir gider o garibii'd-diyar gelmez mi”

( Bunu kardesleri ile okurlarmis) nalesi dem-saz-1 ah ve enin-i dil-i hazin etmekle
peygiile-nisin olduklar: halde bu siizis-i ates-i firak ile derice-i haremden stiret-i niima-y1
viistl oldukda bir miiddet hiicim-1 hayretle niimine-i stret-i divar olup “in ki mi-binem
ne-bidarist ya ne-h’ab” mazmununu mantuk-1 lisan-1 hal ederek [30] yemin ve simalde
agls-1 hasretlerifi hama’il-i gerden-i cism-i nizar ettiklerinde (ya‘ni bir taraftan biri diger
taraftan digeri kucaklarinda sarildiklarinda) nes’e-i ma‘ctin-1 miiferrih-i visal bir zaman
dahi ciimleyi deng ve lal edip kafile-i su‘tir dest-maye-i hayretle bir nice def‘a amed-
siidden sofira istimam-1 r@’iha-i {ins-i kadim ile ribat-1 peng-glse-i havassda (ya‘ni
havass-1 hamsede) istikrar bulicak tarafeynden kala-yi1 diraz-1 macera-y: istiyak, pis-kes-i
pay-1 tellak kilinmaga agaz olundu. Ve-hamden siimme hamden!® Guya ol hin-i
meserret-ayin murakka‘-i eyyam-1 hayatta bir meclis-i musavver, ya niisha-i kem-yab-1
zindeganide bir mahall-i mu‘teber olmustur ki ol hengam-1 dil-aramda peymane-i hatiri
leb-riz eden sahba-y1 nesata tahrir-i keyfiyyeti hame-i mestane-hirama ve ol rtiz-1 keder-
stizde telatum eden emvac-1 inbisatufi takrir-i kemmiyeti tasvir-gerde-i ressam-1
evhamdir. Miivasalat-1 cismaniden nes’et eden zevk-i rithani ile gah miikaleme-i ser-
giizest-i eyyam-1 firak ve gah miizakere-i miiskilat-1 niisha-i istiyak ederek gencine-i

‘dmrden bir giin diizdide kilind1. Hadikatii’s-Sii‘ed4 da bir ¢ok misaller bulunabilir.

330 .. v e
Fe-hamden siimme hamden!: Hamd Ustine hamd olsun.
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Balada “hame-i mestane-hirama” ta‘birini zikrettigi esnada bi’l-miinasebe

istidraden su beyti sdylemistir:

“Ne i¢di mahbereden bilmezem ki valih olup
O riitbe eyledi ser-gestelik si‘ar-1 kalem”
[31] Diger Bir Misal: Hin-i miibarezede iki bifi namerdi miiteferrik edip Hazret-i imam

hidmetine miiteveccih olup eyitti ( Yani dedi)

“Ya ebetah el-‘atas el-‘atas””' Hazret-i imam-1 Hiiseyin dide-i nem-nakinden seyl-

i hiin-ab revan edip eyitti

“ Ey ciger-glisem sabr et ki senifl icin serbet-i Kevser mitheyya oluptur.” Sehzade
ol besaretle yine meydana miiraca‘at kildukda lesker-i a‘da hiicim edip, ve yemin ve
yesarin alip ve nihal-i cism-i latifi glilblin-i gonca gibi bi-kam’* olup ve siper-misal aza-
y1 serifine muhalifler zahmlar bigaklar salip ‘@kibetii’l-emr ibn-i Temir ta‘nesiyle ve bir
rivayette Men‘a ibn Miirre-i ‘Abdi zahmiyla merkebinden diisiip na‘ra urdu ki “Ya ebetah
edrikni”** Hazret-i Imam-1 Hiiseyin ol mazlimu# intizarinda iken ol na‘rayi istima‘ edip
bi-ihtiyar meydana girdi ve ol serv-i revam hak-1 mezelletten gétiiriip hayme-gahina

gotiirdii ve rubsarini rubsarina siriip eyitti

“ Ey ferzend-i dil-bend, ey aram-1 dil-i derd-mend, bir tekelliim et” sehzade goz
acip valid-i bliziirgvarini ve valide-i dil-kararini ve birader-i gam-giisarini etrafinda
goriip eyitti “Ya ebetah gordiim ki ebvab-1 asuman meftih olup serbet-i selsebilden
camlar miirettep [32] oluptur.” Bu tekelliim esnasinda rith-1 piir-fiitdhi ravza-i Ridvan’a

intikal etti.

31 Babacigim, susadim susadim.
332, 7 .= . -
bi-kam : plr-peykan

3 Ba bacigim, yetis!



106

“Mah-1 cemalin ol giil-i bag-i risalettiii
Setr-i sehab-1 merg nihan itdi ey dirig”

Ya‘ni, risalet baginifi ay gibi olan cemalini 8liim bulutu gizledi.

“Sah-1 giil-i hadika-i ikbali razgar
Pa-mal-i inkilab-1 hazan itdi ey dirig”

Elhasil bunia miimasil pek ¢ok misaller bulunabilir.

[33]

4.4, Istidlal Hakkindadir

‘1lm-i belagatifi ti¢lincii kismu istidlaldir ki miistemi‘nifi ne hiisn-i nazarini isticlab
ve ne de heveslerini teheyyiic da‘iyyesindedir. Bunufi maksadi miicerred isbat-1 miiddea
ve ikna“1 miistemi‘dir. Bu o kadar mithimdir ki (Aristo) ‘ilm-i belagata d@’ir kitabinda
fenn-i miinazaray: ‘ilm-i kna%fi ya‘ni belagatifi esasi i‘tibar etmistir. Bu feylesofufi
re’yine gére belig olmak isbat-1 miidde‘d tarikini bilmektir. Ta‘bir-i digerle belagat

miicerred isbat-1 miidde‘adan ‘ibarettir.

Eger miinazara ya‘ni istidlal tarikiyle olan sey’ Aristo'nufi dedigi gibi belagatifi

kiillti ve hey’et-i mecmii‘asi degilse de efi mithim eczasindan biri oldugu inkar olunamaz.

‘4lm-i belagat talibleri terkib-i kelamdan evvel vaki® olacak tedarikat-i
a‘dadiyelerinde mevzii‘-1 bahislerine miite‘allik her diirlii istidlalat: kemal-i dikkat ve

ehemmiyetle te’min etmelidirler.

iste bu istidlal yolunda isti‘mal olunacak kava‘idifi birisi de kiyas-1 mantikidir. Bu

kiyas-1 mantiki istidlalat-1 ‘akliyyede miibteda’-i harekettir ya‘ni esastir. Bu kiyas bi’l-
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ciimle ‘ukil-1 selime ashabi ‘indinde miittefik-i ‘aliyye olan hakayik-1 miisellemeden
birisi ele alinir yahud tecriibe iizerine mebni olan bir ka‘ide-i miisellemeyi yahud gerek
kalbifi ve gerek insanlardan bir cemm-i gafirifi sehadetleriyle sabit olan bir hal-i hustsi
kiyasda esas ittihaz olunabilir. istidlalifi ash ya‘ni esasi olan da‘va irad olunduktan sofira
bir ikinci kaziyye irad [34] olunur ki bu dahi bir hakikat-i miiselleme yahud kabil-i efkar
olacak bir vak‘a olmalidir ve bu ikinci kaziyyenifi mu‘avenetiyle bir tigiincii kaziyye
istintac olunur. Mesela istidlal tarikiyle “Insan talib-i ‘ilm olmalidir” hakikati isbat
olunmak isteniliyor ise ofia evvel emrde demeli ki “Insan kendi hakkinda fa’ideli olan
sey’i aramalidir” iste bu da‘vay irad ettikten sofira “ ‘ilm de insana f@’idelidir” kaziyyesi
irad olunmalidir. Bu ikinci kaziyye ya‘ni miicerred “Insan kendi hakkinda fa’ideli olan
sey’i aramalidir” f2’ide-i kiilliyesinden bina’en-‘aleyh insan talib-i ‘ilm olmalidir

kaziyyesine intikal etmege vasita olur.

iste bu ii¢ kaziyyeden miibteda’-i hareket olan birincisine “kiibra” denilir. Vasita
olana da “sugra” {iciinciisiine dahi “netice” tesmiye olunur ve bunlarii mecmii‘na kiyas

itlak olunur. Iste bu bir kiyas-1 muhtasardir ba‘z1 kere kiyas-1 mutavvel olur.

istidlal d@’ima kiyas tarikiyle icra olunur ya‘ni miisellemlerden gayr-i miisellem
olan seylere gidilir. Fakat kiyas az ¢cok mestar olur. Hitkema ki maksadlar: yalfiiz isbat-1
miidde‘adir. Kiyas heman da’ima agiktan agiga isti‘mal edilir. Hatibler ki tefenniin
tarikiyle hos goriinmek ve maksadlarina vasil olmak icin isti‘mal ettikleri ves@’iti agiktan
agiga gostermemek isterler (hitkemamiii salik olacag tarike ittisal etmeyip) kiyas
ekseriya hiisn-i beyanlar1 altinda setr etmege ¢alisirlar. Mesela “Masillon”ufl beka-yi rih

hakkinda bir makalesi misal olarak zikr olunabilir.

[35] Masillon’ufi beka-y1 riih hakkinda bir makalesi misal olarak bi’t-terciime zikr

olunabilir. Hallerine yahud kaderlerine razi olan mevctadatin ciimlesi bulunduklar:
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halden hosniid goriiniirler. Mesela yildizlar cevv-i semada miisterih olup diger bir ‘alem
tenvir etmek icin bulunduklar1 mevki‘leri terk etmek arztsunda bulunmazlar. Harekati
bir ka‘ideye tabi¢ olan kiire-i arz dahi yildizlarifi yerlerini zabt etmek i¢in yukariya dogru
sicramak istemez. Vuhiis ve beh2’im muntazam sehirlerde ve ihtisamli seraylarda ikamet
eden insamfi mahlok lehine ¢&ipta etmeyerek kirlarda ve ormanlarda ser-seri
dolasabilirler. Kuslar yeryiiziinde kendilerinden daha bahtiyar mahlakat olup
olmayacagini hi¢ diisiinmeyerek havada hos vakt gecirirler. Hulasa ciimlesi hallerinden
hosniid olup yerli yerinde dururlar. Yalfiiz insan muztarib ve na-hosntddur. Yalfiiz insan
kendi arzilarinifi zebiinu ve havf ve 1ztirablarinifi makhirudur. Umidleri kendisine ba‘is-
i ekdar u alam olur. Telezziizat ve huzizati icinde meftir ve miikedder olur. Yalfiz insan
bu ‘alem-i fenada rabt-1 kalb edebilecek bir sey’ bulamaz. Bunuii sebebi nedir. Ya bunuii
sebebi bu ‘@lem-i diinyada garib olmasidir. ‘Alem-i ‘ukba i¢in halk olunup bu ‘alemden
daha vasi¢ bir ‘aleme vasil olmasi arziisundan nasidir. Kiire-i zemin onufi vatani degildir.

Masivanifi ya‘ni Halik-1te‘alanifi bagkasi onufi nazarinda la-sey> mesabesindedir.

[36] iste bu tafsilat ifade-i sadeye tenzil olundukta ya‘ni ihtisar edildikte ta‘bir-i
digerle allanmis pullanmis olmayarak zikr olundukda ii¢ kaziyyeden ‘ibaret olur. Bunlar
da sugra, kiibra ve neticedir. Soyle ki kaffe-i mevcidat hallerine gore bir sa‘adet-i hal
ictin halk olunmustur. Yalfuz insan ‘alem-i fenada bunu bulamiyor demek olur ki bunu
baska yerde aramalidir. iste kiyas bu sekilde terkib olunur ise bir istidlal-i hakimane olur.
Fakat (Masillon) bunu bir istidlal-i hutebane sekline koymustur ki bunda ii¢ kaziyye dahi

tafsil ve tevsi¢ olunmustur. Bu nev¢ istidlale “burhan-1 mutavvel” denilir.
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4.4.1. X1yas-1 Muhtasar Beyanindadir

Eger sa‘irler yahud hatibler kiyas: tafsil ve tedvil etmeyip bi’'l-‘akis onu ihtisar
ederler ya‘ni birinci yahud ikinci ctiz’{inii hazf ederler ise ofia kiyas-1 muhtasar tesmiye

olunur.

Mesela (Rasin’iii bir faci‘asinda onuf eshasindan olan (ifijenya) basina gelecek
felaketi teferriis ettigini beyan-1 mu‘arrizinda (Agamemnon)a der ki “Onufi basina
getireceginiz felaketleri ra‘na bilirim” (Agamemnon) onufi cevabinda nigin soruyorsufi
madamki biliyorsufi der. iste bu bir kiyas-1 nakistir bunu bir kiyas-1 tamam yapmak lazim
gelse dyle yapmak iktiza eder. Bunu da bizzat (Agamemnon) yapip der ki [37] “Bir sey’
bildigi halde sorulmaz madamki sen de mevzii‘-1 bahs olan maddeyi biliyorsufi bina’en-
‘aleyh sormamaliydifi. iste bu kiyasta “kiibra”, “sugra” ve “netice” dahi mevctaddur.
Bunu muhtasar etmenifi sebebi (Agamennon) ziyade miitelasi bir halde bulunup tam bir

kiyas tertibine vakit ve hali miisa‘id olmamasindandir. Onu# icin bu kiyas-1 muhtasar

seklini ihtiyara mecbir oldu.

Bu kiyas-1 nakis u muhtasarifi bir ciiz’ti zimnidir. Ta‘biri-i digerle bir ciiz’ti diger
ciiz’lerifi tahtinda mahtefi ve miistetir ve bu kiyas-1 muhtasara (Aristo) kiyas-1 hutebane

yahud kiyas-1 huteba tesmiye eder.

istidlallerden birisi de ciiz’den kiille istidlaldir ki bir netice-i kiilliye istinbat
olunmak tizere bir kag ahval-i husGisiyye cem® olunur ise bu istidlale ciiz‘den kiille istidlal
tesmiye olunur. Meshir 7arih-i Tabi9 mivellifi (Bufon) 6liimden korkmak iktiza
etmeyecegini isbat icin bu ka‘ideyi isti‘mal etmistir. (Bufon) makalesinde der ki: “ ‘lel-i
hada enva‘indan nadiren vaki¢ olur. Bir kag ¢illet vardir ki onlara ... ba‘z1 harekattan nasi
husiile gelir. Ba‘a1 te’sirat yahud infi‘alat-1 hatimenif pek miite’ezzi yahud muztarib

oldugunu gdsterir. Bunlardan ma‘ada diger Cilletlerifi ciimlesinde insan pek rahatla
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teslim-i rith eder. Hatta ekseri insanlar 6lecegini bile hi¢ bilmeyerek 6liir. Yalfuz pek azi
sofl nefesine kadar idraki muhafaza eder. [38] Bunufila beraber bu mikdar ciiz’den belki
hicbirisi bulunamaz ki kesb-i ‘afiyyet imidiyle miiteselli olmasin. iste hikmet-i ilahiyye
insamfi hayri maksadiyla bu ihsas ya‘ni timid ihsas1 ‘akla galib gelmistir. Ve su hale
nazaran (Bufon) netice-i atiyyeyi istintac eder. Demek olur ki 8liim bizim tahayyiil
ettigimiz gibi korkung ve dehsetli bir sey’ degildir. Biz onu uzaktan gayet menfir ve
miidhis bir sey’ biliriz. Fakat hakikatte dyle degildir. Bu gliya bir hayaldir ki bir derece

uzaktan bizi korkutur. Fakat ofia yaklastigimizda g2’ib olur.

4.4,2, Misal Hakkindadir

[stidlalifi enva‘indan birisi de misaldir. Ciimle ‘indinde miisellem ve mu‘teber olan
bir t2’ifenifi yahud bir zatiii ba‘z1 ef<al yahud akvali esas-1 miidde‘a ittihaz olunur ise iste
buna “misal” derler. Fransa hitkemasindan meshir (Jan Jack Russo) ma‘limumuz olan
diello ustiliiniin fitrat-1 insaniyede merkiiz olmayan bir ‘adet-i vahsiyane olacag isbat-1
mu‘arizinda bu istidlali isti‘mal eder. Ya‘ni milel-i sabika tarihlerinden miistecrih
birtakim misaller irad edip der ki “kayser-i riim ile katun yahud ... beyninde bu kadar
tahkir vaki® olmus iken bunufi hicbirisi di’ello da‘vet-namesi génderdi mi? Bakifiiz bir
kere Yunanistaniii efi [39] meshir ser-darlari, haberallar1 ba‘z1 diismanlari tarafindan
sopa ile tehdid olunmus iken namisuna halel geldi mi? iste Jan Jack Russo bu misalleri
beyan ettikten sofira der ki diinyanini en faziletli, seca‘atli ‘ali-cenab ve ma‘lamath
ta’ifeleri beyninde dirello ‘adet degilse bu muhafiz-1 namasa miite‘allik bir tedbir-i

ma‘kil degildir. Belki onu ihdas edenlere yakisir bir hareket-i vahsiyanedir.

4.4.3. Burhan-1 Zii'l-karneyn Beyanindadir

Bir nev® istidlal dahi vardir ki ona da burhan-1 zii'l-karneyn derler ki baska baska

iki delildir ki bir maksad igiin ya‘ni bir miidde‘ay1 isbat i¢iin irad olunur. Bu gtiya iki agizh
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bir baltadir ki iki tarafindan darb eder. Mesela ecanibifi miirtiruna ma‘ni olmak iciin bir
kolluk neferini bir kapiya koymuslar. Mwahharen mahall-i memnt‘da bir ecnebi
goriilmesine mebni neferi divan-1 harbde taht-1 muhakemeye almislar ve bu burhan-1
zi'l-karneyn ile onu mahkim etmisler. Soyle ki: “Bu ecnebiyi yas-1 miisa‘ade ile birakdifi
yahud gaflet-i h'ab gibi dikkatsizlikle girmesine sebep verdifi bunuf ikisi de kabahattir.

Bina’en-‘aleyh her halde sen mahkitimsuii demisler.

Diger bir misal: Asil-zadegandan denilen bir caninin sedid-i miicazati icin
mahkemeye ihzar1 ve [40] muhakemesi icras: evaninda hazardan biri bunufi s@’ir ahad-1
nasa kiyas edilmeyerek biraz miisa‘adeli tutulmasi iclin sefa‘at etmek ister ve bu
miiddea‘nifi hilafinda bulunan bir zat dahi bufia mukabil burhan-1 zii'l-karneyni isti‘mal
Ahad-1 nasdan ise teslim-gerdeniz olacag tizere cezaya miistehaktir. iddi‘afiiz vechile
asil-zade ise yine cezaya miistehaktir. Ciinki bufia isnad olunan kabahat efrad-1 ehaliye
yakismaz ise asil-zadegana hi¢ yakismaz. Bunufi i¢iin bunu irtikab etmelidir. Bu vechile
‘ala kila’l-kadareyn cezaya miistehaktir der. iste bu siiretle sahs-1 sefi‘ifi muhalifi bu
“zii’l-karneyni” isti‘mal eder ve digeri cevabdan ‘aciz kalir ve asil-zade olmamasi

miinasebetiyle miicazattan mu‘af olmaz ilh.

4.4.4. Burhan-1 Miiselsel Hakkindadir

istidlalifi enva‘indan bir de “burhan-1 miiselsel” vardir. Ba‘z1 kere bir kac delil
zencir gibi bir stretle yek-digerine rabt olunur ki birincisinifi hitkmii ikincisine ve
ikincisinifi hitkmii {Gglinciisiine esas olup nihayet istidlalinn ibtidasinda murad olunan

neticeye vasil oluruz.

Mesahir-i hitkema-y1 Yunaniyye'den “Sokrat” ekseriya bunu isti‘mal ederdi. [41]

Mesela bir yolcu gider iken yol iistiinde bir dofimus irmaga tesadiif eder. Bunufi
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lizerinden gecip gegmemek kabil olup olmadigini afillamak iciin bir tilki saliverir. Tilki
kulagini buzuf tizerine kor. Sofira buzufi altindan suyufi hareketini isitir. O vakt der-hal
durur, ileri gitmez. iste bu tilkinin istidlali istidlal-i miselseldir. Glya kendisince bu
istidlali tertib eder sdyle ki: “Her seslenen sey’ miiteharriktir. Her hareket eden sey’
dofimamistir ve her dofimamis sey’ mayi‘dir ve her mayic sey’ bir agirlik altinda kayar.
Madamki kulagimifi yani basinda su sesi isitiyorum demek olur ki dofimamistir. Su halde

beni kaldiracak kadar kalin degildir.” neticesini ¢ikarir.

iste istidlalifi baslica sekillerini beyan ettikten sofira surasinmi dahi ihtar etmek
lazimdir ki istidlallerden her kangisi olur ise olsun makbil olmasi ya‘ni maksada muvafik

olmasi iki sarta miitevakkiftir.

Birincisi, esas ittihaz olunan miibteda-i hareket ma‘kiil bedihi ve miisellem olmak;
ikincisi, la-mehale andan netice-i matliba ¢ikmaktir. iste bu iki sarttan hangisi daha asli
yahud daha miihimdir denilse bunufi ta‘yini miiskildir. Ciinki bunlarifi ikisi de lazimdir.
Zira birincisinde bir kustr vaki® olsa ya‘ni fasid olsa bir adam netice ¢ikarmadan ‘aciz
olur ve ne kadar mahir olsa yine hakikatten teba‘iid etmis olur. [42] Kezalik esas ne kadar
ma‘kil ve kavi olsa onda olan neticeyi geregi gibi ¢ikarmayi bilmez isek maksada dest-
rest olamayiz. Bu iki takdirde dahi bi-htide elfaz u efkar sarf etmis olur. Bu kabilden olan

insan mantiki olamaz. Belki safsatacilikla itham olunur.

iste simdiye kadar soyledigimiz seyler hep tasavvura da@’ir idi. Simdi ise tertibden

bahs etmek lazimdir.

[43]



113

4,5.Tertib Beyanindadir

Efkar ve tasavvurat hazirlandikda onlar ne nizam ve ne tertib iizere beyan
olunmak lazim ise ofia karar verilmek iktiza eder. Bu nizam ve tertib her sey iciin labiidd

olan ‘anasirdan birisidir.

Hilkat-i tabi‘at her seyde bu nizamifi misalini ve numiinesini gosterir. Sanayi® ki
ofia eft miihim kavaninden birisi tabi‘ata takliddir. Bu dahi tabi‘at gibi miicerred nizam u
tertible k@’im olabilir. Mesela bir hane insa olunacagi vakt yalfiiz onuf iciin lazim olan
enkazin tedarikiyle iktifa etmeyip iktizaya gore kapisi, nerdubani, matbahi el-hasil her ne
lazim ise kaffe-i miistemilat: yerli yerinde tertib {i tanzim olunmalidir. iginde ne makiile
adam oturursa ofna gore yapildigi gibi bir kimse yazacagi adamlarifi haline gore ifade-i

meram etmeli. [ste belagat dahi ‘ayniyle Syledir.

Kezalik bir oda tefris olunacagi vakt her giine miistemilat: icabina gére tertib
olunup yerli yerinde konulmalidir. iste edebiyyat dahi ‘ayniyle 6yledir. Bir kaside yahud
bir makalede muvafik-1 usil ve hikmet bir nizam u tertib goériilmez ise hem
miistemi‘lerifi hosuna gitmez ve hem de onlara te’sir etmez. Bina’en-‘aleyh maksad fevt
olur. Kezalik zaman-1 sa‘adette vuki‘ bulmus bir muharebeyi nakl edecek olsak tertib

lizere sGylemek lazimdir. $yle ki;

[44] Evvelen: Tarafeynifi ordusunufi miirekkep oldugu kuvve-i ‘askeriyye ne
mikdar idi ve ser-gerdeleri kim idi ve esliha ve mithimmatlari yahud tuttuklari mevakic
nasil idi. Muharebeye ne vakt surd‘ olundu nasil tekabiil-i satve vaki® oldu ve ne tiirlii
harekat-1 ‘askeriyye ve ustil-1 harb ittihaz olundu. Hulasa miiddet-i muharebe ne kadar
imtidad etti. Sofira kangis1 galib ve kangisi maglub oldu ve esbabi ne idi ve galib olan
taraf ne yapti. ‘Aceba bu galebe ile kana‘at etti mi yoksa ta’kib etti mi ve maglib

hakkinda gaddarane mu‘amele etti mi yoksa levazim-1 insaniyyeye ri‘ayet etti mi beyan
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olunur. Iste bunlar bu vechile tertib ii beyan olunur. Ama eger daha tafsil murad olunur
ise o halde evvel emrde nigiin muharebe ettiler ya‘ni muharebeyi mevacib olan ahval ne
idi ve nihayet bu maglubiyyet ve galibiyyetifi tarafeyn hakkinda miintic oldugu neta’ic-i

siyasiyye dahi ‘ilave olunur.

Kezalik tiyatro oyunlarinda bir faci‘a yahud bir komedya te’lif olunmak istenildigi
halde dahi bu kabilden ba‘z1 nizam u tertibe ri‘ayet olunmak iktiza eder ve bu makiile

‘ale’l-‘umtm dort ciiz’den miirekkep olur. Séyle ki:

Evvelen: “Exposition” ya‘ni bast-1 makal yahud medhal-i kelam olur.

Saniyen: “Noeud” ‘akd ya‘ni hikayelerifi miistemil oldugu desiselerifi ini‘kadi

zamani.

Salisen: “Peripetie” hatime yani miistemi‘lerifi ‘alaka-darlar1 tabir-i digerle
merak ve ragbetlerinifi tezayiid ettigi ve desiselerifi hadd-i gayete vardigi zamana

miite‘allik kisimdir.

[45] Rabi‘en: “Denoument” netice ki o vak‘anifi mahiyyeti gosterir. Bu netice
oyunufi bir ciiz-i asliyyesidir. Bu kissadan alinacak hisseyi izah eder. Mesela bir
validenifi evladina olan muhabbeti yahud riya-karii ‘akibet-i halini géstermekten
‘ibarettir. Bu tertib her nev® insanda vardir ve edebiyyatifi her nev‘inde viicidu lazim
olan bu su‘aradan ziyade hutebaya tevecciih olunur. Ciinki makalenif vuzii-1 niiftiz u

te’siri efkarin tertibinden hasil olur.
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4,5.1, Tertib-i Huteba Hakkindadir

Hatib mevzi‘1 bahsi iyice tasavvur ve tefekkiir ettikten sofira onufi ecza-yi
mubtelifesini dikkatle ve bu leyle taksim etmelidir. Bir makalenifi eczasi baslica bes

cliz’den taksim olunur. iste bu bes ciiz’iinii yegan yegan ta‘yin ii beyan edelim.

Evvelen: “Exorde” (mukaddime ya‘ni) her neden bahs olunur ise olunsun da’ima
bir nev® mukaddime ile s6ze baslanmilir ki bufia medhal ve mukaddime denilir.
Mukaddimeden maksad mevzi‘1 bahsifi mahiyyetini beyan ile beraber ol babda
miistemi‘ifi ragbet ve dikkatini isticlab etmektir. Iste hatib bu mukaddime vasitasiyla
miistemi‘lere kendi ahlak-1 meslek i misvari hakkinda bir hiisn-i efkar vermege ve
istikamet-i hulGsiyyetine [46] nazaran kendisine ‘alaka-darhik gostermelerine calisir.
Ba‘z1 kere de hatib bir hiisn-i kabtil gdrmemek havfiyla mukaddimede sozii tafsil i tatvil
etmege mecbir olur. Ba‘z1 kere de dyle tatvil-i kelama hacet gérmeyerek mekanet ve
safvet ile kelama agaz u ibtidar eyler. Meshir “Bossw’e” Ingiltere kralicesinifi cenaze
alay1 hutbesindeki mukaddimesinde bu tarzi isti‘mal etmis ve demis ki “Bu ‘alem-i fenada
‘izzet i ‘azamet U kudret bevatrl-miilk hitab-1 mistehabina seza-var olan cenab-1
malikii’l-miilk hazretlerine mahststur. Oyle bir ferman-ferma-y1 bi-tevfikdir ki istiklal-i
dad u dehsette miidahale-yi vezir-i miistesardan miinezzehtir. Oyle bir malik-bahsa-y1 bi-
tekellifdtir ki misellem-i dest-sehriyardan olan ma‘miire-i cihan emvac-1 bahr-i

kudretifi endahte-i sahil ettigi bir”

Ba‘z1 kere “Debut” hadid ve seri olur. Romali meshir hatib Ciceron’ufi
mukaddimesi gibi ki a‘zas1 katl etmek iciin ‘ayan-1 meclisine gelip aralarinda oturmaga
cesaret eden (Katilina)y1 goérdiikde bu hatib heyecan-1 gasb halinde yiiksek sada ile: “
Katilina! Sen ne vakte kadar bizim sabir ve tahammiiliimiizii st’-i isti‘mal edeceksin,

daha ne vakte kadar senifi evza‘-1 mecniinanenin pargasi olacagiz” demistir.
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[47]

Hatib-i meshiir Ciceron’ufi Katilina’ya hitab-1 mezkir sozii Latin lisaninda ‘ayniyle

ber-vech-i ati beyan olunur.

Hatib-i mezkir stret-i hali izah etmeksizin ve bir ittifak tafsilatini beyan

etmezden evvel a‘za-y1 stret-i hale matla® oldular ve Katilina mebhat u hayran kaldu.
Yine ba‘z1 kere mukaddime istihrac {izere olur ya‘ni miistemi‘ifi hiisn-i kabal goriip
gormeyecegini nasiyye-i hallerinden teferriis etmek iciin isti‘mal olunur ve hatib ofa
gore ta‘dil-i lisan eder. Iste beyan olunan misallerden aflasildi ki mukaddime mevzi‘-1
bahs edilecek maddeye ve s6z syleyecek mevki‘a ve hitab olacak eshasa ve hatta ba‘z
hatibifi zatina gore tertib olunur ve ondan sofira hatib miistemi‘ifi hiisn-i nazarini yahud
hi¢ degilse dikkati hakkinda emniyyet hasil ettiginden sofira bahsedecegi maddeyi beyan
eder. Tertib bes kisma taksim olunur demis idik. fkincisi de beyan olup simdi bunun

hakkinda bahsedecegiz.

[48] 4.5.2.Beyan Beyanmindadir

Hatib mukaddime vasitasiyla miistemi‘ii hiisn-i nazarim isticlab yahud hig
degilse dikkati hakkinda emniyyetini hasil ettikten sofira bahsedecegi maddeye sura*
eder. fste bufia beyan yahud bast-1 makal denilir. Bu bast-1 makal ba‘z1 kere dolasikli olur

ise ya‘ni hatib muhatablarifi kolaylikla idrak edemeyeceklerini afilar ise beyan edecegi
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sey’ifi baslica aksamini ta‘dad eder ve ittihaz olunacak tarik ta‘yin edebilir. iste taksim
beyanin miittehimidir, mitkkemmelidir. Misal (Masillon) bir kibarifi takvasinda melhiz
olan ba‘Z1 muhatarata d@’ir makalesinde bahsi {ic maddeye taksim ile demistir ki : “Efi
biiyiik feza’ilden ma‘dad olan takva bile ba‘z1 ahvalde mezlaka-y1 akdam olabilir. Mesela
me’miireyn-i devletifi takvasinda korkulacak tic muhatara vardir ki bunlar her tiirlii
feza’ili kaba’ihe tebdil edebilir. Birincisi kendi zatlarina mahsiis takvadir ki onlari
miikellef olanlar1 mesalih-i ‘amme vezaifiyle isti‘malden men® eder. ikincisi mevacib-i
vesvese olan bir takvadir ki onlar: tesebbiis ve hareketlerinde tereddiide ve teznide
diistiriir. Uglinciisii hafifii'l-itimad ulaklik takvasidir ki akval yahud efkar-1 batila
te’siratini telakkiye miiste‘id olur. Giinki bunlar birinde kabtl olunduktan [49] sofira
niikdl etmek miiskil olur. iste bunda Masillon taksim ka‘idesine ri‘ayet etmistir. Fakat
taksimde hadd-i i‘tidal tecaviiz olunmamalidir. Ciinki su hal makalenifi niifiz ve
ehemmiyyetini selb eder ve fash lazim olan seyleri fasl eder. Daginiklik ve ibhami def®

maksadiyla ittihaz olunan bir tedbir-i ‘aks-1 kaziyyeyi miintic olur.

Beyanifi yani basinda hikaye ya‘ni mevzii‘s1 bahse miiteallik vuki‘at yahud

ahvalifi tagayytrii dahi ‘ilave olunur. Bunlar beyan ve miite‘allikatidir.

Tertib-i hutebanifi liciincii kismi cerh ve ibtal “Réfutation” dordiincii kismi
takviyyet ve te’yid “Confirmation” besinci kismi da hatimedir ki Fransizlar bufa

“Conclusion” tesmiye ederler.

4,5.3. Cerh ve ibtal

Cerh ve ibtal mevzi‘-1 bahs ve ofia miite‘allik vuka‘at ve ahvalifi hikayesi beyan
olunduktan sofira te’yid ya‘ni dela’ilifi tafzili gelir ki iste makalenifi cevheri ve ma-bihi’l-
kivamidir. ‘Ulema-y1 belagattan Kuintiliyon der ki: Akilli haberal kavi ve cesiir ‘askerini

birinci safa sokar ve bunlarii ma-diinunda olanlar1 onlarifi verasina ve efi miintehib ve
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galebeyi te’mine muktedir ‘askerlerini de efi geriye alikor. iste bir hatib dahi hitabetinde
ofia taklid etmelidir. Sdyle ki sidk-1 miidde‘@sini te’'mine medar olabilecek kavi delillerini
ibtidada irad etmelidir ve delillerifi san‘iklarini makalenifi vasatina sokusturmali, sofira
da matlab olan ikna‘ [50] hasil edecek berahin-i kati‘ayi climle-i ahire olmak tizere efi

sofiraya alikomalidir.

4.5.4. Hatime Beyanindadir

Tertib-i hutebanifi besinci kismi hatimedir. Bir makaleye {ic siretle hitam
veriliyor ya‘ni hatimelerifi enva vardir. Evvelen bahsifi o kadar tevsi‘e tahammiilii
olmayip hatib dahi heyecan halinde degilse o miie’essir {i mukanna® séz sdyleyenler
heman birkac kelime ile iktifa eder. Buia “Conclusion” hatime derler. Mesela bir miirsid-i
kamilifi yahud bir fazilifi veza’if-i insaniyyeye da’ir ogluna hitaben irad ettigi bir hitabeyi
ber-vech-i ati ittiham edip demistir ki: “Iste oglum da@’ima teyakkuz ve intibah iizere
yolun mezalik-i akdam olan mevaki‘-i hatir-nakdan havf u istirane ile nefs-i emmare ve
h”ahislerifie karsi ve miidahinlere karsi salah-1 Ciffet ve istikametle mukavemet et. iste

boyle hulasa etmistir.”

Saniyen, hatib sidk-1 miidde‘asim isbat iciin birkac delil irad ettikten sofira
onlarifi muhtasaran tekrar edilmesine tekrar-1 telhis “Recapitulation” denilir. Mesela
‘ulim ve kaniin tahsilini tesvikini miitezammin irad olunan bir hatibe ber-vech-i ati
hitam veriliyor. “Hulasa insan tahsil-i kemalat ettigi halde kendisine ‘abes olarak
verilmemis olan kavi cismaniyye ve riihaniyyesini tevsi‘le matlab-1 ilahiyi yerine
getirmis olur ve meziyyet-i insaniyye [51] insaniyyesi nisbetinde terakki eder ve yeni
nevi beyninde daha ziyade ‘izzet ii ihtirama mazhar olur ve esbab-1 ma‘iset tahsiline

dahi medar olur. iste diinyada bunlardan daha a‘la daha esref daha fa’ideli ne olabilir”
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4,5.5, Péroraison

Salisen, bahs pek mithim olur. Hatibifi kendisi dahi heyecan halinde ise
miistemi‘lerifi hevesatina muraca‘atla onlarifi kalblerinde bir te’sir-i belig hustliine sa‘y
ederek soze hitam verir ve bufia da “Perorazon” derler. Meshiir Fransiz “Bossu’e” bir

cenaze hutbesini nihayetinde bu hatimeyi isti‘mal etmistir ve demistir ki

“Ey ehali-yi memleket gelifiiz ve gayret nazariyla bakifiiz. kbal i ihtisam ve izzet
i ihtiram bir kahramamifi a‘la-y1 sam iclin ba‘de’l-vefat ne yapabilmistir. Iste
goreceklerifiz sanduka-i mezar tizerinde birtakim ‘unvanlardan kitabelerden ‘ibarettir ki
bunlar dahi dar-1 fenadan géz yumanlara gore ‘abes ‘alametlerdir. Daha ne goreceksiniz
bir mezariii etrafinda esk-riz-i te’essiif goriinen birtakim eshas miirtir-1 zamanla mahv u
miinderis olacak seri‘ii'l-zeval ‘al2’im-i hark, matem bu te’essiifler bu sarkilar bu
ihtiramlar bu tevkirler kimifi i¢lin ise yalfiiz o miistesna olmak {izere her sey burada

mevcid ve mitkkemmeldir.

Hayat-1 insaniyyenifi bu bakiyye-i na-gizine aglayifiz. Bdyle kahramanlarii giya
ibka-y1 namlar1 ve a‘la-y1 sanlari igiin tehiyye ettigimiz ves2’it-i dahiye ve keder diye
afilaymiz. Seref ve san [52] meydanlarinda o kadar te’sir-i inhimak ile ptyan olanlar! Ba-
husts siz yaklasifiiz. Sizler ki ehl-i harb ve darbsifiiz. Size seza-var olmaga bu zatdan daha
ziyade ehl-i erbab var midir? Bu sirada bi’l-miinasebe mu‘allim efendimiz devletlii Miinif
Pasa Hazretleri der ki ben Misir’da iken bir kitabe ya‘ni mezar iistii yazisina tesadif ettim

ki hosuma gittiginden birkag beytini sdyleyeyim iste sudur:

Daver-i Misr Muhammed ‘Alinifidir bu makam
Kadd-i ta‘zimle gel hakine eyle hiirmet
‘Aleme sigmaz iken debdebe vii iclali

Lahd-i merkatta uyur simdi bakip al ‘ibret
Hita-i Misrda asarina had yok amma
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iste ez-ciimle bu ali eseridir sohbet

ilh

[53] 4.5.6. Her Tiirlii Mebahisde isti‘mal Olunur Tertib Kava‘idi
Tertib bahsinde simdiye kadar beyan ettigimiz usl, tertib-i hutebaya mahsastur.
Fakat her tiirlii minse’ette miista‘mel ba‘z1 kava‘id-i kelime vardir ki onlar1 ‘ilaveten

beyan etmez isek maksadimizi temamiyle ifa etmemis oluruz.

Bir bahs her ne kadar basit olur ise olsun ‘ale’l-‘umiim bir kac ciizii kabil-i
taksimdir. Bu ciiz’lerifi birinci sifat1 saded-i asliyyeden inhiraf etmemek ya‘ni istidrad
tarikiyle cok seyler séylememek ve kendisine yabanci hi¢ bir ma‘nay1 samil olmamak ve
climlesi o maksada miite‘allik ve ofia ma’il ve hadim olmaktir. Bir de ciiz’leri yek-digerine
rabt eden mevzi‘atifi vahdetiyle beraber bu ciiz’ler yek-digerinden mutehayyiz ve ayri
olup birbirine muhallit ve miitedahil olmamalidir. Mevzi‘-1 bahsin ciiz’leri bir nizam
lizere yek-digerini te‘akub etmelidir ki muhatabifi ofia ragbeti gittikce tezayiid etsin. Iste
bu miitale‘ata hitkkmiine bu sebebe mebni tertib makbil olmak ve miistemi‘iii ragbetini

celb etmek iciin ¢ sart lazimdir. Soyle ki

Evvelen: Mevzii‘1 bahsin vahdeti (ya‘ni dyle karisik sey séylememek)

Saniyen: Ciiz’lerifi miitemayiz olmasi.

Salisen: Tedrici olmasidir.

Kangi nev¢ miinse’at olur ise olsun bu ka‘ideye ya‘ni bu {i¢ sarta ri‘ayet edilmek
lazimdir. Efi az ehemmiyetli olan asarda bile ciiz’lerifi terkibinde bir sifat vardir ki [54]
mevzi‘ufi kiilline revnak-1 letafet ve te’sir verir. Hatta el ‘adi misal bir tiirkii bir sarki bir

mani gibi efl diin ‘addolunan asarifi ma‘kiliyyeti bile mahirane bir tertibden nasi olur.
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Bir mektlb yazilmak istenildikde ofia dahi kendisine mahsis tertib-i i‘tina
olunmalidir. Maslahata miiteallik bir mektib gayet vazih-1 miiretteb ve miinakkah
olmalidir. Bu vuza‘ nikahina vasil olmak iclin her ma‘naniii kendisine mahsiis yerini
miilahaza etmelidir. Mesela meshtidat ve mahstsata da’ir olan bir mektibda muharrir
bir bahsi bitirmezden evvel diger bahse girisir ise ve ondan sofira bagteten bu ikinci
bahsi birakarak yine birinciye ric‘at eder ise ve bu vechile her sey yarim soylenilerek ve
bahisler dahi yek-digerine karistirilmis olur. Bir za‘if aklifi heva vii hevesinden ve ser-
seri hayalatindan baska bir ka‘ideye etba® olmaz ise o mektiibu okuyanlara bi’t-tab‘i

birtakim micib-i kelal ve nefret olur.

Eger deniliyor ise ki bir mektab tabi‘i ve gelisigiizel tarzda yazilmamis ise ondan
ne hasil olur. Oyle bir mektib ‘adeta bir hikmet kitabi kabilindendir. Bufia s6yle cevap
veriliyor ki hayir hi¢ dyle degil, tabi‘lik ve gelisigiizellik baska intizamsizlik ve karigiklik
baskadir. Bunlar yek-digerinden tefrik olunmalidir. Vaki‘a bir mektiibda bir bahs terk
olunur ve mevzi‘1 bahs na-tamam birakilir ve bakiyyesi ba‘z1 miitala‘ya mebni
mubhatabifi ferasetine birakilir ve silsile-i efkar geregi gibi yek-digerine rabt olunmayarak
bagteten bir bahisten diger bahse intikal olunabilir. Fakat bu halde murad ne ise ancak

onu sdylemek onu bilmek lazimdir.

[55] Hulasa ele kalem alinmazdan evvel maksad kararlastirmamis olsa bile hi¢
degil ise efkar zuhiir ettikge onlar tertib olunmalidir ve bir fikray1 yazar iken ondan
sofira ne gelecegi bilinmelidir. Hatta musahabette dahi bir nev¢ tertib ve nizam lazimdir.
Burada musahabetten muradimiz her giin bi-kaydane isti‘mal ettigimiz ve ‘aklin
miidahelesi olmayarak miicerred i‘tibad tarikiyle dudaklarimizifi telaffuz ettigi vahiy
sozler olup mesalih-i ‘ammeye, sanayi‘-i nefiseye, edebiyyata ve hiikkmiyyata da’ir ciddi

ve mithim olan musahabettir.
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Hakikaten bir sdzii séylemezden evvel yahud sdyledikce efkar tertib olunmaz ise
muhatablarifi ragbeti celb yahud onlar1 ikna“ edecek siiretde nasil beyan-1 ray olunabilir.
Vaki‘a insan musahabetini evvelce hazirlamak ve tab® olunacak ya‘ni nazar-1 ‘ama
konulacak eser gibi tertib ve tanzimine i‘tina etmek 1azim degildir. Fakat demek isteriz ki
bir meclisde bile dyle serv-biin s6zler ile olmayan sdzlerle insanlar {izerine bir gline te’sir
hasil etmek ile olmayip bir maksad-1 hasil olmak iciin tertib her halde bir sarta zardridir.

Umiir maddeye de ya‘ni her ticaretde aligveriste intizamsizlik ve israf efi kiilli
serveti itlaf eder ve hikmet-i tasarruf e kiiciik ser-mayenin tezayiid ve tevsi‘ina medar
olur. iste efkarimiz dahi bdyledir. Miiddet-i ‘6mriimiizde devam edecek ‘adetlerini
ittihazina mahsts olan yasimizda servetimizi hiisn-i isti‘male mahstis ahval ve harekata

alisdigimiz gibi efkarimizi dahi tertib ve tanzime mahsas ‘adetler ile {ilfet ettirmeliyiz.

[56]

4.6. Kism-1 Salis: Beyan Hakkindadir

Mevzii‘-1 bahs geregi gibi tasavvur olunup eczasi dahi miinasibi vechiyle tertib
olunduktan sofira tarz-1 ifade ile istigal olunmalidir ki bufa beyan denilir. Hatta Volter
der ki ifade olunan ma‘na miistemi‘ifi zihnine sekl-i ifadeden daha az ¢arpar ya‘ni tarz-1
ifade asil ma‘nadan ziyade te’sir eder. Giinki herkesifi afilayacagi mevadda insanlarifi
murad ettikleri ma‘na birdir. Bunlarifi beynlerinde olan fark-1 ta‘bir ve tarz-1 ifadenifi
ihtilafindan ‘ibarettir. Tarz-1 ifade o kadar mithimdir ki efi ‘adi ma‘nalara garabet verir
efi za“if ma‘nalara kuvvet ve te’sir verir ve en sade ma‘nalara revnak ve ‘azamet verir.

Hatta si’-i te’siri olacak ma‘nalar1 hiisn-i te’sire kalb eder.

Mesela ‘ulemadan birisi: “Sokrat’ifi insafi “ilminden ziyadedir.” diye séyledigi s6z
ve kezalik bir kere Diyojen Eflatun’uii ziyaretine gittiginde camurlu ve ¢iplak ayaklariyla

halilar ile miizeyyen olan odasina girdigi sirada “Ben Eflatun’un tefahiiriinii pay-mal
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ettim.” diye huzira hitab ettiginde Eflatun da “Her bir insanin kendisine mahsts bir
tefahi var. Hatta senifl tefahiiriifiii o yirtik elbisenifi deliginden farkediyorum.” diye

cevab vermesi hiisn-i beyana gayet giizel bir misaldir.

Keza birisi digerine “Sen yalancisin” diyip “Efendim sen hakikati ketm ediyorsufi”
[57] demis olsa hiisn-i ta‘birle ifade-i meram etmis olur. Keza bir kere birisi bir riiya
gormiis. Ta‘biri zimninda mu‘abbire gitmis. Mu‘abbir demis ki “Senifi ne kadar akraba ve
ta‘alukatin var ise kaffesinifi oliisiinii goreceksifi.” Diger bir mu‘abbire gitmis o da “Sen
kaffe-i akraba ve biitiin ta‘allukatiidan ziyade ma‘mir olacaksin.” demis Iste bu ikinci

mu‘abbirif sozii hiisn-i beyana giizel bir misaldir.

Diger bir misal bir h'acenifi tenbel bir sakirdi varmus. Dersi takrir etmek iizere bir
glin h”acenifi huziiruna gittiginde “H"ace efendi bugiin dersimi ez-ber edemedim”
dediginde W acesi de “Tahsise hacet yok” diye cevab vermesi hakikaten gayet nazikane ve
hiisn-i beyana muvafik bir stiretle der ki “Giiya her giin dersifii ezber edemiyorsuii” diye

ytiziine kustirunu urmustur.

Keza birisi, “Bu zat kendisini heva vii hevesine teslim eder” demis. Digeri de
“Hayir, o zatifi sifat-1 galiyyesi” degildir demistir ki kibarane ifade-i meram etmis olur.
Keza birisi bir seyifi noksanindan bahsederken “iste bu noksandir” demeyip “Bu ‘alemde

kemal olamaz” dese bu da hiisn-i beyandan olur.

Kezalik “Istanbul sehri her tiirlii musa‘adat-1 tabi‘yyeye mazhar olmus ya‘ni her
tiirlit mehati cami‘dir.” diyecek yerde “Guya halik-1 teala bir raz-1 firtizda hizane-i lutf u
‘indyeti agmis ve Istanbul’ufi her tarafina nukid-1 hiisn-i behasin salmistir” demis olur
ise iste sa‘irane ifade-i meram etmis olur. Hakeza “Bu me’miriyyet filana miinasibdir”
diyecek [58] yerde “Bu me’miriyyet filan iciin bicilmis bir kaftandir” denilse hiisn-i

beyandir.
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insa dedigimiz sey’ yalfuz elfazi degil belki fasih makaleyi teskil eden ma‘nanifi
intihabindan ‘ibarettir. Mesela falan miinsinif insasi latiftir yahud rengindir dedigimizde
ne murad ederiz. Efkar1 pek dogru pek vazi‘ ve mu‘ayyen, mitkemmel ve sozleri biri
birine geregi gibi merbit olarak tertib olunmus ma‘nasini murad ederiz. thtimal ki o zat
pek cok zahmetle bulmus olacagi ta‘birati giiya hemen kendiliginden gelir ya‘ni
tekelliifstiz zuhiir eder. Kalem oniinde arz-1 hidmet etmis demek isteriz. Fikaratin
te‘addudu birbirine karismis mu‘taniii vusifu kat‘an ihlal etmemis ve kalbe hiisn-i tesiri
olmaz ise bile miistemi‘ifi kulagina hos gelir. Mesahir-i {ideba vardir ki asarimifi her

neresini acacak olsak bu miidde‘ay1 isbat eder. Bir¢ok emsal ve numiine bulabiliriz.

Ez-ciimle Fransa mii’ellifin-i meshiiresinden “Jan Jak Russo”nufi Emil naminda bir
cocuguil terbiyesi hakkinda yazmis oldugu eserde ¢ocuklarifi ‘ilavelerine miite‘allik olan

soparcasi mebhasimize bir misal-i sarihdir. iste miiellif-i miisariin-bi’l-benan soyle baslar

“Cocuklarifi birinci aglamalar1 yalvarmadir. Eger dikkat olunur ise sofira cebr ii
tahakkiim olur. Bunlar kendilerine i‘ane ettrimeden baslarlar. Sofira hidmet ettirmede
karar kilarlar. Bu vechile ¢ocuklarifi sifat-1 hallerifie —onlara mahkimiyyet ehasi ondan
gelir- sofiralar1 hakimiyyet ve istidad fikri ondan tevelliid eder. Lakin bu fikirleri onlarifi
ihtiyacatindan [59] ziyade bizim tek-a-ptlarimizi tahrik ettiginden ahlak asari burada
goriinmege baslar ki ofia sebeb evveli tabi‘yyet degildir. Bu sebebe mebnidir ki ¢ocuk
daha bu yasta iken onufi hareketinden ve aglamasindan murad hafisi ne oldugunu fark

etmek lazimdir.

Ne vakt cocuk bir sey demeyerek elini uzatmaya baslarsa yahud cabalar ise
elindeki seye yetisirim zannettiginden zira mesafeyi tahmin edemez ve bunda hata eder.
Lakin elini uzatir iken yalfuz sizlar, aglar ise artik mesafeyi tahminde hata etmeyip o

seyifi gelmesi yahud kendisi o seye isal i¢lin etrafindakilere emrediyor demektir. Birinci
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takdirde cocugu yavas yavas yiiriiterek o seyifi yanina getirifi ikinci stretde hig
isitmiyorsufiuz gibi gecistirifi. O ne kadar feryad ederse siz o kadar isitmemezlige urun
cocugu insanlara hitkm ve emretmege alistirmamali. Clinki bu ¢cocuk insanlarin hakim ve
amiri degildir. Kezalik esyaya ferman ettirmemelidir. Clinki esya ferman difilemez. Bu
vechile her ne zaman bir ¢ocuk gérdiigii seyi ister ise yahud ofia bir sey verilmek murad
olunur ise ¢ocugu o seyifi yanina gotiirmek onu ¢ocuguin ayagina gétiirmekten iyidir.
Cocuk bu hareketden yasina gére bir netice ¢ikarir ve onu cocugufi zihnine koymak iciin

bundan daha a‘la bir ¢are yoktur.

iste baladaki makale fi'l-asl Jan Jak Russo’nufi eser-i kalemi olup mu‘allimimiz

devletlii Miinif Pasa Hazretlerinden terciime olunmustur.

[60] Kemal begifi asarindan da bir misal sdyleyelim

“Bahar eyyami bu kdhne cihanifi subh-1 safa-y1 nev-civanisidir. Bahar erisince
topragiii (Zeminifi sdyleseydi daha miinasib idi) etrafi ser-a-pa taravet kesilerek

"Yuhyil'arzi ba‘de mevtiha"**

sirr1 asikar olur. O kuru kuru agaglar mahsere tesadiif
etmis “9zam gibi yefiden can bulmaga baslar. Bir halde ki taravetlerine dikkat olunsa
nazar-1 ‘ibretle viicidlarina sereyan eden hayati gérmek kabildir. Bir halde ki en
ednasindaki nesv (i niimaya bakilsa ‘alemifi her zerresinde bir rih tecelli ediyor

zannolunur. Bir halde ki sahranifi her tarafinda tecessiim etmis zevk-i rithani belki rith-1

safa-y1 cismani denilse miibalaga edilmemis olur.

Nev-baharifi efi biiyiik bir bedi‘as1 mebziliyyet ve me’lifiyyet cihetleriyle gayet
hakir gordiigiimiiz ¢cimenlerdir. Diinyadaki elvanifi hadd-i i‘tidali olan yesilden tath renk
mi olur. Bahar mevsiminde ise gliya rliy-1 ‘arziii her zerresi yesillenir. Hele bir kerre

cimenler agikli koyulu renkleriyle topragi ihata etmege bir kerre ebr-i baharifi in‘itafi

3% Blimiinden sonra arzi (yerytizind) nasil diriltiyor? (RGm Suresi 50. Ayet)
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cimen-zar {izerinde mevceler, hareler teskil etmege, bir kerre sahranifi étesinde bir
yerinde yigin yigin beyaz cicekler agilmaga basladi mi, bir kerre derya hafif
dalgalanmaga bir kerre nesim dheste revane giizar ile sath-1 mada bir cebin nazireler
yaparcasina ¢imenler gostermege bir kerre ufak ufak mevceler, habablar riizgarifi 6fitine
diiserek bir yere toplanmis [61] semen etrafa ddkiilmiis yasemen ddkiintiilerinden nisan
vermege yiiz tutar mi1? Sahralar safasindan harekete mecali kalmamis derya, deryalari
sevkinden ihtizaza gelmis sahra kiyas edersif. iste bu makile asar miitala‘asinda bizce
hasil olan telezziiz miicerred kelimatifi hiisn-i intihab ve selasetinden nasi olup belki

bunlarifi delalet ettigi ihsasat ve efkardan dahi ... olur.

Mivellififi beyan-1 efkar icin ittihaz ettigi tertibi degistirir isek o halde her ne
kadar lafizlar yine hali tizere ve ma‘na dahi yine sahih ve selis kalir ise de bu insada asl-1
calib-i ragbet olan revnak ve letafet te’siri bulamazsifiiz. Kezalik o derecenifi madninda
bir edib &biiriiniin beyan ettigi ma‘kilat yahud mahsiisati beyan edecek olur ise

evvelkinde ihsas ettikleri telezziiziiii nesnesini bulamazsiniz.

insada yek-digerine muhalif iki ‘unsur vardir. Birisi efkarifi tertibi digeri elfazifi
makamelerinif tayinidir . Vaki‘a me‘aniyi bunlarifi zurifi olan ta‘birattan tefrik etmek
miiskildir. Fakat burada hiisn-i beyam teskil eden sey’ tahsil etmek da‘iyesinde
bulundugumuzdan ittihad etmis olduklar1 halde dahi yek-digerinden ayri olan bu iki seyi
karistirmamaliyiz. Bina’en-‘aleyh evvela me‘aniden ve ba‘dehu elfazdan bahs edecegiz.

Ciinki me‘ani i‘tibarca elfaza tekaddum eder.

[62]

4.6.1. Efkar Yahud Me‘ani Beyanindadir

Efkarda nazar-1i‘tibara alinacak ii¢ sey’ vardir.
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Evvelen, efkarifi hadd-i zatinda olan sifat-1 ‘umtimiyyesi.

Saniyen, efkarifi kendi beynlerinde olan miinasebat.

Salisen, her fikri kendi sekl-i mahstsi yani ofna verilen sive ki stret-i efkar

tesmiye olunur.

Efkarinn sifat-1 ‘umiimiyyesi her bir fikr ki ma-kabl ve ma-ba‘dindan ayridir ve
miicerred bir miisehanifi siireti yahud ta‘biridir. Tabir-i digerle bir ma‘na-y1 mahsisa
delalet eder. iste bunlar bir ka‘ide-i muttarideye tabi‘dir. Bir fikrifi birinci sifati
nekahettir. Tertib-i ‘umiimide mevzi‘ufi hey’et-i mecmi‘asinifi iyice idraki kafi olup
kiilliii her bir ciizi® zihninde vazhan musavver olmaldir. Iste efkanfi sifat-1

‘umiimiyyesinden biri de budur.

Efkarin sidki yahud sihhati: Efkarda nekahet gibi 1abiidd olan bir sifat dahi sidkdir.
Bir fikr vukt“1 hale ve nefsii’l-emre muvafik olur ise ofa sadik denilir. Mesela ben
1ss1zim, ben diisiiniiyorum, ben hoslaniyorum, ben rahatsiz oluyorum dedigim vakt su
haller hakikaten bize vaki olur ise iste bu fikirler sadik olur. Yahud iki sey’ arasinda bir
miinasebet-i hakikiye var ise ya‘ni bir miisnedii'n-ileyh ile bir miisned beyninde
miindsebet var ise bu dahi kezalik sadik olur. Mesela kizb mezmimdur yahud hak <alidir
dedigimiz vakt mezmim fikriyle kizb fikri beyninde nice sihhati musaddak bir

miinasebet olacagi beyan etmis olurum.

[63] Bi'l-ciimle efkarda mutlakd bir sidk-1 hendesi yahud bir sidk-1 mantiki
bulunmak iktiza etmez. Tecriibe ve tahkike mebni olan sidk-1 mutlaktan yahud
miinasebat-1 ‘akliyye ile istidlal olunmus bir hakikatten baska ikinci derecede bir sidk

dahi vardir ki kalb-i insani ba‘z1 kere onufila iktifa eder. “El-kalbu ‘indeke fenzur ma-
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fihi”*** Mesela gasb-1 ma‘kil halinde bulunan bir zat hakkinda meshir bir sa‘ir demis ki

“Babasimifi intikamini alacak bir adama gére hig bir sey’ miistehil degildir.”

Vaki‘a sa‘irifi bu séziine mutlaka dogru ve sadik denilemez. Ciinki tabi‘at yahud
insanlar efi sedid gasb ve heyecan halinde bulunan adamlarifi tesebbiisatina sedd i
miimane‘at cekebilirler. Lakin kalb bu ka‘ideyi teslim eder ve bufia i‘timad eder. Ciinki
her sahsifi ihsasat-1 kalbiyyesine mutabiktir. Hatta bu sadik ‘addettigimiz ve ikinci
derecede sabit dedigimiz miiddea bir kiyas-1 mantikiden daha makbil, ma‘kil ve

mil’essir ve i‘timada sayan goriiliir. Bunufi ismine de sidk-1 ihsas tesmiye olunur.

Mesela bir hiikiimdar gasb halinde bir bi-giinahiii katline ferman etmekle
mahkiim-1 ‘aliyye ye’s halinde mensiib oldugu t2ifenifi lisani tizere hiikiimdara ikale-i
lisan eder. Hiikiimdar ne diyor diye su’al ettikde ‘akil kurenasindan biri “Cenab-1 hakk
‘afv. u merhamet erbabini seviyor” der. Hazir bulunan bir bed-hly: “Efendim sizi
aldadiyor, bu habis ‘adeta size sitem ediyor” der. Hiikiimdar kazib olarak hayra sevk
etmegi sadik olarak serre sevk etmekten [64] daha hayirli olacagini bildiginden ikinci
veziri sus diye tekdir ettikten sofira o mii’eddeb ve ‘akilin yiiziine hitaben “Aferin sen her
vakt dogru sdylermissinn” diye taltif eder. iste ‘akilli vezir nefsii'l-emri ketm ile hicbir
vakitte hatirdan ¢ikarilmamasi lazim gelen bir hakikati séylemis demek olur. Bed-ahlak
olan vezir ise bir hakikati beyan ederek diger bir hakikati unutturmak istemis demek

olur.

Bir fikir dogru olmagla beraber ‘ammenifi re’yine mugayir olabilir ve bufia ma-
fevkii'l-‘akl yahud ma-veral-akl derler. Fakat ekseriya bu ma-veral-akl olan fikirler hata
olur. Ciinki ekser halkifi re’yi ya‘ni ‘akl-1 selimifi re’yi bir sebeb-i makile miistenid

olmamasi pek nadir vaki¢ olur. Bin@’en-‘aleyh fikre tevessiiliifi ya‘ni halkifi nazar-1

3% Kalp senin yaninda. Bak, icinde ne var.
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istikrasini celb derecesini ihraz etmek igin bir ¢cok mielliflerifi yapdig gibi dyle ma-
veral-akl olan efkara ragbet etmekten ictinab etmelidirler. (Bizim ekser mi¥’elliflerimiz
Oyledir. Mesela bizde hayat-1 hayvan naminda bir kitabimiz vardir ki bu stretle
yazilmistir,) Asil fikre tevessiiliifi ciimle ‘indinde makbil ve miisellem efkar: kendisine
mahsts olan bir siiretle beyan etmekten ‘ibarettir. O da bu beyan edilen kava‘id
vasitasiyla olur. Bir fikir gerek dogru olsun yahud olmasin bila-tahkik kabil olunur ise
ona fikr-i batil derler. Her kavmin ve her memleketii kendisine mahsts fikr-i batillar:
vardir. Bunlarifi icinde ba‘zilar1 dogru olabilir. Fakat hatib yahud mivellif evvel emrde
sencide-i mizan-1 ‘akl etmedikce hicbir fikri kabil ve isti‘mal etmez. Simdi gelelim

efkarifi kendi beynlerindeki [65] miinasebeti bahsine:

Her bir fikr kendi basina salifii’l-zikr iki sifat-1 mithimeyi ya‘ni dogruluk ve
nekahati cami® olmak kifayet etmez. Belki makalenifi mevzi‘nu teskil eden baslica efkar
beyninde ba‘z1 miinasebat-1 viicidi lazimdir. Kezalik baslica efkar1 merbit olan efkar-1

miilhaka beyninde ba‘z1 miinasebet bulunmasi iktiza eder.

4.6.2. Efkarifi Beyninde Olan Miinasebat Hakkindadir

Bi'l-ciimle fikirler kendi beynlerinde miittehid olmalidir ve ciimlesi bir mevzi‘-1
vahide ta‘alluk etmelidir. Bu ka‘ide tabi‘at-1 insaniyye iktizasindandir. Giinki tabi‘at-1
insaniyye bir anda bir seyden baskasini ihata edemez. Bin2’en-‘aleyh efkarimizi beyan
etmek ustliinde bufia ri‘ayet etmeliyiz ve efkarii beynlerinde bir giine miibayenet
olmamalidir. Efkar bir hey’et-i miictemi‘a teskil etmelidir ve muhatabifi ‘aklina yalfiz bir
te’sir hasil etmelidir. Mesela desek ki “Insan sdyle dursun akran ve emsalimizle edilen

‘adi musahebetif bile tamam-1 matliiba muvafik olmasi ne kadar miiskildir?”

Evvelen: isti‘mal olunan elfaz ve ta‘biratifi kiymet-i hakikiyyelerini ya‘ni me‘ani-i

sahihelerini ve mahall-i isti‘mallerini,
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Saniyen: Lisan kava‘idine,

Salisen: Belagat kava“idine,

Rabi‘en: Mantik kava‘idine ri‘ayet etmek iktiza eder. Hele mevzii‘-1 bahs her ne ise
onu iyice bilmek liizimu da ihtara hacet yoktur. iste sdyledigimiz terkibde goriilityor ki
hep fikirler bir rabita-i [66] miistereke ile nasil birbirine merbattur. Bu tafsilifi her bir
cliz’iinii bir fikr-i mahstsa ta‘alluk ediyor. Bu dahi matlib vechile sifahen yahud tahriren

ifade-i meramifi kolay bir sey’ olmadigini beyan etmekten ‘ibarettir.

Efkar bir killin ciz’ti olmak i‘tibariyle birlikte ittihad etmelidirler. Fakat her
cliz’ti ma-kabline ve ma-ba‘dina rabt etmek iciin bir rabita lazimdir ve birinden 6biiriine

tabi‘i olarak gecmek iciin bir gecit lazimdr.

Iste ehl-i belagatifi giriz yahud intikal ta‘bir ettikleri rabita ve gegit budur. Fransiz
idebasindan “.....”*** demis ki: “Fenn-i kitabette en miiskil olan girizdir. “...”nufi bu kolu
tamamiyle teslim olunmazsa bile kitabetifi efi miihim olan ciiz’lerinden biridir. Ciinki
makalatta bunlari terkib eczasimifi irtibati kadar bir sey’ revnak ve te’sir vermez. Huteba

ve biilega nutuklarifi ekserinde bu giriz pek sade ve tekelliifsiizdiir. Bunu mevzi‘ufi

taksiminden isticrah ederler.

Udebadan birisi memdahunun sitayisini {ice taksim etmistir. Birincisi hakikate
muhabbet; ikincisi hakkaniyette gayret; tiglinciisti istikameti iltizam etmektir. Bu madih
makalesinin ilk kismini ikmal ettikten sofira ikinci kismina gegmek igin uzaktan bir giriz
aramayip heman yani basinda bulacagi bir giriz ile iktifa etmistir. Mesela bu zatifi hakika-
i muhabbeti bu beyan ettigim stirette idi. Simdi bakalim hakkaniyette gayreti nasil idi

diyerek gecmistir. Kezalik [67] ikinci kismindan iiclinciiye gecmek icin bu girizi

338 Bu kisim metinde bos birakilmistir.
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kullanmus. iste hakkaniyette gayreti boyleydi. Simdi sidk ve istikametifi beyan kalmistir
der. iste sade bir giriz bulmustur. Roma meshiir hutebasindan “Cigeron” dahi mahakim
huziirunda ‘ammeye hitaben sdyledigi nutuklarinda dahi da’ima bu ustile ri‘ayet eder idi.
Fi'l-hakika mele’tin-nas irad olunan nutuklarda ve bi’l-husiis nutuklarii aksam-1
mubtelifeleri arasinda birkag¢ dakika fasila verilmek 1azim geldikde bu kabilden bir giriz
kifayet eder. Fakat sa‘irler ve hatibler ve ‘ale’l-‘umiim ikna‘dan ziyade hos gériinmek

da‘iyesinde bulunan miinsi’ler daha musanna‘ daha muhayyel girizler ararlar.,

Bir makale yahud bir risalenifi bi’l-ciimle eczasini eki belli olacak strette yek-
digere rabta etmek iciin beynlerinde efi ziyade miinasabet ve miisabehet olan eczasini

biri birinifi yani basina koymaya i‘tina olunmalidir.
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iLM-i BELAGAT-LA RHETORIQUE’iN TERIM SOzZLUGU3*’

ahval: Bahsi gegen olaylarin ya da eylemlerin kimden kaynaklandigi, neden ve nasil
gerceklestigi,ne zaman ve nerede oldugu beyan edilirse bunlara bir maddenin ahvali

denilmektedir (12).

ahval-i muhaffife: Hafifletici durumlar. “Bir mahkeme huzlrunda irad olunan bir
makalede iki nev ahval” vardir denilerek ilki “ahval-i muhaffife” olarak verilmistir.

“Middei-aleyh taraf-darl” (aleyhine dava acilan kimse,davali) nin beyan ettigidir (12).

ahval-i miiseddede: Siddetlendiren durumlar. “Bir mahkeme huzlrunda irdd olunan bir
makalede iki nev ahval” vardir denilerek, ikincisi “ahval-i miseddede” olarak verilmistir.
“Muddei taraf-dari yahGd middei-yi umami” (savci) nin beyan ettigi durum”dur (12).

bast-1 makal: S6z acma, soze giris. Tertib bahsinde 6rnek olarak verilen tiyatro oyunlarinin
boliimlerinden ilkidir. Diger ismi ‘medhal-i kelam’ ve Fransizca karsiligl da ‘exposition’dur

(44). Ayrica “Tertib-i Huteba” bahsinde tertib bes kisma ayrilmis ve ikincisinin beyan ya da

diger adiyla bast-1 makal oldugu soylenmistir (48).

belagat-i cismaniyye: Retorik geleneginde metin hazirlama asamalarindan tasavvur, tertib
ve beyanin disinda, Munif Pasa’nin ekledigi dordiincii asamadir ve ona gore diger (g
kissmdan daha Ustlindlr. Belagatin bir sekl-i haricisi (dis gériiniim) olan fiile kudemanin

(eskiden yasamis kisiler) verdigi isimdir (5, 6).

belig: Eserde belig tanimi soyle yapilmistir: Diller birbirine bagl birkac fikri ifade etmek
icin ortaya ciktiklarinda onlari diger kisilerden daha glizel kullanmaya glici yeten, etkili,
ikna edici ve hosa giden tabirler bulan insanlar ortaya ¢cikmistir. Bu kisilere “belig” denir.
Muinif Pasa’ya gore iki tiir “belig” insan vardir. insanda belagat cibilli yani dogustan oldugu

icin dogal sebeplerle belig olanlar ve sonradan tahsil ile belig olanlar (3). Ayrica belig

37 Terimlerin karsilarindaki italik yazilmis olan tanimlama veya agiklamalar asil metinden dogrudan aktarilan

bilgilerdir ve parantez icindeki sayfa numaralari da asil metindeki sayfa numaralaridir.
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olmanin 6nkosulu ispat etme yollarinin bilinmesidir. “Bu feylesofun (Aristo) reyine gore

belig olmak isbat-1 miiddea tarikini bilmektir.” (33).

beyan: Retorik gelenegine gore bir metnin hazirlanmasinda (ic asama vardir ve bunlarin
Uclinclsl fikirlerin dile getirilip Gslup kazandirilmasi olan beyandir. 3BMuellif “hisn-i
beyana muktedir olmak icin ¢ muamele vardir” diyerek bunlarin tGgincisiniin “beyan”
ya da Fransizca karsiligi ile “élocution” oldugunu sdéylemistir. “Onlari (fikirleri) ifade ve
tezyin edecek elfazi bulmaktir.” (5). Bunun disinda eserde beyanin farkli bir tanimi daha
yapimistir. Minif Pasa’nin ilm-i belagat tasnifinde ikinci sirada “Tertib” yer almaktadir.
“Tertib” de kendi iginde bese ayrilir ve bunlarin ikincisi “beyan”dir. Hatibin
mukaddimeden sonra asil konuya girmesi yani soze giris (bast-i makal) olarak

tanimlanmistir (48).

burhan-1i mutavvel: Uzun uzadiya anlatilmis delil. Kiyasi olusturan sugra, kiibra ve
neticeye ek olarak bir konuyu sade ve 6zet anlatimin disinda delillendirerek anlatmadir

(36).

burhan-1 miiselsel: istidlal tiirlerinden biridir. Zincir gibi birbirine bagh hiikiimlerden
olusur. Birinci hikim ikincisine, ikincisi de Uglinciisine baghdir. Boylece istidlalin

baslangicinda istenilen neticeye ulasilmis olur (39).

burhan-1 zii’l-karneyn: iki cihetli delil manasina gelir. istidlal tirlerinden biridir. Baska
bagka iki delil olarak tanimlanir. “Bu gliya iki agizli bir baltadir ki iki tarafindan darb eder.”

(39).

bilega: Belig kimseler, glizel ve diizgiin s6z soyleyenler. Bu kelime eserde “hatib” ile
yakin anlamli olarak verilmistir. “fenn-i hitabet tahsiline vasita olan us(l ve kavaidi cem ve

tedvin edenler” olarak tanimlanir (3, 4).

> Filizok, R. (2012). “Topikler (topiques, topos) Yahut MeshiirGt Nedir?”. Web: http://www.ege-

edebiyat.org/wp/?p=1921 adresinden 19.03.2017’de alinmistir.
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cerh ve ibtal: Tertib-i Hutebanin bes kismindan Uglinclsidir. Eserde cerh ve ibtal “ahvalin
hikdyesi beyan olunduktan sonra teyid yani deldilin tafzili gelir” diye aciklanmistir. Yani
cerh ve iptal bir iddia, fikir veya duslincenin dogrulugunu teyit etme yanlis olanlari

cliritme, reddetme, kabul etmemedir (49).

conclusion: Tertib-i Hutebanin bes kismindan besincisi olan hatimenin Fransizca
karsihgidir. Minif Pasa’nin hatime gesitleri olarak siraladigi ti¢ tirin ilkidir. Bunda, sonug

olarak verilen kisim 6zetlenerek kisaca verilir (50).

confirmation: Tertib-i Hutebanin bes kismindan dérdincisi olan takviyyet ve teyidin

Fransizca karsihgidir. (bkz. takviyyet ve te'yid maddesi)

ciiz’den Kkiille istidlal: Parcadan butine istidlal veya bir mantik terimi olarak timevarim
anlamina gelir. istidlal tiirlerinden biridir. Tam bir netice ¢ikarmak maksadiyla birkac 6zel

durumun bir araya getirlmesi olarak tanimlanir (37).

debut: Sahneye ilk cikis. Eserde bu terimin tanimi yapilmamis sadece bazen debutun yani
sahneye ilk cikisin “hadid ve seri” (ofkeli ve hizli) oldugu vurgulanmistir. Ciceron’un

Catilina Soylevi 6rnek olarak verilmistir (36, 37).

deliberatif: Kelime manasi olarak tartismaci anlamina gelir. Eserde, ‘nutk-1 tezkire’ ve

‘nutk-1 cedel?’nin Fransizca karsiligi olarak verilmistir (4).

demonstratif: Hitabet-i isbatiyyenin Fransizca karsihigidir. (bkz. hitabet-i iSbatiyye

maddesi)

denoument: Tiyatro oyunlarindaki “¢6ziim, netice” boliminin Fransizca karsiligidir.
Tertib bahsinde 6rnek olarak verilen tiyatro oyunlarinin bélimlerinden sonuncusudur

(45).

dikkat: Ciceron’un minsi olmak icin siraladigi ¢ unsurdan biridir. Eserde,“bir bahse

akhmizin var kuvvetini vermek hassasidir” diye tarif edilmistir (7).
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disposition: Tertibin Fransizca karsihgidir. (bkz. tertib maddesi)

élocution: Beyanin Fransizca karsihgidir. (bkz. beyan maddesi)

esbab-1 mubaffefe: Hafifletici sebepler. Ceza hukukunda cezayi hafifleten sebepler. (bkz.

ahval-i muhaffife maddesi)

esbab-1 miiseddede: Kuvvetlendiren, artiran sebepler. Cezd hukukunda cezayi agirlastiran

kanuni veya takdiri sebepler. (bkz. ahval-i miiseddede maddesi)

esbah: Benzerler, benzeyen seyler anlamina gelir. Fiiliyatin tiirlerinden biridir. Bahsedilen
konuya 6rnek teskil etmesi icin kutsal kitaplardan, felsefi eserlerden aktarilan bilgilerdir

(20).

exorde: Tertib-i Hutebanin bes kismindan Ugilncisiudir. Mukaddime ya da medhalin

Fransizca karsiligidir (45).

exposition: Tiyatro oyunlarindaki “serim” bolimunin Fransizca karsihigidir. Tertib
bahsinde 6rnek olarak verilen tiyatro oyunlarinin bélimlerinden ilkidir. Bast-1 makal

yahud medhal-i kelam yani soze giris olarak tanimlanmistir (44).

ezdad: Zitlar, birbirine zit olan seyler. Fiiliyatin tirlerinden biridir. Eserde “bir seyi ziddiyla

tarif ederek onun ne oldugu gosteriliyor” diye tanimlanir (21).

fenn-i belagat: Belagat bilimi. Mlnif Pasa, belagat ilmini daha ¢ok hitabet, tesir ve ikna
yonulyle ele almakta ve tanimlamaktadir. Eserde belagatin “mistemi‘in meyl ve ragbetini
celb eylemek, onlarin efkarina bir te’sir hasil etmek yani onlari ikna ve ilzam eylemek, bir
mahkeme ya bir cemiyyet huzurunda bir middeadyi isbat” gibi konularda bir vasita

oldugunu soylemistir. Belagat ilmi “hatib veya bileganin viicuda getirdikleri fen” dir (1).

fenn-i hitabet: Giizel ve etkili s6z soyleme bilimi. Hitdbet genel hatlariyla Gge ayrilir ve

kullanildig1 yere gore de ismi degisir. Bunlar; Nutk-1 Tezkire, Hitabet-i Adliyye ve Hitabet-i
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isbatiyye’dir (4). Hitabet sanatini bu sekilde {ice ayiran Aristo’dur. Retorik adli eserinde bu

tasnifi yapmistir ve Minif Pasa’da buradan alintilamistir.

fenn-i hiisn-i beyan: Akici ve glizel anlatim bilimi. Hiisn-i beyan bir belagat terimi olarak
s6zliin manasini agmak ve kolay anlasilacak sekilde onu muhataba ulastirmak demektir.>*
Muellife gore, belagat ilminden 6nce ortaya cikmistir. “fenn-i hiisn-i beyan dahi ‘ilm-i
beldgatten evvel zuhlira gelmistir” (2). Aristo tarifine gore de hisn-i beyan veya ilm-i
belagat bahsedilen konu ne olursa olsun dinleyicinin dikkatini ¢ekecek her tirli vasitayi

kesf etmektir (4).

fenn-i ikna: ikna bilimi. iIm-i belagatin diger adidir (2).

fenn-i miinazara: ileri siriilen delilleri ve fikirleri tetkik ederek fikirlerin miinasebet ve
adem-i miinasebetini gdstererek cevap vermek sanati. istidalin énemli bir kismini teskil
eder. Istidlal bahsinde Aristo’nin Retorik adli eserinde fenn-i miinazarayr “ilm-i iknanin

yani belagatin esasi itibar et”tigi sdylenmistir (33).

fi'l: Retorik geleneginde metin hazirlama asamalarindan Tasavvur, Tertib ve Beyanin®*
disinda, miuellifin ekledigi dordiincii asamadir ve ona gore diger lic kissmdan daha
Ustinddr. Soylenilen sozlerle elimizin, basimizin, goziimizin uyum icinde olmasidir. Diger
adi “belagat-i cismaniyye”dir (5, 6). Eserde, fiilin Fransizca karsihigl bos birakilmistir.

Muhtemelen “Action” olmalidir.3**

fi'liyyat: islenen, meydana getirilen isler, niyette ve sézde kalmayip is olarak yapilan
seyler. Eserde de fiiliyat s6zlik anlamiyla baglantili olarak “hakikatte mevc(d olan bir seyi

tarif etmek yahud bir vakayi beyan etmektir.” diye tanimlanmistir (12).

% Akdemir, (1999), a.g.s., .97.

Filizok, (2012), a.g.m., 1
Bu tespit Prof. Dr. Kazim Yetis’e aittir. Ayrintili bilgi icin bkz. Yetis, (1996), a.g.e., 30.

340
341



138

giriz: Fikirlerin dncesini ve sonrasini birbirine baglamak, birinden 6biiriine gecebilmek

amaciyla gerekli olan bir gecittir. Ehl-i belagat bu rabita yahud gecite giriz veya intikal

adini verirler. Ayrica belagatcilere gore “Fenn-i kitdbette en miskil olan girizdir” (66).

hatib: Giizel sdz sdyleyen, hitabet yetenegi olan kimse. Minif Pasa, “hatib” ya da

“blilegd”nin dogustan degil sonradan, tahsil ile belig olduklarini sdyler. “taallim ve tahsil
ile belig adamlar zuhura gelmistir ki bunlara hatib veya biilega tabir olunur” (3, 4).

hatime: Yazil eserlerin o eserin Ozeti ve neticesi durumunda olan son boélimi, son soz.
Tertib-i Hutebanin bes kismindan besincisidir. U¢ cesit hatime vardir: Conclusion,

Recapitulation ve Péroraison (50).

hitabet-i ‘adliyye: Adli (Hukuki) hitabet. Fenn-i hitabetin kullanildigl i makamdan biri
olup, insanlarin diger insanlara karsi kendi haklarini midafaa etmek amaciyla
konusmalarina denilir (4). Fransizca karsihgi metinde bos birakilmis. Muhtemelen

“Judicaire” olmalidir.3*

hitabet-i isbatiyye: Torensel (Epideiktik) hitabet. Politik hitabet menfaat sorunuyla, adli

hitabet adalet sorunuyla iligkili ise, térensel hitabette erdem ve ahlak ile iliskilidir. Fenn-i
hitabetin kullanildigi G¢ makamdan biri olup, hitabet-i adliyye ve nutk-i tezkirenin diginda

kalan hitabetttir. Fransizca karsiligi olarak da “demonstratif” verilmistir (4).

invention: Tasavvurun Fransizca karsiligidir. (bkz. tasavvur maddesi)

istidlal: ilm-i belagatin Giclincii kismidir. Miinif Pasa istidlal icin soyle der “Bunun maksadi

mucerred isbat-1 middea ve ikna‘-i muisteimdir.” Yani istidlaldeki amag¢ yalnizca bir

iddianin ispati veya dinleyicileri ikna etmektir (33).

istidlal-i hakimane: Sadece kiyasin sugra, kiibra ve netice béliimlerini kullanarak sade bir

ifadeyle yapilan delillendirmedir (36).

*2 By tespit Prof. Dr. Kazim Yetis'e aittir. Tabirin Franszica karsihginin sonradan doldurulmak tizere bos

birakildigi ancak muhtemelen miisveddeden temize gegirilirken unutuldugu kanaatindedir. Ayrintili bilgi icin
bkz. Yetis, (1996), a.g.e., 30.
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istidlal-i hutebane: istidlal-i hakimanenin tam tersidir. Burhan-1 mutavvel (uzun

delillendirme) gibidir. (bkz. burhan-i mutavvel maddesi)

kiyas-1 hutebane/ huteba: Eserde, Aristo’nun tarif ettigi bir kiyas turi olarak verilmistir.

Bir clizli diger clizlerin altinda gizli olan kiyas-1 muhtasara denir (37).

kiyas-1 mantiki: Mantik bilimine ait kiyas. Kiyas islam hukuku ve pozitif hukukta tam

olarak ayni isi gérmemektedir.343

Mdnif Pasa’nin bu eserde (izerinde durdugu kiyas pozitif
hukuga ait kiyastir. istidlal yolunda kullanilacak kurallardan birinin kiyas-1 mantiki

oldugunu soyler (33).

kiyas-1 muhtasar: Sairlerin ya da hatiplerin kiyasi uzatmadan 6zetleyip yani birinci ve ikinci

clzina atlayarak anlattiklari kiyastir (36).

kiibra: Blylk onerme. Kiyasi meydana getiren ¢ dnermeden ilkidir. Mlnif Pasa bunu

“muibteda-i hareket” yani hareketin baslangici olarak tanimlar. (34)

I’art de convaincre: ikna etme, inandirma sanati. Eserde, fenn-i ikna ya da diger adiyla
fenn-i belagatin Fransizca karsihg olarak verilmistir.“fenn-i ikna‘a Fransizlar I'art de

convaincre derler” (2).

mevhibe: Kelime manasi olarak bagis, ihsan demektir. Ciceron’'un minsi olmak igin
siraladigl U¢ unsurdan biridir. Eserde ‘istidad-1 mader-zad’ yani dogustan gelen yetenek
olarak tanimlanmigtir. Minif Pasa, bu Ozellige sahip olanlarin “belagat mektebine”

gitmelerine gerek olmadigini soéyler (7).

misal: istidlal tirlerinen birisidir. Herkes tarafindan kabul gériilen bir topluluk ya da bir

kisinin bazi eylemleri esas iddia edilen sey olarak gorilirse buna misal denir (38).

% Demir, A. (2009). Karsilastirmali Bir Yaklasimla Kiyas, DUHFD, 14(21), 157.
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mukaddime: Tertib-i Hutebanin bes kismindan ilkidir. “Her neden bahsolunur ise olunsun

daima bir nev mukaddime ile s6ze baslanilir” (45).

miisebbib: Sebep olan, yol acan (kimse). Fiiliyatin tirlerinden biridir. “vakanin sebep

oldugu” kisi veya nesne olarak tanimlanir (17).

neta’ic: Neticeler, sonuglar. Fiiliyatin tiirlerinden biridir. Eserde “bir fiilin evveli ne imis ve

ondan ne neticeler ¢citkmis beyan olunmak iktizd eder ise” ondan Once ve sonra olan

olaylari beyan etmek gerekir denilmistir (15).

netice: Sonuc. Kiyasi meydana getiren ic dnermeden Ugiincusidiir (34).

neza’ir: Nazireler, benzerler anlamina gelir. Fiiliyatin tlrlerinden biridir. Eserde “esbah” ile

es anlamli olarak verilmistir (20). (bkz. esbah maddesi)

noeud: Tiyatro oyunlarindaki “digim” boliminin Fransizca karsiligidir. Tertib bahsinde
ornek olarak verilen tiyatro oyunlarinin bélimlerinden ikincisidir. Akd ya da hikayeyi

olusturan olaylarin biraraya getirildigi zaman olarak tanimlanir (44).

nutk-1 cedeli: Nutk-1 tezkirenin es anlamlisidir. (bkz. nutk-i tezkire maddesi)

nutk-i tezkire: Politik (Mizakereci) Hitabet. Fenn-i hitdbetin kullanildigi ic¢ makamdan biri
olup, hiikimetle ilgili konularda veya memleketin genel menfaatleri konusundaki
konusmalara denilir. Diger adi “nutk-1 cedeli”dir ve Franszica karsihgl ise “deliberatif”

olarak verilmistir (4).

passion: Heves. Tahrik-i hevesat baslhgi altinda gegen bu Fransizca kelimenin gayr-i iradi

(irade disi) bir heyecan olup ruhumuz lizerine tesir ettigi soylenir (22).

peripetie: Tiyatro oyunlarinda olaylarin akisinda gorilen beklenmedik degisim; digim

noktasinin ¢ozillsi. Tertib bahsinde 0Ornek olarak verilen tiyatro oyunlarinin
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boélimlerinden Uglinctstdir. Hatime yani dinleyicilerin merak ve isteklerinin arttigi,

olaylarin sona ermeye basladigi bolimdiir (44).

péroraison: Ayta sonu olarak da bilinen “perorazon”; bir soylevin sonunda, ya ileri
surilmis bulunan kanitlari 6zetlemek veya dinleyicilerin duygularini oksamak maksadiyla
eklenen sozdiir. Minif Pasa’nin hatime cesitleri olarak siraladigi tg¢ tirin Gglinctsidur.
Hatibin kendisinin de heyecan halinde oldugu esnada dinliyicilerin kalplerinde gizel bir

tesir birakarak sozlerine son vermesidir (51).

recapitulation: Minif Pasa’nin hatime cesitleri olarak siraladigi G¢ tirin ikincisi olan

“tekrar-1 telhis” in Fransizca karsiligidir. (bkz. tekrar-1 telhis maddesi)

refutation: Tertib-i Hutebanin bes kismindan Ugilinclisii olan cerh ve ibtalin Fransizca

karsihgidir. (bkz. cerh ve ibtal maddesi)

sebeb: Bir seyin olmasina yol acan sey, durum yahut kimse, neden, bais, amil. Fiiliyatin
turlerinden biridir. “mevzu-1 bahs olan fiiliyati yahud vakayi viicida getiren” sey olarak

tanimlanir (17).

sevabik: Kelime manasi olarak, gecmiste kalmis olaylar, ge¢cmiste islenmis iyi veya koti
fiiller anlamina gelir. Fiiliyatin tirlerinden biridir. Eserde “bir fiilin evveli ne imis ve ondan
ne neticeler ¢cikmis beyan olunmak iktiza eder ise” ondan 6nce ve sonra olan olaylari

beyan etmek gerekir denilmistir (15).

sugra: Kiucuk dnerme. Kiyasi meydana getiren i¢ 6nermeden ikincisidir. Mlnif Pasa bunu

“vasita olan” olarak tanimlar.

ta‘bir-i belig: Etkili ve giizel ifade. “Bir his ya hirs-1 miifrit derhal kuvve-i hayaliyeyi tahrik
edip tabir-i belig viicuda getirir.” (2). Tabir-i belige 6rnek olarak Sam’in fethinde glici
tikenen askerlerin kagtigl esnada komutanlari olan kisinin sozleri tabir-i belig olarak

verilmistir (3).
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tahrik-i hevesat: Hevesleri harekete gecirme. Hatib veya miinsi anlatilacak seyleri

hazirladiktan sonra ruha tesir edecek heyecanlari harekete gecirmek zorundadir. iste

buna “tahrik-i hevesat” denir (22).

takviyyet ve te’yid: Tertib-i Hutebanin bes kismindan dérdiinciisidir. Eserde tanimi

yapitimamis ya da 6rneklendirilmemistir (39).

ta'rif-i mufassal: Ayrintili anlatim. Fiiliyatin ta’dadi (fiilllerin sayilmasi) bashgi altinda,

anlatilan konunun basit veya ayrintil olmasina gore iki trli anlatim yolu kullanildig
soylenmektedir. Bahsedilen konu sade ise kisa bir tarif yeterlidir ancak uzun bir konunun
aktariminda “miirekkeb eczasi ta‘dad olunmak iktiza eder” yani tim yonleri teker teker
sayllmalidir. Bu da iki tir tarifle olur. Birincisi tarif-i muhtasar digeri tarif-i mufassaldir
(10). Tarif-i mufassala 6rnek olarak Telemak adli eserdeki bir magaranin tarifi verilmistir

(10, 11).

tasavvur: Retorik gelenegine gére bir metnin hazirlanmasinda li¢ asama vardir ve bunlarin

3% Muellif, “htusn-i beyana muktedir olmak icin

ilki fikirlerin toplanmasi olan tasavvurdur.
U¢ muamele” vardir diyerek bunlarin ilkinin “tasavvur” ya da Fransizca karsiligi ile
“invention” oldugunu sdylemistir. “Bir bahsin temam-1 mieddasini istihzar ve ihata

etmektir” yani bir konunun tiim anlamlarini hazirlama ve etrafli sekilde kavramadir (5).

tekrar-1 telhis: Minif Pasa’nin hatime cesitleri olarak siraladigi ti¢ tirln ikincisidir. Hatibin
iddia ettigi konunun dogrulugunu ispat etmek icin birka¢ delil sunup daha sonra bunlari

Ozet olarak tekrar etmesidir (50).

tertib: Retorik gelenegine gore bir metnin hazirlanmasinda kullanilan (i¢c asama vardir ve
bunlarin ikincisi fikirlerin diizenlenmesi olan tertiptir. Muellif, “hiisn-i beyana muktedir

olmak igin ¢ muamele” vardir diyerek bunlarin ikincisinin “tertib” ya da Fransizca karsilig

ile “disposition” oldugunu sdylemistir. “Onun muhtelif eczasini usll Gzere zihinde taksim

** Filizok, (2012), a.g.m.,1
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ve tertib etmektir.” Yani konunun gesitli kissmlarini usline uygun sekilde zihinde ayirmak

ve dizenlemek (5).

ustl: Bir ilimde bir sonuca erismek icin belli bir plana gore takip edilen yol, metot.
Ciceron’'un miinst olmak icin siraladigl G¢ unsurdan biridir. Eserde us(l “bir bahsi
temamiyle ihata edip hi¢ bir mihim clizii haricde kalmamak icin ne vechile hareket
olmasini bize talim ve tayin eder.” denilerek tanimlanmistir. Ayrica miinsiyi “yolunu

sasirmaktan vikdye eder” denilmistir (7).
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SONUC

Kéken bakimindan Yunanca bir kelime olan retorik Antik Cag’dan itibaren varhgini
surdirmistur. Retorik, glizel s6z soyleme ve hitabetin karsiligi olarak tanimlandig gibi
bunlari inceleyen bir bilim dali olarak da tanimlanir. Ortaya ciktigi donemden itibaren

farkh tanimlarla ve igeriklerle giiniimuze kadar ulasmigtir.

Antik Cag’'da retorik, insanlarin mahkeme 6niinde haklarini savunmak amaciyla
yaptiklari konusmalardan dogmustur. Mahkemelerde hakh cikabilmek icin etkili ve giizel
konusarak juriyi ikna etmeye calismak bu sanat/ilim dalinin olusmasina zemin

hazirlamistir.

Retorigin Antik Cag’da ortaya cikisinda ilk sofistlerin rolii bulyuktlr. Para
karsiliginda retorik 6greten sofistler, bazi filozoflar tarafindan elestirilmislerdir. Bu
elestirilerileri yoneltenler, Bati’da bugin bile retorik sanatinin en dnemli isimleri arasinda
gosterilen basta Aristoteles olmak lizere Sokrates ve Platon’dur. Onlarin retorige bakislari

sofistlerden daha farklidir.

Aristo’nun Retorik adli kitabi bu alanda yazilan en derli toplu ilk kaynaktir. Buglinkii
retorik anlayisi da biliylk o6lclide bu eserle birlikte sekillenmistir. Retorige ait bolimleri,
terimleri ve tasnifleriyle retorik sistemli hale getirilmistir. Bu ¢alismaya konu olan Munif
Pasa’nin fIm-i Beldgat-La Rhétorique adl eserinin de temel kaynagl Aristo’nun bu
kitabidir. Temelinde tesirli konusma ve ikna amaci ayni kalmakla birlikte, ortaya ¢iktig

dénemden sonra alani daha da genislemistir.

Eski Yunan’i ele gegirerek onun kiltlrel zenginligini de blnyesine katan Roma ilk
baslarda retorik ve retorik egitiminden uzak durmustur. Ancak Roma’nin cumhuriyet
¢aginda retorik, Cicero ve Quintilianus ile 6nem kazanmaya baglamistir. Bu iki isim de
Minif Pasa’nin eserinde sik sik iktibaslar yaptigi Batili muelliflerdendir. Roma’da retorik,
acik bir alanda ikna kabiliyetini sergileme olmaktan ¢ikip, okullarda 6gretilen bir bilim

olma o6zelligi kazanmistir.



146

Orta Cag’da Hristiyanlhkla birlikte Tanri merkeze alinir ve insani 6n plana c¢ikaran
retorik ve diger tiim egitim modellerinin yerini dinf egitim alir. inanc¢ degisikligi sebebiyle
retorik diger donemlere gore adindan ¢ok az s6z ettirmistir. Retorigin yeniden glindeme
gelmesi Ronesansla birlikte olmustur. Bu donemde Antik Cag'in fikri yapisi yeniden
benimsenir ve estetik degerler dne cikar. Retorik, tim bu siirecten gilinlimiize kadar ise

ingiliz ve Amerikan retorisyenlerinin tartismalari etrafinda gelmistir.

Bati’da glizel konusma ve yazma yontemlerini 6greten, muhatabi ikna vasitasi olan
retorik, Dogu’da beldgat adiyla tanimlanmaktadir. Retorik ve beldagat bu anlamda

birbirlerine benzese de ortaya cikis amacglari ve kullanimlari farklilik arz eder.

Belagat ilk olarak Arap edebiyatinda ortaya cikmistir. islamiyetten &nce edebi
anlamda bir zirve vyasayan Cahiliye Araplarinin, panayirlarda dizenledikleri siir
yarismalarinin belagatin ortaya cikisinda buyilk roli vardir. Bu panayirlarda sairlerin
hakeme siirlerini begendirme ugraslari, o donemde edebi tenkitin olduguna bir isarettir.

Belagatin ortaya ¢ikisi da bu tenkit anlayisiyla birlikte olmustur.

Kur'an-1 Kerim’in nuziliyle beraber belagat mustakil bir ilim olma 6zelligi kazanir.
Edebi anlamda mahir olan Cahiliye sairleri Kur’an’in tslubu karsisinda hayrete duserler.
Ona benzer siirler yazmaya calissalar da bir tlrli bunu basaramazlar. Uzun bir sire
yalnizca Kur’an’i anlamlandirma cabalariyla eserler kaleme alinmistir. Bunlar belagat
ilminin ilk mahsulleridir. Belagatin kurallarinin belirlenmesi Cahiz ile olmustur ve belagat

Sekkaki’'nin sistemlestirdigi sekliyle de gliniimiize kadar ulasmistir.

Fars edebiyati edebi anlamda ileri seviyede olsa da belagat konusunda ayni
yetkinlige sahip degildir. Fars¢a’nin bulundugu dil ailesinin, bu alana Arapca kadar yatkin
olmamasi sebebiyle Fars edebiyatinda beldgata dair cok az eser verilmistir ve bunlar da

Arap belagatini model alan eserlerdir.

Tiirk edebiyatinda ise belagat calismalari, Arap edebiyatinda oldugu gibi islamiyet
oncesine indirilemez. Tiirk edebiyatinda belagata dair calismalar Tanzimat’'tan 6nce biylk
¢ogunlukla Arapca kaleme alinmistir. Bu donemde Arapga ilim dili oldugu igin belagat

¢alismalarinda da bdyle bir tercih goérilir. Tanzimat’tan sonra ise belagat anlayigsinda
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degisikler yasanmistir. Arapga’nin ilim dili olma stinlGglu sona ermis, Franszica yeni ilim
dili olarak ortaya cikmistir. Yeni acilan okullardaki 6grencilerin de Arapca bilmeyisleri bu
alanda Turkge kitaplara ihtiyag duyuldugunu gostermistir. Belagat bu donemde okullarda

ogretim programlarina dahil olmustur.

Tanzimat’la birlikte belagat iki yonli bir anlayigla devam etmistir. Birincisi klasik
belagati devam ettirenler, ikincisi de Bati retorigini benimseyenlerdir. Tum bu anlayislar
etrafinda beldgata dair calismalar da artmistir. Cumhuriyet doneminde ise belagat
calismalari devam etse de Tanzimat'a gore azdir. Bu donemde daha ¢ok edebi sanatlar,
siir teorisi veya tahlilleri, nazim sekilleri ve aruz gibi belli konular Uzerine eserler

verilmigtir.

Tanzimatla birlikte degisen beldgat anlayisi etrafinda eserler veren mielliflerden
biri Mlnif Pasa’dir. Minif Pasa, Tanzimat doneminin en 6nemli isimlerindendir. O, Fransiz
kiltiriyle erken vyaslarda tanisir. Bu sebeple yazdigi eserlerin cogunda Fransiz

muelliflerinin etkisi gorulir.

Minif Pasa’nin Mekteb-i Hukuk’taki beldgat derslerine ait notlar olan iIm-i
Beldgat-La Rhétorique adli eser, Tirk edebiyatinda belagata dair yazilan eserler arasinda
en farkh olanidir. Minif Pasa eserinde Bati retorigini anlatir. Ancak Batili kaynaklardan
derledigi terimleri ve bu kaynaklardaki tasnifleri Tiirkce’ye uyarlar. Bati’nin retorigini ilm-i
Belagat olarak tanimlar ve Fransizlarin L’art De Convaincre dedikleri sanatin da ilm-i ikna

oldugunu soyler. Bu eserde daha ¢ok ikna etme yollari ve hitabet Gzerinde durulur.

iim-i Beldgat-La Rhétorique, klasik beldgat anlayisinin ¢ok disinda bir eserdir.
Eserin bashginin hem Arap harfleriyle iIm-i Beldgat, altina da Latin harfleriyle La
Rhétorique yazilmasi o gline kadarki nazariyat calismalari arasinda goéridlmemis bir
ozelliktir. Yine eserde verilen kelimeler Fransizca karsiliklariyla birlikte verilmis olup,
tasniflerin hepsi ve yararlanilan kaynaklarin blyik cogunlugu Batl'ya aittir. Bu eser,
Tanzimat'tan sonra edebiyat nazariyati alanindaki degisimi géstermesi acisindan oldukca

onemlidir.
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Turk edebiyatinda belagat sahasinda Batili kaynaklardan yararlanilarak olusturulan
ilk eser de Siileyman Pasa’nin Mebdni’l-insd’sidir. Bu iki ciltlik eserin dzellikle ilk cildi Batil
kaynaklara basvurularak olusturulmustur. Zaten Sileyman Pasa eserinin dibace
boliiminde yararlandigi bu Batili kaynagin Emile Lefranc’in Literature adl eseri oldugunu

belirtmistir.

Iim-i Beldgat-La Rhétorique ve Mebdni’l-insG arasinda yapilan bir karsilastirmayla
Tanzimat'tan sonra Tirk edebiyatinda belagat sahasinda eser veren mielliflerin Bati
edebiyatina yoneldikleri gériilmektedir. im-i Beldgat-La Rhétorique ve Mebdni’l-insé’ nin
klasik belagatin meani, beydan ve bedi konularini dogrudan vermeyisi en buyilk
degisimlerden biridir. Bu iki eserde verilen nesir 6rneklerin, nazim érneklerine gore fazla
olmasi da belagat icin bir yeniliktir. Beldgata dair eserlerde ilk defa Batili muelliflerin
isimleri, eserleri ve gorusleri bu iki kitapta yer almaktadir. Bu iki eser ilerleyen dénemde
yazilacak olan ve bu alanda en 6nemli kitaplar arasina giren Recdizade Mahmut Ekrem’in

Talim-i Edebiyat’ina da zemin hazirlamistir.

Bu benzerliklerin yani sira adi gecen iki eserin birbirinden ayrilan ozellikleri de
vardir. iki eserin sayfa sayilari, muhtevalari, konu tasnifleri, yararlandigi kaynaklar vb.
hususlarda vyapilan karsilastirmalarla bu farklilikar gozlemlenebilir. Bu farkliliklardan
hareketle iIm-i Beldgat-La Rhétorique’in, Mebani’l-insd’ya gore daha fazla Batili
kaynaklardan yararlandigi gériilmektedir. Clinkii Mebdni’l-insd’da klasik belagata ait pek

cok konu yer alir ve hatta eserin ikinci cildi tamamen klasik beldgatin bedi bolliimine aittir.

Tim bu sonuglarin ortak noktasi Mebdni’l-insG ve ilm-i Beldgat-La Rhétorique’in
belli 6lcllerde Bati edebiyatini model alip, eski beldgat anlayisindan uzaklastiklaridir. Bu

iki eserden en ¢ok Miinif Pasa’nin iim-i Beldgat’i Batl’yi yansitir.

Im-i Beldgat-La Rhétorique’in simdiye kadar yapilan ¢alismalarda {zerinde fazla
durulmayisi ve birkag calismaya konu olup, tam metninin verilmemis olmasi bu ¢calismanin
ortaya ¢cikmasinda en blyik etkendir. Muellifinin yenilikci, farkh bakis acisiyla yazilan ve
Tirk edebiyatinda hitabet konusunda yapilan ilk calismalardan biri olan ilm-i Beldgat-La

Rhétorique Tanzimat sonrasi nazariyat ¢alismalari arasinda mustesna bir yere sahiptir.
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EKLER

EK-1. FiiL YAHUD BELAGAT-I CiISMANIYYE

Fiil sifahen nutk irad eden bir hatibin sGret-i telaffuzundan ve sdir her tirli evza u
harekatindan ibarettir. Bunun mistemiini ikna icin hiisn-i tesiri fevkaladedir. Hatta birgilin
hatib-i meshdr-1 Yunani Démosthénes’e sual ettiler ki, “Fenn-i belagatin ciz-i azami
nedir?”; cevabinda “Fiildir” dedi. “ikinci cluzii nedir?” denildikte “Yine fiildir’ dedi.
“Uclincii nedir?” diye sual olundukta “Yine fiildir” diye cevap verdi. Ciinki bu zat-1 ali-
kadrden sonra gelen Romali hatib-i meshur Ciceron’un mecami-i nasta vuku bulan
tecriibelerinin neticesi olarak fiilsiz yani nutuk kavaidine ridyet edilmez ise en mahir bir
hatibe galebe calabilir. Salifi’z-zikr Démosthénes fenn-i hitabetin bu cihetinde pek faik idi.
Nitekim hasmi Eschim’in meshur bir kelami bunu isbat eder. Bu Eschim Atina’da
mahkdmun bih oldugu bin dirhemi edaya muktedir olmadigindan Rodos ceziresine gidip
orada temekkiin ve beldgat tedrisiyle istigale baslamis idi. Birglin talebesine Atina’da
Démosthénes aleyhine Trad etmis oldugu bir nutkunu okudu. Bunu sakirdler ziyade tahsin
ettiler. Ferdasi glin Démosthénes’in kendi aleyhinde irad etmis oldugu bir nutku okudu;
bu defa sakirdler evvelki tahsine hic kiyas kab(l etmeyecek shrette alkisladilar. Eschim bu
hali gordiikte “O canavarin kendi lisanindan isitseniz nasil tahsin ederdiniz” diye infial
gosterdi. Ciceron demistir ki, “Fiil tabiatin bilciimle insanlara talim ettigi bir lisan-1 umam?
mesabesinde bir kuvvettir ki, cliheldya, avima ve hattad ecanibe tesir eder. insanin bir
nutuktan muteessir olmasi hatibin lisanina vakif olmaya mutevakkiftir; hatta ekseriya cahil
ve sade-dil mlsteimler nazarinda bazi dakik manalar anlasilmayarak geger gider, lakin
cimle indinde anlasilir alamat vasitasiyle héaricte rGhun harekatini gosteren fiil hicbir

kimsenin nazarinda mest(r kalmaz” 3%

> By bélim Metin Kayahan Ozgil’tin Minif Pasa’nin hayati hakkinda yazdigi kitabindan nakledilmistir.

Nakledilen bu metin, iim-i Beldgat-La Rhétorique’in eksik olan Fiil (Action) bélimiine ait Selim Cinay’daki
miisveddeden temize gegirilmis bir kissmdir. Bkz. Ozgiil, (2014), a.g.e., 317.
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EK-2. iLM-i BELAGAT-LA RHETORIQUE’iN TIPKIBASIMI
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