


MIMARI TASARIMDA YER’E OZGU KAVRAMININ 2000 YILI SONRASI
INSA EDILMIS YAHSIBEY KONUTLARI UZERINDEN iINCELENMESI

Aysenur BAYRAKTAR

YUKSEK LISANS TEZi
MIMARLIK ANA BiLiM DALI

GAZi UNIVERSITESI
FEN BIiLIMLERI ENSTITUSU

TEMMUZ 2022



ETiK BEYAN

Gazi Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisi Tez Yazim Kurallarma uygun olarak

hazirladigim bu tez ¢alismasinda;

Tez iginde sundugum verileri, bilgileri ve dokiimanlar1 akademik ve etik kurallar
cercevesinde elde ettigimi,

Tiim bilgi, belge, degerlendirme ve sonuglari bilimsel etik ve ahlak kurallarina uygun
olarak sundugumu,

Tez c¢alismasinda yararlandigim eserlerin tiimiine uygun atifta bulunarak kaynak
gosterdigimi,

Kullanilan verilerde herhangi bir degisiklik yapmadigimi,

Bu tezde sundugum calismanin 6zgiin oldugunu,

bildirir, aksi bir durumda aleyhime dogabilecek tiim hak kayiplarini kabullendigimi beyan

ederim.

Aysenur BAYRAKTAR
01/07/2022



MIMARI TASARIMDA YER’E OZGU KAVRAMININ 2000 YILI SONRASI INSA
EDILMIS YAHSIBEY KONUTLARI UZERINDEN INCELENMESI
(Yiiksek Lisans Tezi)

Aysenur BAYRAKTAR

GAZI UNIVERSITESI
FEN BILIMLERI ENSTITUSU
Temmuz 2022

OZET

Yer kavrami, mimari tasarimlari sekillendiren ve tasarimin temelini olusturan bir veridir.
Gegmisten giiniimiize bakildiginda yer’e 0Ozgii tasarlanan yapilarin nitelikli oldugu
gorilmektedir. Ancak, 20. yiizyilda baslayan endiistrilesme, sanayi gelisimi, makinelesme,
kentlesme, ideolojilerin degismesi ile evrensel, rasyonel, standart unsurlar 6n plana
cikmustir. Gelisen kentlere go¢ olaylar1 baslamis, niifus artmis, bunun sonucunda da konut
ihtiyaci dogmustur. Artan taleplere kisa siirede yanit vermek amaciyla tek tipte, yerden
bagimsiz konut tasarimlar1 yapilmis ancak bu tasarimlar kullanici istek ve ihtiyaglarimni
kargilamakta yetersiz kalmigtir. Degisim ve dontisiimden etkilenen konut yapilarinda yer’e
Ozgii tasarimlara geri doniilmeye calisilsa da, bu tasarimlar ge¢misi taklit etmekten ve
yeniye eklemlenmekten Oteye gecememistir. Bu ¢ergevede bu tezin amaci; yer’e 0zgii
kavramini incelemek, konut tasarimlarinda yer’e 6zgii yaklagimlar vasitasiyla yer’e 6zgii
verileri belirlemek ve 6zgiin dokusunu korumus yerde bulunan yeni konutlar1 bu veriler
iizerinden analiz etmektir. Bu amacla, kimligini korumus Izmir ili, Dikili il¢esi, Yahsibey
koyliniin yer’e 6zgli olan geleneksel konutlar1 incelenmis, elde edilen veriler ve
parametreler 15181nda 2000 y1l1 sonrasi insa edilmis yeni konut 6rnekleri olan Emre Senan,
Ekin Senan, Nevzat Saym, Kerime Arsan, Bihrat Mavitan ve Alev Mavitan evi
degerlendirilmis, eski ve yeni konutlar karsilastirllmistir. Elde edilen veriler sirasiyla;
dogal ve sosyo-Kkiiltiirel ana basliklarinda, topogratya, iklim, ¢evresel imge, toplum ve aile
yapist, yer’e 6zgii mimari dil alt bagliklarinda incelenmistir. Analizler sonucunda, her yerin
kendi baglaminda incelenmesi gerektigi ve yer’e Ozgili tasarimlarin belirli kurallar
cercevesinde degil, esnek, eski ve yeni arasinda uzlagsmaci diyalog kuran, yerlesik ve gegici
unsurlar birlestirici bir tavirla tasarlanmasi gerektigi anlasilmistir.
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ABSTRACT

The concept of “place” constitutes the data that shapes architecture and forms the basis of
design. A review of the history reveals that buildings that are designed specifically for their
place possess an inherent quality. On the other hand, industrialization, industrial
development, mechanization, urbanization, and the change of ideologies that started in the
20" century brought universal, rational and standard concerns to the fore. Migration to the
developing cities and the increasing population resulted in a demand for housing. In order
to respond to the increasing demand in a short span of time, typical, place-independent
housing designs were introduced, however these designs were insufficient in meeting the
needs and requirements of the users. Although attempts were made to return to indigenous
desings for residential buildings that were affected by change and transformation, these
designs could not reach beyond imitating the past and being incorporated into the new. In
this context, the aim of this thesis is to examine the concept of being place-specific, to
determine place-specific data through place-specific approaches in housing designs, and to
analyze case studies sited in a place that has preserved its original texture through these
data. For this purpose, the place-specific traditional houses of the Yahsibey village of izmir
province Dikili district, which have preserved their identity were examined. In the light of
data and parameters gathered, new housing examples built after 2000, Emre Senan, Ekin
Senan, Nevzat Sayin, Kerime Arsan, Bihrat Mavitan and Alev Mavitan house, were
evaluated and old and new houses were compared. The data obtained are respectively;
under natural and socio-cultural main headings; and topography, climate, environmental
image, society and family structure, place-specific architectural language sub-headings. As
a result of the analyses, it has been understood that every place should be studied in its
own context, and rather than following certain pre-established rules, place-specific designs
should be designed in a flexible, reconciling dialogue between the old and the new, and
with an attitude that unites the established and temporary elements.
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SIMGELER VE KISALTMALAR

Bu calismada kullanilmis simgeler ve kisaltmalar, aciklamalar1 ile birlikte asagida

sunulmustur.

Simgeler Aciklamalar

mz Metrekare

cm Santimetre

% Yiizde

Kisaltmalar Aciklamalar

CIAM Congres Internationaux d’Architecture Moderne
FAT Fashion Architecture Taste

MOMA Modern Mimarlik Miizesi

TOKI Toplu Konut ve Kamu Ortaklig1 Idaresi Bagkanlig



1. GIRIS

Yer, insanlarin 6ziinii buldugu, yapilarin kimligini olusturan, ¢evreye de anlam kazandiran
mekanlardir. Yerin sahip oldugu fiziki unsurlar, o yerde yasayan insanlarin ge¢misten
giinimiize kadar biriktirdigi bilgi birikimleri, gelistirdigi kiiltiirel ve sosyal degerler,

deneyimler, mimari tasarimlari olusturan temel veri kaynaklaridir.

Insanlarin barmma ihtiyacindan dolay1 ortaya cikan yapilasma, yiizyillar gectikce
degiserek sekillenmistir. Kullanicilarin da dahil oldugu yapim siireci, 6nceleri sadece temel
ihtiyaglara yanit verirken, zaman iginde insanlarin bulundugu yere tutunmasiyla, zamana

ve degisen sartlara adapte olmasi ile evrimleserek farklilagmistir.

Agir isleyen evrimlesme siireci ile ¢evre kosullarina gore sekillenen, dogaya saygili, insan
olgeginde, akilci, bicimden ziyade fonksiyon temasinin ele alindig, siirdiiriilebilir yapilar
olusturulurken; endiistrilesme, kiiresellesme, kentlesme ile evrim siireci hizla degisen bu
toplumsal olaylara ayak uyduramamis, bunun sonucunda bulundugu yerden bagimsiz, tek
tiplesen, standart ve evrensel yapilar ortaya ¢ikmistir. Gelisen teknoloji, degisen iiretim
bicimleri ile kentlere go¢ olaylar1 artmis, kentlerdeki hizli niifus artist sonucu konut
ithtiyact da aymi oranda artmistir. Degisim ve doniisiimden en fazla etkilenen konut
yapilari, modernizmin getirdigi etkilerle, tek tip aile yapisim1 dikkate alan, yerden
bagimsiz, toplumdan izole, birbirleriyle benzerlik gosteren yiiksek katli apartmanlar, toplu
konutlar ve 6zerk tekil konut yapilarina biirlinmiistiir. Endiistri oncesi kullanict katilimu ile
olusan konut tasarim siireci gerilemistir. Tasarlanan bu konut yapilari, kullanicilarin bir
takim fiziksel gereksinimlerine yanit verse de, sosyal, kiiltiirel ve ruhsal anlamdaki
gereksinimlerini kargilamada yetersiz kalmaktadir. Kisa vadeli ve siirekliligi olmayan bu

konutlar, cevreye ve ¢evrenin kimligine zarar vermektedir.

Yer baglamindan kopuk konut tasarimlarmin kullanicilarda biraktigi olumsuz etkiler
lizerine diinyada postmodernizm akimi, Tiirkiye’de ise I. Ulusal Mimarlik Akimu ile yer ve
konut arasinda bag kurulmaya calisilmis ancak bu boyut eklektizim, tarihselcilik, ge¢gmise
0zlem ile kanistirilmistir. Eskinin ayni sekilde giinliimiize tasinmasi ya da taklit edilmesi
yer, yap1 ve insan arasindaki anlamsal silirece eslik etmemistir. Bu fikirlere karsi da

bolgeselcilik anlayis1 gelistirilmis ancak bdlgeselciligi savunan vernakiilerizm, yerel ve



geleneksel olana muhafazakar sekilde tutunup gilinlimiize oldugu gibi tasimustir.
Vernakiilerizmi ¢agdas ilkelerle harmanlayan elestirel bolgeselcilik anlayisi giindeme
gelmistir. Gegmis ve giincel olan1 hem diislinsel hem de pratikte birlestirmeyi amaglayan,
yer yoOnelimli, gorsel, dokunsal, anlamsal unsurlar1 tasarima dahil eden elestirel
bolgeselcilik bu tez ¢aligmasini destekleyen bir yaklasimdir. Tez calismasinda yer’e 6zgii
verilerin incelenmesi ve bu verilerin konutlar tizerindeki etkisi arastirilarak, nitelikli,
kimlikli, yer’e ait yeni konut tasarimlarinin olusmasina fayda saglanmasi

hedeflenmektedir.

Tezin Amaci

Kentsel bellegi yok eden, ¢evrenin algi birikimi zedeleyen, siirekliligi olmayan standart,
rasyonalist mimari ya da bu anlayistan kurtulma g¢abasiyla ortaya ¢ikan gecmise ve eski
olana oykiinme, taklit etme ¢gabasi mimari tasarim sorunlarini olusturmaktadir. Nitelikli ve
sorunlara ¢oziim odakli yerel konut tasarimlarina bakildiginda ise, yerin dogal, sosyal,
kiiltiirel verilerini goz Oniline alan, ¢evrenin kimligini koruyan, ihtiyaglara yanit veren
yapilar oldugu goriilmektedir. Bu amacla, bu tez kapsaminda konut tasariminin giincel
bilgi ve teknoloji ile, degisen sosyal, politik, ekonomik yapinin, kullanicin istekleri ve
kiiltiirel, geleneksel ihtiyaglar1 dogrultusunda yorumlanmasi, giincel konut sorunlarina

¢ozlim getirilmesi ve yerin kimliginin korunmasi hedeflenmektedir.

Konfor diizeyi yiiksek konut tasarirmma yon vermek amaciyla yer’e 06zgii verilerin
incelenmesi 6nemlidir. Bu analiz; tasarimin baglangic¢ noktasini olusturan topografya, iklim
gibi dogal verilerin, kiginin mekanla ve ¢evre ile biitlinlestigi ¢evresel imge, gelenek,
sosyal yapi, yer’e 6zgii mimari dil verilerinin incelenmesi ve konutlardan iizerinden
degerlendirilmesi ile olusturulmustur. Bu ¢alismayla, incelenen yer’e dzgii verilerin, izmir
Dikili Ilgesinde bulunan Yahsibey Ko&yii'nde 2000 yili sonrasi insa edilen konutlar
lizerinden okunmasi ve elde edilen sonuglarla giincel konut tasarimlarina katki saglamak

amaclar arasindadir.

Tezin Kapsami

Tezin genel kapsaminda yer kavraminin yapi tasarimindaki dneminden bahsedilecektir.

Oncellikle ikinci boliimde yer’e 6zgii kavrami ve yer’e 6zgii konut kavrami ele almmustir.



Yer’e 6zgii kavraminin neden tekrar giindeme geldigini anlamak ve tarihsel sliregte mimari
tasarimlarda nasil islendigini kavramak amaciyla diren¢ noktalarinin kirilldigi tarihten
itibaren ortaya ¢ikan mimarlik sdylemleri incelenmistir. Yer’e 6zgl tasarim karsiti olarak
ortaya c¢ikan ve standardizasyonu savunan modern mimarlik, bu anlayisa elestiri olarak
dogan postmodern mimarlik ve bolgeselcilik kavramlarina deginilmis, tez ¢alismasinin
ilkesel temasini olusturan ve yer’e ait olmayan yap1 tasarim karsit1 elestirel bolgeselcilik
anlayis1 ayrintili olarak irdelenmis, bu kiiresel ¢aptaki yaklasimlarin iilkemizdeki etkilerini

incelemek amaciyla da Cumhuriyet Donemi mimarlik anlayisindan bahsedilmistir.

Konut tasariminda yer’e 6zgii anlayisin nasil ele alindigina dair parametreler iiclincii
boliimde incelenmis, bu parametreler gelistirilerek giincel veriler olusturulmustur. Bu
giincel veriler topografya, iklim unsurlarini igeren dogal veriler; ¢evresel imge, toplum ve
aile yapisi, mimari dil unsurlarini igeren sosyo-kiiltiirel veriler basligi altinda incelenmistir.
Dordiincii boliimde gevresel kimligini koruyan Yahsibey koyiiniin dogal ve sosyo-kiiltiirel
verileri ve bu verilerin geleneksel konutlari nasil sekillendirdigi tizerinde durulmustur. Bu
veriler 1s18inda 2000 yili sonrast Yahsibey koyiinde yapilan yeni konut Ornekleri
incelenerek, yer ve kullanici ile kurdugu iliskiler, geleneksel konutlarla olan benzer ve

farkli yonleri degerlendirilmistir.

Tezin YOntemi

Arastirma konusu ile ilgili kuramsal olarak ele alinan yer’e 6zgii kavrami, mimarlik
sOylemleri, dogal ve sosyo-Kkiiltiirel veriler, yer’e 6zgii konut anlayis1 konular literatiir

taramas1 yontemiyle incelenerek hazirlik agamasi yapilmistir.

Calisma alani olarak, gecmisten giinlimiize kadar yerlesim karakterini korumus, sahip
oldugu dogal, sosyal ve kiiltiirel verilerle tasarimlara yon vermis, 0zgiin dokusunu
giiniimiize kadar muhafaza etmis izmir ili, Dikili ilgesindeki Yahsibey koyii belirlenmistir.
Koylin dogal, kiiltiirel, mimari, sosyal, ekonomik verileri literatiir taramasi ile toplanmustir.
Yeri anlamak amaciyla koylin kimligini olusturan ve ilk konut orneklerinden olan
geleneksel konut d6rnekleri incelenmis, ayn1 dokuya karisan yer’e 6zgii verilerin ¢agdas bir
sekilde tasarima yansidig1, yer’e 6zgii tasarimin savunucu Agahan Mimarlik Odiillerine
aday gosterilen, sirastyla 2000-2007 yillart arasinda insasi tamamlanan Emre Senan Evi,

Ekin Senan Evi, Nevzat Saymn Evi, Kerime Arsan Evi, Bihrat Mavitan Evi ve Alev



Mavitan Evi de yeni konut ornekleri arasinda ele alinmistir. Konut ornekleri, literatiir
taramasi ve yeni konutlarin mimari olan Nevzat Sayin’in ofisinden alinan veriler 1s18inda

incelenmistir.

Incelenen konut drnekleri, iklim, riizgar, sicaklik, manzara, jeolojik yap1, malzeme, yapim
teknigi, dlgek, cephe diizeni, aile yapisi parametreleri iizerinden tablo haline getirilerek
degerlendirilmis, analizler dijital ortamda diyagram seklinde agiklanmis, eski ve yeni

konutlar karsilagtirilmastir.

Bu tez genel hatlariyla 5 bolimden olusmaktadir. Bunlar;

Giris boliimiinde; arastirmanin problemi, sinirlari, amaci ve kapsami anlatilmaktadir.

Ikinci boliimde; tezin ana temasini olusturan yer’e 6zgii kavramu, yer’e 6zgii konut tasarim
ve modern mimarlik, postmodern mimarlik, bolgeselcilik ve cumhuriyet doneminde yer’e

0zgli kavraminin ele alinisindan bahsedilmektedir.

Ugiincii béliimde; konut tasarimlarinda yer’e dzgii yaklasim incelenmis, yer’e 6zgii veriler

dogal ve sosyo-Kkiiltiirel veriler olmak iizere 2 ana baslik lizerinden incelenmistir.

Dordiincii boliim; Yahsibey kdyiiniin yer’e 6zgii 6zelliklerinden bahsedilmis, geleneksel ve

yeni yapilan konutlar yer’e 6zgii veriler 1s18inda degerlendirilmistir.

Besinci boliim; yeni konutlar iizerinden yapilan analizler degerlendirilmis, eski ve yeni

konutlar arasinda yer’e 6zgii veri kullanim1 karsilastirilmistir.



2. YER’E OZGU YAKLASIM

2.1. Yer’e Ozgii Yaklasim

Yer, yap1 tasarimlarinin 6ziinii olusturmaktadir. Yer, fiziksel ve mekansal olandan Gte,
tanigikligl, var olma sebebini, aidiyeti, iliskiselligi tanimlayan bir kavramdir (Sezgin,
1984). TDK’ ya gore yer, mimarlikta sadece uzayda yer alan salt bir bosluk olarak degil,
ayni zamanda bir bireyin veya insan toplulugun yasayisini etkileyen ruhsal, toplumsal ve
kiiltiirel etkilerin biitlinli olarak tanimlanmistir. Yer nedir sorusuna Tim Cresswell sdyle
karsilik vermektedir: “Yer, insanlarin, 0yle ya da bir baska tiirlii, iliski kurduklari,
degdikleri, baglandiklart mekanlardir; anlamli konumlardir. Yer her yerdir. Bu nedenle
bizlere niifuz eden ve siirekli karsilastigimiz bolge ya da arazi kavramlarindan
ayrilmaktadir . Insanlar uzay boslugunun belli bir kismina anlam yatirdiginda ve o anlama
baglandiginda bir yer haline gelmektedir. Yer yalnizca boslugu tanimlamanin bir yolu
degil, ayn1 zamanda o yerin insanlarda olusturdugu imge, algi baglamlarin1 da anlamanin
yoludur (Cresswell, 2004: 7).

1970’11 yillar sonrasinda , “yer”, “yer hissi” (sense of place), “yerin ruhu” (genius loci) gibi
kavramlar mimarlar tarafindan giindeme getirilmistir. Mimarlik alanindaki yer ile ilgili
teoriler Norberg-Schulz ve Heiddegger’in sdylemleri ve Gestalt psikolojisi tizerinden
temellendirilmistir (Usta, 2019). Schulz ’a goére; bulundugumuz yerin kendine 6zgii
karakteri vardir, o yerde nitelikli bir sekilde yasam siirdiirebilmek i¢in o yerle anlagsmak ve
yerin ruhunu anlamak gerekmektedir. Insan ve yer baglantisini bir yere tutunma
ithtiyacindan kaynaklandigini belirtmektedir. Bu yaklasimla yerin bir ruhu oldugunu,
duragan olmadigini ve siirekli yeniden yorumla gerektiren dinamik bir adaptasyon siireci

oldugunu ifade etmektedir.

Norberg-Schulz mimari tasarim ve genius loci iliskisini kisaca soyle Ozetlemektedir:
“Mimarlik, biitiinciil bir ¢evrenin goriiniir kilinmasidir. Genel anlamda bu, yerin ruhunun
somutlagtiritlmas1 demektir. Mimarligin gorevi anlaml yerler yaratmaktir. Bdylece insanin
mesken tutmasini saglamaktir” (Schulz, 1980). Heidegger’ a gore genius loci; yer arazi
yada konum gibi 6lii bir mekan degil, insanlarin yasam sekillerini ve deneyimlerini

yansittig1 bir varolus bi¢imidir. Bu nedenle yer, mimarlar i¢in yap1 tasariminda bir yonerge



olusturmakta ve mimarlar da bu yonergeler aracilifiyla insanlarin ihtiyaglarina duyarh

tasarimlar olusturmalidir (Turan, 1994).

Yer sorununa sadece mekansal organizasyon problemi olarak yaklasmak yeterli degildir.
Bu anlayisa iliskin olarak Edward Relph “yer” i alan, bolge ve mekan kavramlarindan
ayirmaktadir. Relph, cografi ozelliklerin ve anlamlarin birbirini sarmaladigi, 6znelligin
vurgulandig1 bir anlayis olan yerin kimligini 3 kriterde toplamistir. Bunlar; yerin fiziki
ortami, yerin kimligini olusturan anlamlar, yerle ilgili toplumlarin olusturdugu
deneyimlerdir (Relph, 1976). Bu anlayisa gére konum ve konumlandirma, insan ve yer ile
kurulan baglantilar sonucu olusan maddesel ya da bedensel diizenlemeler, yerin zaman,
mekan baglantilariyla kurdugu anlamlar bir araya geldiginde bir kent, bir mahalle, bir yer
haline gelmektedir (Berber, 2011). Somut kaynaklardan beslenen yer kendi 6ziinii
bulmaktadir. Yer kavrami bilingli bir sekilde siirlanarak o yer’ e 6zgii hale gelmektedir.
Yer’e 6zgii olma, bir yorenin sahip oldugu topografya, iklim, yeralt1 kaynaklar1 gibi dogal
unsurlarin yani sira, toplumsal iligkiler, yasam tarzi, g¢evresel imgelerin, sosyal ve
ekonomik kaynaklarin bir araya gelmesidir. Uzerinde yasayanlar icin hem fiziki gevre
gorevi gormekte hem de toplumun yerlesik algisini devam ettirmektedir. Yerin fiziki
unsurlar1 insanlara yon verirken, toplumsal iliskiler, deneyimler, aliskanliklar yap1

tasarimlarinda somutlasarak ¢evreye kimlik kazandirmaktadir (Tekeli, 2001).

Yer’e 6zgii kavrami, sanayi toplumunun olusmasiyla baslayan modernizm anlayisindan
once geleneksel, yoresel, halk sanati gibi kavramlarla tanimlanmistir. Turgut Cansever
(1994), degisen zaman ve teknoloji unsurlarini goéz Oniinde bulundurarak geleneksel
yaklagilan yer kavramina felsefi bir tavirla yaklagmistir. Deneyim ve birikimlerin giincel
tasarimlara bi¢imci olarak degil, siire¢ icerisinde kendini yenileyen, gecmisi koruyup,
gelecege yon veren bir sekilde yansitilmasi gerektigini belirtmistir (Demirgii¢, 2006). Bu
yaklagima gore yer’e 6zgii kavrami, mevcut dokuyu ve yasam tarzlarini aym sekilde
gelecege tasimak degil, eskiye yeni unsurlarin eklemlenmesidir. Eski ve yeni kaynastirilip
birbirilerini rahatsiz etmeden biitiinlesen diyalektik yap1 olusturmalar1 saglanmalidir.
Burada 6nemli olan gercek eskinin, gelenekselin bilincine varmak ve geleneksel estetigi
modern malzeme ve teknoloji ile yeni yaklasimla insa etmektir (Sezgin, 1984). Cansever
bu noktada yerelligin ya da geleneksel kavraminin 1srarcist olmamistir (Sentiirk, 2014).
Bigimselligi ya da aynilig1 siirdiirmeyi ¢agristiran bu kavramlar yerine, temel anlamlara ve

ilkelere dikkat ¢ceken yer’e 6zgii kavraminin kullanimi daha dogrudur.



Yere Ozgii olana doniis 20.ylizyill modernlesme hareketlerinin mimari tasarimlara tek
tiplesme ve kimliksizlesme olarak yansimasi sonucu tekrar giindeme gelmistir. Fiziksel,
toplumsal, tarihsel, ekonomik, deneyimsel faktorleri iginde barindiran ve bu baglamlarla
iliski kurarak var olan yerin 6zii, baglamindan kopup kimligini kaybederse “yok-yer”
meydana gelmektedir. Giiniimiizde farkli iilke, farkli kiiltiir ve farkli fiziksel kosullara
ragmen her yerde ayni Ozellikleri gosteren ve birbirine benzeyen avm yapilari, metro
istasyonlar1, spor kompleksleri gibi yapilar yok yerler sonucu olusmaktadir (Berber, 2011).
Bu yapilar, insan iligkilerin zayif oldugu, farkliliklarin ve o yere 6zgii kimligin yok oldugu
mekanlardir. Fiziksel, sosyal ve kiiltiirel unsurlarin yok sayilarak olusturulan mimari
tasarimlar insanlarin ihtiyaglarina cevap vermemektedir. Ciinkii mimari tasarimlar, yerin
sadece iki boyutlu diizlemsel alan olarak diisiiniilmedigi, o yere ozgii fiziksel, sosyal,
kiiltiirel, ekonomik, teknolojik birikimlerin goz Oniinde tutuldugu silirece basarili

olmaktadir.

2.2. Yer’e Ozgii Konut Kavrami

Konut, insanlarin varoluslarini yansittiklarin en 6nemli mekanlardir. Heidegger’in dasein
(varolus) ve dwelling (ikamet etme) kavramlar1 arasinda iligkilendirdigi yer olgusu
insanlarin yasam alani olan konut ile karsilik bulmaktadir. Konut, kok salmanin, bir yere
tutunmanin anlamidir (Usta, 2019). Heidegger’a gore (1994), konut varolusun temel
bicimidir. Fiziksel bir bi¢gim olarak ortaya ¢ikan konut otantik diisliniilmelidir. Otantik
diistiniilmeyen konutlar yersizdir (Turan, 1994). Heidegger, “Poetry, Language, Thought”
isimli ¢alismasmin “Building Dwelling Thinking” isimli makalesinde bu duruma deginir
ve konut kavramini tanimlarken; her yapinin mesken olamayacagini, bir yapmnin konut
olabilmesi i¢in, i¢inde barinani korumasi ve barinanin, kendi 6zgiin halinde olmasina
imkan tanimas1 gerektigini belirtmektedir (Heidegger, 1971). Ozgiin olma durumu
konutun bulundugu yer ile kurdugu iliski sayesinde olusmaktadir. Insanlarin barmma,
dinleme, calisma, yeme ve igcme gibi ihtiyaclarinin kargilanmasinin yani sira, bulundugu
yerin topografyasina, iklimine, kiiltliriine, sahip oldugu normlara, deneyimlere ve sosyal
unsurlara gore degisiklik gdsteren ve 6zgiin olan konutlar yer’e 6zgii olma niteligini
tasimaktadir. Zorlu’ya (2010) gore ise yer’e 6zgii konut, otantik diisiinceyi olusturan
kiiltiirtin, deger normlar1, imge semalar1, yasam sekilleri olarak mekanin birincil ve ikincil
islevlerini yansitan bir anlatim araci, ailenin barinma, giivenlik, liretim gibi islevlerini

yerine getirmesine yardimci olan fiziksel ortamlardir (Davulcu, 2016).



Rapoport (1977) konutu olusturan aktiviteleri; eylemin kendisi, eylemi yapma sekli ve
yapildig1 yer, eylemin bir parcasi olan baska aktiviteler, sembolik yonler ve yapilan
aktivitelerin anlami1 olmak tizere dort bilesenle tanimlamaktadir. Konutun tek bir yapi
olarak degil onu olusturan ve olusumuna anlam katan cevresi ile birlikte diisiiniilmesi
gereken bir sistem oldugunu belirtmistir (Rapoport, 1977). Boylece cevrenin anlam
tipolojisini ve yerin topografyasint yararli bir sekilde kullanan konutlar yer’e 06zgii
olmaktadir. Yer’e 6zgii konutlar, yer ile kurdugu bag sayesinde insanlarin ihtiyaglarina
cevap veren, fiziksel ve anlamsal acidan siirdiiriilebilir, ekonomik ve islevsel yasam
alanlaridir. Bektas, dogayla savasmayan, o yere saygili ve o yerin devinimine ayak
uyduran konutlarin yer’e 6zgii oldugu goriisiinii savunmaktadir. Konutlarin ilk 6nce i¢
anlammin ¢oziilip bu anlamin disa yansitilmast ve konutlarin disaridan okunmasi

gerektigini belirtmistir (Bektas, 2007).

2.3.19.Yy’dan Sonra Yer’e Ozgii Konut Tasarim Anlayist

Tarihsel siirece bakildiginda konut tasarimi siirekli degisime ugramistir. Bu degisim siireci
endiistri donemiyle ivme kazanmistir. Cengiz Bektas, endiistri dénemi oncesi konut
yapilarin1 incelendiginde su ilkeler cercevesinde sekillendigini belirtmistir: Cevreye,
dogaya, insana saygili, kiiltiir birikiminin bilincinde olan, i¢-dis uyumu olan, tutumlu,
esnek, gercekei, gereci ve yapim yontemini en yakindan secen tasarimlardir. Yapim teknigi
zorlanmamakta ve azla ¢oga ulasan ¢dziimler amaclanmaktadir (Bektas, 2007). Uretilen
coziimler nesilden nesle aktarilmis, yavas degisen toplum yapisinin yeni ihtiyaglari ise
donemin yapim teknikleriyle yapinin degisime ugramasiyla cevap vermistir (Eroglu,
2017). Tarim toplumundan endiistri toplumuna gegiste teknolojinin hizli gelismesi sonucu
mimari tasarimlar bu degisime hizli, yeterli cevap verememis, yer baglamindan kopuk,
kiiltiirel gegmise dair izler tasimayan konutlar ortaya ¢ikmaya baslamistir. Gegis ortami
oncellikle Avrupa iilkelerinde, arka arkaya ve birbirleriyle iliskili olarak gelisen, 15-16.
yiizyillarda ronesans ve reform, 17-18. yiizyillarda aydinlanma donemiyle baglasa da
degisimin ivime kazandig1 ve tasarimlara yansidigi asil donem 18-19. yiizyillarda endiistri
devrimi ve Fransiz ihtilali ile olmustur (Eroglu, 2017). Endiistri devrimi ile birlikte, ulagim
ve iretim de eski donemlere gbre hiz kazanmilmistir. Demiryollarinin gelismesi, buhar
makinalarinin ortaya ¢ikmasi ve fabrikalarin gelismesi ile kdylerden kentlere gocler
baglamig, ham madde arayiglarinin ve somiirge devletlerinin de ortaya cikmasiyla

toplumsal degisimler meydana gelmistir. Bu degisim hizina ayak uyduramayan toplumun



bulundugu durum mimarlik ve sanat alanlarima da yansimis ve ard arda gelen mimari
akimlar ortaya ¢ikmistir. Konut tasarimlarinda yer’e 6zgii anlayisin ge¢mis tarihte nasil ele
alindiginin ve ne gibi degisikliklere ugradiginin analiz edilmesi giliniimiiz konut
tasarimlarina yon verecektir. Bu amagla 19. yiizyildan sonra olusan, yakin ge¢cmisteki
modernizm, postmodernizm, bolgeselcilik akimlar1 ve cumhuriyet donemi mimari anlayisi

incelenecektir.

2.3.1. Modern mimarhk

Avrupa’da 18. yiizy1l sonlarma dogru degisen yasam bigimi, iiretim sekli, teknoloji ile
birlikte kentlesme siireci hizlanmig, toplumun degisme, biiyiime ve gelisme istegine
karsilik islevselligi 6n planda tutan, gecmis tarihi reddeden, slislemeden uzak, sade ve seri
yapim teknikleri ile olusan modern mimarlik temelleri atilmigtir. Modern mimarhiga karsi
olarak 18. yiizyilda klasik mimariyi savunan neoklasisizim, 19 yiizyilda ise estetik anlayisi
savunan Avangard akimi ortaya ciksa da bu akimlar modern mimarligin olusumunu
engelleyememis, aksine yayilmasinda oncii olmuglardir. Avangard akiminin savunucusu
olarak art and crafts ve art nouveau yaklagimlari ortaya ¢ikmistir ve bu akimlar mimariyi
klasik bi¢cimlerden arindirmay1 amacglamigslardir. Hizla gelisen teknolojik gelismelere ayak
uyduramayan ve ince tasarim gerektiren bu akimlar yerini sade ve serbest form ilkesini
iceren futurizm yaklagimina birakmistir. Fiitiirizm, konstriiktivizm, siirrealizm, kiibizm, de
stijl gibi modern mimari akimlar birbirini izlemistir. Bu akimlarin genel 6zelligi, serbest,
karisik, tek diize olmayan formlar olusturmak ve klasik, diiz ve sade olan1 reddetmektir
(Kayin, 2009). Ancak gecmis ve bulundugu yer ile baglarin1 tamamen koparip tasarlama
yontemine giden ilk akim De Stijl” dir. Bu anlayis1 1919 yilinda Walter Gropius tarafindan
kurulan Bauhaus okuluna da onderlik etmistir. Gropius, sanat ve teknolojinin birlikte
diistintildiigii Bauhous akimini, sanat¢ilarin tasarim olustururken zanaatkar olmalarini,
teknik zorluklara aldirmadan yaratma giiclerini kullanarak yapt tasarlamalarini,
yaraticiligin her zaman teknikten daha 6nemli oldugu anlayisi ile silirdiirmeleri gerektigini

belirtmistir (Aslanoglu, 1988).

Farkli akimlarin ortaya ¢ikmasi ile temeli olusturulan Modern Mimarhigin ilkeleri
1920'lerden baslamak tizere Le Corbusier, Richard Neutra, VVValter Gropius, Mies Van
Der Rohe gibi mimarlar araciligryla olgunlastirilmis ve kendi ¢izgisi olusturulmustur.

Siislemeden arinmis, sade, islevsel, teknoloji ile tarihsel bigimlerden ve bulundugu yerden
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arinmis, evrensel kurallar getiren bu ilkeler, bir¢ok iilkeden temsilci mimarlarin katilimiyla
1928'den 1956'ya kadar on kez yapilan CIAM (Congres Internationaux d’Architecture
Moderne) toplantilariin ilk besinde farkli goriislerin kendi aralarinda hesaplasmalari
sonucunda somutlastirilmistir (Dostoglu,1995). Avrupa'nin 6ncii modernist mimarlarinin
biitiinciil hareket etmesi 6nemli bir reklam islevi gérmiis ve 1932'de s6z konusu hareket
Atlantik Okyanusu'nu asarak New York Modern Sanat Miizesi'nde uluslararasi bir iisluba
doniismiistiir. Kisa bir siire i¢inde modern mimari hareketi, mimarlar, tasarimcilar ve
planlamacilar olusan bir grup tarafindan zamansiz ve biitiiniiyle evrensel bir ifade olarak

benimsenmistir. (Bozdogan, 2002).

Konut tasarimlarinda, endiistri iiretiminin yayginlik kazanmast ve kentlerde artan
niifuslardan dolay1 “minimum konut tasarimi” yoluna gidilmis ve arazilerin en etkin ve
optimum seviyede kullanilmasi amaciyla yiiksek yogunluklu konutlar tasarlanmaya
baslanmistir (Mumford, 2000). Evrensel ve standart olusum iginde olan konutlarda; sade
ve geometrik formlarin 6n planda olup, beton, cam, c¢elik gibi malzemelerin kullanimi
yayginlasirken, klasik siislemelerden, motiflerden, geleneksel catilardan arindirilmasi bu
anlayisin ilkelerini olusturmustur (Bozdogan, 2002). 1923 yilinda Le Corbusier’in
Pessac’ta yasayan fabrika calisanlar1 i¢in geleneksellikten ve o yer baglamindan yoksun
modernist bigimde tasarladigi konutlar modern mimarlik anlayist ile islevselligin 6n planda
tutuldugu oOrneklerden biridir (Ceylan, 2019). Serbest cephe, yatay bant pencereler ve
sadeligin 6n planda oldugu bu ilk toplu konut drneklerinde zamanla degisime ugramaistir.
Konutlar, baca, korkuluk, panjur gibi yerele ve ihtiyaca yonelik mimari elemanlarla kirsal
kesimden kentlere go¢ eden kullanicilar tarafindan farklilagtirilmistir (Ceylan, 2019). Bu
durumun, kullanicilarin kendilerini o yere ait hissetme ve anlam yiikleme amact ile
gerceklestirdikleri bir eylem oldugu sdylenebilir. Pessac konutlarindaki yerlesme mantigi,
aralarina "o yere" ait olan bir toprak ve hava parcasi sizdirmayacak bigimde bitisik yekpare
kiitle olmalaridir. Kiitleler o yere gore degil birbirlerine gore konumlanmis ve aralarinda

yer bilgisini sizdiracak biiyiikliikte bosluklar birakilmamistir (Bilgin, 2002a).
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Resim 2.1. Le Corbusier-Pessac Konutlari (Aras, 2015)

Yer ile baglamini koparan ve “Less is More” (az ¢oktur) anlayisini benimseyen Mies Van
Der Rohe’ de yalin, basit, geometrik, orant1 esash tasarim yaklagimiyla modern mimarhiga
yon vermistir. 1945 yilinda tasarladigi Farnsworth Evi kendini tek seferde ifade eden
sadelikte, yapi1 iskeletinin tagidigi 2 tane yatay plaktan meydana gelmektedir. Dosemeyi
olusturan plagin yer ile temas1 kesilerek 8 adet dikey tasiyict striiktiir ile asili kalmaktadir.
Konutun temel bilesenleri olan dikme, doseme ve tavan geleneksel anlayistan farkli olarak
birbirleriyle kaynagsmamistir (Bilgin, 1995). Konutun 1slak hacimler disindaki odalarin
camla ¢evrelenmesi ile seffaf ve saf goriinlim elde edilmistir. Endiistri ¢aginin gerektirdigi
ve diger modern konutlara 6rnek teskil edecek sekilde metal iskelet tastyici eleman olarak
kullanilmistir. O yeri 6ziimsemeyen ve ona karsit olma durumunu ¢agristiran konutun 3
temel ozelligi yer ile temasinin kesilmesi, yap1 elemanlarinin i¢ ige gegmemesi, i¢ mekanin

disariya karsi seffaf olmasidir (Bilgin, 1995).

Resim 2.2. Fransworth evi (URL-1, 2021)

Modern mimarlik doneminin 6zellikleri tagiyan bir diger konut 6rnegi ise 1926 yilinda
Walter Gropius tarafindan yapilmistir. 314 konuttan olugan Dessau-Torten yerlesimi ise
artan niifusun ihtiyacini karsilamak amaciyla sanayilesmis konut yapim teknikleri

kullanilarak, prefabrikasyon yontemiyle yapilmistir (Ozorhon, 2009). Dénemin diger
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konutlarinda oldugu gibi siisten uzak, simetrik, basit geometri, yatay cam yapist ve diiz
catilardan olugmaktadir. Gropius, modern mimarlikta standartlasma, rasyonellesme,
prefabrikasyon ve seri lretimin gelistirilmesi igin siirekli ¢aba harcamistir. Konut

tasarimlarinda islevsellikten ¢ok estetik goriiniime dnem vermistir (Budak,1985).

Resim 2.3. Dessau Torten yerlesimi (URL-2, 2021)

Le Corbusier modern mimarlig1 s0yle 6zetlemektedir ““...Tiim insanlar ayni organizmaya,
aynt fonksiyon yapisina sahiptirler. Tim insanlar aym ihtiyaglara sahiptirler...”
(Corbusier, 1952). Modern mimarlik konutlarina bakildiginda, Mies Van Der Rohe’nin ve
Le Corbusier’in tasarladig: tekil konutlarda elitlik, pahalilik, teknoloji kullanimi, keskin
cizgiler 6n plana ¢ikarken, sosyal konut projelerinde gosterisli i¢ tasarimlarin yerini,
basitlik, beton paneller ile bolinmisliigiin yarattigi esneklik ve yalitilmiglik almaktadir
(Aras, 2014).

Bu basitligin ve keskinlik sonucu kullanicilarin konfor diizeyini koruyamadigi, o yerle
biitlinlesme duygusunun azaldigi, 6zgiin hayat tarzlarinin eksik bir sekilde tasarimlara
yansidig1 goriilmektedir (Aras, 2014). Modern mimarligin getirdigi bu anlayisla, ‘yer’i esas
almayan, o yere ait degerleri dislayan, standart, evrensel, rasyonalist, siireksiz mekanlar
ortaya c¢ikmaya baglamistir. Yer baglamindan koparilan bu mekanlar sonucunda
“yersizlesme” baglamistir. Konutlar barinma, ihtiyact karsilama, 6zgiin yasam alani
olusturma eyleminden ¢ikmis, ticari kaygilarin 6n planda oldugu, seri iiretim ve
standartlagsma yonteminin benimsendigi, iiretici ve kullanici arasindaki iletisimin ortadan

kalktig1 mekanlara doniigsmiistiir.
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2.3.2. Postmodern mimarhk

Savas ortaminda ¢ikan modern mimarlik anlayisindan sonra toplum, savasin olumsuz
etkilerinden kurtulmak ve yeni ortama uyum saglamak amaciyla tiiketime yonelmistir.
Yavas yavas refah ortamina kavusan toplumda bireyselcilik, liberal ulus, modern toplum
gibi kavramlar giindeme gelerek, reklam endiistrisinin de gelismesiyle ortaya ¢ikan radyo,
televizyon, sinema gibi etkenler aracilifiyla insanlar konut sahibi olma ve yerel olanin
disina ¢ikma gabasina girmislerdir (Aras, 2014). Bu farkliliklar sonucunda 1970’lerden
itibaren modernizmin giiclinii kaybetmesi ile postmodernizm anlayisi hakim olmustur.
1980 yilindan sonra otantik diisiincelerin tekrar giindeme gelmesi, iletisim kanallariin
gelismesi, teknolojinin 6n plana ¢ikmasi, yeni buluslar ve ilerlemeler sayesinde
modernizmin kati ilkelerinin yerini postmodernizmin belirsizligi almistir. Postmodern
mimarlik, tasarimlarda belirsiz, 6n goriilemez, esnek, muglak, farkli bakis agilarinm
savunan ilkeleri ele almistir (Saygin, 2016). Charles Jencks tarafindan “modern mimarligin
olimu” olarak tasvir edilen, Pruitt-lgoe Konutlari’nin 1977 yilinda yikilmasi postmodern
mimarligin baslangici olarak kabul edilir (Aras,2015). Minoru Yamasaki tarafindan St
Louis’de insa edilen bu konutlar, 11 kattan olusan 33 adet binanin 57 doniim arazi iizerine
yerlestirilmesiyle olusturulmustur (Comerio 1981). Pruitt-Igoe konutlarinin yikilmasinin
sebeplerinden en onemlisi olumsuz yasam kosullaridir. Kentin niifusunun artacagina dair
inancla tasarlanan ve bu nedenle bir¢ok yasamsal refahi saglayacak kosullardan vazgecilen
konutlarda beyaz niifusun ve banliy6 alanlarinin taginmasi sonucu beklenen doluluk orani
yasanmamistir. Olumsuz yasam kosullariyla beraber, her tiirlii kanunsuz islerin yapildigi,
irkeiligin ¢ok oldugu, giivensiz ve fakir bir alan haline gelen, devletten gerekli destegi
alamayan bdlgede niifus azalmistir (Bristol,1984). Dinamitlenerek yok edilen Pruitt-
Igoe’nun, modern mimarlik anlayisinda 6zel bir yer edinmesinin sebebi, bu yerlesime
baglanan kavramlarin ve yapmin simgeledigi degerlerin de es zamanli yok olmasidir

(Aras,2015).

Venturi’nin, Mies Van Der Rohe’ye karsilik olarak sdyledigi “less is bore”(az sikicidir)
deyisi ile postmodern mimarligin, daha derin yaklagimlara yanit vermesi beklenmektedir
(Aras, 2015). Eskiye 6zlem duyulmasi ve gecmis tarzlara gonderme yapmak amaciyla
tasarimlarda detaylara yer verilmistir. Ge¢gmis ve gelecek arasinda yumusak gegisler
yapmak hedeflenmistir. Heterojenligi, farkli§i, parcalanmayi, belirsizligi hedefleyen

postmodern mimarlik, gegmis kullanimlarin iist liste yigildigi, giliniimiiz kullanimlarina
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uyarlanan kolaj tasarimlardir (Harvey,2003). Cesar Pelli, Antoine Predock, Robert A.M.
Stern, Robert Venturi, James Stirling, Peter Eisenman, Philip Johnson, Ricardo Legorreta,
Thomas Gordon Smith, Ricardo Bofill, Charles Willard Moore, William Pereira, bu alanda

eserler veren mimarlar arasinda yer almaktadir (Ozsevgeg, 2017).

Yeni diizen rasyonellige karst ¢ikmak igin farkli sistemlerin birbirine karistig1 ve {ist tiste
gectigi bir sistemi savunan postmodern mimarligin Onciilerinden Peter Eisenman,
tasarladig1 konutlarda doniistimsel kompozisyonlar1 ele almistir. Anlasilmayan ve yokluk
temasini igleyen Eisenman’in konut projelerinde (House I, II, III, IV) sembolleri olusturan
kolon, kiris, kapi, pencere, déoseme, duvar gibi bigimleri, degisken 1zgara akslar tizerinde
birlestirilmistir. Muglakligi ve sonsuzlugu simgeleyen, yapilarda heniiz bitmemis
goriintlisti veren bu 1zgara sistemli konut yapilart yerin gec¢misiyle baglantili fakat
tarihselci olmayan bir imgeye doniigmiistiir. Konutlardaki mimari dil yeri hem 6zgiin bir
sekilde ele almakta hem de onu tasarimdan dislamaktadir (Civelek, 2017). Yerin 6ziine
inemeyen konut tasarimlar1 bulundugu yerde eklektik bir bicimde durmaktadir. Eisenman,

konut tasarimlarinda form ve islevsellik iliskilerini, kullanic1 isteklerini dikkate almstir.

e——

FIRST FLOOR N SECOND FLOOR

Resim 2.4. Peter Einsenman evi (Url-3, 2021)

Kullanici isteklerini dikkate alan bir diger 6rnek ise, 2006 yilinda, Manchester’da Fashion
Architecture Taste (FAT) ofisi tarafindan dar gelirli kullanict grubu igin tasarlanan 23
kiitleden olusan konut projesidir. Kullanicilarin yere 6zgii tipolojileri tercih etmesi fakat
cagdas tasarim fikirleri olan FAT direktdrii Holland (2013), konut tasarimlarinin
alisilmisin disinda, son derece iist kalitede bir tavirla tasarlandigini vurgulamistir. Bu
tasarimlar, postmodern mimarhigin cesitliligini, kullanicilara yonelik farkli varyasyonlar

gelistirdigini ortaya ¢ikarmistir (Aras,2015).
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Resim 2.5. FAT Manchester sosyal konutlari (Url-4, 2021)

Evrensel ve rasyonel olma fikrine karsi ¢ikan postmodern mimarlik, yer’e 6zgii olma
cabasiyla, eklektik bicimleri tasarima dahil eden, yer baglamini sadece imgeler lizerinden
olusturan, yersiz konutlari ortaya ¢ikarmistir (Kuyrukgu, Alkan, 2019). Frampton®“a gore,
yer ile biitlinlesmis mimari tasarim, yerden bagimsiz mimarli§in karsi karsiya oldugu
metalagma problemine karsi direnebilecek kapasiteye sahiptir. “Yer’e 6zgli mimarlik”
anlamsal degerini, bulundugu yer i¢inde kazanmaktadir. Ancak, postmodern mimarlik, bu
degerleri baglamindan ve anlamindan koparip, simgesellestirmistir (Aksu, 2007). Eskiye
ve yer’e 0zgii degerlere saygili olan postmodern mimarlik, eskiyi yeni lizerinde taklit etme

Otesine gecememistir.

2.3.3. Bolgeselcilik

Kullanici ihtiyaglarinin isteklerinin konut tasarimlarinda g6z ardi edilmesi, sadece bigim ve
forma dayali eserlerin ortaya ¢ikmasi, bulundugu yer baglamindan kopuk makine
estetiginin On plana ¢ikarilmasi ve farkli insan, kiiltiir ve yasam bigimine karsilik tek tip
yapilasma sonucu 1940 yillarindan sonra Modern ve post- modern yaklagimlara kars
sOylemler olusmaya baglamistir. Bu sOylemler MOMA’da (Modern Sanat Miizesi)
“Modern Mimarliga Ne Oluyor?” konsepti ile giindeme getirilmis ve Modern mimarlik
karsit1 Levis Mumford, “Skyline” yazisinda, 1930’larin evrensel stiline kars1 yer olgusunu
tasarima dahil eden “bolgesel stili” dnermektedir. Rudofsky ise 1964 yilinda “Mimarsiz
Mimarlik” baslikli sergi ile bolgeselciligi giindeme getirmistir. Sergide doga ile uyumlu,
yer’e ait mimari Ozelliklerin oldugu ve gecmis ile glinlimiiz arasinda bag kuran eserler

sunulmustur (Aksu, 2007).
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Bolgeselcilik kavrami kdkeni bolge kelimesinden gelen, yerel, endemik, belirli ve kiiltiir
anlamlarin1 ¢agristiran halk mimarisi anlayisidir (Germen, 1974). O boélgenin 6zelligini
olusturan kiiltiirel, iklim, topografya, yasam tarzi, malzeme, mimari dil parametrelerin ele
alimmasiyla olusan organik bir biitlindiir (Canizaro, 2007). Yere’ e ait, kullanici isteklerini
dikkate alan, ekonomik ve ekolojik kaynaklarin birlesimi olusturulan bir mimari akimdir.
Ozkan’a (1989) gore, yerel mimaride is¢i ve isveren arasindaki dolaysiz iliski sayesinde
kimlikli yapilar ortaya ¢ikmaktadir. Kit ekonomik kosullar altinda isleyen “yerel” yani
“bolgeselci mimarlik”, giinliik aligkanliklar ve yap1 tasarimii harmanlayan, yapay

olmayan, istek ve ihtiyaglara cevap veren bir anlayistir (Ozkan, 1989).

BOLGESELCILIK

? ¢
- -

Vernakulerizm Modern Bdélgeselcilik
® o (Elestirel Bolgeselcilik)

¢ v

Yorumlayici Tutum MuhafazakarTutum
(Neo-Vernakiiler)

Sekil 2.1. Bolgeselcilik (Ac¢ikalin, 2016)

Ozkan (1989), bolgeselcilik akimini “vernakiilarizm” ve “modern bélgeselcilik” olarak iki
sekilde diistiniilmesi gerektigini belirtmistir. Vernakiilarizm ve modern bolgeselcilik dlgek
ve teknoloji iligkisi baglaminda birbirinden ayrilmaktadir. Biiytik olcekli yapilarin yer ile
olan iliskileri “modern bdlgeselcilik” kapsaminda incelenmektedir. Modern mimarligin
eksiklerini gézlemleme konusunda basarili oldugu diisiiniilen vernakiilerizm ise gercek
yasami dikkate alan, tutucu, ihtiya¢ odakli, yere adapte olan, homojen, anlamsal, uyumsal
bir yaklasim olarak yorumlamaktadir (Ozkan, 1989). Vernakiilerizmde modern
bolgeselcilige gore daha geleneksel bir yaklasim s6z konusudur. Vernakiilerizm,;
yorumlayici tutum ve muhafazakar tutum olarak ikiye ayrilmistir. Yeni yoreselcilik (neo-
vernakiiler) olarak da bilinen yorumlayici tutum, modernizmin hayalperest yaklagimina
kars1 bas kaldir1 olup, yapiin yer, yore, kiiltiir ve yapilasmis ¢evresi ile kurdugu bag ile
ortaya ¢ikarilmistir (Eyiice, 2005). Yorumlayict tutuma geleneksel ¢evrenin bozulmamasi
adma giincel teknolojik sistemlerle bezenmis ayni1 gorsel temadaki yapilar 6rnek verilebilir

(Ozkan, 1989). Jencks’in yeni yoreselcilik (neo-vernakiiler) olarak tanimladigi yorumlayict
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tutum Ozkan’in baglami ile uyusmaktadir. Yerel 6gelerin ve bilgilerin, ¢agdas yapilarda
yeniden ifade edilmesi seklinde 6zetlenebilir (Nalbantoglu, 2000).

Vernakiilerizm anlayisinin  muhafazakar tutumu, yerel mimarinin kendi mevcut
cergevesinden sapmadan ilerlemesini hedeflemektedir. Bu anlayis1 siirdiiren Leon Krier ve
Prens II. Charles yerin tiim baglamlarinin analiz edilip tasarima yansitilmasi gerektigini
vurgulasalar da, tasarladiklar1 yapilar eski yerel yapilarin devami niteligindedir (Eroglu,

2016).

Eskinin taklit edilmesi ve bire bir uygulanmasi ile tutucu bir tavir sergilenmistir. Bu
tutuma geleneklere bagli olan ve kiiltiirel olgular1 savunan Hassan Fathy’in konut
tasarimlart 6rnek verilebilir. Mimarligin fiziksel ihtiyaglardan 6te psikolojik ve kiiltiirel
ihtiyaclara tepki vermesinin gerektigini belirtmis ve ortak emperyalizm diisiincesiyle ayni
yasam kalibin1 savunan anlayisa karsi ¢cikmistir (Ultav, Sahil, 2004). Fathy’in konut
tasarimlarinda ¢evreye duyarli ve dogaya saygili o yerin iretim ve yapim teknikleri ile
olusturuldugu, kullanici isteklerinin goz oniine alindigi, geleneksel tutumun siirdiiriildigi
gozlenmektedir (Ultav, Sahil, 2004). O yerin bigimsel, liretimsel, iklimsel ve malzeme
ozelliklerini konut tasarimlarina isleyen Fathy, mevcut geleneksel yapim tekniklerini ve
bigimleri kullanmada tutucu bir tavir sergilemis ve eskiyi ayn1 sekilde giiniimiize tagimasi

yoniinde elestirilmistir.

Resim 2.6. Fuad Riad evi (Ultav, Sahil, 2004)

Elestirel bolgeselcilik ise, vernakiilerizmin yorumlayici ve muhafazakar tutumundaki
nostaljik yaklasimina ve yer’e 6zgii 6zelliklerin birebir uygulanmasina karsi olarak ortaya
cikmistir. Bu kavram ilk olarak Alexander Tzonis ve Liane Lefaivre (1981) tarafindan,

Lewis Mumford’'un 1940’lardaki yazilarinda bahsettigi bolgeselcilik  yaklagimi
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degerlendirilerek “The grid an path way” adli yazilarinda bahsedilmistir. Mumford,
vernakiilerizmi elestirerek bolgeselcilik kavraminin yapi tasarimlarinda mevcut yerel
malzemeleri kullanmak ya da eskiden kullanilmis yapi sistemlerini kopyalamak olmadigini
belirtmistir. Bolgeselcilik, sadece o yerin 6zellikleri yansitmak degil ayn1 zaman da o yerin
kiiltiirini, baglamint O6nceki donemlerdeki mevcut giinlik yasam aligkanliklarini
karsiladig1 gibi, giiniimiizde de hayatin giincel kosullarim1 karsilayacak sekilde insanlar
evinde hissettirmelerini saglamaktir (Eggener, 2002). Mumford’un yaklagimindan yola
cikan Tzonis ve Lefaivre, bolgeselcilik kavramina kendi kendi sorgulayan ve degerlendiren
anlaminda olan elestirel kavramini ekleyerek, bir yapinin bulundugu yere hem fiziksel hem
de anlamsal boyutta adaptasyon kurmasi ve yerin sahip oldugu mimari dilin teknoloji ile
tekrar yorumlanmasi gerektigini belirtmislerdir (Nesbitt, 1996). Bu anlayisla olusturulan
yapilar kullanicilarin belleklerine atif yapmakta ve bu sayede gecmis ile iliski kurularak

yakinlik hissiyatini olugsmaktadir.

Elestirel bolgeselcilik anlayisinin  yayginlagmasinda daha c¢ok etkili olan Kenneth
Frampton; yer, kiiltiir, medeniyet fikirlerini yeniden tanimlayan 6zgiir bir mimarlik anlayis
icerisindedir. Frampton (1981) “Towards a critical regionalism” kitabinda modern
mimarligin kat1 kurallarini elestirmis fakat ayn1 zamanda elestirel bolgeselcilik anlayisinin
modern mimarligin getirdigi evrenselligi 6zlimsemesi gerektigini ve kullanici ihtiyaglarim
karsilamasi, o yerin kiiltliri ve gelenegi ile uzlagmasi, dogal gevreyi ve siirdiirtilebilirlik
unsurlarimin da tasarimda yer almasi gerektigini belirtmistir (Ayci, 2008). Eski ve yeni
arasinda bir uzlasi, alternatif yol bulmaya calismis ve aidiyet hissi veren yerin nasil
nitelenmesi gerektigi lizerine yogunlasmistir. Elestirel bolgeselcilik anlayisini ortaya
koydugu ilkeler ile sekillendiren Frampton, 1983 yilinda “Towards a critical regionalism:
Six points for an architecture of resistance” yazisinda 6 madde ile, 1987 yilinda ise “Ten
points on an architecture regionalism: A provisional polemic” adli yazisinda ise 10 madde
ile elestirel bolgeselcilik anlayisinin ilkelerini ortaya koymustur (Frampton,1987). Bu
ilkelerde, yer, topografya, tipoloji, deneyim, 151k, gorsel-dokunsal kavramlardan bahsetmis
ve bu kavramlar dogrultusunda mimari tasarim yapilacak yeri tanimhi hale getirilmesi
iizerinde durmustur. Bu anlayisa Aris Konstantinidis’in Yunanistan cografyasinda bulunan
Anavyssos’ta inga ettigi Hafta sonu Evi Ornek gosterilebilir. Akdeniz iklimine uygun
olarak i¢ ve dis mekanlar1 birbirine entegre eden yar1 acik yasam alani {izerine tasarlanan

konut peyzajla biitiinlesen ¢at1 altinda konumlanmistir. Dogal havalandirma, giin 15181
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kullanimi, ¢evre doku ile uyum, kamusal alan kullanimi saglanarak kaliteli mekanlar

olusturulmustur (Giamarelos, 2014).

Resim 2.7. Haftasonu evi (Giamaleros, 2014)

Evrensel ve rasyonel ilkelere dayanan modern mimarlik ve eklektik yaklagimda bulunan
postmodern mimarlhigin aksine konut tasarimi yapan elestirel bolgeselciler, yerin 6ziine
inerek, yerin kimligine, baglamina, iklimine, c¢evresel dokusuna, sosyal ve Kkiiltiirel
yapisina, mevcut teknolojik kaynaklarina ve tiretim sekillerini dikkate alan tasarim anlayisi
benimsemiglerdir. Bu baglamda yer’e 6zgii konut tasarim parametrelerinde elestirel

bolgeselcilik yaklagimi ele almak faydali olacaktir.

2.3.4. Cumhuriyet donemi

Erken Cumhuriyet doneminde mimari tasarima hakim olan modern mimarlik hareketi
Tiirkiye’de de etkisini gostermistir. Osmanl ve islami gegmisten kopuk, laik, batililagmas,
modern bir ulus ve gevre yaratmaya yonelik radikal adimlar atilmistir. Tiirkiye’ye modern
mimarlik anlayisi ile olusturulan yeni mimari, 1930 yillarinda egitimci, uzman ve tasarimct
olarak davet edilen Alman ve Orta Avrupali mimarlar araciligiyla gelmistir
(Bozdogan,2002). Bu mimarlardan biri olan Avustralyali mimar Ernst Egli, milli ve
modern kavramlarini iceren, mevcut milli dokunun modern mimarlikla 6ziimsendiginde
basarili olacagimi vurgulayan bir iislub olusturmustur (Aksu, 2007). Yerin baglamindan
kopmayan ve yerin sentezi sonucu olugan modern tasarimlar yapma egiliminde olmustur.

Modernlesme ¢izgisindeki en onemli kirllma eklektik Osmanli canlandirmaciligimn ilke
edinen “I. Ulusal Mimarlik” anlayisi ile yasanmistir (Bozdogan,2002). 1908-1930 yillar
arasinda modernist Tiirk mimarlardan olan Vedat Tek ve Mimar Kemaleddin’in kilavuz

ettigi bu akimin temel fikri Osmanli mimarliginin siislemeleri ile modern yapim
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tekniklerini birlestirmek olmustur. Mimari kimlik olusturma ¢abasi ile yapilan bu donemin
konutlar1, ahsap karkas yap1 sistemi yerine betonarme, demir, ¢elik ve yigma yap1 seklinde
tasarlanmistir. Apartmanlar ve banliyo i¢inde bahgeli konutlar bu donemde ortaya ¢ikmaya
baslamis ve konutlarda, yeme, i¢me, yatma, misafir agirlama gibi farkli islevlerin
karsilandigi mekanlar olusturulmus, mekan organizasyonu ¢ekirdek ve genis aile arasinda
ara ¢oziim bulmaya odakli tasarlanmistir (Bilgin, 1996). Bu anlayisa Mimar Kemalettin
Bey’in 1928 yilinda Ankara’da tasarladigi Vakif apartmanlar1 kent dokusuna yeni bir bakis
getiren yiiksek katli konut projesi 6rnek verilebilir. Zemin kati diikkan, {ist katlar1 konut
birimi ve avlu iginde tiyatro-oditoryum seklinde tasarlanan kent blogu, en yeni teknolojik
imkanlarla donatilmistir (Bozdogan, 2002). Yerden biitiiniiyle kopuk olmayan fakat suni
bir anlayisla tasarlanan Vakif Apartmanlari, kemer, ¢ikma, simetri gibi unsurlarla Osmanl
mimarisine; i¢e doniik olmasi, yeni yapim tekniklerinin kullanilmasi ile Bati mimarisine
atif yapan kentsel tip bir binadir.
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Resim 2.8. Vakif apartmanlari (Bozdogan, 2002)

1931 yilina gelindiginde ise Osmanli canlandirmaciligi hizla terk edilerek, eski ile yeni,
modern ile geleneksel arasinda karsitlik olusturan "Yeni Mimari" benimsenmistir. Bu
anlayisa gecilmesinde, 1929 krizinin getirdigi olumsuzluklar, uzun yillar siiren savaslar
sonrasinda geleneksel tag, mermer, ¢ini zanaatlarini islemede vasifh isgiicii azalmasi gibi
pragmatik nedenler sebep olmustur (Bozdogan, 2002). Modern mimarligin rasyonel, diiz
ve siissliz olmasi cazip hale gelmis ve kiibik konut yapilar1 ortaya ¢ikmustir. Yer, iklim,
malzeme, baglam gibi unsurlar yerine rasyonel ve muglak estetikten faydalanilmistir.
Bicim olarak teras gatilar, genis teraslar, konsollar, ¢ikmalar, dairesel bi¢imli mekanlar,
metal korkuluklar, ¢elik ve betonarme cercevelerle beraber genis cam alanlar 6zellikle

Istanbul’daki miistakil konutlarda gériilmektedir (Bozdogan, 2002).
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Resim 2.9. Miinci Tangor'tin yaptigi Baglarbasi'ndaki villa (Bozdogan, 2002)

Cumbhuriyet’in ilanindan sonra artan milliyet¢ilik anlayisi, II. Diinya Savasi’nin etkileri ile
beraber ithal yap1 malzeme tedariginde yasanan zorluklar ve yere uygun olmayan mimari
anlayisla tasarlanan yapilarda teknik sikintilar ¢ikmasi sonucu ahsap, tugla, tag gibi yerli
malzemeler, geleneksel yapim teknikleri ve geleneksel Tiirk Konutlar1 tekrar giindeme
gelmistir (Bozdogan,2002). 1934 yilinda Milli Mimari Semineri’nin onciisii olan Sedad
Hakki Eldem, hem yerin fiziki kosullariyla sekillenen, yerel is giliciine dayanan hem de
“milli karakterde” kitleleri egitici niteligi de olan bir mimari ¢evre yaratmanin 6nemini
vurgulamistir (Demirgii¢, 2006). Bu sebeple Milli Mimari Semineri, yer ve kimlik arayisi
icerisinde olan Ikinci Ulusal Mimarlik anlayisinin zemini olusturmustur. Osmanlicilik
anlayisint savunan Birinci Ulusal Mimarlik anlayisindan farkli olarak Tiirk Sivil
Mimarisini ele alan bu anlayis, 1939 ve 1950 yillar1 arasinda hakim stirmistiir. Geleneksel
Tiirk konutlarinin analiz edilmesi, ihtiyaglarin karsilanmasina yonelik ¢oziimler aranmasi,
yerli ve milli malzemelerin kullanilmas: iizerine yogunlagilmistir. Geleneksel yapilardan
beslenerek Tiirk sivil mimarisine uygulanmasiyla modern ve dualistik bir anlayis meydana
gelmistir. Sedad Hakk1 Eldem’in Bogaziginde tasarladig1 bir yali, Istanbul Iklimine uygun
malzeme ve sistemle, ¢ekirdek Tiirk aile yapisi ile geleneksel aile yapisinin harmanladig,
manzara, mahremiyet, kiiltiir gibi baglamlarin dikkate alindigi, sacakli cati, cephelerde
cikma, merkezi sofali mekan organizasyonu, yasam alanlarinda genis acikliklar

kullanilmast ile modern Tiirk sivil mimarisi 6rnegidir (Sayar, 1944).



Resim 2.10. Bogazici’nde bir yali (Sayar, 1944)

1950 ve 1960 yillar itibariyle konut tasarim anlayisi onceki 50 yila gore farklilagmis,
birinci ve ikinci ulusal mimarlik akimlarinin baskilarindan kurtulmus fakat yerel veya
cagdas fikirler arasinda siirekli gelgitler yasamistir. Bu baglamda modernizmi elestirip,
yoniinli yer’e 6zgli mimariye ¢eviren ya da modernizmin felsefesini kabul eden, bununla
birlikte modernizm ve yer arasinda sentez 6neren sdylemlere rastlamak miimkiindiir (Aksu,

2007).

Ikinci diinya savasindan sonra 1960 yilindan itibaren gelisen sanayi ile birlikte kdylerden
kentlere go¢ hizlanmis ve kentlerde diizenli bir konut ihtiyact dogmustur. Bu nedenle asir
yogunluk taleplerine yanit veren imar diizenlemeleri ile az egimli ve diiz arazilerdeki
yerlesmelerdeki konutlar yatay ve dikey olarak gelismekte ve zamanla birleserek devasa
apartman bolgelerine doniismektedirler. Dikey yerlesimin saglanamadig egimi fazla olan
yerlesimler de ise diisiik gelirli gruplar tarafindan yapilan gecekondulagsma meydana
gelmektedir. Bu donemin iigiincii konut bi¢imi ise kooperatif konut iretimidir. Bu
konutlar, orta gelirli gruplarin konut sahibi olabilmesi adina, kredi, arazilerin miilk
karsilig1 satilmasi gibi yontemlerle satisa cikarilmistir. Bircok kitleyi icinde barindiran
yogun yatay ve dikey bloklarin ayni arazi iizerinde siralanmasi ile olusan kompakt konut

toplulugudur (Bilgin,1996).

Kiigtik konut iiretiminin tikanma yasadig1 1980 yilindan sonra devlet destekli Toplu Konut
Yasast ve kredi imkanlariyla biiyiik &lgekli konut iiretimine tesvik baslamistir. TOKI
(Toplu Konut ve Kamu Ortaklig1 Idaresi Baskanligi) vasitasiyla da toplu konut iiretiminde
gecmis donemlerden farkli bir piyasa olugsmustur. Bu konutlarin yerlesme bicimleri ve bina
karakterleri ise geleneksel ve uzvi cagrisimli 19.yiizy1l st orta tabaka banliydlerinin

stillerini tasimaktadir (Bilgin,1996). Gelisen ve degisen ekonomik ve politik nedenlerden
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dolayr olusan bu konut tipi, farkli yerlere ayni tip konut tasarlanmasi nedeniyle
kullanicilarin sosyal ve fiziki ihtiyaglar1 tam olarak karsilamamis, kentlerin kimlik ve

baglamina aykir1 diismiistiir.

Yer’e uygun olmayan rasyonel konut tasarimlarinin gayriinsani ve niteliksiz oldugunu
diisiinen Sedat Hakki Eldem ve Turgut Cansever kimlik arayisinin temsilcisi olarak
Tiirkiye’deki bolgeselcilik anlayisinin Onciileri olmuslardir. 1980’lerde yerin, tarihin,
kentsel dokunun 6nemini artirmak ve bu diisiinceyi yaymak amaciyla Aga Han Mimarlik
Odiilleri destekleyici bir yaklasim olmustur (Demirgiig, 2006). Sedad Hakki Eldem’in
yerel mimariyi, modernist giindemden yola ¢ikarak degerlendirdigini belirten Bozdogan
(2002), “Eldem’in geleneksel Tiirk evinin, modernizmin pesinde kostugu nitelikleri
cisimlestirdigi i¢in zaten modern oldugunu ileri siirdiiglinii” ifade etmistir (Demirgiig,
2006). Cansever’e gore ise, bireyi ve yeri merkeze alan ¢oziimler gercek evrenselliktir.
Modern ve rasyonel olan mimarlik yer’e uyumsuzluktan dolay1 c¢eligkilere sebep
olmaktadir. Bunun iizerine Cansever, yer’e gore mimarligi referans verir ve geleneksel,
yerel teknikleri teknoloji ile birlikte ele almaktadir (Aksu, 2007). Konut tasariminin
onceliginin insan oldugunu, standart konut tasarimlarin insan ruhuna uymadigini ve aidiyet
hissini ihmal ettigini diisiinen Cansever, gelenege, tarihe ve yer baglamina 6nem vermistir.
Yer’e 0zgli malzeme ve tekniklerle, topografyaya uyumlu, dogaya ve yerin kimligine
saygili tasarim anlayist igerisinde olmustur. Ayn1 donemde Cengiz Bektas’in hazirladig:
“Halkin Elinden Dilinden”, “Sirinkdy ya da “Kdyde Apartman” ve “Tirilye” yazilar1 yer’e
0zgii mimarligin sahip oldugu geg¢mis birikimi, malzemeleri, gelenekleri, yapim sistemleri,

mimari detaylar1 gibi ¢esitli unsurlari giindeme getirmede etkili olmustur (Giiloglu, 2014).

2000 yili itibariyle Tiirkiye ekonomik kriz i¢erisinde olmasina ragmen, arz- talep ve rant
sonucu konut tiretimi devamli olarak artmistir. Degisen demografik ve ekonomik unsurlar
sosyal, kiiltiirel ve fiziki acidan konutlar1 etkilemeye devam etmistir. Sosyal tesisli bahgeli
yiiksek katli ve miistakil sitelerin artmasi, rezidanslarin ve akilli evlerin popiiler olmasiyla
topraktan kopus tam anlamiyla yaganmistir. Bu nedenle yerel ve modern mimarlik arasinda
anlasmazligin ortadan kaldirilmasi1 ve giinlimiiz konut tasarimlarina yeni bir bakis agisi

getirmek amaciyla 2000 y1l1 sonrasi yer’e 6zgii konutlar ele alinmistir.
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3. KONUT TASARIMINDA YER’E OZGU VERILER

Konut i¢inde, insanlarin yasamlarini devam ettirebilmeleri i¢in gereken eylemler vardir.
Bu eylemler kullanicini 6zelliklerine, kullanicini ihtiyaglarina, sosyoekonomik &zelliklere,
fiziki sartlara vb. bir¢ok etkene gore degismektedir. Giir’e gore (2000) konut, kullanicilarin
sadece ihtiyaclarini karsilamaktan ¢ok anlamsal bir yapi birimidir. Konut organizmasi
iklim, topografya, malzeme olanaklarim1 barindiran fiziki etmenler ve mekan
organizasyonunun sekillenmesinde etkin rol oynayan aliskanlik, gelenek, yasam bicimi

unsurlarini igeren kiiltiirel etmenlerden olusmaktadir (Agikalin, 2016).

Dogal veriler, yani e§im, manzara yonelimi, jeolojik yapi, sicaklik, nem ve yags, riizgar,
bitki oOrtiisii gibi cografi faktorler konut tasariminda belirleyici unsurlardir. Riizgarin
yonelimi, sicak ve soguk hava dalgalarinin etkisi, topografyanin diiz veya engebeli olusu,
toprak yapisi, yagis ve nem miktari, o yerde bulunun bitki ortiisii konutlarin form, cephe,
mekan organizasyonu, kullanilan malzeme ¢esidine etki etmektedir. Gegmisten giiniimiize
ulagmis yer’e 6zgii mimari 6rneklere bakildiginda, o yere ait insanlar, gézlem ve deneme
yoluyla verilere ulasirlar. Fiziki veriler kadar gelenek, aile ve toplum yapisi, gevresel
imgeler, iiretim, teknoloji, sosyal ve Kkiiltiirel olgulari besleyen ve konut tasarimini

yonlendiren verilerdir.

Rapoport (1969), sosyokiiltiirel unsurlar1 ele alan, ekonomik, kullanicilarin ihtiyaglarinin
saglikli bir sekilde karsilandigi, siirdiiriilebilir ve az bakima ihtiyag¢ duyan konut
tasarimlarinin basarili olabilecegini belirtmistir. Konutlarin faydaci islevlerin birincil
olmadig1 kabul edilirse ki bu islevlerin de bircok alanda yeni konutlardan ziyade yer’e
0zgii konutlarin daha iyi karsiladigin1 diisiinmektedir (Rapoport, 1969). Fiziksel, sosyal,
kiiltiirel ve ekonomik etmenler iizerinde duran Rapoport, bu etmenler arasinda en
onemlisinin kiiltiirel normlar oldugunu diistinmektedir (Rapoport, 1983). Konutlarin
bigimsel ve mekansal olusumunda kiiltiirel etmenler egemen olmakla birlikte, sicaklik,
rliizgar, nem ve yagis, malzeme, yapim teknikleri gibi fiziksel etmenler ise tasarimda

degistirici rol oynamaktadir (Rapoport, 1969).
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Sekil 3.1. Konut tasarimina etki eden faktorler (Rapaport, 1983)

Altman’a gore (1980), konutun tasarim asamasinda, ¢evresel, sosyal, ekonomik, kiiltiirel
etkenler ile form arasinda doniigiimsel bir siire¢ vardir. Altman, konut tasarimini
sekillendiren unsurlar1 g¢evresel, sosyo-ekonomik ve kiiltiirel etkenler olmak tizere 3 ana
baslikta toplamistir (Karagiille, 2009). Iklim, yerlesim, malzeme ve teknoloji unsurlarini
cevresel etkenler altinda, ekonomi ve politika unsurlarini ise sosyo-ekonomik etkenler

altinda toplamustir.

CEVRE$EL Etkenler
= lklim
=  Yerlesim
« Malzeme
=  Teknoloji =
KULTUREL
Etkenler

SOSYO-EKONOMIK

Etkenler
= Ekonomi
= Politika

Sekil 3.2. Konut olusumuna etki eden faktorler (Karagiille, 2009)

Giir’e gore (2000), Altman ve Rapoport’un goriislerine dayali olarak gelistirdigi konut
kriterlerini dogal, sosyal ve kiiltiirel etmenler olarak ayr1 basliklar altinda siniflandirmigtir.
Cografyanin sundugu malzeme ve dogal kaynaklar konutlarin dogal belirleyicileridir.

Konutun mekan organizasyonunu etkileyen gelenekler, anlamlar kiiltiirel belirleyici olarak
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kabul edilir. Ayn1 kozmik degeri paylasan topluluklarin yapi kiiltiirii, aile ve toplum yapist,

refah diizeyi ise sosyal belirleyiciler olarak konut tasarimina yansimaktadir (Gtir, 2000).

Dogal Belirleyiciler Sosyal Belirleyiciler Kiiltiirel Belirleyiciler
iklim Toplumun teknik bilgi diizeyi / yasal | Dinya gorusu (kulttrel deger ve
Topografya duzenlemeler normlar)

Cevresel 6riintil ve doku Toplumun refah duzeyi Yasam bicimi ve davranislar
Cevrede var olan malzeme vd. | Toplumsal yapi Cevre/mekan kullanim normlari
Aile-toplum iligkileri Konutun kullanim anlami

Sekil 3.3. Giir’e gore konut tasarim kriterleri (Agikalin, 2016)

Elestirel bolgeselcilik savunucusu olan Kenneth Frampton 1983 yilinda yer’e 6zgii tasarim
parametrelerini “Six points on an architecture regionalism” adli yazisinda yer vermistir.
1987 yilinda “Ten points on an architecture regionalism: A provisional polemic” adl
yazisinda bu parametreleri gelistirerek yer’e 6zgii konut tasarimiyla ilgili “dogaya sayg1”,
“topografyaya uyum”, “iklim verilerinin dikkate alma”, “yapmin rengi ve dokusuyla

2 ¢

birlikte ¢evre dokuyla uyumlu olmast”, “dogal aydinlatmanin kullanim1”, “yapinin rengi ve
dokusuyla birlikte ¢evre dokuyla uyumlu olmas1”, “yerel mimari elemanlarin kullanimi1”,
“yerel malzemenin kullanimi”, “yerel yapim tekniginin kullanim1”, “dokunsal olma”,
unsurlarma isaret etmistir (Kuyrukgu, Alkan, 2019). Belirledikleri ilkeler dogrultusunda
ilerleyen Kuyruk¢u ve Alkan, giinlimiiz yer’e 6zgli konut tasarimlarini tanimlamakta
yetersiz kalan bu maddelere, yapinin big¢im dili, yap1 fonksiyonunun disa yansimasi, insan

Olcegi ve yapinin g¢evresindeki yapi 6lgegine uyumu seklinde maddeler eklenerek giincel

parametreler belirlenmistir.
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DUZEY 1: DUZEY 2: DUZEY 3:
Amag Tike Gruplan likeler
A A A
& 2 T & N Y

Al Topografyaya uyum

A.2. Dogaya saygih yaklasim

A.3. Dogal aydinlatmann kullansmi

B.1. Yerel mimari elemanlann kullanims l

B.2. Yerel yapim tekniklerinin kullanmi \

B.3. Yapiun sade bir bicim dilinin olmas: }

! B.4. Yapsiun fonksiyonu disa yansitmasi ]

C.1. Yerel malzemenin kullanimi

C.2. Malzemenin dokunsal olmasi

Sekil 3.4. Kuyrukgu ve Alkan’in degerlendirdigi yer’e 6zgii veri semasi (Kuyrukcu, Alkan,

2019)

Bu boliimde Yer’ Ozgii mimarileri tasarim kriterleri incelenerek, giinlimiiz mimari

tasarimlari i¢in bilgi liretmek amaclanmistir. Analiz edilen parametreler konut tasariminda

yer’e 6zgl yaklagim gelistirmek i¢in giincel bir cerceve olusturmaktadir. Buna gore;

konutlarin yerlesme yeri, birbirine gore konumlanigini etkileyen topografya, cephe

acikliklarini, bina formunu, bina kabugunu etkileyen iklim, dogal verilerin ana basliklari

olarak ele alinabilir.
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o Egim,

e Manzara,

e Yesil Doku,
e Sicaklik,

e Nem,

* Yagis,

e Riizgar gibi fiziksel etmenler yer’e 6zgii konut tasariminin dogal verileridir.

Yer’e 0Ozgii konutlarin tasarimi ve sosyo-kiiltiirel verilerle iligkileri incelendiginde,
mahremiyet ve geleneklerin olusturdugu ¢evresel imgeler, sosyal iligkileri barindiran aile
ve toplum yapisi, o yerin dokusuyla meydana gelen ve yapiya yansiyan malzeme, cephe,
yapim teknikleri, teknoloji, 6l¢ek, mekéansal organizasyonlar1 olusturan mimari dil sosyo-

kiiltiirel verilerin ana bagliklaridir.

e Mahremiyet

o Gelenekler

e Aile yapisi

e Toplum kurallar

e Ekonomik statii

e Mekansal organizasyonlar
e Teknoloji

e Yapim teknikleri

e Yasal diizenlemeler
e (Cephe Diizeni

e Mckansal dlgekler

e Malzeme gibi unsurlar ise yer’e 6zgii konut tasariminin sosyo-kiiltiirel verileridir.
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I

IKLIM
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DOGAL VERILER

YER'E O&7GU VERILER

SOSYO-KULTUREL
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CEVRESEL IMGE

(I

TOPLUM-AILE
YAPISI

YER'E OIGU
MIMARI DiL

[

EGIM

_— MANZARA

JEOLOJIK YAPI

[ soaar ]

RUZGAR
NEM-YAGIS

YESIL DOKU

MAHREMIYET

GELENEK

| MEKAN ORGANIZASYONU I

| TEKNOLOJI

I YAPI CEPHE DUZENI

I MALZEME ILiSKIs]

I OLGEK iLiSKisi

Sekil 3.5. Yer’e 6zgii konu tasarimini olusturan kriterler

3.1. Dogal Veriler

Konut tasariminda etkili olan dogal veriler:

Topografya (egim, manzara, jeolojik yapi)
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e Iklim (sicaklik, riizgar, nem-yagis, yesil doku) olmak iizere 2 ana baslik altinda

incelenebilir.

Yer’e 0zgii konut tasariminin zeminini olusturan ve ana tasarim kararlarin alinmasinda
etkin rol oynayan topografya, egim, manzara ve jeolojik verilerin bir araya gelmesi ve bu

verilerin degerlendirilmesi sonucu tasarima yansimaktadir.

Yap1 ve mekan yerlesimlerini, kullanilan malzemeyi, konut seklini etkileyen iklim verisi,

sicaklik, riizgar, nem ve yagis, yesil doku etkenleriyle birlikte ele alinmaktadir.

3.1.1. Topografya

Topografya; egim, manzara yonil, jeolojik yapisi ile konutun zemin ile bulusmasi
bakimindan bina formunu ve mekénsal kurguyu etkileyen unsurdur. Frampton (1987) “Ten
points on an architecture regionalism: A provisional polemic” adli yazisinda tipoloji ve
topografya kavramlarini ele alirken, topografyanin yer’e 6zgii bir karakter oldugunu ve bu
karakter g¢ercevesinde tipolojinin gelistigini agiklamistir (Canizora, 2007). Bu nedenle
yer’e Ozgi konut tasarimimi yonlendiren ve ilk asamada dikkate alinmasi gereken

verilerden biri olmustur.

Farkli topografya ozelliklere sahip alanlarda farkli mimari tasarimlar yapilarak, enerji
korunumunun saglanmasi, mevcut yesil dokuya zarar verilmemesi, g¢evreye uyum
saglanmasi gibi o yerin dzelligini koruyacak unsurlara dikkat edilmektedir (Oziier, 2012).
Dokunun ve doganin siirdiiriilebilirligi, tasarimlarin ekolojik olmasi agisindan 6nemli bir
veridir. Iklim verileri olan sicaklik ve riizgar faktorlerinin yoniinii, siiresini degistiren
topografya ozellikleri, yapilar iizerinde bu faktorlerin etkilerinin degismesine de sebep
olmaktadir (Oziier, 2012). Ornegin; yiiksek kottaki yapilar giines 1513101 daha dik almasina
ragmen daha az 1sinmakta ve daha fazla riizgara maruz kalmaktadir. Giineye bakan yone
ve sirtin1 topografyaya veren yapilarda 1s1 kazanimi fazla olup, egim sayesinde riizgardan
korunmaktadirlar. Vadi gibi ¢ukur bir araziye yerlesen yapilarda ise soguk havanin ¢ukur

alanda birikmesi ile 1s1 kazanimi az olmaktadir.
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Tepe

. Vadi (soguk
Duz arazi hava birikmesi)

Sekil 3.6. Farkli topografyadaki yapilari 1s1 ve sicaklik degisimleri (Dorter, 1994)

Ozkan (1979), topografya ve konut yerlesimi iliskisini en iyi kuran Mardin konutlari
Ornegini vermistir. Yamaglara ve giineye doniik bir sekilde tasarlanan konutlarin elde ettigi
enerji, ayn1 genislikte ve diiz bir araziye konumlanan yerlesimden %50 daha fazladir
(Ozkan, 1979). Egim, manzara, riizgar, sicaklik gibi parametreler dikkate alarak yapilan
bu tasarimlar sayesinde siirdiiriilebilir yerler meydana gelmis ve Mardin’in mevcut dokusu
korunmustur. Bektas, Mardin konutlar1 i¢in amfi basamagi benzetmesi yaparak, dik bir
egime sahip olan topografyanin yamaglarina paralel sekilde yapilarin yerlestigini

belirtmistir (Bektas, 1996).

Topografik yapiya iligkin bir unsur olan egim; gilines 151gmin gelis acisina, yapilara gelen

gblge uzunluguna ve riizgardan yararlanma bicimine etki ettiginden dolayr onemli bir
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veridir. Yapt tasarimlarinda egime uygun yerlesim sayesinde 1sitma, sogutma ve
aydinlatma islevleri dogal yollarla giderilmektedir. Ornegin; farkli iklim tiplerinde yer alan
yapilarda optimum sicaklik, 1s1 ve riizgar dengesi 6nemlidir. Sicak-kuru iklimde yer alan
yapilar vadilere yerlestirilerek, vadide biriken soguk hava akimindan yararlanmasi ve
riizgarin kum tagima 6zelliginden korunmasi gerekmektedir. Soguk iklim tipindeki yapilar
dagin 6zellikle giiney yamacina yerlestirilerek, gilin 1s181n1 igeri alip 1s1 kazanimi saglama,
yamacin egimi sayesinde de riizgar etkilerinden korunma saglanmasi gerekmektedir.
Iliman-kuru ve iliman-nemli iklimler sirasiyla yamacin st kisimlarina, sicak-nemli iklim
ise riizgarin serinletici etkisinden yaralanmak amaciyla dagin sirtlarina yerlestirilmesi

uygundur (Zeren, 1978).

Sicak nemli

2z

liman nemii

Iluma&
liman kuru

Soguk&
Sicak kuru YAMAC

VADI

Sekil 3.7. Iklim &zelliklerine uygun topografya konumlar: (Zeren, 1978)

Konutlar egim sayesinde, seyrek ya da kompakt sekilde yerlestirilerek 1s1 kazanimi
saglama ve gilines 1smimindan yararlanma siirelerini artirma  6zelliklerinden
faydalanmaktadirlar. Ozellikle yiiksek katli konutlarm alt katlari, egim kullanilarak,
manzaradan faydalanirken, goélge boylarinin azalmasindan dolayr da giin 1s18m1 igeri
alabilmektedirler. Egim kullanilarak giinesten yararlanma durumu kuzey ve giiney yoniine
gore degisiklik gostermektedir. Ornegin; % 20 Egimli bir arazide, 304 cm’lik bir cismin
giiney yoniindeki egimi 353 cm olurken, ayni cismin kuzey yoniindeki egimi ise 2246
cm’dir. Benzer sekilde kazanilan 1sinim olarak da giliney yoniine yerlesmis cisim kuzey

yOniine yerlesmis olana gore yaklasik 5 kat daha fazladir (Karagiille, 2009).
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Sekil 3.8. Egimli ve diiz arazideki yapilarin riizgardan ve giinesten yararlanmasi
(Karagtille, 2009)

Tiirkiye’nin giliney ve gilineybatisinda bulunan Alanya, sert kayaliklar iizerine kurulan
yerlesimlerden biridir. Egime oturulan ve dogu tarafina dogru gelisen bu sicak iklime sahip
yerlesim yeri, manzaradan faydalanirken dogu tarafindan gelen iliml riizgar sayesinde de
serinlemektedir. Konutlarin {ist katlarinda seffaf malzemeler ve teraslar kullanilarak
riizgrin igeri girmesi saglanmis bdylece 151k ve sicaklik miktar1 dengelenmistir. Oglen
saatlerinde giines 1s18inin bat1 tarafindan vurmasi nedeniyle o bolgelere dut agaclar
dikilmis ve bdylece ekonomi anlaminda katki saglarken golgelik alanlar da
olusturulmustur (Ozkan, 1979). Egim, riizgar, giines 15181 ve yesil doku verilerinden

optimum diizeyde yararlanilmigtir.

Resim 3.7. Alanya’nin egime gore yerlesimi (URL-5, 2021)

Manzara

Egim faktoriiniin kullanilmasiyla etkin rol oynayan manzara verisi konut tasarimlarinda

onemli bir unsur olmustur. Mahremiyetin saglanmasi, insan psikolojisindeki pozitif etkisi
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ve etkin goriis alanlarinin genislemesi acisindan geleneksel konutlarda yasam alanlarinin
manzaraya doniik olarak yerlestirildigi goriilmektedir. Giinisig1 almak agisindan uygun
durumlar olmasa da orman, deniz, gol gibi dogal giizelliklere sahip yerlerdeki konutlarin
manzaraya yonelmesi kullanicilar tarafindan tercih edilmektedir. Daha diiz topografyaya
ve benzer iklimsel verilere sahip olan Urfa ve Diyarbakir konutlarinda disariya yalitimli,
ice bakan ve avlulu bir yapilagsma varken, egimli ve manzaraya sahip Mardin konutlarinda
terasli bir yapilasma ve manzaraya dogru yonelme s6z konusudur (Karagiille, 2009). Ayni
iklimsel verilere ve kiiltiirel yapiya sahip olmalarina ragmen konutlarda manzara nedeniyle
farkli mekansal organizasyonlar olugsmustur. Manzaranin tasarimlara yansidigi Bodrum
yerleskesinde yer alan konutlarin agik ve yari acgik alanlari egimli topografya ve

manzaranin etkisiyle denize dogru yonelim gostermektedir.

Jeolojik yapi

Jeolojik yapi, topografyanin sahip oldugu dogal kaynaklar1 ve toprak yapisinin 6zelliklerini
iceren bir veridir. Yerin zemin analizinin yapilmasi, tasarimin yapi striiktiirii, malzemesi ve
formu ile ilgili karar verilmesinde etkin rol oynamaktadir. Jeolojik yapinin mimari
tasarima yansidigr Hasankeyf magara evleri 6rnek verilebilir. Hasankeyf ilce merkezi ve
cevresinde kayag tiirlerinin biiylik boliimii kalker grubu kayaglardir. Bu zeminin 6zelligi,
nehir kiyisina yakin yamaclarda karstik erime siireglerinin olmasidir. Bu sayede yamag
oyuntulart olusmus ve insanlarin da bu oyuklari islemesini kolaylasmistir. O yerin
malzemesi magara ev yapiminda kullanilarak yap1 malzemesi olarak islenmistir (Agikalin,

2016).

Resim 3.3. Hasankeyf’in jeolojik yapiya gore yerlesimi (URL-6, 2021)
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3.1.2. iklim

Bir yerin yiikseltisine, topografyasina, enlemine gore degisen iklim, bir yerin sahip oldugu
ortalama sicaklik, riizgar, nem, yagis gibi hava olaylarinin ortalamasidir. Tiirkiye’de sicak-
nemli, sicak-kuru, 1liman-nemli, 1liman-kuru ve soguk iklim olmak {izere bes iklim tipi
bulunmaktadir. Iklim tipleri degistikce yer’e ozgii konut tasarimlari da farklilik
gostermektedir. Sicak ve nemli iklime sahip yerlesimler genelde riizgarin serinletici
etkisinden yararlanmak amaciyla egimli, daglik topografyaya yerlestirilmektedir. Yap1
diizeni hava akiminin saglanmasi ve 1s1 kazaniminin azaltilmasi amaciyla seyrek ve
daginik bir sekildedir. Yapi, giineslenme siiresini azaltmak amaciyla kuzey yoniine
yerlestirilirken, yasam alanlari dogu ve bati riizgarindan yararlanmak amaciyla bu yonlere
dogru organize edilmektedir. Cephe yiizeyleri giines 1sinlarinin yansitilarak 1s1 kazanimi
azaltmak amaciyla agik renkte kullanilmaktadir (Ovali, 2009). Zeminden ytikseltilmis ve
hava akimmi saglamasi amaciyla yiiksek katli olmayan yapilar yapilmasi ve golgelik
alanlar olusturulmasi gerekmektedir (Umarogullari, Cihangir, 2019). Is1 kazanimi azaltmak

amaciyla teras ¢atilar kullanilmaktadir.

Sicak ve kuru iklim tipine ait yerlesimdeki yapilarda nem oraninin artirilmasi ve 1s1
kazancinin azaltmasi1 gerekmektedir. Yapilar giines 1s18indan en az etkilenmesi ve hava
akiminin  saglanmasi i¢in yayilim gosteren, avlulu, az katli, yogun Ozellikte
tasarlanmaktadir (Ovali, 2009). Mekan organizasyonu yazin kuzey yoniine, kigin ise giiney
yoniine dogru yonlendirilmelidir. Gilindiiz sicaklik farkinin ¢ok oldugu bu iklim tipinde
cephe yiizeylerinde giinesi yansitici 6zelligi olan ve 1s1 kaybin1 en aza indirgeyen

malzemeler tercih edilmelidir.

Iliman ve nemli iklim tipi yazlan sicak, kiglar1 ise soguk karakterlidir. Hem sicak hem de
soguk hava dagilimi esit olan bu iklim tipinde sicaklik ve riizgardan hem faydalanmak hem
de korunmak gerekmektedir. Acik, yari-acik alanlar ve i¢ mekanlarin biitiinleserek mekan
organizasyonuna yansimalidir. Dig mekanlar giiney yoniine, yatak odalar1 dogu yoniine
bakmalidir. Nemden korunmak ve 1s1 kazanimi artirmak amaciyla mekanlar serbest sekilli
olmali ve derinlesmemelidir (Ovali, 2009). Yagistan korunmak amaciyla egimli catilar

kullanilmalidir.
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Sicaklik farkinin ¢ok oldugu iliman ve kuru iklim tipinde riizgarin hem 1limanlastirict hem
de serinletici etkisinden yararlanilmaktadir. En sicak evrede sicaklik etkisini azaltmak i¢in
riizgardan yararlanmaya olanak saglayan kompakt dokular olusturulmali, soguk evrede ise
1s1 kazanimini artirmak amaciyla glinese yonelim saglanmalidir. Is1 kaybini azaltmak i¢in
duvarda, dosemede ve catida yaliim saglanmalidir. Catilar egimli olmalidir. yap1 dis
cephesinin orta koyulukta bir renkte olmasi ve piiriizsiiz bir yiizey olusturmasi 1s1

yutuculuk etkisini dengelemektedir (Ovali, 2009).

Soguk iklim tipinde giineslenme siiresinden maksimum derecede yararlanmak, hakim
riizgardan korunmak ve yapi iginde 1s1 dengesini saglayacak sekil ve unsurlarin tasarima
islenmesi gerekmektedir. Giin 15181 en yogun oldugu giiney ve giineydoguya bakan
yonler tercih edilmeli, yogun ve kompakt tasarimlar olusturulmalidir. Is1 kaybini azaltacak
minimum yiizey alani olusturan, sirali veya bitisik nizamli konutlar soguk iklime
uygundur. Egimli catilar ve koyu renkli cepheler tercih edilmelidir (Ovali, 2009). Kuzey
cephesi soguk hava dalgasindan korunmak amaciyla kor cephe olarak tasarlanabilir. Ist
kazanimini artirmak i¢in diger iklim tiplerine nazaran daha kiigiik acikliklar ve pencereler

tercih edilmelidir.

Iklim verisi, yer’e dzgii konut tasarimlarinda araziye konumlanma, yapt formu, bina
kabugunun ozellikleri ve malzeme ¢esidi, duvar kalinliklari, pencere boyutlari, mekan
organizasyonun dagilimi, cati ¢esidi ve oOzelliklerini etkileyen dogal bir veri oldugu
goriilmektedir. Bu nedenle iklim 6gesini olusturan sicaklik, riizgar, nem ve yagis, yesil

doku verileri detayl incelenecektir.

Sicaklik

Sicaklik giinesin gelis agisina bagli olarak degisen ve 24 saatlik zaman dilimleriyle
tekrarlanan bir iklim 6gesidir. Sicaklik, bulundugu yerin enlem, mevsim, giin, saat, baki
yonii, egim ve yiiksekligine bagl olarak degismektedir. Ekvatora yaklastikca ve yaz aylar
boyunca sicaklik artmaktadir. Sicakligin degismesinde riizgar ve nem faktorii de etkilidir.
Giiney yoniinden esen riizgarlar sicakligi arttirmakta, kuzeyden esen riizgarlar ise sicakligi
azaltmaktadir. Nem de giinliik sicaklik farklarini en aza indirgeyerek asir1 1sinma ya da

sogumay1 engellemektedir (Oziier, 2012).
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Kuzey ve giiney yamaglari yerin egim dogrultusuna gore degismekle beraber genel bir kani
olarak soguk iklimlerde giineye doniik, sicak iklimlerde ise kuzey yamacina doniik
tasarimlar yapilmasi uygundur. Dogu ve bati cepheleri kis mevsiminin agik giinlerinde
mekanlarin 1sinmasini saglamasina ragmen yazin en ¢ok 1sinan cepheler oldugu i¢in tercih
edilmemesi gerekmektedir. Giiney cephesi ise kisin dar ag¢1 ile gelen giines isinlarini
mekana almakta, yazin ise dik agiyla gelen gilinesten korunma yontemleriyle konfor
saglayabilmektedir (Deringol, 2015). Giliney cephesindeki dik 1sinlardan korunmak
amaciyla da giineybat1 ve gilineydogu cepheleri de tercih edilmektedir. Sicaklik konut
tasarimlarinin cephe diizeni ve mekan organizasyonu gibi tasarim Olgiitlerinde etkilidir.
Cephe diizeninde kullanilan duvar kalinligi, cephenin rengi, pencere boyutlar1 sicaklik
verilerine gore diizenlenmektedir. Konutlarda oncelikli ideal yon yasam alanlar1 olmalidir.

Riizgar ve yesil doku gibi etkenlerle de konuta gelen sicaklik degiskenlik gostermektedir.

Rizgar

Riizgar, basing farkliliklarindan dolay1 yer degistiren hava akimidir. Iklimsel konfor
saglamak acisindan 6nemli bir unsur olan riizgarin yapi lizerindeki etkisi, esme yoniine ve
sliresine, hizina, yap1 bigimine, yapmin zeminle iligskisine, ¢evredeki yapilarin,
topografyanin 6zelligine ve yesil dokunun niteligine, etkiledigi yiizeyin dokusuna bagh
olarak degismektedir (Oziier, 2012). Ornegin; riizgar hizina bagli olarak, tepe iizerinde
konumlanan bir binanmn isinmak i¢in ihtiya¢ duydugu enerji % 100 artarken, riizgar

filtreleyen bir yerde konumlanan yapinin enerji ihtiyac1 % 50 azalmaktadir (Ovali, 2009).

Yapilarin birbirine gore konumlanisi, yap1 bigimleri ve yap1 ylikseklikleri riizgara artiric
veya azaltic1 etkide bulunmaktadir. Yapilarin birbirine konumlanigina gore, riizgar yoniine
dikey konumlanan yapilar 45 derecelik aciyla konumlanan yapiya gore daha fazla riizgara
maruz kalmaktadir. Ayrica diiz sirali yapilar riizgardan korunurken, dagimik yerlesimli
yapilar riizgar esit sekilde paylasmaktadir. Yiiksek olan yapilar daha fazla riizgara maruz
kalmakta ve bu yapilar arasindaki uzaklik yiiksekliklerinin yedi katina esit olursa her birim

icin yeterli havalandirma saglanmis olmaktadir (Deringo6l, 2015).
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Sekil 3.9. Riizgarin yap1 yerlesim sekilleri ile iliskisi (Olgyay, 1973)

Riizgar, yap1 icerisine girerek temiz hava akimini saglamakla beraber, nem oranim
azaltarak kiiflenme gibi sorunlarin 6niine de gegmektedir. Yapiya giren riizgarin siddeti de

yap1 ¢evresindeki yesil doku ile kontrol altina alinmaktadir.

Nem-yagis

Hava sicakligi ve ortamdaki nem arasinda dogrudan iliski bulunmaktadir. Insanlarin
fiziksel konforunu etkileyen nem, yeryiiziindeki ¢esitli kaynaklardan buharlasarak havaya
karisan su miktarinin buhar basinci olarak tanimlanir (Ovali, 2009). Sicak ve kuru iklime
sahip yerlesimlerde sicaklik havadaki nemi azalttigindan kuru bir hava hakim olmaktadir
ve bu insanlarin yasam kosullarin1 olumsuz etkilemektedir. Kuru hava gilindiizleri sicak,
geceleri ise soguk bir gline sebep olmaktadir. Bu yerlesimlerde su elemanlar1 kullanilarak
pasif sogutma saglanmaktadir. Havadaki nemin normalden fazla olmasi ise sicakligin da
daha fazla hissedilmesine neden olmaktadir. Nemin fazla olmasiyla bina kabugunda
yogusma sorunu meydana gelmektedir. Bu nedenle yap1 cephesindeki malzeme segimi ve
kalitesi Onem kazanmaktadir. Riizgar faktorii de nemden korunmak icin etkilidir.

Olusturulan tasarim stratejileri ile nem dengesi saglanmaktadir.

Bir bolgeye diisen yagmur, kar, dolu gibi doga olaylarinin ortalamas1 o bdlgenin yagis
miktarin1 olusturmaktadir. Yagislar, konut tasarimlarinda topografyaya yerlesim, cati
formu, mimari eleman ve malzeme segimi iizerinde etkilidir. Ornegin, yogun yagis alan
Dogu Karadeniz bolgesinde yagistan korunmak amaciyla konutlarin ¢atilart egimli ve
genis sagakli iken, yagis miktar1 az olan Giiney bolgesinde gilinesten korunmak igin
konutlarda teras catilar tercih edilmektedir. Yogun kar yagi alan Dogu Anadolu bolgesinde

ise diger bolgelere nazaran daha dik ve egimli ¢atilar kullanilmaktadir.
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Yesil doku

Ekolojik tasarimin gere§i olan, mevcut hayvan ve bitkileri koruyan, canlilar i¢in oksijen
kaynag1 olan, peyzaj tasarimi ile saglikli ¢evreler olusturan yesil doku konut tasariminda
etkin rol oynamaktadir. Yesil doku tasarimlarda riizgar akimmma yon vermek veya
engellemek, nem oranini dengelemek, ses yalitimi yapmak, tozlanmay filtrelemek, fazla
giines 151811 engelleyerek hem sicakligi diistirmekte hem de golge alanlar olusturmak gibi

diizenlemelere yardimci olmaktadir.

Riizgdrin sogutma etkisinden yararlanmak i¢in dogrultusunun degistirilmesi gereken
durumlarda, yaprak doken bitki ve agaclarin yapilarin giliney yonlerinde riizgar hatti
olusturacak bi¢cimde dikilmesi gerekmektedir. Bu tiir agaglarin giiney yonlii konumlanmasi
yaz aylarinda golge alanlar yaratirken, kis aylarinda veya soguk iklime sahip bolgelerde
giines 1siniminin yapiya ulasmasina engel olmamasindan dolayi, i¢ mekan sicaklik
degerinin korunumunu saglamaktadir. Soguk bolgelerde, tek veya ¢ift sira olusturulan yesil

doku sayesinde riizgarin hiz1 % 25- 60 oraninda azaltilabilmektedir (Ovali, 2009).

3.2. Sosyo-Kiiltiirel Veriler

Kullanici istekleri goz ontinde tutulan nitelikli konut tasarimlarinda kiiltiir ve sosyal yapiya
uygun c¢oziimler getirilerek ¢agdas yorumlar g¢evresinde yer’e 0zgii, kimlikli yapilar
olusturuldugu goriilmiistiir. Konut tasarimlarini etkileyen fiziki verilerden sonraki faktor

sosyal ve kiiltiirel verilerdir.

Kiiltiir bilesenini etkileyen ve i¢ ice olan sosyal bilesenler, toplumsal ve bireysel
davranislar iizerine kuruludur. Aile ve toplum yapisinin refahini ve iligkisini temel alan
unsurdur. Toplum olusturdugu kurallar, normlar, yazilmamis kurallar da kiiltiirel degerleri
olusturmaktadir. Bu anlamlar somutlasarak ¢evre, mekan ve yapilara yansimaktadir. Canl
bir organizma olan kiiltiir, zaman, tecriibe ve birikimler sayesinde siirekli degisime ve

gelisime ugrayarak adaptasyon saglayabilen bir olgudur.

White (1959) kiiltiirli, en kapsamli sekilde insanlarin yaptig1 ve yarattig1 her sey olarak
tanimlamaktadir. Teknoloji, yapim teknikleri gibi maddi ve gelenek, orf, tore, idealler gibi

manevi bilesenleri igine alan bir kavram oldugunu belirtmistir (White, 1959). Insanlarin
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maddi degerlere ihtiyaci oldugu gibi, ruhunu ve psikolojisini besleyen manevi degerlere de
ihtiyac1 vardir. Bu nedenle sosyal ve Kkiiltiir bilesenleri dikkate alinarak tasarlanan

mekanlar saglikli ve giivenilir olmaktadir.

Rapoport’a gore (1969) konut ilk once kiiltiirel faktorler cercevesinde olugsmakta, dogal
faktorler o degisime yardimci olmaktadir. Dogal kosullar konutu sekillendirmez; sadece
siirlandirir. Konut tasarimini asil degistiren faktorler, kullanicilarin sahip olduklar1 diinya
gorusleri, farkli yasam aliskanliklari, toplumsal ve bireysel iliski bag1 gibi durumlarin ideal

mekan olusturmak adina tasarimlara farkl sekilde yansimasidir.

Kiiltiirti tic bakis acistyla tanimlayan Rapoport, yasam sekli, sembolik kodlarla olusmus
anlamlar diizeni, hayatta kalabilmek icin uyum saglama sistemi olarak agiklamstir.

(Rapoport, 1969). Rapoport’a gore konut tasarimini etkileyen temel kiiltiir bilesenleri;

e Genel olarak degerler ve imgeler
¢ Dini inanglar

e Aile yapisi

e Sosyal organizasyonlar

e Bireyler arasindaki sosyal iligkiler

e Yasam sekli (Turgut, 1990).

Cevrenin bi¢imlenmesinde etkili olan kiiltlir kavramimi Turgut (1990) Rapoport’un

goriiglerini degerlendirerek su sekilde tanimlamistir;

Kiiltiir, inanglar ve algilamalar, degerler ve normlar; grup veya toplum davraniglar1 ve
aliskanliklar1 setidir. Belirli bir grup tarafindan ortak goriis olarak paylasilan, bilis,
hissedis ve davranis belirlemek i¢in kullanilir. Ortak inanislar, degerler ve davranis
bigimlerinin bir nesilden Otekine aktarilmasidir. Fiziksel ¢evrede belirir; konut,
yerlesme ve tim yapay cevreleri kiiltiirel degerleri yansitmasi olgusudur. (Turgut,
1990).

Turgut (1990), konut yapisini olusturan etkenleri Altman’in sdylemlerine gore
sekillendirerek, bu tasarimlarin kiiltiir ve yer ile kurulan iligkinin yansimasi oldugunu ifade

etmektedir. Altman’a gore kiiltiirel etkenler asagidaki gibidir;
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e Diinya gorusu
e (evresel bilisim ve algilamalar
e Mahremiyet diizeni ve diger degerler

e Sosyal yapilar ve aile yapisi

Turgut, arastirmalar1 kapsaminda din olgusunun ge¢misten giinlimiize gelene kadar
yapilarda etkisini yitirdigini ve Ozellikle konut yapisina belirgin bir etkisi olmadigini

belirtmistir (Turgut, 1990).

Bulundugu yere anlam ve kimlik katan sosyal ve kiiltlirel veriler yere 6zgii konut
tasarimin1 besleyen, Ozgiinlestiren ve farklilastiran 6gelerdir. Birbirini etkileyen ve es
zamanlt donlisim gegiren kavramlar oldugu igin sosyo-kiiltiirel veriler basligi altinda

incelenecektir.

Degerlendirilen goriisler sonucunda sosyo-kiiltiirel verilerin konutlarda yer kavramini 6n

plana ¢ikaran verileri su sekildedir;

e (evresel imgeler (mahremiyet, gelenek)
e Toplum ve aile yapisi
e Yer’e 6zgli mimari dil (mekan organizasyonu, teknoloji, yap1 ve cephe diizeni, yapi-

cevre-malzeme iliskisi, yapi-¢evre-insan dlgek iliskisi)

3.2.1. Cevresel imge

Kiiltiir bilesenleri kapsaminda olan kullanicilarin diinya goriisii, kisisel deneyimi, inang
yapisi, mahremiyet duygusu gibi deger yargilari konut tasariminda oldukc¢a etkilidir.
Imgelerin énemsendigi toplumlarda bu degerlerin gevreyi ve yapi tasarimin da etkiledigi
goriilmektedir (Rapoport, 1977). Massey (1994), cevresel imgelerin yap1 tasarimina sadece
yer ile iliski kurulmasiyla degil, ayn1 zamanda o yapiy1 kullanacak ve i¢inde barmacak
insanlarinda bag kurmasi1 gerektigi belirtmektedir (Kancioglu, 2005). Cevresel imgelere
sahip bir ¢evre okunabilir bir c¢evredir. Bu c¢evreler zihinde tanimlayici imgeler
olusturmaktadir. Giir’e gore (2000), bir ailenin hayat tarzi, ait oldugu milletin inanci,

giinliik konusa dili ve siyasi goriisleri normlar1 ve degerleri olusturmaktadir. Kisaca
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“sosyal ve Kkiiltirel bellek” olarak tanimladigi bu durum, kiltirel kaliim ile
aciklanmaktadir (Karagiille, 2009).

Bir ¢evrede uzun siire yasayanlarin o ¢evreye iliskin anilar ve anlamlar biriktirdigi ve bu
birikimlerin mimarlik {riinleri ile imge doniistiigii goriilmektedir. Cevresel imge adi
verilen bu zihinsel harita, iki tarafli diyalog ile gozleyen (insan) ve gozlenen (cevre)
arasinda gerceklesmektedir. Gozlenen ¢evrede ¢esitlilik s6z konusuyken, gézlemci sadece
algiladigini seger ve bu sekilde ¢evre ile bag kurar, anlam yiiklemektedir. Lynch, ¢evresel

imgenin 3 olgu ile degerlendirmektedir. Bunlar;

e Kimlik
e  Struktir
e Anlam

Kimlik, tek ve 6zgiin olma anlamindadir. Striiktiir kavrami, imgenin yerine kullanilmig ve
gozlemcilerle gozlenen arasindaki {i¢ boyutlu iliskiyi agiklamaktadir. Anlam kavrami da,
mimarinin goézleyici tarafindan degere sahip olmasidir (Lynch, 1960; aktaran: Karagiille,
2009). Bir yerin kimliginin olusmasi ve kimligin anlam kazanmasi i¢in zaman ve birikim
gerekmektedir. Gliniimiizde diistinsel birikimi g6z ard1 eden konut uygulamalar1 da ¢arpik

kentlesmeye sebep oldugu gibi kiiltiirel gelisime de engel olmaktadir.

Mahremiyet

Mahremiyet, kisi veya gruplarin birbiri ile olan iligkilerini kontrol eden ve farkli
ortintiilerde olusan davranig mekanizmalarin1 ayarlayan davranis bi¢cimidir (Turgut, 1990).
Kizil (1978) ise mahremiyeti, toplum iginde diger bireylerle i¢ ige olan insanin, yabanci
gozlerden uzak, kendi kendine kalmasinin, dinlenmesinin bir kosulu olarak ortaya ¢iktigini
belirtmistir (Kizil, 1978). Mahremiyet, bulundugu cografyaya, topluma ve kiiltiire gore
farklilik gostermektedir. Diizeyleri ve sinirlart degismekle beraber, yabancilar arasinda
gerceklesen “kamusal mahremiyet”; aile ve arkadaslar arasinda gerceklesen “toplumsal ve
sosyal mahremiyet”; ebeveyn ve cocuklar arasinda ortaya g¢ikan “kisisel mahremiyet”
olmak {izere ii¢ farkl sekilde ortaya ¢ikmaktadir (Turgut, 1990). Konut tasarimlarinda ise
iliskileri diizeylerini iceren psikolojik mahremiyet ve mekan formuna etki eden fiziksel

mahremiyet seklinde ele alinmaktadir. Kiginin gériinmeyen sinirlarini koruyan ve kisisel
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alanina saygi duyan psikolojik mahremiyete, ¢alisma ve dinlenme alanlarinin kullanictya

gore tasarlanmasi 6rnek verilebilir.

Fiziksel boyuttaki mahremiyet, gorsel, kokusal ve isitsel boyutta ele alinmaktadir. Gorsel
mahremiyet, basit anlami ile ele alindiginda dis ¢evrede bulunan yabanci insanlarin
konutun i¢i veya bahgeyi gérememesi ile saglanirken, isitsel mahremiyet konut igindeki
konusma ve seslerin bagkalarina ulagsmasini engellemekle basarili olmaktadir (Agikalin,
2016). Ornegin, Dogu Anadolu’daki konut drneklerinde avlu olusumu iklimsel dengeyi
saglamakla beraber konutun disarisiyla hem gorsel hem de isitsel olarak mahremiyetini
saglayan acik alan olusumunu desteklemektedir. Tiirk evlerinde goriilen sokaga bakan dig
cepheler sagir birakilirken, pencere acikliklart mahremiyeti koruyacak sekilde sokak ile en
az etkilesim olacak sekilde yerlestirilmektedir. Disar1 ile temas halinde olan agikliklar ise
panjur, kafes gibi sistemlerle kapatilmaktadir. Ayni sekilde sofaya acilan odalarin her
birinde kapi girisine dolap konularak ince bir koridor olusturulmus ve odalar arasinda igten
baglantilar saglanmistir. Bu sayede ortak kullanim alani olan sofaya ¢ikmadan ve gorsel
temas kurulmadan denetimli bir sekilde mahremiyet korunmustur (Kizil, 1978). Geleneksel
Mardin konutlarina bakildiginda, konutu ¢evreleyen kalin tag duvarlarin, catilar1 veya st
orttlerin, kapali, yar1 agik ve agik mekanlardaki yasayan insanlarin seslerine karsi isitsel

mahremiyet sagladig1 goriilmiistiir (Karagiille, 2009).

Mahremiyetin konuta nasil yansidigi ile ilgili olarak Erpi, Tiirk, Levanten ve Rum
konutlarm1 karsilagtirmistir. Makalesinde, gerek degisik yorelerde gerekse de aym
yoredeki Tiirk Evleri incelendiginde, baslica iki 06zelligin c¢ok belirgin sekilde
paylasildigini ifade etmektedir. Erpi’ ye gore; Miisliiman ve Tiirk evi, iki ve ii¢ boyuta
yanstyan i¢ce doniik bir diizende olusmustur. Her iki durumda da evin i¢ yasami sokaga
acilmamakta ya da sokakla dogrudan baglantili degildir. Iki boyutlu diizende 6nce duvarla
yoldan izole edilmis bir avluya girilir, buras1 bir tampon bolgedir. Ug boyutlu diizen de ise
ev yine sokaga kapalidir. Yasam boliimii sagir duvarli bir zemin katin {izerinde yer alir.
Mahremiyetin saglanmasinda ve sokagin kirinin, evin igine tasginmamasindaki biiyiik
titizlik acik¢a belirgindir. Hristiyan Rum Evleri’nin karakter yapisinin Tiirk Evi’ne yabanci
oldugunu ve bu farkli bicimlenmelerin en belirgin drneklerine Izmir’in Buca ilgesinde
gordiigiini ifade eden Erpi, Tiirk Evlerinden ile farkl bir sekilde tasarlanan Rum Evi’ndeki
“disa doniik” planlama konsepti tizerinde durur. Ciinkii bu konutlarda, gerek ¢ok pencereli

cumba ve gerekse de giris kapisinin sokaga agilmasi, i¢ mekanlar ve sokak arasinda
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kesintisiz bir iletisim saglamaktadir. Bagka deyisle, Rum Evleri’nde, Tiirk Evleri’ndeki
kadar yogun bir mahremiyet kaygisi yoktur. Tiirkler ve Rumlar kadar homojen bir topluluk
olmayan Levanten konutlarinin ise, Tiirk ve Rum konutlarinin ikisinden de farkli bir
anlayisla meydana getirildiklerini ifade eder. Bu azinlik toplulugunun heterojen yapisinin
konutlarina da yansidigini ve boylece farkl tisluplarin bir araya geldigi eklektik mimari

oldugunu belirtmistir (Erpi, 1990, Aktaran; Acikalin, 2016).

Gelenek

Gelenek; tarihsel siirece bakildiginda gegmisten gelen ve giiniimiize kadar tasinan
aliskanliklar, faaliyetler, davraniglarin tiimiidiir. Gelenek, toplumsal deneyimler, dgretiler,
goriisler, inanglar gibi 6gelerden olusan ve bu 6gelerle toplum tiiyeleri arasinda bir baski
yaratan davranig oriintiileridir. Herhangi bir yazili kurala sahip olmayan gelenekler, yer ve
toplum iliskilerine gore degisen cenaze, diigiin, bayram, yemek aligkanligi, kiyafet gibi
durumlardan olusmaktadir (Turgut,1990). Ozkan’a gore gelenek, kalitimin sonucu olarak
ortaya ¢ikan, herkes tarafindan kabul edilen ortak kurallardir. Elde edilen birikim ve
tecriibeler sosyal ve duyarh fikirlerin tirtiniidiir. Dolayisiyla bu fikirler ¢ercevesinde olusan
cevre ve mekanlar da duyarli olmaktadir (Ozkan, 1979). Anlamlar ve kalitimsal degerler
ile birlikte o yere ait kiiltiir olusmaktadir. Insanlarm benligini olusturdugu soyut degerler
olan inang, hayat tarzi, yasamlarin siirdiirme sekilleri, ideolojileri, toplumsal yap1 diizeni
konut tasarimlarina yansiyarak somutlagmaktadir. Bu somutlasan degerler, kiiltiiriin ve
geleneklerin aktarimini kolaylastiran 6zgiin, farkli, karakterli yerler ve yerleri tanimlayan

yap1 tasarimlarini dogurmaktadir.

3.2.2. Toplum ve aile yapisi

Insanoglunun mensubu oldugu ve toplumu olusturan ilk sosyal biinye ailedir. Aile; insan
tiriiniin devamimi saglayan, toplumsallasma siirecinin ilk ortaya ¢iktigi, toplumda
olusturulmus maddi ve manevi zenginlikleri nesilden nesile aktaran, biyolojik, psikolojik,
ekonomik, toplumsal, hukuksal, vb. yonleri bulunan toplumsal bir birimdir (Davulcu,
2016). Turgut, evlilik ve aile kurumlarinin akrabalik sisteminin birer pargasi olmasi
nedeniyle “aile yapisi, akrabalilk norm ve kurallarinin” kiiltiirel bir bilesen olarak

incelenmesi gerektigini belirtmektedir. Caligmasinda;
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e Hane halkinin demografik striiktiirii, iliskileri, rolleri
e Evlilik bicimi ve akrabalik iliskileri ile kurallarmi kiiltiir-davranis-mekan etkilesim

sistemi i¢indeki yeri ve dnemi yoniiyle sistem elemani olarak segmistir (Turgut, 1990).

Mekansal organizasyonlarin olugsmasinda aile icerisindeki saygi, misafirperverlik, bireyler
arasindaki iletisim, kisisel mahremiyet gibi unsurlar etkili olmaktadir. Diger insanlarla
etkilesim kurulmasi amaciyla dis mekan ile i¢ mekan arasinda denge kurulmasi
gerekmektedir. D1g mekan toplumsal iligkilere gore sekillenirken, i¢ mekan organizasyonu
aile bireylerinin birbirleriyle ile olan iligski diizeyine gore sekillenmektedir. A¢ik mekan
olan disar1 ile kapali alan olan konuta dogru mekanlar 6zellesmektedir. Ozellesen
mekanlardan olusan konutlar, toplumun sahip oldugu farkliliklarin barindig1 yerler
olmustur. Turgut’a (1990) gore toplum ve aile yapist “toplumlara gore degisebilen, konut
mekanlarinin zaman i¢indeki kullanimu ile ilgili aliskanliklar; farkliliklar; yemek hazirlama
ve yeme ile ilgili yiyecek aligkanliklart konut i¢i yasam seklini ve onun goriiniimleri olan

davranis mekanizmalarini etkileyen kiiltiirel degiskenler” olarak tanimlamustir.

Aile iligkileri, ebeveyn ve cocuk iliskileri gecmisten giinlimiize kadar konutlarda etkisini
stirdiirmektedir. Ge¢miste, komsuluk ve akrabalik iligkilerin yaygin olmasindan dolay1
konut mahremiyeti giiniimiiz kadar etkili degildir. Ornegin, evlerde avlu kullanilmasi i¢ ve
dis mekan arasinda etkilesimi artirmakta ve 6zellikle kadinlarin sosyallesme, disarda olma
duygusunu gii¢lendirmektedir. Giinlimiizde ise, 6zerk aile yapisinin giiclenmesi ile akraba
ve komsuluk iligkileri zayiflamis, insanlarin kendileri ile bas basa kalmasini saglayacak
kisisel mekanlar olusturulmaya baglanmis, disardaki cevre ile baglant1 kesilerek sakinma
duygusu artmis, acik alan ve i¢ mekan arasinda tampon gorevi goéren yart agik alan
kullanim1 azaltilarak 6zel alan kullanimi yayginlagsmistir. Degisen ve doniisen iligkiler
sonucu daha ige doniik yasam alanlar1 ortaya cikmaya baslamistir. Kisilerin iginde
bulunduklar1 yas evreleri de konut tipi ve biiyiikliigiiniin se¢ciminde dnemlidir. Kisilerin
yaslilik, bekar veya evli olma durumlari, ¢ocuk sahibi olmalar1 konut i¢indeki mekan
organizasyonlarinda degisiklik meydana getirmektedir. Bu gereksinimler fiziksel
olabilecegi gibi agik mekanlar1 veya manzaraya doniik odalar1 tercih etme gibi psikolojik
durumlar da olabilir (Kose, 2005). Bu gibi toplum ve aile ozelliklerine bagli olarak

sekillenen konutlar, soyut diizenin mekana yansiyarak somutlagmais tirlinleri olmaktadir.
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3.2.3. Yer’e ozgii mimari dil

Tiirkiye’de cografi yapida, sosyal ve kiiltiirel anlamda homojen bir yap1 bulunmamaktadir.
Melez kiiltiir ve toplum yapisi sonucu geleneksel konutlarda zengin bir ¢esitlilik hakimdir.
Bu nedenle, konut tipolojisini bir kaliba sokmak ya da smiflandirma yapmak,
bilimsellikten bir ifadedir. Anadolu’nun sahip oldugu kdken, ¢ok eski uygarliklara dayanan
bir konut gelenegine sahiptir ancak genel olarak bakildiginda geleneksel konutta odalar bir
ailenin barinma, dinlenme, yemek yeme, uyuma ve yikanma gibi ihtiyaglarini
gerceklestirecek sekilde diizenlenmistir (Turgut, 1990). Yerin fiziksel ve sosyo-kiiltiirel
ozelliklerine gore sekillenen konutlar, aile yapisi, kiiltlir, fiziksel unsurlarla sekillenen
mekan organizasyonu, o yerin malzeme ve siiregelen tekniklerine gore olusan yapim
teknigi, cephe diizeni, ¢evreye gore dlgek iliskisine gore farklilasmaktadir. Bu farklilasma
o yerin kendine 6zgii mimarisini olusturmaktadir. Topografya, iklim, ¢evresel imgelerin,
toplum ve aile yapisinin, mahremiyet ve gelenek olgularinin bir yansimasi olarak olusan
yer’e 0zgli mimari dil, siire¢ icinde gelisen ve degisen bir yapiya sahiptir. Degisken yapisi
sayesinde ¢evreye ve doneme adaptasyon saglayabilmektedir. Aidiyet, kimlik,
stirdiiriilebilirlik, ekolojik, ekonomik unsurlarin barindirdig1 konutlarin olusmasi agisindan

Onemli bir veridir.

Mekan organizasyonu

Mekan organizasyonu; insanin fiziksel ve psikolojik ihtiyaglarini kargilayabilecegi,
yasamsal aktivitelerini gerceklestirebilecegi nitelikte ortamlar iiretmek icin, islevsel tanimi
yapilmis mekanlarin iliskilendirilmesi isidir (Kasapbasi, 2018). Islev ve niteligine gore bir
diizen olusturulmasi ve belirli gecirgen simirlar dahilinde yonlendirici ve tanimlayici
iliskiler kurularak mekanlar orasinda baglanti saglanmasidir. Konut tasariminda etkili olan
mekanlar, insanlarin dinlenme ve uyuma ihtiyacini karsilayacak boliim olan yatma alani,
ortak aktivitelerin, yeme ve igme faaliyetlerinin yapildig1 yasama alan1 ve banyo, tuvalet,
depo gibi ortak hacimlerin bulundugu ortak alanlardan olugmaktadir. Temelde ayni
islevlere hizmet eden bu mekanlar, farkli yer ve kiiltiir sebebiyle farkli sekillerde

yorumlanmaktadir.

Mekanlarin organize edilmesinde giin 15181, riizgar, topografik Ozellikler gibi fiziki

unsurlarin yan1 sira kullanicilarin istekleri, giinlik yasamdaki eylemleri, ekonomik
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durumu, aile yapisi, gelenekleri, mahremiyeti saglama duygusu gibi bircok unsur rol
oynamaktadir. Konut mekansal diizeninde en belirleyici etken insan faktoriidiir. Bu

nedenle insani1 etkileyen her durum mekani da etkilemektedir.

Kullanicilar ihtiyaglarini; kiiltiirel gevre, inanglar ve kurallara bagli olarak belirler ve bu
dogrultuda mekanmi diizenler. Ote yandan ait oldugumuz sosyal cevre, yasantinin
bigimlenmesinde etkili rol oynamaktadir. Bunun bir sonucu olarak da mekanin
bigimlendigi soylenebilir (Kizil, 1978). Kasapbast (2018), mekan organizasyonunu
etkileyen faktorleri psiko-sosyal ve fizyolojik kosullar altinda toplamistir. Psiko-sosyal
belirleyiciler arasinda kisisel mekan ihtiyaci, aidiyet hissi, mahremiyet, egemenlik alani ve
toplumsal c¢evre kosullar1 bulunmaktadir. Toplumsal ¢evre kosullarini toplumun ve aile
yasaminin kapsadigi degisimler olusturmaktadir. Toplumdaki bireylerin  ekonomik
dengesinin degigmesi, niifusun artisi, iletisim alt yapisinin degismesi, teknoloji gelisimi,
kentlesmenin artmasi, aile yasantisi, aile biiyiikligii, bireysel istekler gibi belirleyiciler
mekansal diizeni degistirmektedir. Ornegin; teknolojik gelismeler nedeniyle minimal ve
fonksiyonel mekanlarin olusmasi, niifus artis1 ve go¢ unsurlar ile mekansal biiyiikliik ve
ihtiyacin degismesi, egitim, hobi, sportif aktivitelere gore yeni mekan ihtiyacinin olusmasi
gibi nedenler zincirleme etkisiyle mekansal organizasyonda rol oynamaktadir (Kasapbast,
2018). Aynmi sekilde iilkemizde bulunan Denizli Buldan yerleskesi 6rnek verilebilir.
Buldan’da geleneksel bir sanat olan dokumacilik sayesinde konut ve atdlyeler birlikte
kurgulanmistir. Sosyo-ekonomi diizeyinde gecim kaynagi olan dokumaciligin devam

ettirilmesi amaciyla bir mekan organizasyona dahil edilmistir.

Mekansal organizasyonu etkin olan fiziksel belirleyicilerin, mekanm ihtiyaci
dogrultusunda, havalandirma, aydinlatma, iklimlendirme, emniyet kosullarini saglamasi
gerekmektedir. Bulundugu yerin iklim ve topografyasina uygun yonlenme, cephe tasarimu,
optimum kaynak tiiketimine yonelik mekan bigiminin belirlenmesi, 1sisal, isitsel, gorsel
konforun saglanmasi 6n kosullardir. Istya daha fazla ihtiyaci olan mekanlarin giiney
cepheye, diger mekanlarin ise kuzeye cephesine yerlestirilmesi uygundur. Ayrica 1s1
dengesini korumak amaciyla daha fazla 1s1 isteyen mekanlar1 ortada, 1s1 gereksinimi az
olan mekanlar1 ise dis cepheye dogru yerlestirerek mekanlarin tampon gorevi gormesi
saglanmaktadir. Isitilmayan bu dig tampon bdlge, garaj, bodrum katlari, riizgarlik,
koridorlardan olugmaktadir ve gilineye yonlendirilmis kis bahgeleri de buna dahildir. Yaz

aylarinda bu mekanlarin icten disa dogru agilmasi dogal havalandirma i¢in onemlidir
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(Filik, 2004). Riizgar ile desteklenen dogal havalandirma ozellikle sicak ve kuru iklim
bolgelerindeki mekanlarin serinletilmesi icin dnem teskil etmektedir. Ornegin; yere 6zgii
olarak kurgulanan Mardin evleri incelendiginde iklimsel gerekliliklerden dolay1 plan
organizasyonunda farkliliklar s6z konusudur. Iliman iklim tipindeki giinliikk islerin
yapildig1 mekan olan hol eski degisle sofa olan kapali mekanlarin yerini yar1 agik mekan
olan eyvan ya da revaklar almistir (Karagiille, 2009). Bu sayede mekanlar arasinda 1s1

dengesi ve havalandirma saglanmis olur.

Yapim teknikleri

Bulundugu yerin iiretim bi¢imi, dogal kaynagi, ekonomisi ve tarihsel ge¢misi ile dogrudan
baglantili olan yapim teknikleri yer’e 6zgii konutu bi¢imlendirmektedir. Giinlimiizde
teknoloji ile gelisen yapim teknikleri yer ile kurulan iligkide araci gorevi gormektedir.
Teknoloji ve yer’e 6zgii yapim tekniginin birbirini beslemesi gerektigini belirten Frampton
(1987), bilgi ve deneyimin ayr1 diisiiniildiigli, sadece teknoloji araciligi ile tasarlanan
mimari yapilarin, insanlarin deneyimlerinden uzak, imajlarin ise teknolojinin gosterebildigi
kadariyla algilandigint belirtmistir. Yapim teknikleri, gozlem, benzetme, baskasindan
ogrenme gibi yontemlerle cesitlenerek gegmisten giinlimiize kadar ulagmistir. Birikim ve
stire¢ gerektiren bu yontemler kiiltiiriin diger bilesenlerinin temelini olusturmaktadir. Bu
nedenle teknolojinin gelismesi ve yapim tekniklerine yansimasi diger kiiltiirel etkenlerin de

degisip, ¢esitlenmesine sebep olmaktadir (White, 1959).

Kullanicilarin aidiyet duygusunu gii¢clendiren yapim teknikleri, konutlarin bulundugu yerin
iiretim bigimlerine gore farklilik gostermektedir. Ornegin; Dogu Karadeniz bdlgesinde
sahip olunan topografya, sicaklik, yagis ve nem sayesinde bolca bulunan orman
alanlarindan ahsap malzeme temin edilmektedir. Ahsabin, rahat ulasilan mesafede
bulunmasi ve ekonomik olmas1 sonucu duvar, doseme, yapi iskeleti gibi mimari unsurlarda
ahsap y1gma ve ahsap catki sistemi kullanilmaktadir. Ahsap yigma sistemde yapinin tiimii
tastyict niteliktedir. Ahsap c¢atki sistemde ise dikme ve kirislerden olusan ahsap iskelet
cerceve ana tasiyicidir. Ahsap yigma sistemde kullanilan her bir ahsabin boyu yapinin
biiyiikliigii ve agacin boyutuna bagl olarak degismekte ve dikmeler yatay kirislerle
birbirine baglanmaktadir. Ahsap catki sistemde ise, belli oranlardaki yatay ve dikey
ahsaplar birbirine gegme teknigi ile yigilarak yapilmaktadir (Akbas, Ozcan, 2018).
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Resim 3.4. Yigma ahsap ve ahsap catki sistemi ile yapilan konut érnekleri (Akbas, Ozcan,
2018)

Farkl1 bir yapim sistemi olarak Diyarbakir konutlarina bakildiginda ise, yer’e ait malzeme
olan bazalt tasin yontularak, horasan harciyla gerekli kalinliklarda Oriilmesiyle ve
olusturulan ana tasiyici duvarlarin yatayda ahsap kirislerle birlestirilmesi 6rnek verilebilir.
Ana tastyicilar, odalarda tag duvarlar, eyvanda ise tas siitunlardir. D1s yiizeyleri kesme tas,
aralart moloz tas ile doldurularak olusturulan ana tastyicit duvarlarin kalinliklar1 konutun
iist katlarinda 40-90 cm arasindadir. Tastyic1 olmayan ara bolme duvarlar ise 15-20 cm
kalinliginda bazalt tas veya ahsap karkas- kerpi¢ dolgu sistemde yapilmistir. Ust katlarda
odalar1 biiylitmek i¢in ahsap karkas sisteminden yararlanilir. Tasiyict ana duvarin i¢ine en
az 2/3 ii kadar yerlestirilen iki sirali tas bingiler ve bunun tizerindeki tek sira ahgap bingiyi
yatayda birbirine baglayan ahsap kirisler ana tastyici sistemin alt yapisini olusturmaktadir

(Oguz, Halifeoglu, 2017).

Resim 3.5. Diyarbakir konutlarinda bazalt taglarin tasiyici sistem olarak kullanimi1 (Oguz,
Halifeoglu, 2007)
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Yapi cephe diizeni

Cephe, mimari yapinin kimligini yansitan 6gelerden biridir. Digsaridan bakildiginda konut
yapist ilk once cephe tarafindan tanimlanmaktadir. Toplumun anlam ve degerlerini, yerin
fiziki verilerini yansitan, kentin siliietini olusturan bir ara yilizdiir. Bu deneyim ve kimlik
aktarimi yapiya, smirlart belirleyen dis yiizey, kemer, kolon, sagak, pencere, kap1 sdvesi
gibi mimari elemanlar ve detaylar, ¢ati seklinde yansimaktadir. Cephe, cevresindeki
degisimleri Oziimseyerek siirece bagli olarak degisim ge¢irmektedir. Bu nedenle cephe
diizeni herhangi bir tipolojiye indirgemeden bulundugu yerin hikayesine gore

sekillenmektedir.

Cephenin dis kabugunu olusturan duvarlar, iklim kosullarina uymak ve 1sisal, isitsel
konforu saglamak amaciyla farkli kalinlikta, renkte ve dokuda tasarima dahil
olmaktadirlar. i¢ mekani, dis mekandan ayiran duvarlarin gegirgenligini saglayan pencere
ve kapt mimari elemanlar da gilinese yonelim, riizgar, manzara gibi unsurlara gore
konumlandirilmaktadir. Cephenin hikayesini ve yere olan aidiyetligini belirleyenler ise
daha ¢ok cephede kullanilan mimari detaylardir. Ornegin, Safranbolu konutlarmin
cephesine bakildiginda, mahremiyeti muhafaza etmek amaciyla zemin katlar sagir ve
penceresizdir. Orta katta ise Ust kata gore az sayida daha kii¢iik pencereler bulunmaktadir.
Orta katin ve tist katin cephesinde manzarayla ve sokakla iliski kurabilmek icin ¢ikmalar
bulunmaktadir (Azezli, 2009). Payandalar ile desteklenen ¢ikmalar sokak ile konut
arasinda yumusak bir siir olusturmayi hedeflemis, sokaga dahil olmuslardir. Engebeli
topografyadaki konutlarin egim sebebiyle farkli seviyelerde ve yerlerde giris kapilari
bulunmaktadir. Evin dis yiizii; koyu desenli ahsap dograma ve panjurlar diginda beyaz
stvalidir. Cephede kullanilan bu zitlik, yapiya estetik bir goriiniim kazandirirken, ¢evreden
kolaylikla algilanmasini da saglamaktadir. Pencerelerin kafesli olmasi mahremiyetin
korunmasi amaglidir. [liman ve nemli iklime sahip Safranbolu yerleskesinde beyaz siva ile
yaz sicaklarindan korunmaktadir. Ahsap malzemenin kullanilmasi yere 6zgli malzemenin
cepheye yansitilmasi, ekonomik olmasi ve kis aylarinda 1s1 tutmasindan kaynaklidir.
Safranbolu’ da bulunan konutlarin cephesi bulundugu cevreye, kullanici ihtiyaglarina ve

kiiltiirline saygil1 bir sekilde olusturulmustur.



by,

Resim 3.6. Safranbolu evlerinin cephe goriiniisleri (Url-7, 2021)

Yap: kabugu, mimari elemanlar ve detaylarin yani sira ¢at1 da cephe 6gelerinden biridir.
Konutlarin ¢at1 ortlistiniin formu ve malzemesi de bulunduklari yerin fiziki kosullarina
uyumlu olacak seklide yapilmistir. Soguk ve iliman iklim tiplerinde bol yagis almasi ve
topografyada bol miktarda bulunmasi sebebiyle belirli oranlarda olusturulan egimli ahsap
cat1 sistemi kullanilmaktadir. Sicak-nemli ya da sicak-kuru iklim tiplerinde ise yapinin
ylizey alanmin azaltilmasi ve bu sayede 1s1 kazanimina engel olmak amaciyla diiz ¢ati
formu kullanilmaktadir. Diiz ¢ati1 formu diger yandan 1s1 depolama yetenegine sahip
olabilecek bir kalmlik elde etmek igin de uygundur (Karagiille, 2009). iklimsel 6zelliklerin
yaninda kiiltiirel degerlere gore de ¢at1 bicimleri degismektedir. Eyiice’ ye gore; farkli yere
gore sekillen catilar, sagaklari ile 6n plana ¢ikmaktadir. Rize Evleri’'nde “kara sagak”
olarak bilinen sagak tipi yagmur sularnin yap1 yiizeyinden olabildigince uzaklastirmak
amaci ile 2.50 m’ye kadar ulagabilmektedir. Buna karsin, Karadeniz Bolgesi kadar olmasa
da, kis aylarinda bol yagis alan bir¢ok ydrede, drnegin; Urla Evleri’'nde sagak genisligi 30
cm’yi gegmemekte, yap1 ylizeyleri yogun yagmurlarda yeterince korunamamaktadir. Teras
catili Bodrum Evleri’nde ise sagak yoktur, yagmur sular1 ¢ortenler araciligiyla yapi
ylizeylerini yalayarak zemine indirilmektedir. Bu farkliligin nedeni sagagin bi¢imi ve

boyutlari ile uygulandig1 yere gore degismesidir (Eytice, 2005).



Resim 3.7. a) Rize evlerinin sagak goriiniimii, b) Urla evlerinin sagak goriiniimii (URL-8)

Yapi-cevre-malzeme iliskisi

Yap1 malzemesi olarak konutlarda kullanilan baslica yere 6zgii malzemeler; dogadan temin
edilen tas, tugla, ahsap, kerpi¢ ve kiremit malzemeleridir. Bunlar bulundugu gevrenin
fiziksel kosullarina uyum sagladigi i¢in siirdiiriilebilir ve saglikli malzemelerdir. Bu
malzemeler, metal alasimli malzemeler (demir, ¢elik, aliiminyum), saydam malzemeler
(cam), beton malzemeler (agregali, lifli, ¢cimentolu) ile desteklenerek ¢evreye duyarli, uzun
yillara dayanan yasam ve mimari tecriibeleriyle farkli yapim sistemleri i¢inde, yer aldiklar1
bolgelerin kiiltiir ve iklimiyle uyumlu olarak kullanilmislardir (Ovali, 2009). Yer’e 6zgii
konutlarda, soguk iklim bolgelerinde 1s1 depolama kapasitesi yliksek, dolayisiyla yutuculuk
katsayis1 yliksek opak malzemelere agirlik verilmekte, sicak-nemli iklim bolgesinde giliney
yonlii konumlarda ise 1s1 depolama kapasitesi diisiik ya da olmayan malzemeler tercih
edilmektedir. Malzemelerin yiiksek neme dayanikli olmast dnemlidir. Sicak-kuru iklim
bolgesinde 1s1 depolama kapasitesi yliksek opak malzemeler birincil 6neme sahiptir.
Iliman-nemli ve iliman-kuru iklime sahip bolgelerde 1s1 depolama kapasitesi orta degerde
olmasina dikkat edilmektedir (Ovali, 2009). Bu sayede enerji korunumu saglanmakta ve

yap1 o yere adaptasyon gostermektedir.

Ahsap, konut tasarimlarinda kullanilan en 6nemli yapr malzemesidir. Ahsap malzemesi
yapinin striiktiirlinii olustururken, ayn1 zamanda cephede, dosemede, cat1 Ortiisiinde ve ¢ati
iskeletinde, yatay ve dikey hatillarda, kap1 ve pencere pervazlarinda kullanilmaktadir
(Davulcu, 2009). Orman yoniinden zengin Marmara, Ege, Akdeniz, ve Karadeniz kiy1

bolgeleriyle, i¢ Anadolu’nun kuzey kesiminde siklikla kullanilmaktadir (Azezli, 2009).
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Tas malzemesi, maliyetinin yiiksekligi, yapt tasi olarak kullanabilecek tas cinslerinin
bolgede yaygin olmamasi ve tas is¢iliginin gelismemesinden dolay1 ahsaba gore daha az
tercih edilmektedir (Davulcu, 2009). Tas malzemesi eskiden siiregelen sekli ile yigma yapi1
sistemi ile uygulanmaktadir. Bu yigma tekniginin saglamlastirilmasi i¢in ahsap, demir
hatillar da atilmaktadir. Tas duvarlarinin kalin olmasi ve kiitlenin statiginin bozulmamasi
amactyla pencere acgikliklar kiigiik tutulmaktadir. Tas1 bol olan Giiney Dogu Anadolu
bolgesinde, Dogu Anadolu’nun kuzey kesiminde, i¢ Anadolu’da ve Ege Bolgesinde yap1
malzemesi olarak genis bir alanda kullanilmaktadir (Azezli, 2009). Iklim sartlarina kolay
uyum saglamasi, i¢ mekani yazin serin kisin ise sicak tutmasi nedeniyle kolay genlesme

veya biiziisme yasamamasi sebebiyle tercih edilmektedir.

Giliniimiizde yerine ahsaba ve tuglaya birakmasina ragmen toprak kokenli olan kerpi¢
malzemesi de dogal malzemeler arasindadir. Saman, toprak ve su ile karistirilarak
olusturulan bu malzeme, tugla malzemesinin ¢ig halidir. Kullanim1 yerlesime gore farklilik
gosteren bu yapr malzemesi genellikle iki tiirde kullanilmaktadir. Dolgu malzemelerinde
kullanilan kii¢iik kerpi¢ birinci grubu, yigma yapilarda kullanilan biiyiik boyutlu kerpicler
ise ikinci grubu olusturmaktadir (Davulcu, 2009). Killi topragm bol bulundugu Dogu
Anadolu ortalar ile I¢ Anadolu bélgelerinde malzeme olarak kullanilmaktadir (Azezli,
2009).

Yere 0Ozgli malzemelerin konut tasarimlarinda kullanilmast ¢evrenin kimliginin
kaybolmamas1 ve yasatilmasi agisindan onemlidir. Giiniimiizde yer’e 0zgii malzemeler,
giincel teknoloji ve geleneksel yapim teknikleri ile yorumlanarak tasarimda yer aldiginda,
kimlikli ve 6zgiin, ekonomik ve siirdiiriilebilir yapilar ortaya ¢ikmaktadir. Yerinden kopuk
ve yapay malzemelerin kullanilmas: fiziksel konforlar1 tam saglayamadig: gibi kullanicinin

yapi ile kurdugu iligkiyi de zayiflatmaktadir.

Cevre-yapi-insan Olcek iliskisi

Yapilarin birbirlerine gére mesafelerinin, yerlesimlerinin, yiliksekliklerinin belirlenmesi ve
giines 151g11n yapiya gelis acisinin belirlenmesi, riizgar ile hava akiminin saglanmasi gibi
kriterler yapiin cevre ile kurdugu olcek iliskisi ile saglanmaktadir. Cevre siluetinin
korunmasi, insancil tavirla olusturulmasi, yapinin bulundugu yere uyum saglamasi ¢evre-

yapi-insan Olgek iligkisi ile miimk{indiir.
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Olgek iliskisi, giiniimiizde o6zellikle kentlerdeki yiiksek katli binalarin yerlesiminde,
birbirilerine gore konumlanmasinda 6nem teskil etmektedir. Giin 1s18indan faydalanma,
riizgardan korunma ya da riizgar sayesinde hava akiminin saglanmasi, 1s1 kazanimlarinin
dengelenmesi agisindan binalarin birbirlerine gore konumlari, bina araliklari, bina
yiikseklikleri, bina genisligi gibi unsurlar dogru sekilde diizenlenmesi ve ¢evre ile uyumlu
olmas1 gerekmektedir. Yapilarin yerlesim dokusu, dlgekleri ve birbirleriyle iliskileri,
caddeler, park gibi yesil alanlar mikro klimayr dogrudan etkiledigi goéz Oniinde

bulundurulmalidir (Ovali, 2009).

Tarihsel siirece bakildiginda genellikle insan olgegine saygili konut yapilarinin insan
psikolojisini daha olumlu etkiledigi ve insanlarin ¢evre ile olan etkilesimini artirdigi igin

aidiyet duygusunu gii¢lendirdigi goriilmektedir.
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4. KONUT TASARIMINDA YER’E OZGU VERiIi KULLANIMININ
2000 YILI SONRASI YAHSIBEY’'DE YAPILAN KONUTLAR
UZERINDEN iINCELENMESI

Yere Ozgili verilerin detayli incelenmesi ve yere ait konut tasarimlarima 6rnek teskil
etmesiyle amaciyla Yahsibey koyiinde alan ¢alismasi yapilmistir. Arastirma alani olarak
Yahsibey koyiiniin tercih edilmesinin sebebi 1999 yilindan sonra mimar Nevzat Sayin
tarafindan yapilan konut tasarimlarinin yere 6zgii verilere gore sekillenmesidir. Yer’e 6zgii
yap1 tasarimini destekleyen Agahan ddiillerine dort kez aday gosterilen bu konutlar, eski
dokusunu koruyan ve yapildigi tarihten giiniimiize yerin dogal ve sosyo-kiiltiirel verilerine
gore sekillenerek, yerdeki mevcut konut yapilarmi referans alarak tasarlanmustir.
Yahsibey’in geleneksel konut yapilarinin 6zellikleri incelenerek, elde edilen veriler 2000
yili sonrast yeni yapilan konutlar {izerinden yere Ozgii parametreler {izerinden

degerlendirilecektir.

4.1. Izmir Yahsibey Koyiiniin Yer’e Ozgii Verileri

Harita 4.1. Yahsibey kdyiiniin Izmir ili Dikili ilgesindeki konumu (Sayin, 2021)

Yahsibey, 1940 yilinda kurulan izmir’in kuzeyinde, Dikili ve Candarli arasinda bulunan
116 haneli, 260 niifuslu bir kdydiir (Korkmaz, Sayin, 2021). Dikili ilgesine 8 Km, izmir

iline ise 128 km uzakliktadir. Denize uzaklig1 1 km olan dogu yoniindeki algak bir dagin
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yamacina sirtint yaslayip, batiya dogru yani deniz ve Midilli adasi manzarasina yonelim
saglayan bir yerlesim hakimdir (Resim 4.1.). Kiyidan uzaklastik¢a kdyiin yesil dokusu
azalmaktadir. Temiz koylara ve denize ev sahipligi yapan Yahsibey’ de gecim kaynagi
tarrm ve hayvanciliktir. Ozellikle zeytinciligin hakim oldugu koyde, 1973 yilinda
zeytinyagi fabrikasi kurulmustur ve birgok insan ge¢imini bu kaynaktan saglamaktadir.
Okul imkanlarmin kisitli olmasi nedeniyle kdydeki gengler egitim ve is amaciyla buradan
ayrilmis bu nedenle niifusun ¢ogunlugu yash kesimden olusmaktadir. Bu niifus dagilimi

insan is giiciiyle yapilan islere ve kiiglik girisimlere engel teskil etmektedir.

Resim 4.1. Yahsibey koyiiniin Izmir ili Dikili ilgesindeki goriiniimii (URL-9)

Stirdiiriilebilirlik ve ekolojiye dnem veren koy halki, atiklarini ayristirip, ¢opleri geri
dontistiirmekte ve suyu tasarruflu kullanmaktadir. Koy, tarihi birgok medeniyete ev
sahipligi yapmis Bergama, Aigai, Troya, Adramytteion ve Allianoi gibi antik kentlerine
yakin bir konumda bulunmaktadir. Oliim, dogum, siinnet ve diigiin gibi térenlerin
yapilmast ve bu organizasyonlarda yemek dagitilmasi onemli geleneksel olgulari
olusturmaktadir (Sayin, 2021). Gezmek ve gérmek amaciyla, 6zellikle yaz aylarinda,
koyde yasayan insanlarin yakinlar1 gelmektedir. Turist gezintisinden ve yazin tatil amagl
yazlik kullaniminda uzaktir. Kdyde yasayan insanlar sosyal, kiiltiirel, ekonomik anlamda

kendilerine ait bir yasam kurmuslardir (Resim 4.2.).
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Resim 4.2. Yahsibey koyii (URL-10)

Tas dokusunun hakim oldugu kdyiin genel sokak yapisi gecirimli tag zemininden
olusmaktadir. Konutlarin avlu ve bahgelerinin zemini ise topraktan ve toprak aralarindan

cikan seyrek ¢im dokusundan olugsmaktadir.

Resim 4.3. Yahsibey kdyiiniin bah¢e ve sokak zemin dokusu (URL-11)

4.2. Yahsibey’e Ozgii Geleneksel Konut Ozellikleri

Yahsibey koyliniin sahip oldugu topografya, iklim, sosyal ve kiiltiirel unsurlar konut

tasarimlarinda esas yonlendiriciler olmustur. incelenen {i¢ adet geleneksel konut 6rnegine
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bakildiginda yere tutunan, topografya i¢inde kaybolan, doganin pargasi oldugunun farkinda
olan yapilar oldugu goriilmektedir. Yeni konut tasarimlarina komsu olan bu geleneksel
konutlar, ge¢cim kaynaklarindan dolay:1 tarim arazilerine yakin ve koyiin bati yOniine
yerlesmektedir. Batiya dogru inen yamaca yerlesen konutlarin dogu yoniine mevcut egimi
kullanarak topraga gomiilii olmalari, hem dogudan gelen sert riizgarlara karsi bir korunma
hem de batiya bakan sofa ve bahgeye mahremiyet saglamaktadir (Sayin, 2021: 100). Sert
dogu riizgarindan korunmak i¢in bu yone hemen hemen hi¢ pencere agilmamakta;
pencereler, kapilar olabildigince deniz manzarasinin oldugu bati yOniine agilmaktadir
(Sayin, 2021: 152). Sicak ve nemli iklim tipine sahip olan yerlesimde konutlar batiya
yonelerek yaz aylarindaki asirt sicaklardan da korunmak amaglanmistir. Yerdeki mevcut
yesil doku korunarak riizgar kontroliinii saglama, golge alanlar olusturma ve mahremiyeti
saglama acisindan faydalanilmis, mekan organizasyonlar1 yesil dokuya gore

diizenlenmistir.

1/1000 Yahsibey koyii vaziyet plan1

Harita 4.2. Yahsibey eski konutlarinin (1, 2, 3) yeni konutlara gére konumlari

Araziler, kdyiin dokusunu ve karakterini olusturan tas duvarlarla cevrelenmektedir.

Duvarlar; mahremiyet, riizgardan korunma, sosyal diyalog saglama gibi farkli islevlerde ve
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farklh yiiksekliklerde tasarlanmistir. Tas duvarlarin arasinda sosyal yasami destekleyecek

sekilde kimi yerlerde firin, kimi yerlerde oturma amacl agikliklar bulunmaktadir.

Tas duvarlar sisip yapilasarak konut, ahir ve depo yapilarini olusturmaktadir. Gegim
kaynaklarimin hayvancilik ve tarim olmasindan dolayr konutlara bitisik ya da yakin
mesafede ahir ve depolama mekanlari olusturulmustur. Konutlara erisim, sokak-duvar,
duvar-bahge, bahge-hayat, hayat-yap1 seklinde hiyerarsik bir diizende saglanmistir (Sayin,
2021: 212). Ekonomik etkilerin 6n planda oldugu goriilen geleneksel Yahsibey
konutlarinda, yeniden kazanma, siirdiiriilebilir, dogayla uyumlu, esnek kararlar yerlesim
ilkelerine, mekan organizasyonlarina, yapim tekniklerine, kullanilan malzemeye, yapi
Olgegine yansimistir. Geleneksel orta sofa plan semasindan ilham alan konutlar, megaron
tipli (dikdortgen semali), ihtiyaglar dogrultusunda eklemlenebilen bir plan anlayisi ile
olusturulmustur (Sekil 4.1.). Ortak avluyu paylasan 1 ve 2 numarali geleneksel konutlar
sadece hayat ve odalardan olusurken, 3 numarali geleneksel konut hayat, oda, mutfak ve
kiler (ahir) olmak tizere sonradan eklemlenen bir plan temasina sahiptir. Hayat bolimii,
giris kisimlara konumlandirilarak odalara bu boliimden gecilmektedir. 1 ve 2 numarali
konutlarda hayat kismi1 veranda seklinde, 3 numarali konutta ise kapali oda seklinde

olusturulmustur. Islak hacimler (mutfak, banyo) ayni1 mekan igerisinde bulunmaktadir.

Sekil 4.1. 1, 2 ,3 numarali geleneksel konutlarin plan semalar1 (Sayin, 2021: 229)

Konut duvarlarinda malzeme olarak temel hafriyatlarindan ve mevcut araziden elde edilen
yer’e 0zgl tag malzemesi kullanilmistir. Bolgenin ustalarinca geleneksel yigma yontemiyle

yapilan tas duvarlar genellikle dis cephede kullanilmstir.
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Resim 4.4. 1, 2,3 numarali geleneksel konutlarin 6n goriiniisii (Sayin, 2021: 229)

I¢ duvarlarda tas malzemesinin kalinhigindan ve yer kaybini &nlemek amaciyla ahsap
dikmelerin iki yiizii kargilarla (kamis) kapatilmig ve i¢ kisimlar1 kerpigle doldurulmustur.
I¢ duvarlarm yiizeyi sivandiktan sonra boyanmustir (Saym, 2021: 220). Konutlarm dis
cephelerinde tas malzemesinin agirligindan dolayr pencereler ve kapilar dar acikliklidir.
Pencereler, mavi renkli ahsap dogramalar, demir parmakliklar ya da panjurlarla
kapatilmistir. Oturtma cat1 sistemi kullanilan 2 ve 3 numarali geleneksel konutlarin ¢atilari,
say adi verilen taslara oturtulan ahsap mertekler, ahsap kaplama ve kiremit Ortii
sisteminden olugsmaktadir. 1 numarali geleneksel konutta ise eskiye dayanan geleneksel bir
yontem kullanilmistir. Bu cati sisteminde, yigma tas duvarlarin iizerine mertekler
oturtulmustur. Mertekler araciligiyla olusturulan ¢ati kiris sistemi, kargi (kamig) adi verilen
orti ile Ortiilmistiir. Bu kargiyr korumak amaciyla da deniz yosunu ve kireg
bilesenlerinden olusan eriste (sivi losyon) Ortiilmiistiir. En son ise eristenin iizerine geren
toprag1 serilerek ¢ati Ortiisii tamamlanmistir (Sayin, 2021; 218). Konutlar, insan dlgegine
uygun olarak tek katli tasarlanmistir. Konutlarin parsel biiytkliikleri birbirine yakin

Olcektedir.
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Cizelge 4.1. Geleneksel konutlarda yere 6zgii veri kullaniminin degerlendirilmesi

Geleneksel konutlarda yer’e 6zgii veri kullanimi

Dogal
veriler

Topografya

- Egim
- Manzara
- Jeolojik yap1

arazideki  mevcut
kullanarak topografyaya uygun
yerlestirilmistir. Dogu yOniine sirtini
veren konutlar, manzaranin oldugu bati
yoniine dogru  bakmaktadir. Koyiin
jeolojik yapismmdan kaynaklanan ve
araziden ¢ikarilan yere 0zgii taslar konut
ve bahg¢e duvarlarinda kullanilmustir.
Manzara yoniindeki cepheler gegirgen,
bahg¢e duvarlarmin yiikseklikleri ise daha
algaktir.

Konutlar, egimi

MANZARA
he—

Iklim

-Sicaklik
-Riizgar

-Nem ve yagis
-Yesil doku

Sicak ve nemli iklimden dolayi, konutlar
batt yoniine donerek giin 151811 kontrollii
bir sekilde almaktadir. Dogu yoniindeki
soguk hakim riizgar1 engellemek amaciyla
bahge duvarlan yiiksek tutulmus, konut
cepheleri sagir birakilmistir. Yere ait olan
tag, ahsap, kamis gibi malzemeler
kullanilarak konut igerisinde nem ve 1s1
dengesi saglanmustir. Yagislardan
korunmak amaciyla konutlarda kirma cati
kullanilmistir.  Meveut  yesil — doku
korunarak bahge ic¢ine almmmus ve bu
sayede sicaklik ve riizgar kontroliine
yardimet olmustur.

BATI

Sosyal ve
kiltiirel
veriler

Cevresel imge

-Mahremiyet
-Gelenek

Mahremiyeti saglamak amaciyla sokak ve
komsu konutlara bakan bahge duvarlari
daha yiiksektir. Pencere ve kapi agikliklart
dar tutulmus ve demir parmaklik, panjur
gibi elemanlarla kapatilmigtir. Koyliilerin
karsilasma, bir arada bulunma halini
destekleyecek  biiyiik  sofra  kurma
geleneginin  gerceklestirilmesi amaciyla
bah¢e ve avluda ortak  firnlar
tasarlanmigtir.

Toplum ve aile
Yapisi

Komsuluk iligkilerinin giiclii olmasindan
dolay1 ortak avlu kullanimi gériilmektedir.
Bahge duvarlann kimi yerlerde kisa
tutularak ortak alanlarda oturma amagh
kullamilmistir. Konutlarda degisen aile
yapisina  uygun  olarak  mekanlar
cogaltilmis ve genisletilmistir.

Mimari dil

-Mekansal
organizasyon
-Teknoloji
-Cephe diizeni
-Malzeme
-Olgek

Konut planlar1 yer’e 6zgii olan diger
konutlardaki gibi ihtiyaca gére sekillenen
dikdortgen ve kare tabanlidir. Planlarda
ortak yasamin hakim oldugu hayat
boliimii 6n plandadir. Malzeme olarak
arazi hafriyatindan ¢ikan tas ve yer’e ait
ahsap, kamus, eriste, kerpi¢ gibi
malzemeler; yapim teknigi olarak ise
yigma duvar teknigi, ahsap kontriiksiyon,
oturtma ¢at1 sistemi kullanilarak yerel
iscilikten faydalanilmistir. Bu sayede
ekolojik, siirdiiriilebilir ve ekonomik
tasarimlar meydana gelmistir. Cephelerde
yazin serin, kigin sicak tutmasi amaciyla
tag kullanilirken, sivali duvarlarda giin
1911 yansitmasi amaciyla beyaz renk
tercih  edilmistir.  Panjurlar,  demir
parmakliklar deniz temasmi yansitmak
amactyla mavi renge boyanmistir. Insan
Olgegine uygun olan konutlar, dogayla
biitiinlesmis, topografyaya uyum
saglamustir.

GEREN TOPRAGI
ERISTE
KARGI

MERTEK

AH$AP DIKME

KERPIG

KARGI

GATI VE IC DUVAR DETAYI
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4.3. Yahsibey’de 2000 Yili Sonrasi insa Edilen Yeni Konutlar

Bir yer’e ait olma, yerlesme, o yere kendi izini birakmanin yani sira, yer tarafindan
sekillenen konut yapilari tasarlayan Nevzat Sayin, Yahsibey koyiinde 2000 ve 2008
yillar1 arasinda ingasi tamamlanan 6 konut 6rnegi sunmustur. Yerin niteliklerine, kullanici
isteklerine, koy halkinin goriislerine, yerel ustalarin becerilerine ve tasarimci Sayin’in
fikirlerine gore sekillenen konut Ornekleri sirasiyla Emre Senan evi, Ekin Senan evi,
Nevzat Sayin evi, Kerime Arsan evi, Bihrat Mavitan evi ve Alev Mavitan evidir. Sayin
(2021) konut tasarimlarmin ana fikrini su sekilde agiklamigtir: “Diisiinsel olarak; uzakta ve
geemiste olanla, deneysel olarak; gelecekte olacak olanla, pratik olarak; hemen
burnumuzun dibindekiyle ugrasmakta oldugumuzu biliyoruz. Tek yol, kuskusuz bu degil

ama bildigimiz bu... Yaptigimizda...”

Incelenen geleneksel konutlarla komsu olan yeni konutlar, birbirleriyle komsu ya da ayni
avluyu ve bahgeyi paylasan yerler {izerine insa edilmistir (Resim 4.3.). Konutlar, yer’e
0zgli dogal, sosyal ve kiiltiirel veri kullanimini olusturulan diyagramlar araciligiyla cizelge

olusturularak degerlendirilecektir.

1/1000 Yahsibey koyii vaziyet plani

Harita 4.3. Yahsibey yeni konutlarinin konumlart
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4.3.1. Emre Senan evi

Proje Kiinyesi

e Proje yeri: Yahsibey, Dikili, Izmir
e Proje tipi: Konut

e Proje baslangi¢ yili: 1998

e Proje bitis yili: 2000

e Insaat alani: 142 m?

e Arazi alant: 536 m?

e Statik projesi: Celal Erdem

e Mekanik projesi: Yer’e 6zgili ¢o6ziim
e Elektrik projesi: Yer’e 6zgii ¢oziim

e Mimar: Nevzat Sayimn / Elvan Uluutku

Resim 4.5. Emre Senan evi (Sayin, 2021: 105)
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Proje aciklamasi

Emre Senan Evi, izmir Dikili’ye bagli Yahsibey kdyiinde insa edilen, proje yapim asamasi
2000 yilinda tamamlanan, Nevzat Sayin’in tasarladigi ilk yeni konut 6rnegidir. Grafiker
Emre Senan igin tasarlanan konut, yerel halk tarafindan 6nceden insa edilmis daha sonra
kullanicr istekleri dogrultusunda iyilestirme ve yenileme ¢alismalari ile son halini almistir.
Geleneksel koy evleri arasinda kaybolan ve evlere yakin mesafede konumlanan yapinin
sagir kuzey cephesi sokagin sinirini olusturmaktadir. Biiyiik bir bahgesi olan konut, komsu
bir konut ve giliniimiizde depo olarak kullanilan eski bir ahir yapist ile ayni avluyu
paylasmaktadir. Iki katli olarak tasarlanan Emre Senan Evi, egime oturtularak sokak
aksinda tek kathi konut gibi davranmaktadir. Konuta, geg¢irgen bir sinir olusturan tas
duvarin yanindan gecilerek rampa bir zeminle ulagilmaktadir. Manzaraya bakan girise, tek
kulvarli havuz ve havuzun iki yanindaki sert zemin simetrik olarak hizalanmistir. Pencere
ve kapilarin bulundugu 3 biiyiik agikli uzun cephenin siirekliliginin saglanmasi amaciyla su

basman kotu bahge igerisinde saglanmistir.

Resim 4.6. Konutun pencere agikliklar1 ve avlu kullanimi (URL-12)

Simetrik ve dikdortgen plan tipindeki konutun cepheyle biitiinlesmis mekan organizasyonu
kapali-agik-kapali mekan dizisi seklindedir. Galeri boslugu ve seffaf cephesiyle agik
mekan olan yagam alanm1 konutun merkezinde yer almakta ve girisi karsilamaktadir. Dolu
cephenin yer aldig1 yasam alaninin sol ve sag bdlmelerinde banyo, mutfak ve atolye

hacimleri bulunmaktadir. Asma kat ile ¢ikilan {ist katta ise 2 ayr1 oda bulunmaktadir.
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Galeri boslugu Oda 2
B B J

Birinci Kat Plani

Mutfak

Yasam alani
| S—

Teras 1 Teras 2 S

Bahge

Zemin Kat Plani

Sekil 4.2. Emre Senan evinin kat planlar1 (Sayim, 2021: 104)

Konutun 151k kaynagi ve temiz hava sirkiilasyonu onemli olgiide giris kapilarindan
saglanmaktadir. I¢ mekén yiiksekligi maksimum 9 metreyi bulan konutun 2 cephesine gati

1s1kl1g1 konularak giin 15181 iceriye alinmistir.
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Resim 4.7. Emre Senan evinin gat1 1s1klig1 (URL-13)

Eski konuttan kalan ve hafriyattan ¢ikan tas malzemesi, demir donatilarla desteklenen
yigma tas teknigi ile duvarlarda ve bahgede sert zeminlerde kullanilmistir. Beton
malzemesi, biiyiik acikliklar1 gegmek amaciyla yatay ve dikey hatillarda, ¢ati tavaninda,
sominede, oturma alanlarinda ve teras zemininde kullanilmistir. Konutun zemin kat
dosemesinde mermer kullanirken, {ist kat dosemesinde ahsap kullanilmis ve galeri kat
ahsap dikmelerle desteklenmistir. Dograma ve korkuluklarda demir malzemesi

kullanilmistir.

Resim 4.8. Emre Senan evinde malzeme kullanimi (URL-14)

Cat1, cagdas yapim teknikleri uygulanarak besik cat1 seklinde tasarlanmistir. Cati iskeletini
olusturan mertekler demir, cat1 ortiisii ise kiremit malzemesinden olusmaktadir. Kirislere

oturtulan mertekler sayesinde ¢ati hem dis hem de i¢ mekanda hissedilmektedir.



Cizelge 4.2. Emre Senan evinde yere 6zgii veri kullanimi

69

Emre Senan evinde yer’e 6zgii veri kullanimi

Dogal
veriler

Topografya

- Egim
- Manzara
- Jeolojik yap1

Topografyanin ~ egiminden  maksimum
derecede  faydalanan  konut,  sokak
cephesinden tek katli gibi davranarak diger
konutlarin  manzarasini  kesmemektedir.
Mekanlar, bahge ve havuz manzaraya gore
konumlanmustir. Bolgenin yere 06zgii tast,
duvar ve dosemelerde kullanilmustir.

marzapa |

Iklim

-Sicaklik
-Riizgar

-Nem ve yagis
-Yesil doku

Sicak ve nemli iklim sebebiyle yazlar serin,
kiglar1 ise sicak tutan tas kullanilmus,
yagislardan korunmak amaciyla da besik cati
uygulamast yapilmistir. Hakim riizgar yoni
olan dogu cephesi sagir birakilmis ve
sokaktan konuta giris yOniine riizgardan
korunmak amaciyla tag duvar Oriilmiistiir.
Yesil doku agik alanda mevcuttur ancak
mekanlarda golge ve serin alan yaratma gibi
faydalarindan yararlanilmamistir.

Sosyal ve
kiltiirel
veriler

Cevresel imge

-Mahremiyet
-Gelenek

Konutun ¢evresi geleneksel konutlardan
farkli olarak herhangi bir bahge duvar ile
sinirlandirilmamistir. Mahremiyeti saglamak
amactyla konutun kendisi ve giriste yer alan
tas duvar sokak ve bahge arasinda bir siir
olusturmustur. Ayni avluda bulunan eski ahir
yapisi ile konut arasinda tas duvar oriilerek
geleneksel ve modern kaynastirilmis, sokak
ile gorsel temas kesilmistir. Konutun
girisindeki simetrik agiklik ve girigin yiiksek
bir mekana acilmasi geleneksel evlerdeki
eyvani ¢agristirmaktadir. Konut, geleneksel
konutlara gére daha seffaftir.

Toplum ve aile
yapisi

Kullanicinin istegi ve yasam tarzina uygun
olarak yasam alaninda atolye
olusturulmustur. Mekanlarin agik plan ile
kurgulanmasi,  simirlarin - olmamas1  ile
modern bir yorum getirilmis, geleneksel aile
yapisindan ayrismustir. Her mekanin yasam
alanma acilmasi ise geleneksel evlerdeki

sofayr c¢agrigtirmaktadir. Ayni bahge 3
yapmim yer almasi avlu olusumunu
desteklerken, komsuluk iliskilerini de

dikkate alinmstir.

Mimari dil

-Mekansal
organizasyon
-Teknoloji
-Cephe diizeni
-Malzeme
-Olgek

Kullanicr istegi ve riizgar, giin 15181, manzara
etkenlerine  uygun  olarak  mekansal
organizasyon olusturulmustur. Yigma tas
duvar teknigi ve oturtma gati uygulamasi
gibi geleneksel teknikler, beton hatillarla
biyiik acgikliklart  gegmek, besik cati
modelinin i¢ mekana da yansimasi, demir
donatilarin  kullanilmas1  gibi ~ modern
tekniklerle desteklenmistir. Simetrik plan ve
cepheye sahip konutta pencere agikliklari
geleneksel konutlara gore biiyiiktiir. Kapilar
pencere goriiniimiinde olup, geleneksel
evlerdeki bahge ve yasam alani arasinda ara
mekan olan yart agik alan kullanilmamus, i¢
mekandan  direkt olarak ag¢ik  alana
gecilmektedir. Yer’e oOzgi tas, ahsap,
kiremit, cam, beton, demir gibi modern
malzemelerle desteklenmistir. Konut olgegi
sokak cephesinde insan, yapi ve cevre
Olgegine gore uygun ancak bahge cephesinde
yekpare ve biiyiiktiir.

Kiremit

Tas Beton Cam
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4.3.2. Ekin Senan evi

Proje Kiinyesi

e Proje yeri: Yahsibey, Dikili, Izmir

e Proje tipi: Konut

e Proje baslangi¢ yili: 2000

e Proje bitis yili: 2004

e Insaat alani: 125 m?

e Arazi alant: 162 m?

e Statik projesi: Celal Erdem

e Mekanik projesi: Yer’e 6zgili ¢o6ziim
e Elektrik projesi: Yer’e 0zgii ¢coziim

e Mimar: Nevzat Sayimn / Elvan Uluutku

VAT RTINSO

F oyt TP o >rf> ks
« e % < -
WNILISL LT ETR S,

Resim 4.9. Ekin Senan evi (URL-15)
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Proje aciklamasi

Ekin Senan Evi, Emre Senan Evi’nden hemen sonra yapilan, eski bir konutun neredeyse
sadece onarilarak olusturulan ikinci yeni konut 6rnegidir (Sayin, 2021: 104). Kademeli
olarak yiikselen topografyaya uygun olarak yerlestirilen konut bati yoniine bakmaktadir.
Farkli yiikseklikte ve sokak sinirlarina gore sekillenen tas duvarlarla ¢evrili bahgeye mavi
ahsap kapidan giris yapilmaktadir. Bah¢ede mevcut yesil doku korunarak, agaglarin altina
oturma alani, firin gibi unsurlarin bulundugu yar1 agik alan tasarlanmistir. Demir pergolalar
ile tanimlanan yar1 agik alanin dstii yesil doku ile ortiilmistiir. Konuta, bah¢eden 1 metre
merdiven kotuyla yari1 agik terastan ulasilmaktadir. Yart acgik teras, giris kattaki yasam
alan1 ve mutfaga acilmaktadir. Yasam alani, kullanici istegi dogrultusunda oturma alani ve
yemek yeme alani olarak kullanilmaktadir. Kedi merdiveniyle ulasilan ve ahsap kirislerle
desteklenen asma katta ise oda ve teras bulunmaktadir. Bahge sinirlarindan etkilenerek
kare plana eklemlenen islak hacim, agik plana sahip olan konutun arka cephesinde

gizlenmistir.

Galert Yatak
Yasam alani

Boslugu | odast

Teras

Bahge

Zemin Kat Plani Birinci Kat Plan1

Sekil 4.3. Ekin Senan evinin kat planlar1 (Sayin, 2021: 107)
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Konutun i¢ mekan yiiksekligi asma kattan dolayr olusan galeri boslugu sayesinde 6-7
metreyi agsmaktadir. Dogu, kuzey ve giineye bakan cephelere kapali alanlar yerlestirilerek
sagir birakilmis, manzaraya doniik olan bati cephesinde ise mekanlarin kap1 ve pencere

acikliklar1 bulunmaktadir.

Resim 4.10. Ekin Senan evinin i¢ mekan kurgusu (URL-16)

Mevcutta bulunan ve hafriyattan ¢ikan taslar ile beton, ahsap, demir ve kiremit gibi
malzemeler kullanilmigtir. Kullanigh biiytikliikkte olan taslar yigma duvar teknigi ile
duvarlarda, kii¢lik olanlar ise dolgu ve zemin dosemesinde kullanilmistir (Sayin, 2021:
102). Tas duvarlar, planlanmadan, yerel ustalar tarafindan denetlenmesi ve kolayca
sokiilip takilmasini  kolaylastirmak amaciyla kose, baslangic ve bitis noktalar
belirlendikten sonra rastlantisal sekilde oriilmistiir (Sayin, 2021: 156). Yatay, diisey
hatillar ve dosemelerde beton; dogramalar, pergolalar ve kapilarda demir; ddseme
kiriglerinde ahsap, cat1 da ise kiremit malzemesi kullanilmistir. Catida, i¢ mekanda da

hissedilen tek egimli sundurma cati yap1 teknigi uygulanmistir.
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Ekin Senan evinde yer’e 6zgii veri kullanimi

Dogal
Veriler

Topografya

-Egim
-Manzara
-Jeolojik yap1

Konut, egimli topografyaya uygun olarak
yerlesmektedir. 2 kathi olan konut egim
sayesinde dogu cephesinden tek kat
goriinerek  mevcut  diger  konutlarm
manzarasini kesmemektedir. Yasam alani,
teras, bahce manzaraya bakmaktadir.
Manzara yoniindeki cephede biiyiik agiklikli
pencereler kullanilmistir.  Yerin jeolojik
yapisindan kaynakli bol miktarda bulunan
yere Ozgl tas duvar, dosemede ve dolgu
malzemesi olarak kullanilmusgtir.

Iklim

-Sicaklik
-Riizgar

-Nem ve yagis
-Yesil doku

Gin 118 kontrollii bir sekilde konut
igerisine almak ve sert dogu riizgarlarindan
korunmak amaciyla konutun dogu cephesi
sagir birakilirken, bati cephesi seffaf
birakilmistir.  Dogu  yoniindeki  bahge
duvarlan yiikseltilerek, siper olusturulmus,
actk ve yari agik alanlar riizgardan
korunmugtur.  Korunan mevcut  yesil
dokunun altina agik ve yari agik alanlar
yerlestirilerek golgeli ve serin mekanlar
olusturulmustur.  Yagislardan  korunmak
amaciyla geleneksel konutlardan farkli
olarak modern sundurma ¢at1 kullanilmistir.

Sosyal ve
kiltiirel
veriler

Cevresel imge

-Mahremiyet
-Gelenek

Sokak ve komsu konutlara bakan bahge
duvarlan yiiksek tutulmus, cepheler ise sagir
birakilarak mahremiyet saglanmistir. Yer’e
Ozgli geleneksel konutlarda oldugu gibi o
yeri temsil eden mavi renk dis kapida
vurgulanmgtir. Sosyal yasamui destekleyen
toplu yemek yeme gelenegine temsilen
bah¢ede firn  ve oturma  alanlar
olusturulmustur.

Toplum ve aile
yapisi

Geleneksel konutlardan farkli, 6zerk aile
yapisina uygun olarak mekanlar
diizenlenmistir. Sokak sinirlarinda
mahremiyet korunurken, manzaraya ve
bahgeye bakan cephelerde seffaflik soz
konusudur. Hem komgularla kaynagmak
hem de misafir agirlamak amaciyla agik ve
yari agik alan kullanimina agirlik verilmistir.

TERAS

Mimari dil

-Mekansal
organizasyon
-Teknoloji
-Cephe diizeni
-Malzeme
-Olgek

Mekansal organizasyon, riizgar, giin 15131,
mahremiyet, manzara verilerine gore
sekillenmigtir. Geleneksel konutlardaki gibi
kare planli ¢6ziime sokak sinirmin aksma
gore 1slak hacim eklemlenerek eski plan
semasina gonderme yapilmistir. Duvarlarda
geleneksel yigma tas duvar teknigi
kullanilirken, g¢atida sundurma gat1 teknigi
kullanilmasi, biiyiik pencere agikliklart ve
yatay pencere detay1 ile modern bir yorum
getirilmistir. Konutta, yer’e 0zgii tas
malzemesinin kullanilmasi, yerel ustalar
tarafindan  yapilan  demir  dograma
uygulamast ile siirdiiriilebilir ve ekonomik
faktorler goz oniinde tutulmustur. Dikey ve
yatay hatillarda, dosemede beton
kullanilarak ~ giiniimiize ~ uyarlanmugtir.
Geleneksel konutlardan farkli olarak ig
mekanda asma kat ile yiikseklik artirilarak
yeni bir yorum getirilmig, konutun genel
Olgegi insan, c¢evre ve yapt Olgegine
uygundur.

BETON HATIL
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4.3.3. Nevzat Sayin evi

Proje Kiinyesi

e Proje yeri: Yahsibey, Dikili, Izmir

e Proje tipi: Konut

e Proje baslangi¢ yili: 2000

e Proje bitis yili: 2004

e Insaat alani: 155 m?

e Arazi alant: 200 m?

e Statik projesi: Celal Erdem

e Mekanik projesi: Yer’e 6zgili ¢o6ziim
e Elektrik projesi: Yer’e 0zgii ¢coziim

e Mimar: Nevzat Sayimn / Elvan Uluutku

Resim 4.11. Nevzat Sayin evi (Sayin, 2021: 112)
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Proje aciklamasi

Nevzat Sayin’in kendisi i¢in tasarladigi 3. yeni konut 6rnegi Emre Senan Evi ile aym
avluyu paylagsmaktadir. Konutun kismen sagir dogu cephesi ve ona eklenen tas duvar,
sokak ile sinir olusturan bah¢e duvart gérevi géormektedir. Demir 1zgarali bahge kapisindan
gecilerek egimli tas zeminle konutun agik terasina ulasilmaktadir. Acgik teras ve konut,
egim kullanilarak, 2 basamakli merdiven kotu ile bahge seviyesinden yiikseltilmistir.
Konut girisi, terasa a¢ilan pencereler vasitasiyla saglanmaktadir. 2 katli olan konut,
dikdortgen planli eski konuta sokak ve parsel smirlartyla sekillenen tiggen kiitlenin
eklenmesiyle olusmaktadir. Dikdortgen yapmin dis duvarlart korunarak eklemeler

yapilmus, i¢ boliicli duvarlari ise yikilarak mekan genigletilmistir.

Resim 4.12. Eski konut yapis1 ve konuta sokaktan giris (URL-17)

Acik plan seklinde tasarlanan zemin kattaki veranda, yasam alani, atolye ve 1slak hacimler
(mutfak, banyo) terasa agilmaktadir. Veranda, agik alan ve i¢ mekan arasinda hem ara
baglayici mekan hem de giris i¢in sacak gorevi gormektedir. Tek kath dikdortgen kiitledeki
yasam alanindan komsu konutlarla ortak kullanilan ara bahgeye ¢ikilmaktadir. 2 katli olan
ticgen kiitledeki 1slak hacimlerin arasinda dar bir merdiven ile list kata ¢ikilmaktadir. Oda
ve 1slak hacim (banyo) bulunan st katta yasam alaninin c¢atist teras olarak
kullanilmaktadir. Yasam alan1 somine ile 1sitilirken, uyuma alan1 mutfaktaki ocak bacasi

ile 1sinmaktadir.
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Zemin Kat Plam Birinci Kat Plam

Yatak odast

Y

Yasam
alam

Sekil 4.4. Nevzat Sayn evinin kat planlar1 (Cankara, 2006)

Avluya ve manzaraya bakan seffaf cephede genis agiklikli, yerel ustalar tarafindan yapilan
demir kutu profilli pencereler bulunmaktadir. Kap1 gorevi goren ve terasa agilan pencereler
disa ac¢ilimli, giin 1518101 ve temiz hava almay1 yarayan pencereler ise i¢e agilimli olarak
tasarlanmistir. Zemin kattaki banyoda tag duvarlarin arasinda gizlenen ince, uzun pencere
detay1 kullanilirken, iist kattaki banyoda Emre Senan evinde oldugu gibi dairesel pencere
kullanilmigtir. Nevzat Saym’m kendi tercihi dogrultusunda, dogu cephesinde yer alan
uyuma alanimma ve merdiven bosluguna giin dogumu 1s18mnin igeri alinmasi amaciyla
pencere acgilmistir (Sayin, 2021; 172). Yasam alaninda da karanlik alan kalmamasi

amaciyla tiggen seklinde cat1 151klig1 eklenmistir.

Resim 4.13. Nevzat Sayin evinde pencere detaylar1 (URL-18)
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Eski konut yapisindan kalan ve hafriyattan ¢ikan taglar dis duvarlarda ve teras zemininde
kullanilmistir. Yeni yapilan {liggen kiitlenin cephesinde tasin yeterli olmadigi kisimlar,
beton malzeme ile tamamlanmistir. Mutfakta yer alan ocak ve bacasi atese dayanikli tugla
ile Oriilmiis ve bu malzeme hem i¢ duvara hem de dis cepheye yansimistir. Biiyiik
acikliklar1 gegmek amaciyla yatay ve dikey beton hatillar atilmistir. Beton hatillarin,
cephede tas ve beton duvarla karsilastigi kisimlar fuga detayi ile ayrilmistir. Dogramalarda,
mutfak dolaplarinda demir kutu profiller kullanilmistir. Konutun i¢ mekan tavan ve

dosemeleri, veranda dosemesi, merdiven ylizeyi briit beton olarak birakilmistir.

Resim 4.14. Malzemelerin i¢ mekanda ve dis cephede kullanimi (URL-19)

Eski ve yeni kiitleden olusan konutun ¢atilart da besik cati ve teras cati olarak farkli
tasarlanmistir. Yasam alani ve atolyenin yer aldig1 dikdortgen kiitlenin gati iskeleti 1zgara
seklinde 5x10 demir kutu profilli mertek ve asiklardan olusmaktadir. Iskeletin iizerine
sirayla ¢inko panel, kege yalittm malzemesi, kiremit alti ¢itas1 ve kiremit cati Ortiisii
yerlestirilmis, baski ¢itasiyla da cati sabitlenmistir. Uggen kiitlede 1slak hacmin iistii
betonarme teras ¢ati1 yapilirken, uyuma alaninin ¢atis1 ise 5x10 demir profillerin 1zgara
seklinde ayn1 aksta dizilip lizerine sirayla obs panel, membran, baski ¢itasi, tyvek 1s1 nem
dengeleyici, kege ve cakil malzemelerinin uygulanmasiyla olugsmustur. Demir profillerle
olusturulan catilar i¢ mekanda ¢iplak sekilde birakilmistir. Teras c¢ati ve uyuma alaninin

acildigi teras dosemesi ¢akil malzemesi ile dosenmistir.
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Resim 4.15. Nevzat Sayin evinin ¢at1 detaylari (URL-20)

Bircok detayin yer aldig1 konutun i¢ mekaninda tas duvarlarin arasinda betonarme nisler
yer almaktadir. Bahgeye bakan cephenin tas duvarinda ise Ahmet Dogu ipek’in 2011
yilinda yaptig1 hayvan figiirlii rélyefleri yer almaktadir (Sayin, 2021; 113).

Resim 4.16. Ahmet Dogu Ipek’in rélyefleri (Sayin, 2021:113)
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Cizelge 4.4. Nevzat Sayin evinde yere 6zgii veri kullanimi

Nevzat Sayin evinde yer’e 6zgii veri kullanimi

Dogal
veriler

Topografya

- Egim
- Manzara
- Jeolojik yap1

Konutun bulundugu yerin egiminin az
olmasi sebebiyle, egim sadece su basman
kotu olarak kullanilmistir. Kat yiiksekligi
sirtinl egime veren konutlara gore disiik = =
tutularak diger konutlarla ayni seviyeye BRI ]
getirilmistir. Bahge, seffaf ve gegirgen ] |

cepheler bati  yoniindeki manzaraya . \ | 3 UANZIRA
bakmaktadir. Topografyada bulunan ve e KL I :I D l

hafriyattan ¢ikan taslar duvar ve
dosemelerde kullanilmustir.

Iklim

-Sicaklik
-Riizgar

-Nem ve yagis
-Yesil doku

Geleneksel evlerden, Emre ve Ekin Senan
evinden farkli olarak giin 15181 giin //6
boyunca igeri almak amaciyla riizgar verisi
dikkate almmamus, hakim riizgar yoni \
olan dogu cephesine pencere agilmistir. Bu / "
nedenle soguk ve yagmurlu havalarda ig A

mekan konforu olumsuz etkilenmistir.
Besik c¢ati uygulamasi ile nem-yagis
dikkate alinmis, geleneksel evlerden farkli
olarak teras ¢at1 da uygulanmustir. Yesil
doku verisinden aktif olarak
yararlanilmamustir. Q¢

Sosyal ve
kiiltiirel
veriler

Cevresel imge

-Mahremiyet
-Gelenek

Giristeki mahremiyeti saglamak amaciyla
Emre Senan Eviyle ayn1 yonde olan girise
tas duvar Oriilmiis ve bahge kapis <
konulmustur. Sokaktan gorsel temasi “ J
azaltmak amaciyla dogu cephesinin
devamina tag duvar Orilmistir. Avlu
kullanimi  ve komgularla ortak bahge
kullanilmas1 ile yerin gelenekleri ve
komsuluk iligkileri devam ettirilmistir.
Avluya bakan cephelerin tamamen seffaf
olmasiyla mahremiyet saglanmamustir.

Toplum ve aile
Yapist

Uyuma alani ve 1slak hacim geleneksel bir
anlayigla doseme ile yasam alanindan
ayrilmig, diger yeni konutlara oranla
kisisellestirilmistir. Toplanmay1 ve
kaynagmayi saglayan bahge, veranda, teras
gibi ara mekanlar olusturulmustur.

Mimari dil

-Mekansal
organizasyon
-Teknoloji
-Cephe diizeni
-Malzeme
-Olgek

Eski konut yapisinin sekli ve sokak-parsel
smirina gore sekillen mekanlar, fiziki ve
sosyal verilere gore diizenlenmistir.
Geleneksel yigma tas duvar teknigine
beton  hatil, tugla duvar, metal
konstriiksiyon gibi ¢agdas teknikler eslik
etmistir. Cephe de yer’e Ozgii tas, tugla,
beton, cam, kiremit, demir dograma gibi
birgok malzeme birbirini 6rtmeden bir DIKCY Alts  YIRT CAM KIREMIT DEMIR  YATAY
arada kullanilmistir. Malzemeler ham hali BEDGY; TUOLASE JoL DOSRAMA. DO
ile birakilmis, briit beton, agmmmis demir
gibi detaylar kullanilmistir. Cephede fuga,
rolyef, kiremit baski c¢itast gibi farkh
detaylar mevcuttur. Biiyiik agiklikli, terasa
acilan pencereler geleneksel konutlardan
farkli olarak gegirgen kapt gorevi
gormektedir. Teras ve besik cati dis
cephede  mevcut  Kkonutlarla  benzer
niteliklerde, i¢ mekanda ise modern
malzeme ve tekniklerle uygulanmistir.
Egimi az olan yerde tasarlanan konutun
Olgegi, kat yiksekligi disik tutularak
gevre, yapt ve insan Olgegine uygun Cati Plani
tasarlanmigtir.
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4.3.4. Kerime Arsan evi

Proje Kiinyesi

e Proje yeri: Yahsibey, Dikili, Izmir

e Proje tipi: Konut

e Proje baslangi¢ yili: 2003

e Proje bitis yili: 2004

e Insaatalani: 141 m?

e Arazi alant: 392 m?

e Statik projesi: Celal Erdem

e Mekanik projesi: Yer’e 6zgili ¢6ziim
e Elektrik projesi: Yer’e 6zgii ¢oziim

e Mimar: Nevzat Sayin / Ibrahim Eyiip / Mert Eyiler

e e e T AN

Resim 4.17. Kerime Arsan evi (Sayin, 2019: 94)
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Proje aciklamasi

Yahsibey koylinlin yeni konut drneklerinden olan Kerime Arsan Evi 2004 yilinda insasi
tamamlanan 4. konuttur. Arazideki eski geleneksel yapinin izlerine ve sokak sinirlarina
gore sekillenmistir. Sokaklarin birlestigi kosede bulunmasi sebebiyle, bah¢e duvarlarinin
koseleri dairesel doniislerle yumusatilmis, konut sekli de bu dontislere eslik etmistir. Farkl
seviyelerdeki tas duvarlar ve konutun sagir dogu cephesi bahge duvarlarini
olusturmaktadir. Bulundugu yer ve egim nedeniyle géz 6niinde olan konutun yasam alani
ve odalart 2 ¢eperli yliksek bahge duvarlari ile gizlenmistir. Manzaraya bakan bahge
alanimnin duvarlar1 ise konut cephesinin sagir olmasi sebebiyle tek ¢eperli ve algak

duvarlardir.

Resim 4.18. Kerime Arsan evinin bahge duvarlari (Sayin, 2021: 115)

Konuta kuzey ve giiney yoniinde bulunan 2 farkli kottaki bahce kapisindan ulasilmaktadir.
Her iki girisin yaninda tas duvarlarla tanimlanmis yar1 acik alanlar bulunmaktadir. Yesil
doku ile oOrtiilen teras, yasam alanina; cardak seklinde tasarlanan yar1 acik alan ise odalarla
giris arasinda ara mekan olusturmaktadir. 3 farkli kota yerlesen konutun yasam alani ara
katta bulunmaktadir. Konutun g¢ekirdegini olusturan islak hacimler (mutfak, banyo) ve
merdiven dig duvarlara degmeden planin merkezinde yer almaktadir. Cekirdegin yanindaki
sirkiilasyon alanlar1 mekanlar1 birbirine baglamaktadir. Yapinin uzun kenar1 boyunca
glineye dogru egilen arazi yapisindan faydalanarak yasam alanindan yarim kat inerek
bahge katindaki odaya, yarim kat ¢ikarak da balkonlu odaya ulagilmaktadir (Sayin, 2004).

Yasam alani manzaranin oldugu bat1 yoniine, odalar ise giiney yoniine bakmaktadir.
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Sekil 4.5. Kerime Arsan evinin kat planlar1 (Sayin, 2019: 90)

Kap1 gorevi goren, yasam alani ve odalara agilan pencereler hari¢ konut cephesi sagir tag
duvarlardan olusmaktadir. Eski konut yapisindan kalan ve hafriyattan ¢ikan yer’e 6zgii
taslar, dis duvarlarda, teras dosemesinde, bahg¢e duvarlarinda ve dolgu malzemesi olarak
kullanilmigtir. Geleneksel yigma tas duvar teknigi ile yerel ustalar tarafindan yapilan dis

duvarlarin orta aksina demir donatilar yerlestirilerek saglamlastirilmistir.

Resim 4.19. Yigma tas duvarlarin demir donatilarla desteklenmesi (Sayin, 2019: 92-93)
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Genis acikliklart gegmek ve duvarlarin iskeleti olusturmak amaciyla tas duvarlarin arasina
yatay ve beton hatillar gecilmistir. Tas duvarlar ve beton hatillar fugalarla birbirinden
ayrilmistir. Beton, i¢ mekanda dosemede, tavanda, oturma alaninda, merdivenlerde ve
boliicli i¢ duvarlarda kullanilmistir. Désemede, dayanikliligi artirmak icin beton iizeri
boyama uygulanirken diger mimari elemanlarda briit beton olarak uygulanmistir. Pencere
dogramalarinda, korkuluklarda, aydinlatma raylarinda, mutfak dolaplarinda yerel ustalar
tarafindan yapilan demir kutu profiller kullanilmistir. Isinmak amaciyla yasam alaninda

bulunan demir dokiim somine grafik desenli panellerle kaplanmustir.

Resim 4.20. Konutun i¢ mekaninda malzeme kullanimi ( Sayin, 2021: 114)

Konutun catisina beton malzemesi kullanilarak yekpare bir bicimde teras ¢at1 uygulamasi
yapilmigtir. Odunluk olarak kullanilan giiney cephesinde yer alan yapinin catisi ise besik
cati uygulamasidir. Yasam alaninda ve st kattaki odada kalin betonarme tavanin

bosaltilmasiyla olusan kare seklinde cat1 1s1ikliklar1 bulunmaktadir.

Resim 4.21. Konutun giiney cephe goriiniimii (URL-21)
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Cizelge 4.5. Kerime Arsan evinde yere 6zgii veri kullanim1

Kerime Arsan evinde yer’e 6zgil veri kullanimi

Dogal
veriler

Topografya

- Egim
- Manzara
- Jeolojik yap1

Kose parselde yer alan konutun diger
konutlara gore daha gOriniir olmasi
sebebiyle, topografyadaki egim kullanilarak
ara kat olusturulmustur. Olusturulan ara kat
ile konutun egime gomiilmesi saglanmis,
boylece  diger  konutlarin  manzarast
kesilmemistir. Teras, yasam alani, iist bahge
bati yoniindeki manzaraya gore
konumlanmustir. Giineye bakan {ist kattaki
odanimn balkonu manzaraya yonelmistir.
Konutun  bulundugu  yerin  jeolojik
yapisindan kaynakli olarak dis duvarlarin
hepsi ve dosemelerin bir kisminda yere 6zgii
tas kullanilmustir.

,,0/
! ==

Kuzey Goriiniisii

Iklim

-Sicaklik
-Riizgar

-Nem ve yagis
-Yesil doku

Dogu yoniinden gelen hakim riizgara karsi
konutun dogu cephesi sagir birakilmus,
cephenin bittigi yerde tas bahge duvarlar
devam etmistir. Ust katta bulunan odanin
balkonuna da riizgdrdan korunmak amagh
duvar Orilmiistiir. Teras Ustii ve seffaf
cepheler yesil doku ile ortiilmiis, bu sayede
serin ve golge alanlar saglanmustir. Giin 15131
giiney ve bati cephelerinden kontrollii bir
sekilde i¢c mekana alinmistir. Sagir dogu
cephesinin i¢ mekanda karanlik alan
olusturmamas:1  amactyla ¢atiya  farkli
noktalarda ¢at1 1s1kliklar yerlestirilmistir.

Bat1 Goriiniisii

Sosyal ve
kiltiirel
veriler

Cevresel imge

-Mahremiyet
-Gelenek

Sagir cephe duvari ve ona eklemlenen tas
bahg¢e duvarlari ile konut, diger yeni
konutlara gore disa kapalidir. Yar1 agik
alanlarda ¢ift ¢eperli bahge duvan
kullanilmistir.  Sokaklarin  kesistigi tarafa
yagsam alani, daha sakin olan ve odunluk
arkasinda  gizlenen  tarafa  odalarmn
konumlanmas1 ile kismi  mahremiyet
saglanmistir.

Toplum ve aile
yapisi

Yasam alan1 ve odalarin farkli yone bakmasi
ve farkli bahgelere agilmasiyla konutta
yasayanlar arasinda mahremiyet saglanarak
mekanlar kisisellestirilmistir. I¢ mekanlar
Ozerk aile yapisina gore tasarlanmustir. Agtk
ve yart agik alanlar ile sokak ve komsularla
etkilesim saglanmustir.

Mimari dil

-Mekansal
organizasyon
-Teknoloji
-Cephe diizeni
-Malzeme
-Olgek

Kose parselde bulunan konutun her yonii
gormesi amaciyla diger konutlardan farkli
olarak dairesel form kullanilmig, bu sekle
dikdortgen form ve sokak smirmna gore
sekillen tiggen form eklenerek geleneksel
konutlardan farklilasnustir. ilk defa ¢ikma
balkon tasarimi yapilmistir. Diger yeni
konutlara gore daha fazla geleneksel teknik
ve malzemeler kullamilmigtir. Eski kuru
duvar yontemi olan yigma tas duvar teknigi,
demir donatilarla ve beton hatillarla
saglamlastirilarak modern teknikle
birlestirilmistir. Tas malzemesinin yetmedigi
kisimlarda beton kullanilmistir. Beton zemin
dosemesi epoksi boya ile korunmustur.
Gegirgen ve seffaf cephelerinde demir
dogramali  biiyilk  pencere  agikliklar
kullanilmig fakat bu cepheler de yesil doku
ve bah¢e duvarlarniyla kismen kamufle
edilmistir. Diger konutlara gore goriinir,
yiiksek bir yerde bulunmasma ragmen,
¢evre-yapi-insan 6l¢egine uygundur.

Dikey Cam Yatay Tas Demir
Beton Beton Duvar Korkuluk
Hatl Hatil
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4.3.5. Bihrat Mavitan evi

Proje Kiinyesi

e Proje yeri: Yahsibey, Dikili, Izmir

e Proje tipi: Konut

e Proje baslangi¢ yili: 2006

e Proje bitis yili: 2007

e Insaat alani: 155 m?

e Arazi alani: 488 m?

e Statik projesi: Celal Erdem

e Mekanik projesi: Yer’e 6zgii ¢oziim
e Elektrik projesi: Yer’e 6zgii ¢coziim

e Mimar: Nevzat Sayin / Ibrahim Eyiip / Mert Eyiler

Resim 4.22. Bihrat Mavitan evi (URL-22)
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Proje aciklamasi

Emre Senan evi ve Nevzat Sayin evinin paylastig1 avlu ile baglantist olan Bihrat Mavitan
evi koyiin 5. yeni konut 6rnegidir. Bihrat Mavitan evinden sonra insa edilen Alev Mavitan
evi ile ayn1 avluyu paylagsmaktadir. Diger konutlarda oldugu gibi konutun bir duvar1 bahge
duvari gibi davranarak sokak ile bahg¢e arasinda gegirimsiz ylizey olusturmaktadir. Avlu,
topografyanin egimi ile sekillenen farkl yiikseklikteki tas duvarlarla ¢evrilmektedir. Bahce
kapisinin sokaktan avluya dogru geri ¢ekilmesiyle konut girisine yonelim saglanmaktadir.
Bahgede oturma amagli beton basamaklar olusturulmustur. 2 farkli girisi olan konuta,
zemin kattaki yasam alanindan ve iist kattaki Nevzat Sayin Evi’nin sagir duvarina paralel
odadan ulasilmaktadir. Bu konutu diger konutlardan ayiran en 6nemli 6zellik, katlar
arasindaki sirkiilasyonun alt ve iist avluyu birbirine baglayan bahgedeki merdivenden

saglanmasidir.

. g -
NP A I U e e e

Resim 4.23. Konutun Katlar arasindaki sirkiilasyonu saglayan bahge merdiveni (Sayin,
2019: 122-125)

Eski yikilan konut yapisinin plan sekline sadik kalan konutun alt kati1 sokagin kenarlarina
gore hizalanmasi ile asimetrik dikdortgen, {ist kati ise daha kiiclik olup asimetrik kare
seklindedir. Bahce kotundan girilen zemin katinda kesintisiz bir yasam alan1 ve 1slak
hacimler (mutfak, banyo) yer almaktadir. Islak hacimler egime oturan duvar arkasinda
gizlenmistir. Ust katinda ise odalar ve 1slak hacim (banyo) bulunmakta ve odalar arasinda

sirkiilasyonu saglayan ve girise ac¢ilan koridor kullanilmaktadir.
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Sekil 4.6. Bihrat Mavitan evinin kat planlari (Sayin, 2019: 128)

Yerli insanlarin “tag yapmak sart mi, temiz temiz tugladan yapip sivasak olmaz mi?”
demesi lzerine, geleneksel ve yeni konutlardan farkli olarak konutun alt cephesi briit
betondan, list cephesi ise tugla iizeri sivadan olusmaktadir (Sayin, 2004: 119). Yatay ve
dikey hatillar, i¢ mekan dosemesi, merdiven de beton malzemesindendir. Yer’e 6zgii tas
malzemesi sokaga bakan cephede ve bahce duvarlarinda kullanilmistir. Tag, beton ve tugla
duvarin birlestigi noktalar fugalarla ayrilmaktadir. Biiyiik agiklikli demir dogramali zemin
kat pencereleri bahgeye, iist kat pencereleri ise hem bahceye hem de manzaraya
bakmaktadir. i¢ mekanda da beton, demir dograma, sivali tugla malzemeleri kullanilmustir.
Yasam alan1 somine ile, iist kattaki odalar ise sominenin bacasi ile 1sinmaktadir. Konutun
mutfak catist iist avluda sert zemin olarak kullanilarak tas doseme ile kapatilmistir.
Konutun st kat ¢atis1 ¢akilla kapli, beton teras c¢at1 uygulamasidir. Kor cephede kalan

mutfagin giin 15181 almas1 amaciyla dairesel seklinde cati 151klig1 konulmustur.
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Cizelge 4.6. Bihrat Mavitan evinde yere 6zgii veri kullanimi

Bihrat Mavitan evinde yere 6zgii veri kullanimi

Dogal
veriler

Topografya

- Egim
- Manzara
- Jeolojik Yap1

Yerin topografya ozellikleri nedeniyle konut
egime gomiilmiistiir. Dogu ve bati cephesinden
tek katli goriinen konut, tist avludaki konutlarin
manzarasint kesmemektedir. Konutun st kat
pencereleri manzaraya doniikken, yasam
alanindakiler ve bahge manzaraya doniik
degildir. Eski konut kalntilarindan ve
hafriyattan ¢ikan taslar bah¢e duvarlarinda
degerlendirilmistir.

Iklim

-Sicaklik
-Riizgar

-Nem ve Yagis
-Yesil Doku

Egime gomilen konut, dogu yoniindeki
riizgardan korunmustur. Ust katta bulunan
dogu yoniindeki giris kapisina Nevzat Sayin
Evinin sagir duvart siper olmustur. Yasam
alanina agilan girisin dogu tarafina beton duvar
orlilmistir. Giin 15181 batt  ve giiney
cephesindeki pencerelerden alinmugtir. Kor
cephede kalan 1slak hacim alaninin giin 1181
almas1 ve 1s1 dengesini saglamasi amactyla gat1
151kl1g1 konulmustur. Diger konutlardan farkli
olarak iist avludan bakildiginda mekanin egime
gomiilmesinden dolay1 camla kapatilmis kuyu
goriiniimiindedir. Seffaf cephenin isti yesil
doku ile kapatilarak yar1 gecirgen sacak
olusturulmustur.

Sosyal ve
kiltiirel
veriler

Cevresel imge

-Mahremiyet
-Gelenek

Zemin kattaki sagir duvarlar ve bahge duvarlart
mahremiyet agisindan sokaktan bahgeye gorsel
temas! kismi sekilde kesmis olsa da koydeki
diger konutlardan farkli olarak sokak sinirina
cephe pencereler biiyiik agiklikli tasarlanmistir.
Merdivenin konut disarisinda kullanilmas: ile
eskiye gonderme yapilmistir. Eski konutlarin
bahgesindeki oturma alanlart modern Dbir
yorumla bahgede ve yasam alaninda devam
ettirilmistir.

Toplum ve aile
yapisi

Alt ve iist katlarmn farkli girislerinin olmasi ile
aile igindeki bireyler arasinda da ozel ve yari-
6zel alan kullanimi ayrilmistir. Konut ortak
bahge ve avlu kullanmasina ragmen bahge ve
yasam alani arasinda tampon gorevi goren,
komsularla etkilesimi saglayan yari agik alan
kullanim1 yoktur.

Mimari dil

-Mekansal
organizasyon
-Teknoloji
-Cephe diizeni
-Malzeme
-Olgek

Sokagin smirlarma gore sekillenen plan
semasl, bahge ile baglantili yasam alanini alt
katta, odalarin ise tiist katta olmasi lizerine
sekillenmigtir. Alt kattaki agik plandan farkli
olarak st katta kapali odalar ve koridor
kullanim1 mevcuttur. Islak hacimler geleneksel
evlerde oldugu gibi en kor noktalara
yerlestirilmistir. Yigma tas bahge duvarlar
harici duvar, ¢at1, doseme detaylarinda modern
teknikler kullanilmistir. Zemin kat duvarlar
briit betondan, iist kat ise tugla listi sivadan
olusarak geleneksel ve yeni insa edilen
konutlardan ayrilmaktadir. Tas duvarlara gore
konutun duvarlant incedir. Islak hacimlerin
catisinin ayni zamanda st avlu ile biitiinlesen
tag zemin gorevi gormesiyle doseme kullanimi
¢ok amaclidir. Nevzat Saym Evi’nin yatay
hatilinin hizasinda biten modern teras ¢ati ve
iist kat planin yine 3. Evle ayn1 hizada olmasi
ile 6lgek dengesi korunmustur.

q

Yer'e  Brit
Ozgi  DBeton
Tay

Yatay
Beton
Hatl

Demir
Dogramali
Cam

Tugla
Ustit
Swva
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4.3.6. Alev Mavitan evi

Proje Kiinyesi

e Proje yeri: Yahsibey, Dikili, Izmir

e Proje tipi: Konut

e Proje baslangi¢ yili: 2006

e Proje bitis yili: 2007

e Insaat alani: 140 m?

e Arazi alant: 488 m?

e Statik projesi: Celal Erdem

e Mekanik projesi: Yer’e 6zgili ¢o6ziim
e Elektrik projesi: Yer’e 6zgii ¢oziim

e Mimar: Nevzat Sayin / Ibrahim Eyiip / Mert Eyiler

Resim 4.24. Alev Mavitan evi (URL-23)
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Proje aciklamasi

Bihrat Mavitan Evi ile ayn1 avluyu paylagan, Nevzat Sayin ve Emre Sayin Evi ile komsu
olan Alev Mavitan Evi insa edilmis son konut 6rnegidir. Kdse parselde yer alan konut, disa
kapali, sokaklarin kenarlarinin yumusatilmasiyla sekillenmistir. Yer’e 6zgii tas malzemesi
ile olusturulan sagir dogu cephesi ve onu takip eden, farkli yiiksekliklerdeki bahge
duvarlar1 disaris1 ile olan etkilesime set ¢ekmektedir. Davet edici bahge duvarlarinin

yonelimi ile bahge kapisindan girilen konutun sadece 6n cephesinde giris bulunmaktadir.

Resim 4.25. Sagir cephe ile birlegen bahge duvarlar (Sayin, 2019: 126)

Dikdortgen seklin, yarim daire ile i¢ ice gegmesiyle olusan plan bi¢imi, yasam alaninin ve
islak hacmin (mutfak, banyo) zemin katta, oda ve 1slak hacmin (banyo) {list katta
konumlanmasiyla son halini almistir. Yarim dairenin bir ucunda, bahge igerisinde, beton
oturma alanlar1 bulunan teras yer almaktadir. Genis, disa ag¢ilimli pencerelerden yekpare
yasam alanina girilmektedir. Egimle gizlenen 1slak hacmin yaninda, iist kat ile baglantiy1
saglayan merdiven bulunmaktadir. Alt katta hakim olan agik plan, iist katta da devam
etmektedir. I¢c mekan sémine ve onun bacasi ile 1snmaktadir. Séminenin haznesi yasam
alaninda boliicii etki yaratmamasi1 amaciyla dis cepheye verilmis ve baca kismina dogru

incelerek ilerlemistir.
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Sekil 4.7. Alev Mavitan evinin kat planlar1 (Sayin, 2019: 128)

Sokaga bakan cepheleri yigma tas teknigi kullanilarak tas malzemesi ile oriilmiis, avluya
ve avludaki konutlara bakan cephelerde briit beton kullanilmistir. Yigma tas duvar teknigi,
ahsap dikmelere duvar hizalarinin belirlenmesi amaciyla iplerin gerilmesiyle
uygulanmistir. Fugalarla ayrilan beton hatillar, gri renkli sivayla kaplanarak briit beton
cepheden ayrilmistir. Biiytik aciklikli, demir dogramali pencereler yalnizca bati cephesinde
bulunmaktadir. Konutun catisinda ise ¢akilla kapli beton teras ¢ati uygulanmistir. Sayin

Evi’nin bahgesi ile birlestigi kisim tas malzemesi ile doldurularak gegirimli yiizey

olusturulmustur.

Resim 4.26. Konutun yi1gma tas duvar tekniginin uygulanisi (URL-24)
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Cizelge 4.7. Bihrat Mavitan evinde yere 6zgii veri kullanim1

Alev Mavitan evinde yer’e 6zgii veri kullanimi

Dogal
veriler

Topografya

- Egim
- Manzara
- Jeolojik yap1

Egime sirtin1 veren konut yerin topografya
ozelliklerine gore konumlanmustir. Konutun
seffaf cephesi manzaradan faydalanmak
amaciyla bati yoniinde tasarlanmustir. Ayni
sekilde bahg¢e duvarlarmm yiikseklikleri de
manzara  yOniine dogru azalmustir.
Hafriyattan ¢ikan taglar ile konut cephesi ve
bahge duvarlari oriilerek malzeme yeniden
kullanilmstir.

iklim

-Sicaklik
-Riizgar

-Nem ve yagis
-Yesil doku

Dogu cephesinin egime gomilip, sagir
birakilmastyla riizgarin olumsuz etkilerinden
korunmustur. Yagislara karsi geleneksel
konutlardan  farkli  olarak teras ¢at1
uygulamasi yapilmig, tizerine ise gegirimli
ylizey olusturmak amaciyla cakil
dosenmistir. Avlu icerisinde herhangi bir
gblge ya da serin alan olusturacak sekilde
yesil doku olusturulmamigtir. Sicak nemli
iklime sahip yerde olmasmna ragmen yari
acik alan tasarlanmamustir. Daha sonra
ihtiyag dogrultusunda Saym evi ile ortak
kullanilan bahgeye pergola yapilmig, ustii
yesil doku ile ortlilmiistiir.

Sosyal ve
kiiltiirel
veriler

Cevresel imge

-Mahremiyet
-Gelenek

Seffaf cephelerin avluya bakmasi, sokaga
bakan cephelerin sagir birakilmas: ile
mahremiyet saglanmustir. Geleneksel
konutlarin bahgelerinde tas malzemesinden
olan sedir seklinde oturma alanlari, beton
malzeme ile bahge duvarlarinin kenarinda ve
yasam alaninda tasarlanmustir.

Toplum ve aile
yapisi

Konut merdiveninin i¢ mekanda olmasma
ragmen hem alt hem de iist katta 1slak hacim
bulunmasiyla  aile  {yeleri  arasinda
mahremiyet korunmustur. Disaris1  ile
baglantiy1 kurmak amaciyla avluya kivrilan
duvarin arkasinda tanimli sert zeminli agik
alan kullanimi mevcuttur. Bahg¢ede bulunan
merdiven ile tist avludaki konutlara erigim
saglanarak, komsuluk iliskileri devam
ettirilmistir.

(iT

Mimari dil

-Mekansal
organizasyon
-Teknoloji
-Cephe diizeni
-Malzeme
-Olgek

Sokak kenarlarinin hizasina gore rastlantisal
bir bigimde sekillen plan yapisi dikdortgen

kismina yarim dairenin eklenmesiyle yerden
maksimum  derecede  faydalanilmustir.
Disartya karst muhafazali olan konut i¢
mekanda agik plan seklindedir. Yerel ustalar
tarafindan yapilan eski yigma tas duvar
teknigine modern malzemeler eslik etmistir.
Cephede briit beton ve geleneksel evlerden
farkli olarak siva kullanilmigtir. Konut
disaridan eski konutlara uyum saglarken,
bahge igerisinde ve i¢ mekanda modern bir
mimari dile sahiptir. I¢ mekan doseme ve | pu
duvarlarinda da beton kullanimi mevcuttur. | Beon
Dogramalarda, mutfak dolaplarinda,
sominede Yahgibey ustalarinca {iretilen
demir malzemesinden yapilmistir. Konut kat
yiiksekliginin Saym ve Mavitan Evi ile aym
tutulmasiyla yapinin cevre ile dlgek iliskisi
korunmustur.

Demir Beton
Dogramali  Ustii
Cam Swva

Yatay
Beton
Hatl

Yer'e
Ozgii
Tas
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5. SONUC VE DEGERLENDIRME

Mimari tasarimlart 6zel ve Ozgiin kilan bulundugu “yer” ile kurdugu iliskidir. Yerin,
kimligini olusturan, tarihini animsatan, deneyim ve tecriibelerini yansitan konut yapilarinin
giinimiizde bu baglamlardan kopuk oldugu goriilmektedir. Yeni konut tasarimlar
insanlarin bir takim fiziksel ihtiyaclarina yanit verse de bulundugu yerden bagimsiz
tasarlanmasiyla sosyal ve psikolojik ihtiyaglarini karsilamamaktadir. Bu durum, yerin
degerlerini siirdiiriilebilir kilan, ge¢mise saygili, kimlikli, bulundugu c¢agin nitelikleri
yansitan, kullanicilarin  fiziksel ve anlamsal iliski kurdugu yeni konutlar nasil

tasarlanmalidir sorusunu giindeme getirmektedir.

Tiirkiye’de yaklasik bir asirdir farkli mimarlik anlayislariyla yerin 6ziinden bagimsiz konut
tasarimlar tiretilmektedir. Siirekli gelisen ve degisen teknolojiye, zamana ayak uydurmak
amaciyla rasyonel, standart, kiiresellesmis ve 6zgiin bir kimlige biirlinmeyen yapilar
olusturulmaktadir. Bu anlayisla iiretilen kooperatif ve toplu konut yapilar1 farkli yer
gozetmeksizin birbirine benzemekte ve kullanicilar i¢in sadece barinma amaci
tasimaktadir. Bir yer’e ait olmayan ve anlamsal degerlerden yoksun bu uluslararasi
mimarlik anlayislarina karsi ise geleneksel ve yereli yansitan malzeme, yapim teknikleri,
cephe detaylarinin ¢agdas tasarimlara eklenmesi ile 0Ozglin bir dil yakalanmaya
calisilmaktadir. Ancak bu anlayis da yeniyi eskiye benzetme yolundan Gteye gegmemekte
ve taklitei bir tislup olusturmaktadir. Eski ve yeni arasinda kurulmasi gereken hassas denge
derinlemesine sentezlenmeyip, yiizeysel sonuglar dogurmaktadir. Ayrica yerin Oziine
donme c¢abast tarihselcilik ile bagdastirilarak Selguklu ve Osmanli dénemindeki
bicimsellige dykiinen yapilar da olusturulmaktadir. Siirdiiriilebilir deneyimlerden olusan
yer’e Ozgili anlayis, ¢ag dist ve gegmise 6zlem anlayisi ile karistirilarak eski mimari

elemanlar kitsch bir tavirla yapilar tizerine yerlestirilmektedir.

Yeni kurulan mimari c¢evrelerde, yerin ihmal edilmesi, gelenek ve tecriibelerin
terkedilmesi, anlamsal alginin yitirilmesine kars1 elestirel bir tutum gelismeye baglamistir.
Frampton’in gelistirdigi bu tutum, eski ve yeniyi uzlagtirmayi, anlamli c¢evreler
olusturmay1 amacglamaktadir. Yer, yap1 ve insan arasinda fiziki, sosyal, kiiltiirel, bag kuran
bu tutum “yere 6zgii konut tasarimi” olarak tanimlanmistir. Yerin karakterini konutlara

yansitan, fiziki, kiiltlirel, sosyal ve yapisal dokuyu okuyan, deneyim, gelenek ve eskinin
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hafizasin1 derinlemesine inceleyen, elde ettigi anlam ile konutlar1 incelikle isleyen,
bugiiniin anlayisi ile gelenekseli referans alan Nevzat Sayin, 6zglin dokusunu korumus
Yahsibey’de gerceklestirdigi yeni konut tasarimlari ile yer’e 6zgii tasarim agisindan énemli
bir kaynak olusturmaktadir. Tez kapsaminda incelenen Yahsibey konutlari, fiziki ¢evre ile
kurdugu uyumlu iliski, kiiltiirel ve sosyal baglamda yeni kullanicilarin beklentilerini
karsilama, bulundugu yeri benimseme agisindan Agahan Odiilleri’ne aday gosterilerek
yer’e 6zgl konut tasariminda yol gosteren segkin projelerde yerini almaktadir. Yeni
konutlarin  kendi iglerinde ve geleneksel konutlarla karsilagtirmali  olarak

degerlendirildiginde;

Emre Senan Evi; disaridan bakildiginda koydeki konutlardan ayriksanmayan fakat avlu ve
ic mekanda c¢agdas bir yorumla tasarlanan, kdyiin genel pargali yapisina karsin yekpare
olan bir kiitledir. Topografyanin 6zelligi olan egim kullanilarak sokak tarafindan kiitle
biiytikliigii ve kat yiiksekligi kamufle edilmis ancak avlu tarafinda bu 6lgek korunmamustir.
Dogu yoniindeki hakim riizgar kesilmistir. Yer’e 6zgii tas, beton ve demir gibi modern
malzemelerle sentezlenmistir. Yigma tas duvar teknigi beton hatil ve demir donatilarla
destelenerek cagdas yapim teknikleriyle birlestirilmistir. Koyiin ikliminden ve sosyal
yapisindan kaynakli yar1 agik alan kullanim1 mevcut degildir. Yesil doku peyzaj eleman
olarak kullamlmamistir. I¢ ve dis mekan arasinda etkilesim sadece sert zeminle
olusturularak saglanmistir. I¢ mekanda galeri kat olusumu, désemede mermer, bahgede
havuz olusumu ile koylin genel yasam bi¢iminden farkli olarak yazlik ev bigiminde
tasarlanmistir. Bahge duvarlar1 ve bahge kapisi ile mahremiyet korunmustur. Biiyilik bir
bosluga acilan yiliksek ve genis pencereler geleneksel evlerdeki eyvani animsatmaktadir.

Geleneksel pencerelerden farkli olarak dairesel sekilde pencere agikligi kullanilmistir.

Ekin Senan Evi; egime oturan, sade ve miitevazi bir sekilde eski konutun yenilenmesiyle
olusturulan konut, mekan organizasyonu, agik ve yari agik alan tasarimi, tas ve ahsap
malzemelerinin kullanimiyla geleneksel evlere uyumludur. Sundurma cati, galeri kat, briit
beton ile cagdas yorum getirilmistir. Tas duvarlar riizgarin etkilerinden korurken,
mahremiyet de saglamistir. Ac¢ik alan, yar1 acik alan ve yesil doku kullanimi aktiftir.
Terastaki tas firin ile kdy halkini agirlama ve toplama gelenegi simgesel olarak devam
ettirilmistir. Yerin degerleri gelistirilerek ve ihtiyaglara gore sekillenerek yeniden

yorumlanmustir.
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Nevzat Sayin Evi; kdydeki geleneksel evlere ve yeni yapilan konutlara oranla en modern
konuttur. Hakim riizgar yonii olan dogu yoniine giin dogumunu gérmek amaciyla agilan
pencere ile yerlesik akla karsi konulmustur. Eski dikdortgen yapiya eklenen {iggen yapi,
geleneksel c¢ati yontemlerine modern malzeme ve yapim tekniklerinin eklenmesi, tas ve
betonun bulusmasi gibi her detaytyla eski ve yeni birbiriyle harmanlanmistir. Agik, yar1
acik alan kullanimi, avlu olusumu ile komsularin etkilesimi saglanmistir. Emre senan
evinde alisildik bir bigimde kullanilan dairesel pencere bu konutta da kullanilmus, eski ve

yeni dengesi bozulmadan cephede farkli bigimler kullanma yoluna gidilmistir.

Kerime Arsan Evi; disarda yer’e 6zgii tas malzemeli cephesiyle uyum saglayan konut, i¢
mekanda sokaklarin kesisimlerini yumusatmak amaciyla dikdortgen temali planin dairesele
evrilmesi ve konut yiiksekligini kamufle etmek igin ara kat olusturulmasiyla yerin
topografyasina gore sekil almistir. Yasam alanina agilan teras ve odalarin bulundugu seffaf
cepheler cift ¢eperli bahce duvarlariyla gevrilerek mahremiyet saglanmistir. Giinlimiiz
Ozerk aile yapisina uyum saglamak mekanlar daha fazla kisisellestirilmistir. Modern
malzeme ve teknikler, yerin malzemesine ve tekniklerine eslik etmistir. Yesil doku, golge
alan yaratma, serinlik saglama, gorsel temasi engelleme, giin 151811 kontrolli sekilde

iceriye alma gibi bir¢ok farkli amaca hizmet etmistir.

Bihrat Mavitan Evi; yerin topografyasina sadik kalip, tas bah¢e duvarlar: ile kamufle olan
konut, avluya girildiginde cephesindeki siva ve genis pencere acikliklari ile giinlimiiz
temasin1 yansitmaktadir. Modern cepheye sahip olan konutun, geleneksele atif yapmak
amaciyla katlar aras1 baglanti saglayan merdiveni disarida konumlanmistir. Eskiye
gonderme yaparken, ayn1 zamanda mekanlar arasi girisler farklilagtirilarak kullanici istegi
ile ayn1 hane i¢indeki bireyler arasinda da mahremiyet saglanmistir. Dogu riizgarina agilan
girig, Saym Evi’nin arkasina saklanarak ustalikla gizlenmistir. Diger konutlarla ayni avluda
bulunup, ortak bahg¢e kullanan konutta yar1 agik alan olusturulmamistir. Geleneksel
konutlarin bahgelerinde bulunan tas oturaklar ac¢ik alanda ve i¢ mekanda Kkesintisiz olarak

beton malzeme ile karsimiza ¢ikmuistir.

Alev Mavitan Evi; Kose parselde yer almasiyla disar1 ile baglantisini kesip, egime oturarak
sadece tag duvarmis hissi veren konut yalnizca manzaraya agilmistir. Tas duvarlar
manzaraya dogru alcalirken, seffaf cephe de bu bosluklardan siyrilmistir. On cephesindeki

briit beton, siva, demir dogramali biiyiik acgikliklt pencereler avluda muhafaza edilerek
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yerin dokusu zedelenmeden modern yorum katilmistir. Ige dogru kivrilan tas duvarm
arkasindaki teras, konutun mahremiyetini saglamistir. Kat yiiksekligi, mekan
organizasyonu, konut Olgedi koyiin genel yapisi ile uyumlu tasarlanmistir. Komsularin
oturup, etkilesime girdigi tas oturaklar, terasta beton oturak seklini almis ve oturaklar ayn1

aksta evin i¢inde de sedir olarak devam etmistir.

Yer’e 0zgii konut tasarimlarina referans olmasi amaciyla incelenen tiim konut ornekleri,
dogal ve sosyo-Kkiiltiirel verileri farkli anlayislarla isleyerek yer’e 6zgii konut olma 6zelligi
tagimaktadir. Eski ve yeni konutlar veriler ilizerinden incelendiginde, yeni konutlarda
degisen toplum ve aile yapist ile kullanim alani, mekan gesitliligi artmis, mekansal
organizasyonlar degigmistir. Galeri kat, ara kat, agik plan, balkon, koridor gibi detaylarla i¢
mekanda ¢aga uygun tasarimlar olusturulmustur. Konutlarin planlarinda yekpare diizen
hakimken, geleneksel konutlardaki mekanlarin birbirine eklenmesinden yola ¢ikarak yere
referans veren tas bahce duvarlar olusturulmustur. Kdyiin sahip oldugu jeolojik yap1
avantaja cevrilerek konutlarda yer’e 0Ozgii tas kullanilmig, bdylece koyilin dokusu
korunmus, siirdiiriilebilirlik saglanmistir. Malzeme ihtiyacinin miimkiin oldugunca koy
igerisinde ¢oziilmesi, demir dogramalarin ve konut yapim siirecinin yerel ustalar tarafindan
yapilmasi ile sartlar zorlanmamis, geleneksel konutlarda oldugu gibi ekonomik tasarimlar
ortaya cikmistir. Yerel malzemelerin yetersiz kaldigi durumlarda briit beton, tugla, siva
gibi yeni malzemeler kullanilmasi ile ¢aga ayak uydurulmus, higbir malzeme birbirini
ortmemis ya da st tiste binmemis, minimum gereklilik ilkesi hem dis cephede hem de ig
mekanda yalin bir dille korunmustur. Riizgardan korunmak amaciyla dogu cephelerin sagir
birakilmis, mahremiyeti saglamak amaciyla avlu ve bahgelerin tas duvarlarla gevrilerek
yerlesik akil devam ettirilmis ancak manzaraya donen biiylik seffaf cephelerin algak bahge
duvarlarindan sizmastyla yeni bir yorum getirilmistir. A¢ik ve yar1 agik alan kullanimi, tag
firn ve sedir seklindeki oturak detaylarinin olmasi ile koyliilerin aliskanliklart simgesel
sekilde devam ettirilmis, gelenekler kisisellestirilmistir. Eski yapim teknikleri olan tas
yigma duvar teknigi, oturtma cat1 teknikleri yeni yapim teknikleri olan demir striiktiir,
beton hatillar, demir donatilar ile harmanlanmis, disarida tanidik igeride ise yabanci
malzemeler bir arada titiz bir sekilde mevcut dokuyu bozmadan yerlestirilmistir. Kdyiin

genel parsel, yap1 ve insan Ol¢egine saygili tasarimlar olusturulmustur.
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Cizelge 5.1. Eski ve yeni konutlarin karsilagtirmali yer’e 6zgii veri kullanimi

Eski ve yeni konutlarin karsilastirmali yer’e 6zgii veri kullanimi1

Dogal veriler

Sosyal ve kiiltiirel veriler

Yahsibey’de | Topografya Iklim Cevresel imge Toplum ve aile Mimari dil
eski ve yeni - Egim -Slf:ak}lk -Mahremiyet yapist -Mekémszf! org.
konutlar - Manzara -Riizgér -Gelenek -Teknolo;ﬂl .
- Jeolojik yap1 -Nem ve yagis -Cephe diizeni
-Yesil doku -Malzeme
-Olgek
Eski Topografyaki egime | Iklimden dolay1 agik | Sokaga smir | Komguluk Mekanlar dogal ve
(geleneksel) oturmus, hayat | ve yar1 agik alan | cepheler sagir | iligkilerinin sosyo-kiiltiirel
bolimi ve bahgeleri | kullanimi  mevcut, | birakilmis, bahge, | kuvvetli  olmasi | verilere gore
Konutlar manzaraya  doniik, | giin 19131 ve | avlu ve seffaf | nedeniyle avlu | yerlestirilmistir.
jeolojik yapinin | sicakliktan  dolay1 | cepheler kullanimi, acgik ve | Oturtma cati, yigma
sahip oldugu tas | glineye ve batiya | mahremiyeti yart agik alan | tag duvar teknigi, i¢
malzemesini yonelim saglanmig, | saglamak kullanim1 mekanda basit siva
kullanilmistir. hakim dogu riizgart | amaciyla  bahge | mevcuttur.  Aile | teknigi uygulanmis,
yoniindeki cephenin | duvarlariyla icerisinde kisisel | kapt ve pencere
sagir birakilmis, | ¢evrelenmis, toplu | alanlar siirll, | agikliklart dar
nem ve yagisa | yeme-igme ortak i¢c mekan | birakilmus, yer’e
uygun malzeme ve | geleneginden kullanimi1 Ozgi tas, kiremit,
catl teknigi | dolayr ortak firin, | mevcuttur. demir malzemeleri
uygulanmig, mevzut | oturma  alanlan kullanilmis, cephede
yesil doku | olugturulmustur. mavi ve beyaz renk
kullanilarak serin ve detaylari mevcuttur.
golgelik alanlar Konut olgegi, tek
olusturulmustir. kathdir.
Emre Egim.,. manzara ve | Sicaklik, riizgar ve Mahremiyet_ ve | Toplum yapisina Mir_nari dil Veriler!
Senan _]601'0_]11.( yap1 | nem-yagis verilerine geleqek verilerine | uygundur. I¢ eskl_ ve yeni
. verilerine uygun | uygun kismi  uygundur. | mekan tekniklerle  birlikte
Evi tasarlanmustir. tasarlanmustir. Yesil | Eski konutlardan | organizasyonu tasarima yansimistir.
doku verisi dikkate | farkli olarak yan | acik plan seklinde | Olgek kismi olarak
almmamustir. acik alan | tasarlanmasiyla yere uygundur.
kullanim1 yoktur. eski  konutlardan
farklidir.
Ekin Egim, manzara ve | Sicaklik, riizgar, | Mahremiyet ve | Toplum ve aile | Mimari dil verileri
Senan jeolojik yapt | nem-yagis ve yesil gelenek verilerine | yapisma  uygun eski_ ve _yeni
. verilerine uygun | doku verilerine | gore tasarlanmigtir. tekniklerle  birlikte
Evi tasarlanmugtir. uygun tasarlanmusgtir. tasarima yansimigtir.
tasarlanmustir. Olgek yere
uygundur.
Nevzat Egim, manzara ve S1cgkl1_k, nem-yags Mahremiyet_ ve Toplum ve aile | Mimari dil verilerine
Sayin jeolojik yapt | verileri i} dl[(kate gglenek verilerine | yapisina  uygun | gore tasarlanmis
d verilerine uygun | almmirken, riizgdr ve | gore tasarlanmustir. ancak yeni teknikler
Evi tasarlanmigtir. yesil doku verileri | tasarlanmistir. tasarimda daha fazla
dikkate hakimdir. Olgek
alinmamustir. yere uygundur.
Kerime Egim, manzara ve | Sicaklik, riizgar, Mahremiyet_ ve Toplum yapisina Mir_nari dil veriler!
Arsan jeolpjil_( yapt | nem-yagis ve yqsil gelenek verilerine | uygun, aile eskl' ve yeni
X verilerine uygun | doku verilerine | goére yapisina gore | tekniklerle birlikte
Evi tasarlanmigtir. uygun tasarlanmistir. diizenlenen i¢ | tasarima yansimistir.
tasarlanmugtir. mekan eski | Olgek yere
konutlardan uygundur.
farklidir.
Bihrat Egime uygun | Sicaklik, nem-yagis, | Mahremiyet ve | Aile yapisina | Mimari dil verilerine
Mavitan yerlesen  konutun | riizgar verileri | gelenek verilerine | uygundur ancak | gore tasarlanmis
. yasam alam1  ve | dikkate  almurken, | uygundur.  Eski | toplum iliskileri | ancak yeni teknikler
Evi bahgesi manzaraya | yesil doku verisi | konutlardan farkli | zayif tasarimda daha fazla
doniik degildir. | dikkate olarak yari agik | tasarlanmustir. hakimdir. Olgek
Yer’'e Ozgli  tag | almmamustir. alan kullanimi yere uygundur.
kullanilmamugtr. yoktur.
Alev Egim, manzara ve | Sicaklik, rizgar, | Mahremiyet ve | Toplum ve aile | Mimari dil verileri
Mavitan jeolojik yapt | nem-yagis ve yesil | gelenek verilerine | yapisma  uygun | eski ve yeni
. verilerine uygun | doku verilerine | gore tasarlanmigtir. tekniklerle  birlikte
Evi tasarlanmugtir. uygun tasarlanmugtir. tasarima yansimigtir.
tasarlanmistir. Olgek yere

uygundur.
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Konutlar farkli olma cabasi icerisinde olmadan, ne geleneksele ne de moderne yakin
olmus, her iki tarafa da esit mesafede durmustur. Yerin izleri okunarak, bugiliniin anlayist

ile o yere karismaya ¢alisilmistir.

Yerel ve giincel anlayisin birbirine direng gostermeden, uzlasarak, derin okuma ile
birbirine karigmasi ile yer’e 6zgii anlayls miimkiin olmaktadir. Tasarimlarin, bigimsel bir
referanstan veya gegici ¢oziimlerden ziyade, yerden beslenmesi gerekmektedir. En dogru
olan, eski ve yeninin saygili bir sekilde birbirine sizmasi, esnek bir diyalog olusturmasi,

yerin soyut ve somut faktorlerinin tasarima islenmesidir.
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EK-1. Yahsibey’e 6zgii geleneksel konut 6zellikleri

Konut sag yan goriiniis

Konut i¢erisinden goriiniis

Dis cephe duvar goriintisii

Resim 1.1. Birinci geleneksel konut (Sayin, 2021)



109

EK-1. (devam) Yahsibey’e 6zgii geleneksel konut 6zellikleri

Kat plam

Konut igerisindeki baca

Resim 1.2. ikinci geleneksel konut (Sayn, 2021)



110

EK-1. (devam) Yahsibey’e 6zgii geleneksel konut 6zellikleri

Konutun 6n cephesi (hayat kismi)

Resim 1.3. Ugiincii geleneksel konut (Saym, 2021)
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Sekil 1.2. Nevzat Sayin evinin mekanik detaylari (Sayin, 2021)
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EK-2 (devam) Nevzat Sayin evine ait el ¢gizimleri
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Sekil 1.3. Nevzat Sayin evinin cephe detaylar1 (Sayin, 2021)
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Sekil 1.4. Nevzat Sayin evinin birinci kat planinin detaylar1 (Sayin, 2021)
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