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Bu arastirmada, cografya lisans 6grencilerinin politik okuryazarlik diizeylerini belirlemek
ve politika okuryazarhigini olusturan bilgi-duyussal egilim-davranig bilesenleri iizerinde bazi
degiskenlerin etkisini ortaya koymak amaglanmistir. Calisma tarama modeli kullanilarak
gerceklestirilmigtir. Arastirmanin ¢alisma grubunu 2018-2019 egitim Ogretim yilinda
Tiirkiye’de 10 farkli iiniversitede, egitim ve edebiyat fakiiltesinde tiim sinif diizeylerinde
ogrenim goren 507 lisans 6grencisi olusturmaktadir. Cografya lisans 6grencilerinin politik
okuryazarlik diizeylerini belirlemek amaciyla kisisel bilgi formu, duyussal egilimler 6l¢egi,
davranis 6lgegi ve politik bilgi testinden olusan 4 boliimliik “Cografya Lisans Ogrencilerinin
Politik Okuryazarliklarm Belirleme Anketi” kullanilmustir. Cografya Lisans Ogrencilerinin
politik okuryazarligini olusturan 3 ayri bilesene gore 18 demografik degiskenin etkisi
arastirilmistir. Verilerin analizinde; Betimsel Istatistik, Kruskal Wallis H Testi, Mann-
Whitney U Testi, Basit Korelasyon teknikleri kullanilmigtir. Arastirma bulgularina gore,
cografya lisans Ogrencilerinin politik bilgi diizeylerinin diisiik oldugu, politikaya iliskin
duyussal egilimlerinin ve davranislarinin orta diizeyde oldugu bulunmustur. Arastirma
bulgularina gore cografya lisans 6grencilerinin politik bilgi diizeyleri cinsiyet, sinif, 6grenim
gordiikleri fakiilte, cografya disiplinini tercih etme nedeni, politik ilgi, politik etkinliklere
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katilma siklig1, politik bilgi diizeyi, politik igerikli toplanti sayis1 ve Tiirkiye’deki politik
sorunlar1 tartisma siklig1 degiskenlerine gore farklilastigr belirlenmistir. Buna karsilik
cografya lisans dgrencilerinin politik bilgi diizeyleri aile meslegi, aile geliri, ailede politika
ile ilgilenen birey olma durumu, anne ve baba egitimi, siyasetle ilgili ders alma durumu, bir
ayda okunan kitap sayisi, liniversite oncesi yasam yeri ve STK’lara liye olma durumu
degiskenlerine gore benzer bulunmustur. Cografya lisans dgrencilerinin politikaya iliskin
duyusgsal egilim diizeylerinin cinsiyet, smif, aile geliri, politik ilgi, politik etkinliklere
katilma siklig1, politik bilgi diizeyi, politik igerikli toplant1 sayist ve Tiirkiye’deki politik
sorunlar1 tartisma siklig1r degiskenlerine gore farklilagtigi belirlenmistir. Buna karsilik
cografya lisans 6grencilerinin politikaya iliskin duyussal egilim diizeyleri aile meslegi,
ailede politika ile ilgilenen birey olma durumu, anne ve baba egitimi, 6grenim gordigi
fakiilte, siyasetle ilgili ders alma durumu, cografya disiplinini tercih nedeni, bir ayda okunan
Kitap sayisi, Uiniversite oncesi yasam yeri ve STK’lara iiye olma durumu degiskenlerine gore
benzer bulunmustur. Cografya lisans 6grencilerinin politikaya iligkin davranis diizeylerinin;
cinsiyet, sinif, aile geliri, ailede politika ile ilgilenen birey olma durumu, 6grenim gordiigi
fakiilte, siyasetle ilgili ders alma durumu, cografya disiplinini tercih nedeni, politik ilgi,
politik etkinliklere katilma sikligi, politik bilgi diizeyi, politik igerikli toplanti sayist ve
Tiirkiye’deki politik sorunlar tartigma siklig1 degiskenlerine gore farklilastigi goriilmiistiir.
Buna karsilik cografya lisans &grencilerinin politikaya iliskin davranis diizeyleri aile
meslegi, anne ve baba egitimi, bir ayda okunan kitap sayisi, liniversite dncesi yasam yeri ve
STK’lara iiye olma durumu degiskenlerine gére benzer bulunmustur. Politik okuryazarligi
olusturan bilesenler arasindaki iliski incelendiginde; politik bilgi diizeyi ile politikaya iliskin
duyussal egilim arasinda pozitif yonde, zayif ve anlamli bir iligki; politikaya iliskin duyugsal
egilim ile politik davranis arasinda pozitif yonde, orta diizeyde ve anlaml bir iligki; politik
bilgi diizeyi ile politik davranis bilesenleri arasinda ise pozitif yonde, zayif ve anlamli bir
iliski oldugu belirlenmistir. Bu sonuglara gore cografya lisans programlarinda, 6grencilerin
politik bilgi diizeyini artiracak, politikaya iliskin duyussal egilim ve davraniglarini ise
gelistirecek etkinlikler diizenlenmesi 6nerilmektedir.

Anahtar Kelimeler  : Politik okuryazarlik, cografya lisans 6grencileri, politik bilgi,
politik duyus, politik davranis,

Sayfa Adedi : 381

Danigsman : Dog. Dr. Biilent AKSOY
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ABSTRACT

In this study, it has been aimed to define the political literacy levels of undergraduate
students studying geography and to show the effects of some variables upon the knowledge-
affective tendency-behaviour components that create political literacy. The study has been
carried out through the survey method. The participants of the research consist of 507
undergraduate students studying at the all-levels of the faculties of education and arts at 10
different universities in Turkey during the 2018-2019 academic year. In order to define the
political literacy levels of undergraduate geography students, “Political Literacy Survey for
Undergraduate Geography Students” which includes 4 parts as personal information form,
scale of affective tendencies, scale of behaviour and test of political knowledge has been
used. The effects of 18 demographical variables have been researched according to the 3
different components which constitute the political literacy of Undergraduate Geography
Students. The data have been analysed by Descriptive Statistics, Kruskal Wallis H Test,
Mann -Whitney U Test and Pearson Correlation technigques. According to the findings of the
study, it has been concluded that political knowledge of undergraduate geography students
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is low; their political affective tendencies and behaviours are average. According to the
findings of the study, political knowledge levels of undergraduate geography students
change depending on variables as their genders, grades, faculties, reasons for preferring
geography field, political interests, frequency of attending political activities, political
knowledge levels, the number of political meetings and the frequency of debating political
problems in Turkey. On the other hand, political knowledge levels of undergraduate
geography students have been found to be similar depending on the variables as the
occupations of their parents, family income, the presence of a member within the family who
is dealing with politics, educational levels of parents, taking a course on politics, the number
of books they read within a month, where they have lived before the university and being a
member of non-profit organizations. It has been found that political affective tendency levels
of undergraduate geography students change depending on variables as their genders, grades,
family income, political interests, the frequency of attending political activities, the levels of
political knowledge, the number of political meetings and the frequency of debating political
problems in Turkey. On the other hand, political affective tendency levels of undergraduate
geography students have been found to be similar depending on the variables as the
occupations of their parents, the presence of a member within the family who is dealing with
politics, educational levels of parents, their faculty, taking a course on politics, reasons for
preferring the geography field, the number of books they read within a month, where they
have lived before the university and being a member of non-profit organizations. It has been
concluded that undergraduate geography students' levels of political behaviour change
depending on the variables as their genders, grades, family income, the presence of a
member within the family who is dealing with politics, their faculty, taking a course on
politics, reasons for preferring the geography field, political interests, the frequency of
attending political activities, the levels of political knowledge, the number of political
meetings and the frequency of debating political problems in Turkey. On the other hand
undergraduate geography students' levels of political behaviour have been found to be
similar depending on the variables as occupations of their parents, educational levels of
parents, the number of books they read within a month, where they have lived before the
university and being a member of non-profit organizations. When the relationship among
the components of political literacy is examined, it has been defined that there is a positive,
weak and significant relationship between the level of political knowledge and political
affective tendency; there is a positive, average and significant relationship between the
political affective tendency and political behaviour; there is a positive, weak and significant
relationship between the level of political knowledge and the components of political
behaviour. According to these results, it is suggested to organize the activities which will
increase the political knowledge levels of students and improve the political affective
tendency and behaviours of them at the undergraduate geography programmes.

Key Words: Political literacy, undergraduate geography students, political knowledge,
political affection, political behaviour.
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BOLUM I

GIRIS

Buzul ¢aginin sonunda, giiniimiizden ortalama on bir bin y1l 6ncesine kadar avci ve toplayici
kabileler olarak yasamini silirdiiren insanlar, diinyanin bazi bdlgelerinde tarim ve
hayvanciliga baglamislardir. Tarimsal {iretiminin yapilmaya baslanmasi insan niifusunun
artmasina neden olmustur. Cift¢ilik yapan toplumlarin niifus yogunluklari, ayni yerde
yasayan avci ve toplayici toplumlardan yiiz ila bin kat daha fazladir (Diamond, 2018, s. 2).
On bir bin yil 6nce iretime baslanmasinin insanlik tarihi agisindan 6nemli sonuglar
olmustur. Anadolu ve cevresindeki bolgelerde yasayan aver ve toplayicilar koy ve
kasabalarda yerlesik yasama gegerek tarim ve hayvancilikla ugrasmaya basladilar. Yedi bin
y1l Once bakiri, bes bin yil dnce bronzu ve {i¢ bin bes yiiz y1l 6nce demiri kullanmaya
basladilar. Bes bin bes yiiz yil once de yazi sistemini kullanmaya basladilar. Ilk
imparatorluklar1 ve ordular olusturdular (Diamond, 2018, s. xv). Insanlarin bir arada
olmalar1 onlarin sosyal, ekonomik, askeri ve siyasal anlamda 6rgiitlenmelerini zorunlu hale
getirmistir. Kurulan devletler ve hiikiimdarlar1 yasadiklari cografyay1 siyasi agidan
sekillendirmislerdir.

Tarih boyunca diinya tizerinde bir¢ok devlet ve imparatorluk kurulmustur. Bunlar zaman
icerisinde ¢esitli nedenlerle tarih sahnesinden silinmislerdir. Gegmisten giiniimiize bu
devletler imparator, ¢ar, kral, padisah, hakan, kagan, sultan, sah vb. unvanlara sahip giicli

kisiler tarafindan yo6netilmislerdir. Birgok toplumda bu yodneticilerin ilahi bir gii¢ tarafindan
1



secildiklerine inanilirdi. Ornegin Orta Asya bozkirlarinda devlet kuran Tiirklerde ve
Mogollarda kut inanig1 devlet yonetiminde etkiliydi. Tirk devletlerinde ydneticilere,
yonetme gorevinin Tanri tarafindan verilmis oldugu inancindan ve toresinden dolay1 halk
iilkeyi yoneten hakanin buyrugundan ayrilmazdi. Buna benzer ornekleri tarih boyunca
diinyanin farkli devletlerinde gorebilmekteyiz. Devletin organik bir yap1 olarak gorildigi
Antik Yunan ve Roma imp. Déneminden farkl olarak Orta Cag’da bu anlayis Hristiyanligin
etkisi ile degisiklik goOstermistir. Bu degisiklikle iktidarin tanri tarafindan verildigine
inanilmis ve bunun etkisiyle insanlarin devlete itaat etmesi saglanmistir. Devlet, tanrisal
goriiniim olarak kabul edilmis ve devletin tek basina iktidar kaynagi olmasi ve giicii tanrisal
iktidar tarafindan sinirh hale getirilmistir (Ozek, 1982, s. 34).

Hacli Seferleri, Cografi Kesifler, Ronesans, Reform Hareketleri, Aydinlanma Cag1, Sanayi
Inkilabmin etkisiyle Avrupa'da meydana gelen degisimler Fransiz Ihtilaline ortam
hazirlamistir. Fransiz ihtilali modern tarihin en 6nemli kavsak noktalarindan birisi olmustur.
Fransiz Ihtilalinden sonra diinyada &zgiirliik, demokrasi, insan haklari, adalet, esitlik ve
cumhuriyet kavramlar1 gelismeye basladi. Baslangigta sadece Fransiz toplumunu etkileyen
bu durum sonra ki zamanlarda farkli {ilkeleri ve toplumlar1 derinden etkilemistir. Fransiz
Ihtilali Montesquieu, Voltaire, Diderot, Jean-Jacques Rousseau gibi diisiiniilerin etkisi ile
Fransiz toplumunun politik anlamda bilinglenmesi sonucu ortaya ¢ikmistir (Cizik, 2019, s.
11-17). Bu politik bilinglenme diinya {izerinde etkisi giiniimiize kadar devam eden siyasal
sonuglar dogurmustur. Fransiz ihtilali insanlarin politik anlamda diinyaya bakisini temelden
etkilemistir. Bu degisim diinya siyasetinde Kkisilerin egemenliginin yerine millet
egemenliginin  hakim olmasina zemin hazirlayarak gliniimiiz siyasal durumunun
olusmasinda etkili olmustur. Bu degisim binlerce y1llik toplumsallasma siirecinin yonetimsel
anlamda yeniden sekillenmesine neden olmustur. Binlerce yilda yapilamayanlar son iki yiiz
yil igerisinde inanilmaz bir hizla yapilmistir. Bu yapilanma siirecinde insanlarin politik

anlamada bilinglenmesi ve karar alma noktasinda etkinliginin artmasinin 6nemi yadsinamaz.



Fukuyama (2016) siyasal sistemlerdeki degisikligin temelinde biiylik bir toplumsal
doniistimii gérmektedir. Ona gore demokrasiye gegis, diinya genelinde 6nceden pasif olan
milyonlarca bireyin Orgiitlenerek toplumlarindaki siyasi hayata katilim gostermesi
sonucunda gergeklesti. Bu toplumsal seferberlik bir dizi etken tarafindan tetiklenmistir.
Egitime erisimin biiyllk oranda yayginlagmasi sonucunda insanlarin kendileri ve
cevrelerindeki siyasi diinya hakkinda daha fazla farkindaliklara kavusmasi etkenlerden
birisidir. Diger etkenler ise fikirlerin ve bilginin hizla yayilmasini kolaylastiran bilgi
teknolojisinin gelismesi, insanlarin hiikiimetlerini sevmemeleri halinde tepkilerini ortaya
koymak i¢in oy hakkini kullanilmasina imkan taninmasi, ucuz Seyahat ve iletisim
olanaklarinin yaninda refah artis1 sayesinde insanlar1 haklarmin daha iyi korunmasini talep
etmeleridir (s.17).

“Diinyanin kiiresel bir kdy haline doniistiigiinii savunan Kanadali iletisim bilimci Marshall
McLuhan yeni iletisim teknolojilerinin insanlar1 6zgiirlestirdigini, esit sartlara sahip duruma
getirdigini, bilginin herkesce iiretilen, ulasilabilen ve yararlanilabilen bir konuma gelmesinin
evrensel demokrasiyi giiglendirdigini” belirtmistir (Alankus, 2003, s. 27). Ulkeler arasinda
sinirlar sanal olarak da olsa ortadan kalkmistir. Bir iilkede meydan gelen gelismeler sadece
bu iilke ile smirli kalmamakta diger iilkeleri ve bu lilkelerde yasayan insanlar1 dogrudan
etkileyebilmektedir. Bu durum insanlarin meydana gelen politik gelismeler hakkinda bilgi
sahibi olmasint ve bu bilgiyi elestirel acidan degerlendirme becerisine sahip olmasim
gerektirmektedir. Insanlarin bilgiye ulasmasi, bunu degerlendirmesi ve ¢ikarimlarda
bulunmasi i¢in de yasadigi ililkede demokratik bir ortam olmasi énem arz etmektedir.
Bireylerin bilgi, tutum ve becerilerle donatilmasi en basta egitim kurumlarmin gorevidir.
Egitim kurumlari 6grencilerin akademik yeterliliklerini artirirken, ayni1 zamanda onlart birer
vatandas olarak da hak ve sorumluluklarini bilen, bunlari uygulayan ve savunan bireyler yani
siyasal insan olarak yetistirmesi gerekmektedir. Siiriiciiler araglarini yonetmeleri igin siiriicii
kurslarinda teorik ve pratik egitim almakta, yazili ve uygulamali siavlara girmektedirler.

Trafik kurallarini bilen ve bunlari en dogru sekilde uygulayan bireylerin kaza yapma riski



cok diistik oldugu herkes tarafindan kabul edilen bir gercektir. Demokratik iilkelerde
egemenligin millete ait olmasi ve milleti meydana getiren bireylerinde dogrudan veya
dolayl olarak tilkeyi yonettigi dikkate alindiginda en azindan bir arac1 yoneten siiriicli kadar
egitim almasi1 gerektigi dikkate alinmalidir. Ciinkii demokrasilerde meydana gelebilecek
kaza niteligindeki olaylarin oncesinde, meydana gelisinde ve sonrasinda bireyin nasil
davranmasi gerektigini bilmesi, demokrasinin dolayisiyla birey ve toplumun gelecegi igin
hayati 6nem arz etmektedir. Bu nedenle politika egitiminin temellerinin saglam olmasi ayni
zamanda bireylerin politik okuryazarliginin temellerinin saglam olmasini saglarken iilkede
ve diinyada bireysel hak ve oOzgiirliiklerin korunmasi, demokratik yasam kiiltiiriiniin

yayginlagsmasi ve gelismesi agisindan 6nem tasimaktadir.

1.1. Problem Durumu

Fransiz asker ve siyaset¢i Charles De Gaulle “Politika, politikacilara birakilmayacak kadar
ciddi bir meseledir.” demistir (Tan, 2017). Unlii fizik¢i ve bilim insan1 Albert Einstein ise
“Siyaset, fizikten zordur.” demistir (Inan , 2016, s. 7). Politika bilim olarak zor olmasina
karsin toplumlar agisindan 6grenilmesi zorunlu olan bir bilimdir. Politika insanlik tarihini
gecmiste nasil sekillendirdiyse, giiniimiizde ve gelecekte de sekillendirecektir. insanlik
tarihi, politikanin meydana getirdigi acilar, katliamlar, savaslar, isyanlar ve ihtilaller ile
yazilmistir. Gegmisinden ders ¢ikarmaya g¢alisan nesiller geleceklerini planlarken yanlis
verilen ve uygulanan politik kararlarin tekrarini uygulamaktan kacinmalidir. Gegmisten
giintimiize kadar olusan evrensel insani degerlerin korunmasi insanligin baris, huzur ve refah
icinde yagsamasi i¢in 6nem arz etmektedir. Giiniimiiz sartlarin1 degerlendirdigimizde, diinya
capinda yasayan insanlarin esit diizeyde siyasal, ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve giivenlik
imkanlara sahip olmamasi kiiresel ¢apta sorunlarin olusmasina neden olmaktadir. Bu durum
devletlerin kendi simnirlari igeriSinde de yasanmaktadir. Politika siirecinin saglikli igslemesi,
demokratik toplumlar i¢in temel aragtir. Politik siire¢lerin bu isleyisinin temelinde insan

vardir. Toplumlar bu isleyisin magduru olabilecegi gibi faydalanani da olabilir. Politik
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olaylar ve durumlarda halkin gosterdigi olumlu veya olumsuz tepki devleti yonetenlerin
kararlar1 iizerinde etkilidir. Devleti yonetenler, iilke i¢in kararlar alirken karsilarinda politik
anlamda bilingli bir kamuoyunun olmasini dikkate almak zorundadirlar. Bu nedenle
toplumun politika anlaminda bilgi, tutum ve davranis yeterliligine sahip olmas1 6nemlidir.
Insanlik tarihinin en karanlik donemlerinden birini yasatan Adolf Hitler “Insanin
diistinememesi liderler i¢in ne biiyiik sans.” demistir (Tan, 2017). Bireylerin politika
bilgisinin, tutum ve davranis becerisinin yetersizligi son yiizyilda diktatorlerin varlik sebebi
olmustur. Hitler gibi lider ve Nazi Almanyasi gibi devletlerin tarih sahnesine tekrar
cikmamasi i¢in, politik anlamda diisiinen ve tutum ve davranis gelistiren insanlardan olusan
toplumlarin var olmasi gerekir. Bu var olusu gergeklestirmek i¢in de toplumun her bireyinin
politik okuryazarlik becerilerine sahip olmalari saglanmalidir. Biitiin politik meseleler belirli
bir cografyada meydana gelmektedir. Bu nedenle ortaya ¢ikan sorunlari ¢6zmek ve istenilen
hedefe ulagmak icin politik okuryazarlik becerilerinin yaninda cografya bilgisine duyulan
ihtiyag kacinilmazdir. Bireylerin politik okuryazar olmalarinda sosyal bilgiler dersi kadar
cografya dersinin 6nemi de yadsinamaz. Gelecegin toplumu en basta egitim kurumlarinda
insa edilir. Bireylerin politik okuryazar olmalarinda cografyacilar 6nemli bir figiirdiir. Bu
nedenle toplumun politik ingasinda onemli bir yer tutan cografyacilarin sahip olduklari
politik okuryazarlik diizeyleri, gelecegin toplumunun politik okuryazarlik diizeyini de
belirleyecektir. Cografya lisans 6grencilerinin politik okuryazarlik diizeyinin belirlenmesi

ayni zamanda gelecegin toplumunun politik okuryazarlik diizeyinin vitrini olacaktir.

1.2. Arastirmanin Amaci

Toplumu meydana getiren bireylerin aktif birer yurttas olmalarin1 saglayacak bu
yetkinliklere sahip olmasina imkan taniyacak olan politik okuryazarlik bilinci ve olgusudur.
Cografya lisans d6grencilerinin 6nemli bir kismi1 gelecekte egitim sisteminin mihenk tasi olan
ogretmenlik meslegini icra edeceklerdir. Bu nedenden dolayi politik okuryazarligin igerigini

olusturan bilgilerin 6grencilere 6gretilmesini saglayacak olan cografya lisans 6grencilerinin
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politik okuryazarlik diizeylerini ortaya koymak bu ¢aligmanin amacini olusturmaktadir. Bu
aragtirmanin temel amaci cografya lisans 0grencilerinin politik okuryazarlik diizeylerini
belirlemek; politika okuryazarligini1 olusturan bilesenler (bilgi- duyussal egilim-davranis)
tizerinde ¢esitli degiskenlerin etkisini ortaya koymak ve elde edilen sonuglari

degerlendirerek ¢oziim Onerileri sunmay1 amaglamaktadir.

1.3. Arastirmani Onemi

Tiirk egitim sistemi belirli yetkinliklerle harmanlanmuis bilgi, beceri ve davranislari, karakteri
ile biitiinlestirmis bireyler yetistirmeyi hedeflemektedir. Ogrencilerin ulusal ve uluslararasi
alanlarda; kisisel, sosyal, kiiltiirel, akademik ve is hayatlar1 boyunca ihtiya¢ duyacaklar
becerileri saglamak 6nemli amaglarindandir. Cografya dersi bireylerin belirli yetkinliklere
sahip olmasini hedeflemektedir. Bu hedeflerden birisi de sosyal ve vatandaslikla ilgili olan
yetkinliktir. Bu yetkinlik bireysel, kisilerarasi ve kiiltiirler aras1 yetkinlikleri igermektedir.
Farklilasan ¢alisma ve toplum hayatina bireylerin etkin ve yapici bir bigimde katilimina
firsat taniyacak; yeri geldiginde c¢atigmalar1 ¢ozecek becerilerle donatilmasini saglayan
biitlin davranig bigimlerini kapsamaktadir. Vatandaslik ile ilgili olan yetkinlik ise bireylerin
toplumsal ve politik kavram ile yapilara iliskin bilgiye, demokratik ve etkin katilim
kararliligina dayali olarak modern hayata tam olarak katilimlari i¢in donatmaktir (MEB,
2018). Bahsedilen yetkinlikler bireylerin aktif birer yurttas olmasini saglarken ayni zamanda
devletin demokratik yapisinin gliglenmesini ve bireysel hak ve 6zgiirliiklerin glivence altina
alinmasini da saglamaktadir.

Politik okuryazarlik, insanlarin siyasal farkindaliklarini gelistirmelerine katki saglamaktadir.
Bu katki kisilerin toplumda aktif rol almalarimi saglamaktadir. Politik okuryazarlik,
demokratik anlayisa sahip bireylerin sorunlarin ¢oziimiinde siddet yerine politikayi tercih
etmelerini saglayarak barig ortaminin olusmasma imkan saglar. Politik okuryazarlik
diizeyleri yiiksek olan toplumlarin ayni zamanda gelismis iilkeler olmasi 6nemli bir

gostergedir. Bireylerin hesap verme ve hesap sorma yeterliligi, sorumlulugu ve duygusu
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politik okuryazarligin temelini olusturmaktadir. Politik okuryazar bireyler cevrelerinde
yasanan politik siirecleri gézlemleme ve degerlendirme yeterliligine sahiptir. Bu sayede
politik anlamda bireysel bakis agis1 gelistirerek gevresinden gelen yaniltici ve yonlendirici
mesajlara kars1 biling sahibidirler. Cografyacilar bu bilincin saglanmasinda 6nemli bir etkiye
sahiptir. Bu aragtirma cografya lisans 6grencilerinin uluslararasi antlasmalar, uluslararasi
organizasyonlar, devlet ve hiikiimetler diizeyindeki is birligi veya anlagsmazliklar hakkindaki
bilgi, yargi ve diistincelerini tespit ederek, onlarla ilgili verileri saglayacaktir. Bu arastirma,
cografya lisans 0grencilerinin sosyo-Kkiiltiirel, ekonomik, siyasi ve egitim sorunlarini agiga
¢ikararak ¢oziim Onerileri gelistirmeye katki saglayacaktir. Bu arastirma egitim basta olmak
tizere birgok resmi, o6zel kurum ve kurulusun yapacagi calismalara referans teskil

edeceginden 6nem tasimaktadir.

1.4. Varsayimlar

Arastirma asagidaki varsayimlar iizerine kurulmustur:

1. Veri toplama araglarinin aragtirmanin amacina, konusuna uygun oldugu varsayilmaktadir.
2. Aragtirmanin yiiriitiildiigli calisma grubunun, arastirma sonuglarinin genellenebilirligini
saglayacak biiyiikliikte oldugu varsayilmaktadir.

3. Calisma grubundaki cografya lisans Ogrencilerinin Glgeklerde yer alan maddelere
verdikleri cevaplarin gergegi yansitacagi diisiiniilmektedir.

4. Cografya lisans oOgrencilerine uygulanan politika okuryazarligi 6lceginin kapsam

gecerliligi konusunda bagvurulan uzman goriislerinin yeterli oldugu varsayilmaktadir.

1.5. Arastirmanin Simirhliklar:

Bu arastirma,



1. 2018-2019 egitim ve dgretim yilinda,
2. Tirkiye’deki on tiniversitede 6grenim goren cografya lisans 6grencileri ile,
3. Arastirmaci tarafindan gelistirilen politik okuryazarlik 6l¢eginin uygulanmasi ile

siirlandirilmstir.

1.6. Tanimlar

Jeopolitik: Jeo yer ve politika sozciiklerinden olusan bir terim olup cografi konuma gore
devlet idare etme sanati ve siyaseti anlamina gelir (Atalay, 2011, s. 391).

Siyasi Cografya: Siyasi otorite ve organizasyonlar tarafindan alinan kararlar tizerinde cografi
etmenlerin etkisini, siyasi Kararlarin uygulanmasinin cografi ¢evreye etkisi ve bunun
sonucunda olusan cografi olaylar1 inceleyen beseri cografya alt disiplinidir (Giinel, 1995, s.
459).

Politika: Devlet islerini diizenleme ve yiiriitme sanatiyla ilgili 6zel goriis veya anlayistir
(TDK Sozliik).

Okuryazarhk: Insanlarin fikir ve diisiinceleri ifade etmelerini ve anlamalarini, kararlar
vermelerini ve problemleri ¢cozmelerini, hedeflerine ulagsmalarini ve tam olarak katilmalarini
saglayacak diizeyde okuma, yazma, konusma ve dinleme ve say1 ve teknolojiyi kullanma
yetenegidir (Mamhouston, 2019).

Politik okuryazarlik: Etkili birer vatandas olarak bireylerin rollerini yerine getirebilmek i¢in
politik siire¢ ile konular1 bilmesi, bunlarin birey tarafindan kavranmasidir (Denver &

Gordon, 1990).



BOLUM II

KAVRAMSAL CERCEVE

Bu boliimde siyaset/politika, siyasi cografya, jeopolitik, okuryazarlik ve politika
okuryazarlig1 kavramlarinin agiklamasi yapilarak bu kavramlar ile ilgili alt basliklara yer

verilmistir.

2.1. Siyaset/Politika

Glinimiizde siyaset ve politika kavramlar1 es anlamli olarak kullanilmaktadir. Politika ve
siyaset kavramlarinin kokeni ve kiiltlirii farklidir. Tiirk Dil Kurumu sozliiglinde siyaset
"Devlet islerini diizenleme ve yiiriitme sanatiyla ilgili 6zel goriis veya anlayig" olarak
tamimlanmustir (TDK, 2019).

Siyaset kelimesinin kokeni Arapga bir kelime olan Sasa’dan gelmektedir. Siyasa kelimesi
anlam itibari ile Arapcada egitmek, yetistirmek ve ydnetmek anlamindadir. Onceleri
bedeviler arasinda binek hayvanlarinin terbiye edilmesi ve yetistirilmesi anlamina gelen bu
kelime sonralar1 insanlar ve sehirlerin yonetimi ile iligkili alanlarda kullanilmistir. Bu
alanlarda kullanilmasindaki anlami ile siyaset insanlarin refahini artirmak igin belirli
yontemlerle onlar1 yonetme sanatidir. Siyaset bir amag¢ veyahut prensip geregince sehrin

yonetilmesine iligkin sanat anlamindadir (Dursun, 2016, s. 29-30).



Platon'un “Devlet” kitabina gore “Siyaset anlayisi, devleti yonetme sanati, becerisi ve bilgisi
olarak siyasettir.” Platon'a gore siyaset “Sinirlt bir grubun ayricalikli islevidir ve bu yonetim
sanati, kral veya filozof yoneticiler tarafindan yapilmalidir.” (Taskin, 2014, s. 25). Heywood
(2013) Siyaseti en genis anlamiyla “Insanlarin hayatlarin1 diizenleyen genel kurallari
yapmak, korumak ve degistirmek i¢in gergeklestirdikleri faaliyetler” olarak ifade etmektedir
(s. 22). Lasswell ise “Siyaset, kimin neyi, ne zaman ve nasil elde ettigiyle ilgilidir.” der.
Unlii Ingiliz siyaset bilimci Bernard Crick siyaseti “Farkli ¢ikarlar arasinda boliinmiis
toplumlarin, siddet igermeyen 6zglir tartisma yoluyla yonetilmesidir.” seklinde tanimlarken,
D. Easton “Siyaseti maddi ve manevi degerlerin otoriteye dayali olarak dagitilmasi siireci”
olarak tanimlamaktadir (Kalaycioglu, 1984, s. 7-11). Alman devlet adami Bismarck siyaseti
“Miimkiin olani elde etme sanati” olarak gérmektedir. Cin'in kurucusu Mao Zedong'un
anlayigina gore “Siyaset, kan dokiilmeyen savas; savas ise kan dokiilen siyasettir.” (Taskin,
2014, s. 22). Unlii Alman diisiiniir Max Weber siyaseti, “Devletler arasinda veya bir devlet
icindeki gruplar arasinda iktidar1 paylasmak veya iktidarin paylasiminda etkili olmak i¢in
verilen miicadele” olarak tanimlar. Samuel Johnson, siyaseti “Diinyada yiikselmenin
aracindan baska bir sey degil.” diyerek hor goriirken, 19. yilizyillda Amerikali tarih¢i Henry
Adams, siyaseti, “Nefretin sistematik organizasyonu” olarak o6zetlemektedir (Heywood,
2017, s. 24). Unlii siyaset bilimci V. Dyke’a gore siyaset, “Kamuyu ilgilendiren sorunlarda
kendi tercihlerini kabul ettirmek, bu tercihleri uygulatmak, baskalarinin tercihlerinin
gerceklesmesini engellemek tizere ¢esitli aktorlerin yiirittiikleri bir miicadeledir.” (Turan,
1986, s. 7). Siyaset kavrami tarih boyunca farkli tanimlarla ifade edilmistir. Degisen siyasi,
sosyal, kiiltiirel, askeri vb. etkenler nedeniyle tanimlar zaman igerisinde toplumdan topluma,

insandan insan degisiklik gostermistir.
Insanlikla yasit olan siyaset, ¢ok eski bir kavramdir ve bununla ilgili pek ¢ok tanim vardir. En
gorkemli tanim, kuskusuz Aristo’ya aittir: “Bilimlerin iistadi (efendisi).” Aristo, bu tanimla,
insanla ilgili her tiirlii konunun (savas, baris, giivenlik, hak, 6zgiirliik, ticaret, adalet, bilimsel
caligmalar vd.) siyasetin kapsamina girdigini belirtmek ister. Yine de siyasete iliskin klasik
literatiirde hakim olan belli bagh tanimlar1 kisa bir 6zet olarak soyle toparlayabiliriz: -Devlet

yonetimi, -iktidar miicadelesi, - Hiik(ii)metme sanati, -Gii¢ ve kaynak paylasimi, -Kétiiliik

10



kaynagi ve araci, -Uzlagtirma faaliyeti, - Giivenlik odakli zorunlu faaliyet, -Alg1 yonetimi sanati
-Kamusal ve ahlaki etkinlik. Giiniimiizde Siyaset, ¢ogunlukla dogrudan devlet yonetimine iliskin
goriilmektedir. Bildigimiz anlamda modern devletin ortaya ¢iktigi 1600’lerden beri siyaset
algisinin devlet ekseninde gelistigi goriiliir. Ancak geldigimiz noktada yeni/¢agcil toplumlarda
siyaset, karar alma siireglerini etkilemek amaciyla yapilan etkinlikleri kapsar hale geldi.
Dolayisiyla yalnizca bunlardan biri olarak “Devlet yonetimi” tanimiyla sinirlamayip en genis

anlamiyla aldigimizda siyaset, herkesi kusatan bir kavramdir (Inan, 2016, s. 39).

Yukaridaki tanimlar ve yaklasimlarda degerlendirildiginde siyaset biliminde s6z sahibi olan
bilim insanlarinin ortak bir tanim {izerinde fikir birligine sahip olmadig1 goriilmektedir.
Siyaset, en genis anlamiyla toplumun tiimiinii ilgilendiren, toplum igerisinde insanlarin
yasamini diizenleyen kurallarin yapilmasi, bu kurallarin korunmasi ve gerektiginde bu
kurallarin degistirilmesi igin gergeklestirilen faaliyetlerdir. Ulke yonetimiyle ilgili yapilan

her tiirli eylemin siyaset oldugu diisiiniilebilir.

Tirkcede ¢ogu zaman siyaset kelimesi yerine politika kelimesinin kullanildigi goriiliir.
Politika, siyasetin bati dillerinde kullanilan karsiligidir. Tiirk Dil Kurumu sézliigiine gore bu
kavram Italyanca politica kelimesinden dilimize ge¢mistir. TDK Sézliigiinde politika
kavraminin {i¢ ayr1 tanimi vardir. Birinci tanimda politika "Devletin etkinliklerini amag,
yontem ve igerik olarak diizenleme ve gergeklestirme esaslarinin biitiinii, siyaset, siyasa.”
seklinde tamimlanmustir. Ikinci tanmima gére ise “Bir hedefe varmak igin karsisindakilerin
duygularini oksama, zay1f noktalarindan veya aralarindaki uyusmazliklardan yararlanma vb.
yollarla isini yiirtitme." seklinde ifade bulmustur. Son olarak da TDK Sézliigiinde politika
kavrami “Davranis bi¢imi, diisiince yapisit" seklinde agiklanmistir. Tiirk Dil Kurumu
sOzlligiine gore "politik" kavrami ise Fransizca "politique" kelimesinden dilimize gegmistir.
TDK Sozligiinde politik kavrami "Belli bir hedefe ulasabilmek igin uzlagmayi, iyi
gecinmeyi amaglayan, siyasal." seklinde tanimlanmistir (TDK, 2019).

Politika kelimesinin kokeni Antik Yunan sehir devletleri i¢in kullanilan "polis"; yurttas i¢in
kullanilan "polities"; devlet yapisi, anayasa ve siyasal rejim anlaminda kullanilan "politeia";
vatandaglik hakkina iliskin seyler, devlet yapisim1 ve egemenlik hakkini ilgilendiren her sey
anlamindaki "politica" ile politika sanati anlamindaki "politiké" kelimeleriyle ayni kokten
gelmekte olup polis/devlet ‘in yonetimine iligskin isler, devletle ilgili faaliyetler anlamini
tasimaktadir (Dursun, 2016, s. 30).
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Politika kelimesi Fransizcada Anglosaksonlarin “Policy ile politics” kavramlarini bir arada
ifade eder. “Policy bir kimsenin, grubun veya bir hiikiimetin anlayisina, icraatlarina veya
icraatin kazanimlarini ifade eder. Politika, politik olanin yani gruplarin icraatlarindaki
metotlarint veya icraatin nihai amaci olarak tanimlanabilir. Politika 6z itibariyle toplumun

egemenliginin teskilatlanma seklidir ve ilkeleri catisma ve uzlasidir.” (Dalkilig, 2018).

2.2. Siyasi Cografya

“Siyasi cografya, siyasi faaliyetlerin ve olgularin dogal ve beserl mekana bagli olarak
degisimini inceler. Siyasi cografya, iilke ile yer arasindaki iligkileri cografyanin dagilis,
baglant1 ve sebep-sonug ilkelerine gére yapar.” (Ozey, 2004, s. 20). “Siyasi cografya, siyasal
olgularin diizeni ve dagiliminin toplum ve kiiltiiriin bagka mekansal parcalari tizerindeki
etkileriyle birlikte incelenmesidir. Siyasi cografya siyasal bir giiclin cografi alan tizerinde
olusumunu, devamini ve doniislimiinii incelemektedir. Siyasi cografya ztliklar ve
benzerliklerin inceleme alani olarak ortaya ¢ikar." (Akengin, 2017, s. 3).

Beseri cografya icinde alt disiplin olan siyasi cografya, bugiin bir¢ok iilkede bagimsiz bir
disiplin ya da bir boliim haline gelmistir. Siyasi/politik cografya terimi ilk defa 1750°de
Fransiz filozof Turgot tarafindan kullanilmistir. Ingiltere’de H. Mackinder ve Almanya’da
F. Ratzel siyasi/politik cografyanin ilk kusagini olusturur. F. Ratzel’in 1897 yilinda yazdigi
“Politik Cografya” kitabir devlet-toprak iligkisini agiklamaktadir. Jeopolitik kavrami ilk defa
Isvegli siyaset ve bilim insan1 R. Kjellen tarafindan 1899'da kullanilmistir. Siyasi cografya
caligmalarina yon veren diisiincelerin genelde donemin sosyal ve siyasal ortamindan
etkilenen bilim insanlarimnin kaleminden ¢iktig1 goriilmektedir. 19. Yiizyilda siyasi cografya
daha ¢ok Almanya, Rusya, Ingiltere, Fransa gibi iilkelerde emperyalist hak iddialarnin ve
yayilmaciliginin mesrulastirilmasina hizmet etmistir. SOmiirgecilik donemi cografyanin tiim
alanlarinda oldugu gibi siyasi cografya alaninda da hizli bir gelisim gostermistir. Klasik
siyasi cografya goriisleri, Ikinci Diinya Savasi sonrasinda Avrupa ekseninde dogu-bati

olarak bloklasan diinyay1 aciklamada yetersiz kalmistir. Bu donemde siyasi cografyanin
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jeopolitik kismi1 geri planda kalmistir. insan haklar1, yonetim, haklar, kent politikasi, sosyal
adalet ve se¢im cografyasi gibi konularin siyasi cografya iginde yer aldigi goriilmektedir
(Kahraman, 2014, s. 237).

Tirkiye'de siyasi cografya ilizerine cografyacilar ve diger sosyal bilimciler tarafindan
yazilmis makaleler olmakla birlikte cografyacilar tarafindan ilk siyasi cografya calismasi
1979°da Giiney tarafindan yazilmistir. 1990'l1 yillardan itibaren Ozey (1999), Giinel (2008),
Ibrahimov (1992), Hacisalihoglu (2002), Mutluer (2003), Karabag (2002) Giingordii (2011)
ve Akengin (2019)’in gesitli ¢alismalar1 olmustur. Bu g¢alismalardan bir bolimii 6zgiin
aragtirmalardan olusurken bir boliimii iiniversitelerdeki siyasi cografya dersleri igin
hazirlamis ders kitaplar1 niteligindedir. Calismalar genelde siyasi siirlar, Tiirkiye
jeopolitigi, kiiresellesme, Tiirk cumhuriyetleri, Ortadogu sorunlari, Tiirkiye'nin AB iyeligi
ve Kafkaslar gibi konularda yogunlagsmistir. Ancak bu calismalarin biiyiikk bir kismi
kitaplarda toplanmistir. Siyasi cografya kapsaminda yazilmis uluslararasi makaleler oldukg¢a
smirhidir. Tirkiye'de siyasi cografya calismalari; siyasi siirlar, komsular ve Tiirkiye'nin
katildig1 kuruluslar ve benzeri konularla sinirlanmistir. Cografyacilarin, sosyoloji, kent
planlama, uluslararast iliskiler ve siyaset bilimi gibi farkli disiplinlerle ortak siyasi cografya
caligmalar1 yok denecek kadar azdir. Tiirkiye’de Son derece yetersiz diizeyde olan siyasi
cografya calismalart son yillarda biraz gelisme gostermektedir. Siyasi cografya konularinin
tabulagmasi1 ve bazi konularin i¢ine girmeden kenarindan dolasilmasi gibi ¢ekinceler siyasi
cografyayr klise bir bilgi aktarim dersi haline getirmistir. Bu nedenle de kendini
yenileyememistir. Bu ¢ekinceler Tiirkiye'de siyasi cografyayi kisirlagtirmisg, cografyacilarin
biraktigi bosluk ise yakin disiplinlerde calisanlar tarafindan doldurmaya calisilmistir
(Kahraman, 2014, s. 245).

Siyasi cografya cevresinde yasananlar1 6grenip anlamaya c¢alisan insanlarin yani sira bu
olaylarda bagrolii oynayanlar i¢in her zaman ayr1 bir 6neme sahip olmustur. Diinya iizerinde
meydana gelen fiziki ya da beseri herhangi bir olay sadece olayin yasandig1 cografyay1 degil

ayni zamanda tiim diinyay1 etkileyebilmektedir. Meksika Korfezinde meydana gelen petrol
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rafinerisi yangini, Japonya’da meydana gelen tsunami, Izlanda’da meydana gelen yanardag
patlamas1, Suriye i¢ Savasi ya da ABD’de meydana gelen terdr saldirilar: gibi birgok olay
sadece yasanan iilkeleri etkilememekte ve kiiresel anlamda sonuglari olmaktadir. Siyasi
cografya egitimi bireyin kendisini ve ¢evresini tanimasint ve anlamaya g¢alismasini
saglayarak gerektiginde karar vermesinde etkili olmaktadir.

Ibn-i Haldun cografyanin iilkelerin kaderi oldugunu ifade etmistir. Politika ise bu yazgiy1
degistirme arayisi, cabasi hatta sanatidir. ikinci Diinya Savasi’nin en siddetli giinlerinde
Ingiltere Basbakanm1 Winston Churchill’in calisma odasin1 ziyaret edenler odaya
girdiklerinde dikkatlerini éncelikle duvarlari kaplayan cesitli haritalar ¢ekerdi. Ikinci Diinya
Savasi sirasinda o anki savas alanlari ile muhtemel savas sahalari, kentler ve sanayi
bolgelerinin yerlesimi, ulastirma diizenini gdsteren ¢esitli haritalar bir {ilkenin varhigini
koruyabilme ¢abasinda, cografyanin degerini gosteren agik birer 6rnektir. Bu ve bunun gibi
birgok Ornek cografya ve onun mekan-politika yansimasi olan siyasi cografya olgusu
gecmisten giiniimiize devletlerin ve milletlerin hayatlarinda uluslararasi iliskilerin
sekillenmesinde biiyiik rol oynamistir. Cografyanin bu gercekligini Napolyon 1804 yilinda
Prusya hiikiimdarina gonderdigi mektupta “Biitiin gii¢ politikas1 kendi cografyalar
icindedir” seklinde ifade etmektedir (Sener, 2017, s. 177-178).

Gilinimiizde diinyada yasanan olaylar incelendiginde karsimiza birtakim sorunlar
cikmaktadir. Ozellikle fiziki anlamda yavas degisen mekansal Ozellikler ge¢misten
giintimiize beseri anlamda daha hizli bir degisim gostermistir. Bu degisim teknolojik etkenler
basta olmak tizere birgok nedenden dolay1 hizini kaybetmeden devam etmektedir. Gegmisten
giiniimiize bakildiginda gii¢ dengelerinin ve seklinin degistigi goriilmektedir. Gegmiste
insan sayisina bagli olan gii¢, giiniimiizde teknolojik gelismelerin ve ekonomik verilerdeki
sayilarin ifadesi igerisinde kendini gostermektedir. Bu gostergeler lizerinden tespitler
yapmak yeterli degildir. Bu tespitlerin tahlillerini yapabilecek bu dogrultuda karar
verebilecek yeterlilige sahip bireylerin, bu bireylerden olusan toplumlarin ve bu toplumlari

yonetecek liderlerin varligi biiyiik onem arz etmektedir. Diinya iizerinde Sanayi
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Devriminden sanal devrime geg¢ilen bu donemde teknolojik ilerlemelerin, kiiresel 1sinmanin,
terdr Orgiitlerinin, siber savaslarin, etnik ve dini miicadelelerin, gida yetersizliginin
dogurdugu sonuglar1 6ngorecek ve ona gore tedbirler alabilecek yeterlilikte yetismis insanlar
ve liderlere ihtiya¢ vardir. Gegmiste oldugu gibi devletlerin sadece askeri giiclerini goz
Onlinde tutarak yasananlari anlamaya calismak beyhude bir c¢aba olmaktan G&teye
gitmeyecektir.

Bir milletin kendi cografyasini bilmesi ve onu tanimasi yeterli degildir. Diinyanin kiiresel
bir koy haline geldigini goz 6niine aldiginda, kisilerin sadece kendi iilkelerinin sahip oldugu
ozellikleri bilmelerinin yetersiz oldugu ortaya ¢ikacaktir. Devletlerin bulunduklar
cografyanin fiziksel ve beseri 6zelliklerine hakim olmasi, bunlarin temel unsurlarini bilmesi
ve bunlar iizerinden perspektif gelistirerek hedeflerine ulagsmasi i¢in 6nem arz etmektedir.
“Cografi sartlar tiim liderleri kisitlar. Politik ve diplomatik tercihler daglar, nehirler, denizler
ve binalarla sekillenir. Kiiresel olaylari takip etmek i¢in insanlari, fikirleri ve eylemleri
anlamalisiniz ama cografi sartlardan haberiniz yoksa resmin biitliniinii asla
goremezsiniz.”(Marshall, 2018). Milletlerin igerisinden ¢ikan liderlerin cografya konusunda
daha nitelikli ve becerikli olmasi 6nemlidir. Cografya bu agidan bakildiginda devlet adamlig:
bilimi olarak goriilmelidir. Mekansal 6zellikler bir devlet, bir millet i¢in degistirilemez
gercekliktir. Eger devlet adamlar1 cografya ile politika arasindaki olmasi gereken kopriiyi
ustalikla insa etmezse, bu koprii her daim yikilmaya mahkim olacaktir. Cografyadan yoksun

bir politika yanilgilarin ve yanlis tercihlerin adresi olacaktir.

Ulkelerin, bugiiniin ¢ok hizli gelismelerine ayak uydurmalari ve bir yandan da kendilerini
gelecegin diinyasina hazirlayabilmeleri i¢in yapacaklari tiim planlarda, eskiden olmadigi 6lgiide
cografya bilimine ve bu bilimin ¢agdas metot, teknik ve arag-gereglerine ihtiyaglari vardir.
Ulkeler ancak cografya bilimi sayesinde, dnce kendilerini ve sonrasinda yakin ¢evrelerinden
baslamak iizere tiim diinyayi, aralarindaki etkilesimlerle beraber, fiziki ve begeri tiim sistemleri
ile birlikte taniyabilmekte ve bu bilgiler sayesinde, basta ulusal ve sonrasinda da uluslararasi
arenada siirdiiriilmekte olan ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve siyasi iliskilerde pek ¢ok avantaj elde
edebilmektedirler. Ancak, cografyanin buradaki asil 6nemi, iilkelerin ve diinyanin fiziki ve
beseri 6zellikleri ile tanitilmasindan oOte; tiim fiziki ve beseri sistemler arasindaki karsilikl iligki
ve etkilesmelerin dogru olarak ortaya c¢ikarilmasindan ileri gelmektedir. Bu ¢esit bir cografi

yaklagimla, yeryliziinde insanlar ve dolayisiyla iilkeler arasinda meydana gelen tiim faaliyetler
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ve aralarindaki iligkiler, bu faaliyetleri etkileyen tiim fiziki ve beseri cografi unsurlar g6z dniinde
bulundurularak, biitiinleyici bir cografi bakis agisi ile ele alinmakta ve iilke kalkinmasi igin
degerlendirilmektedir (Demirci, 2005).

Giinitimiiz diinyasindaki gelismeler dikkate alindiginda Siyasi cografyanin 6nemi belirgin bir
sekilde goriilmektedir. Ozellikle Ortadogu gibi belirli cografi bolgelerde yasanan gelismeler
bu cografyada yasayan c¢ocuklarin dahi politik agidan olgunlasmasina neden olmaktadir.
Marshall bu durumu “Uzerinde yasadigimiz topraklar bizi her zaman sekillendirdi. Savaslar,
iktidar, siyaset ve artik yerkiirenin neredeyse her yerini isgal eden halklarin sosyal gelisimi,
cografyanin etkisiyle bicimlenmistir.” seklinde ifade etmektedir (Marshall, 2018, s. 5).

Geligmis tlkelerde cografya hayatin tiim alanlarinda 6nemli bir bilimdir. Buna karsin
gelismemis veya gelismekte olan iilkelerde cografya icin aksine bir durum s6z konusudur.
Geligmis iilkelerde alinan karar ve yapilan uygulamalarda cografyanin 6nemli bir etkisi
vardir. Cografya biliminin 6nemini, Ulusal National Geographical Association baskani1 G.
Grosvenor ABD’lilere “Cografyay1 6nemsememek sorumsuzluktur. Cografya ticaret ve i¢

siyasette oldugu kadar askeri ve uluslararasi iligkilerde de 6nemlidir.” der (Demirci, 2005,

s. 13)

“Cografya gerek bilimsel anlamda gerekse medyatik baglamda, Diinya’da olup bitenleri 6grenip
anlamaya calisan insanlar i¢in ve ayrica bu olaylarda basrolii oynayan aktorler i¢in giderek deger
kazanan bir bilim haline gelmistir. Bugilin yasadigimiz diinyada, insanlarin dnemli bolimii
degisim ve gelismenin igerisinde ¢esitli sorunlarla karsi karsiya kalarak bir yasam miicadelesi
siirdiirmektedir.” (Ozey, 2001, s. 1). Giiniimiizde ortaya ¢ikan bu sorunlar1 asagidaki gibi
ozetlemek miimkiindiir; savaslar ve sinir anlasmazliklari, kuraklik ve aglik sorunu, niifus artisi,
ik, etnik grup, dil, din, mezhep ve cinsiyet ayrimciligi gibi insan haklar1 ihlalinden kaynaklanan
sorunlar, yasayis ve saglikla ilgili sorunlar, sehirlesme ile ilgili sorunlar, enerji sorunu, su sorunu,
silahlanma sorunu, ¢evre sorunlari, yonetimle ilgili sorunlar, terérden kaynaklanan sorunlardir
(Ozey, 1999, s. 243).

Siyasi cografya biliminin temelini insan olusturur ve insan1 yasadig1 dogal ¢evre igerisinde
tanimlar ve konumlandirir. Diinyada meydana gelen olaylar ve gelismeler dikkate
alindiginda siyasi cografyaya énemli gérevler diismektedir. Ozey (1999)’in belirttigi bu
sorunlarin sebeplerini ortaya koyarak basta Ogrenciler olmak iizere tiim insanligi

bilgilendirmek siyasi cografya’nin gérevidir. Gliniimiizde kiiresellesen diinyada ister yerel
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ister kiiresel ¢apta olsun yasanan her olay insanlig1 etkileyen boyutlara ulasabilmektedir. Iran
ile yasadig1 sorunlar nedeniyle ABD'nin Iran’a yaptinm uygulamasi sadece iran degil,
diinya iizerinde bulunan bircok {ilkeyi etkilemektedir. Cin'de sanayi bolgesinde ¢ikan bir
yangin, Kuzey Kore ve Giiney Kore arasindaki karsilikli tehditler bile tiim diinyay1
etkileyecek hatta kimi iilkeleri sarsacak boyutlara gelmistir. Bu nedenle siyasi cografya
egitimi insan1 ve yasadigi cevredeki olaylarin neden ve sonuglari egitim siirecinde
ogrencilere aktararak bir farkindalik olusturmaktadir. Siyasi cografya egitimi sayesinde
insanlar hem yasadigi lilke hem de kiiresel anlamda diinyay1 6grenen bireyler olarak
yetismekte ve jeopolitik bakis agilarini gelistirmektedir.

Bir toplumun yasadigi ekonomik, sosyal ve siyasal degisim egitim alaninda da kendini
gostermek zorundadir. Bu degisim siirecinin anlamlandirilmasi ve degerlendirilmesinde
siyasi cografya egitimi biiylik 6nem arz eder. Gelisen toplumlarin egitim sistemleride ayni
paralellikte ilerlemelidir. National Geographic-Roper tarafindan 2002 yilinda kiiresel
cografya okuryazarligi arastirmasi yapilmistir. Kanada, Fransa, Almanya, Ingiltere, Italya,
Japonya, Meksika, Isve¢ ve ABD'de yapilan arastirmaya 18-24 yas arasinda 3.000'den
fazla geng katilmistir. Arastirmada en yiiksek puani Isvegli gencler alirken en diisiik puan
ABD’li gengler almistir. ABD’li genglerin yiizde 11°1 harita lizerinde ABD’nin, yiizde
29’u Pasifik Okyanusu’nun yerini bulamamistir. Ankete katilan ABD’li 6grencilerin
onemli bir kismi1 ABD niifusunun bir ila iki milyar kisi arasinda oldugunu belirtmistir
(Trivedi, 2002). 2013 yilinda, ABD'nin Boston sehrinde her sene diizenlenen maratonun bitis
noktasina yakin bir yerde gerceklesen, 3 kisinin 61diigii ve 200'den fazla kisinin yaralandigi
bombali saldir1 sonrasinda ABD halki bu saldiriy1 siddetle kinamistir. Ancak bu kinama ve
tepki siirecinde ABD halkinin politik ve cografi bilgi seviyelerinin ne kadar diisiik oldugu
goriilmiistiir. Boston'daki saldirinin siiphelilerinin Cecenistan asilli iki kardes oldugunun
ortaya ¢ikmasi lizerine Cegenistan'in yerini bilmeyen ABD'liler, basta sosyal medya olmak
iizere farkli ortamlardan Cek Cumbhuriyeti'ni hedef alan tepkiler yagdirmislardir. ABD’li

yetkililerin saldirinin ardindan, "Siipheliler Cegenistan kokenli" seklinde agiklama yapmasi
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tizerine Twitter'da “Cek Cumhuriyeti” trending topic olmustur. Birgok ABD vatandasi
paylastiklart mesajlarda “Cek kardesleri” kinamistir. Ayrica “Cek Cumbhuriyeti'ne sert bir
karsilik verilmesini” istemistir. Tepkilerin artmasi tizerine Cek Cumhuriyeti'nin biiyiikelgisi
aciklama yapmugtir. Agiklamada, "Cek Cumbhuriyeti ve Cegenya iki farkli yapidir. Cek
Cumbhuriyeti, bir Orta Avrupa iilkesidir, Cegenya ise Rusya Federasyonu'nun bir parcasidir."
denilmistir (Volpp, 2015, s. 2211). Bu durum diinyay1 yonetme iddiasinda olan ABD
vatandaglarinin sahip oldugu politik beceriler ve tercihlerinin sorgulanmasi gerektigini

gostermektedir.

1980’lerin basinda “Educational Testing Service” tarafindan yapilan anketlerin sonuglarina gére
Amerikan 6grencilerinin cografya bilgileri, 6zellikle uluslararasi bilgi ve kavramalart olduk¢a
yetersizdi. Miami Universitesi'nden David Helgren’in 1983 yilinda yapmis oldugu anketin
sonuglart iilkedeki biitiin biiyiik televizyon kanallarinda haber olmasi ile birlikte iilkedeki
ogrencilerin cografya konusundaki eksiklikleri iilke geneline yansitilarak dikkat ¢ekilmis oldu.
David Helgren’in ¢alismasina gore, Miami sehrinde yasayan lise 6@rencilerinin yaris1t Moskova,
Chicago, Arap Denizi, Kenya, Cezayir ve izlanda’nin nerede oldugunu bilmiyorlardi, hatta
ogrencilerin %8’i yasadiklar1 sehri bile harita tizerinde gosteremiyordu. Yine bagka bir ¢alisma
sonucuna gore dgrencilerin %20’°si ABD’yi diinya haritasi lizerinde gosteremiyordu. (Guidelines
for Geographic Education , 1984). Ornegin 1988’de bir uluslararas1 Gallup anketine gére ABD'li
ogrencileri diger iilkeler ile kiyaslandiginda cografya sahasinda oldukga egitimsizlerdi. Biitiin
bu alarm verici sonuglar, cografya egitimi {izerine dikkatlerin ¢ekilmesini sagladi. Bir¢ok aydin
ve profesyonel cografyaci liselerdeki cografya egitiminin yetersizligi konusunda hemfikir
oldular (Tas, 2002, s. 59).

2.3. Jeopolitik Kavramm

“Jeopolitik terimi ilk &nce Alman cografyaci Friedrich Ratzel'in 6grencilerinden olan Isvegli
siyaset bilimci Rudolf Kjellén tarafindan kullanilmigtir.” (Mathias, Reuber, & Wolkersdorf,
2003). Buna karsin Alman cografyact Friedrich Ratzel jeopolitigin bilimsel anlamda
temellerini olusturur. Jeopolitik kavrami “Yunanca -yfj gé- (toprak) ve -moAtikn politiké-
(politika) kelimelerinin birlesiminden olusmustur ve cografyanin politika ve uluslararasi

iligkiler tizerindeki etkilerinin incelenmesi anlamina gelmektedir.” (Devetak, 2012, s. 28).
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Jeopolitik kavrami zaman igerisinde anlam ve kullanim agisindan yere ve zamana gore
farkliliklar gostermistir. Tiirk Dil Kurumu sézliigiine gore jeopolitigin anlami “cografya,
ekonomi, niifus vb.nin bir devletin politikas1 tizerindeki etkisi, bir devlette bir bolgede
uygulanan politikayla o yerin cografyasi arasindaki iliski, bir devletin saldirgan nitelikteki
genislemesini, ekonomik ve siyasi cografya agisindan hakli kilmaya yonelik siyasi 6greti”
olarak tanimlanmistir. Britannica sozliigiine gore ise; “Jeopolitik, uluslararas iliskilerde giic
iliskileri tizerindeki cografi etkilerin analizi” olarak tanimlanmistir. Jeopolitik, veriler

iretirken cografya biliminden faydalanmaktadir (Britannica, 2019).

Jeopolitik kavrami, Antik Yunan'da Platon, Heredot, Strabon ve Aristoteles gibi diigiiniirlerin
yaptig1 ¢alismalar kadar eski bir maziye sahiptir. Buna karsin, 15. y. y’dan itibaren politikada
bilimsel cografyanin unsurlarina yer verilmeye baglanmistir. Bu durumun en 6nemli sebebi
cografi kesiflerdir. Cografi kesifler sonucunda tiim diinyay: etkiyen devletlerarasi sert rekabet,
15. y. y’da cografyaya dayanan ittifak arayiglarina neden olmustur. Politika ve cografya sanayi
devrimi ile baglayip kiiresellesme ile devam siireg igerisinde anlam ve kapsam olarak biiyiik
degisiklige ugramus, 19. yiizyilin sonlarma dogru teoriler halini almustir. Ozellikle diinya
hakimiyeti miicadelesi seklinde gerceklesen Birinci ve Ikinci Diinya Savaslarmin jeopolitik

teorilerin ¢ok fazla etkisinde kaldigini soyleyebilir (Yilmaz , 2012, s. 1).

17-19. Yiizyillarda Avrupa’da ve diinyada somiirgecilik faaliyetini baslatan, genis jeopolitik
diisiinceye sahip olan imparatorlar, krallar, komutanlar ve bunlarin gevresindeki gezginler,
cografyacilar, 6nemli diisiiniirlerin goriis ve diisiinceleriyle, bunlara ait eserler jeopolitigin
ilk kaynaklarini olusturmustur. “Jeopolitik, cografya ve siyasi cografyacilarin calismalariyla
ortaya ¢ikmig ve siyaset bilimciler de gelismesini saglamiglardir.” (Kogak & Sahin, 2002, s.
343). Ilhan'a gore; Askeri strateji ile ilgilenenler ise jeopolitikten yararlanmayi diisiinmiis ve
gelismesine katkida bulunmuslardir. Bu katkilari jeopolitik biliminin daha da gelismesine ve
onem kazanmasina yardimci olmustur. Jeopolitik biliminin ortaya ¢ikmasi son yiizyillarda
ortaya cikan degisimle ilgilidir. Bu degisimlerden bazilari; toplumlarin olusumu ve
gelismeleri izerinde etkinligi olan yeni unsurlarin tespiti, toplumlar ve kitalararasi etkilesim
ve giivenlik ve gelecege yonelik politika sorunlarini agiklamak ve degerlendirme ihtiyacidir.

Bu nedenle geg¢misten giiniimiize farkli iilkelerden bir¢ok bilim insami iilkelerinin ve
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diinyanin gelecegini degerlendirmislerdir. Bunun sonucunda farkli amag ve igeriklere sahip
jeopolitik teoriler gelistirmislerdir.

Jeopolitigin isim babas1 olarak bilinen Rudolf Kjellén "Jeopolitigi, devletin cografyasiyla
iliskisini diizenleyen bir disiplindir." olarak tanimlar (ilhan, 2007, s. 29). 19. yiizyilin
sonundan itibaren uluslararasi iligkilerde kullanilan bir kavram olarak jeopolitigin literatiire
yerlesmesi 1930 sonras1 olmustur. Birinci ve Ikinci Diinya Savas1 (1918-39) arasindaki
donemde Avrupa'ya yayildi ve ikinci Diinya Savas1 sirasinda ise (1939-1945) diinya ¢apinda
kullanilmaya baslandi1 (Sempa, 2002, s. 3). 2. Diinya Savasi'ndan sonra “jeopolitik” terimi
hem Nazi ifadesi olarak kabul edildi hem de emperyalist Japon saldirganligiyla olan iliskisini
cagristirdigi i¢in politika ve medya sdyleminde uzun siire kullanilmadi. ABD Disisleri
Bakan1 olarak gorev yapan Henry Kissinger 1970'lerde siyasal tartismalarda jeopolitik
terimini kullanmig, daha sonra ABD politika danismanlar1 Zbigniew Brzezinski ve Samuel

P. Huntington tarafindan da benimsenmistir (Dodds, 2014, s. 4).

Kissinger jeopolitik kavramini iki nedenden dolay1 kullanmistir. Birincisi Amerikan liberal
idealist politikalarla miicadele etmek igin analiz yontemi olarak kullanmak; ikincisi, bu
kavramdan ideolojik antikomiinizmin muhafazakar politikalarina bir se¢enek sunma araci olarak
kullanmaktir. Kissinger jeopolitigi “jeopolitik kavrami ile dengenin gereksinimlerine dikkat
eden bir yaklagimi kastediyorum” seklinde tanimlamigtir. Kissinger tarafindan jeopolitik
kavramimin yeniden canlandirilmasi iki gelisme ile sonug¢lanmigtir. Birincisi, bu canlandirma,
denem yanilma ile jeopolitik gelenekteki kiiresel strateji ile ilgili daha da oOnemlisi, bu
canlandirma, daha Once esine rastlanmayan bir bicimde dile giren jeopolitik kelimesini,
kelimenin birden fazla anlama gelmesi ve anlamlarin karigmasi pahasina popiilerlestirdi (Hepple,
1986, s. 525).

Jeopolitik, ABD’nin Soguk Savas stratejisinin temelini olusturan uluslararas: siyaseti
etkilemistir. Siyasi cografyacilar, zamanla jeopolitigi ekonomik ve askeri faktorleri igerecek
sekilde genisletmeye baslamislardir.

Giinlimiize kadar jeopolitigin tanimu ile ilgilenen bilim insanlart su ii¢ kelimeyi mutlaka
kullanmiglardir; Devlet, cografya ve politika. Bu kelimelerden olusacak her tiirlii tanimlama
jeopolitigi aciklamak igin yeterli olacaktir. Bu ii¢ kelimeden bir tanesinin eksik olmasi

jeopolitigi eksik kilar (Ilhan, 1993, s. 7). Jeopolitigin unsurlar {i¢ baslik altinda toplanabilir:

1. Degismeyen Unsurlar (veya cografi unsurlar)

20


https://www.britannica.com/event/Cold-War

a. Ulke veya bolgenin diinya iizerindeki yeri, cografi konumu, hudutlari, sahip oldugu cografi
biitiinliik ve cografi 6zellik, saha (alan) genisligi

b. Cografi Karakteri (ada, kita, kenar veya kita i¢i devlet olmasi)
2. Degisen Unsurlar (veya beseri unsurlar)

a. Sosyal Degerler

b. Ekonomik Degerler

c. Politik Degerler

d. Askeri Degerler

e. Diger Kiiltiir Unsurlari ile Tlgili Degerler
3. Zaman (ilhan, 2019, s. 23-24)

Parker, jeopolitigi “Uluslararasi iliskilerin uzamsal agidan incelenmesi” olarak tanimlar
(Parker, 1998, s. 7). Buna karsin Gray, jeopolitigi “Uluslararasi iliskilerin uzamsal agidan
incelenmesi ve uygulamasi” olarak tanimlamaktadir. Ona goére “Biitiin politik meseleler
belirli bir cografi ¢evre ve kosul i¢inde cereyan eder, kisacasi bu meselelerin jeopolitik bir

boyutu vardir.” (Gray, 2003, s. 219-220).

Uluslararasi iliskiler, giivenlik, politika ve planlama 6ncelikleriyle ilgili kararlarda, diigiincenin
bir disiplinden gegmesini ve biitiinliik icerisinde ele alinmasim saglamak igin jeopolitik
degerlendirmelere ihtiya¢ vardir. Olaylara bir biitiin olarak bakmak zorunlulugu jeopolitik,
jeokiiltiirel ve jeoekonomik degerlendirmelere gotiiriir. Jeopolitigin olusturdugu bilimsel zemin
ve diisiince ortami, birgok politikaya ve hareket tarzina yon verir. Jeopolitik; diinya cografyasini,
cografi yap1 ve evrensel degerleri inceleyerek diinya, bolge ve iilke capinda gii¢ ve politik
diizeyde hareket tarzi aragtirmasi yapar. Jeopolitik; cografya, siyaset, tarih ve teknoloji verilerini
zamanin ruhuna uygun olarak analiz ederek milli gii¢ unsurlarinin en etkili bir sekilde
gelistirilmesini ve kullanilmasimi saglayacak milli politikalarin belirlenmesi ve uluslararasi

politik faaliyetlerin yiiriitiilmesi sanati ve bilimidir (Sandikl, 2011, s. 2).

“Jeopolitik, insanlig1 mekan faktoriiyle karsilikli iliskisi igerisinde inceleyen bir disiplindir.
Politik diizeyde bugiin ve gelecekteki gilic ve amag iliskisini fiziki ve siyasi cografyay1 esas
alarak inceler.” (Ilhan, 1971, s. 61). “Jeopolitik, biitiin tiir ve verileriyle cografyanmn
aktiflestirilmesi ve aktif olarak degerlendirilmesidir. Cografi platform {izerinde giic
merkezlerini karsilastirmali olarak degerlendirir, politik diizeyde gii¢ ve hedef iligkisi kurar.
Bir devletin giivenlik ve gelisme politikasmnin bilimsel zeminini olusturur.” (ilhan, 1999, s.
20). Giinel jeopolitigi “Siyasal gelismelerde yerle iliskilerin bir doktrini” olarak tanimlar.
Bu doktrini “Cografyanin genis temellerine, siyasal mekan organizmalarina ve onlarin
yapilarma” dayandirir (Giinel, 1994, s. 17). Uluslararas: iligkiler diizeyinde jeopolitik,
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uluslararasi politik davranisi cografi degiskenlerle anlamak, agiklamak ve tahmin etmek i¢in
dis politikay1 incelemenin bir yontemidir. Bunlar, alan ¢aligmalari, iklim, topografya,
demografi, dogal kaynaklar ve degerlendirilmekte olan bolgenin uygulamali bilimini igerir
(Evans & Newnham, 1998).

“Cografi muhiti politikada kullanma sanati olan Jeopolitik hilkmetme goriisiidiir, hilkmetme
ve iktidar olma bilimidir. Jeopolitik, iist diizey siyasetgilerin bilimidir. Dolayisiyla iilke
yonetiminde bulunan iist diizey siyaset¢i, asker ve biirokratlarin jeopolitigi bilmeleri ve
politikalarini buna gore gelistirmeleri kag¢inilmaz bir gerekliliktir.” (Kaya, 2017, s. 6).
“Napolyon'un bir ulusun cografyasini bilmenin dis politikasin1 da bilmek oldugunu
sOylediginden soz edilir. Bir iilkenin cografi durumu ve ona bagl gelisen tarihi gelenekleri,
o iilkenin uygulamak zorunda oldugu dogal bir program gibidir. O {iilkeyi yonetenler bu
siyaseti izlemeye mecburdurlar.” (Gilindogdu, 2009, s. 1). Bir devletin tarihi o {ilkenin
cografi konumu ile sekillenir. Bu nedenle iilkeler cografi konumlari ve tarihlerini dikkate
alarak politikalarini sekillendirmek zorundadirlar. O devletin yoneticileri de bu politikay1
izlemeye mecburdurlar. Devletler sahip olduklar: cografi 6zellikleri dikkate alarak politika
gelistirir ve duruma gore pozisyon alirlar. Bu nedenle iilkelerin cografyasi, politikalarinin
rehberi olmalidir ve olmaktadir. Giiniimiizde birgok tilkede yonetime gelen iktidar sahipleri
degisse de iilkelerin dis politikalarinda gegmise gore belirgin degisikliklerin olmamasi
iilkelerin cografyasinin dogurdugu jeopolitik gerekgelerle aciklanabilir. Ornegin Tiirkiye ve
Yunanistan’in Kibris ve Ege adalar1 politikalar1 vb. Ancak iilkelerin sinirlarinin degismesi
veya llkelerde devrim niteliginde 6nemli olaylarin yasanmis olmasi jeopolitik diisiincenin
de etkilenmesine neden olabilmektedir. Kiiresellesme ile birlikte siyasi, ekonomik ve sosyo-
kiiltiirel yapilarin derinden etkilenmesi gibi birgok etken jeopolitik anlamda da devletlerin
dis politikalarinda 6nemli degisimlere yol agmaktadir. Ornegin; Ikinci Diinya savast
Almanya'si, Fransa'y1 isgal etmigken, gliniimiizde Almanya ve Fransa Avrupa ordusunun
temellerini atmak icin goriismeler yapmakta ve ¢esitli anlagmalara imzalar atmaktadirlar

(Cebeci, 2018, s. 160). Gegmisten giinimiize Tiirkiye’deki ve diinyadaki gelismelerin,
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bugiin ve yarina yansimalarini algilamak, anlamak, ¢6ziimlemek ve strateji gelistirmek i¢in
jeopolitik yeterlilige ve vizyona sahip olmak gerekir. Bu politikalar gelistirmek, uygulamak
ve hedeflerine ulasabilmek icin jeopolitik yaklasimlarin bilinmesi, bununla beraber

jeopolitik derinlilige sahip olunmasi gerekir.

2.3.1. Klasik Jeopolitik Teoriler

2.3.1.1. Ingiliz Jeopolitik Ekolii

Sir Halford John Mackinder ingiliz Jeopolitik Ekolii’niin en énemli temsilcisidir. Kendisi
Oxford Universitesi'nde ders veren bir cografyaci olmasinin yan1 sira ayn1 zamanda iktisatci
ve politikactydi. Londra Ekonomi Okulu midiirii Halford J. Mackinder, 25 Ocak 1904
tarihinde Kraliyet Cografya Toplulugu'nda cografya, tarih ve siyasetin {izerinde bulusmus
oldugu ekseni ve gegmisten giiniimiize bu eksenin Avrupa ve diinya siyasetini etkilemesi ile
ilgili bir sunum yapmustir. Daha sonra bu c¢alisma "Tarihin Cografi Ekseni" ad1 ile makale
olarak yaymlanmigtir. Bu makalede Mackinder "Jeopolitik" kavramimi kullanmamasina
karsin kiymetli ve Onemli gorisleri nedeniyle bugiin yapilan jeopolitik tartigmalarin
merkezinde yer almaktadir (Mackinder, 2013, s. 8). Cografyaci kimligi ile 6n plana ¢ikan
Mackinder devletlerin siyasi iliskilerinde sahip olduklari cografi 6zelliklerin farkina
varmasina Ve bunlara uygun politikalarin belirlemesine 6nem vermistir. Bir devletin
gliciniin  stirekliliginin saglanmasi, diinya politikasinda soziiniin dinlenmesi, cografi
ozelliklerin ¢ok iyi bilinmesine ve kullanilmasina baglidir. Ingiliz vatandas: olan Mackinder
biliyiik bir imparatorluk olan Britanya’nin sahip oldugu giiciinii en etkin sekilde
stirdiirebilmesinin yolunun cografyadan gegtigini savunmustur. Mackinder kendi iilkesini
ornek vererek konuyu anlatmis ve tiim iilkelerin buradan yola ¢ikarak bunlara dikkat

etmeleri gerektigini vurgulamistir. Diinya politika sahnesinde oyuncular ve roller
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degismesine karsin rekabetin temelini olusturan sebepler varhigini stirdiirmektedir
(Mackinder, 2013, s. 13).

Mackinder {inlii “Diinyanin Kalbi (Heartland)” teorisi ile taniir. Ona gore tarih boyunca
miicadeleler deniz ve kara gii¢leri arasinda gegmistir. Biiyiik bir imparatorluk olan Britanya
modern donemde en basta 6nemli bir deniz giicii olarak ortaya ¢ikmistir. Ona gore 20.
yiizy1lda Avrupali biiyiik devletlerin baskisi ile zor anlar yasamistir. Bu durum Britanya'nin
gerilemesine neden olmaktadir. Mackinder {stiinliiglin  kara giiciine gececegini
vurgulamaktadir. Mahan gibi Mackinder de cografya ile teknoloji arasinda iliskiye dikkatleri
cekmistir. 19. ylizyila kadar deniz giiciiniin, kara giiciine gore iistiin oldugunu ancak 20.
ylizyilda teknolojinin gelismesiyle birlikte bu giiciin yerini kara giicline biraktigini
belirtmistir. “Mackinder, Akdeniz ¢evresinde ortaya ¢ikan biitiin medeniyetlerin en basta
karada giiclendigini sonrasinda da denizler sayesinde genisledigini; bu nedenle denizcilik
teknolojileri gelismesine ragmen gemilerin {is ve limanlara ihtiya¢ duyduklar i¢in karaya

bagimli olduklarini belirtmistir.” (Yilmaz, 2012, s. 8).

Mackinder Heartlandi, yeryiiziiniin en biiyiik dogal kalesi olarak gormiistiir. Sibirya'dan
baslayarak, Orta Asya ile Volga Havzasin1 kapsamaktadir. Buranin en 6nemli 6zelligi; sert kara
iklimine sahip olmasinin yaninda sicak denizlere uzak olmasi nedeniyle, deniz giiciiniin etki alani
disinda olmasidir. Mackinder’e gore Diinya Adasi alan; Asya, Avrupa ve Afrika'y:
kapsamaktadir. Diger kitalar ise, Diinya Adasi'nin uydularidir. Mackinder analizinde merkezi
stratejik bolge olarak Sibirya ve Dogu Avrupa kabul etmekte, burayi uluslararasi politikanm
merkez Uissii (pivot area) olarak gormektedir. Bu bolgeyi sonradan “Heartland (kalpgah)” olarak
tanimlamugtir. Heartland “ig hilal (inner crescent)” adimi verdigi ve Tirkiye, Almanya, Hindistan
ve Cin ile gevrilidir. i¢ Hilal ‘de “dis hilal” denilen Japonya, ingiltere ve Giiney Afrika“nin yer
aldig1 ikinci bir bolge ile ¢evrilidir. Buradan yola ¢gikarak Mackinder; Dogu Avrupa'yi ele gegiren
Heartland'a (anakaraya) hakim olur, Heartland'1 ele gegiren Diinya Adasina (Avrasya) hakim

olur, Diinya Adasini ele gegiren Diinya'ya hakim olur demektedir. (Y1lmaz, 2012, s. 9).

Mackinder Orta Asya'nin genis kitasal bolgesinin uzun zamandir tarihin cografi kalbi
oldugunu ve “Diinya politikasinin kalbi” olarak kalacagini iddia etmistir. Bu nedenle Avrupa

tarihinin sonug itibariyle Asya tarihine tabi oldugunu belirtmistir (\Venier, 2004).
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2.3.1.2. Amerikan Jeopolitik Ekolii

Amerikan Jeopolitik Ekolii’nlin en 6nemli temsilcilerinden olan Alfred Thayer Mahan
ABD’li bir deniz subay1 ve tarih¢isiydi (Geisler, 2015, s. 1). Alfred Thayer Mahan ilk
jeopolitik teoriyi ortaya cikaran kisi olarak kabul edilmektedir. Mahan, Ingiliz Deniz
Kuvvetlerinin tarihini incelemistir. Deniz Hakimiyet Teorisi'nin esaslarin1 makaleleri ve
"The Influence of Sea Power Upon History (Deniz Giiciiniin Tarihe Etkisi )1660-1783" adli
eseriyle ortaya koymustur. Yaptign c¢alismalarda Fransiz ve Ingiliz donanmalarinin
denizlerde tstiinligii ele gegirmek igin yaptig1 miicadele ile ilgili tarih¢i kimligini kullanan
Mahan, deniz giiciini modern savasin temel unsuru olarak goérmiistiir. Mahan'a gore
“Denizlere hakim olmak diinyaya hakim olmakti demekti ve denizlere hakim olmak i¢in de
en giicli gemilerden muharip donanmalar olusturulmaliydi.” (Connery, 2001, s. 173).
Mahan, biiyiik devlet olmanin 6n kosulu olarak denizler, okyanuslar ve stratejik suyollarinin
kontrol ve denetiminin elde bulundurulmasi olarak gormektedir. Mahan, kendi yasadigi
donemin en biiyiikk somiirgeci devletlerinden ve giiclerinden Ingiltere'nin deniz
hakimiyetinden etkilenmistir. “Uzerinde giines batmayan imparatorluk™ olarak tanimlanan
Ingiltere'nin diinyanin en uzak bolgelerinde dahi hakimiyet kurmasi Mahan'in "Denizlere
hadkim olan diinyaya hakim olur." tezine ilham olmustur. Bu teze gore topraklari
okyanuslarla g¢evrili olan bir devletin savunma olanaklar1 kolaylagir. Bu durum diger
devletlerle iliskisinde 0 devlete daha genis hareket serbestisi saglar. Buna karsin tamamiyla
kara sinirlarina sahip veyahut kismen denizlere sinirlar1 olan devletler savunma yeteneklerini
bolmek hem kara hem de deniz giicii i¢in harcama yapmak zorundadir. Mahan bir tilkenin
sahip oldugu kiyilarin uzunluguna ve 6nemli limanlara sahip olmasinin 6nemli oldugunu
savunmaktadir. Mahan'in fikirleri, ABD'nin 26. baskani olan T. Roosevelt’i giiglii bir
donanma olusturmasina ve denizasiri iilkelere askeri Gisler kKurmaya tesvik etmistir (Y1ilmaz,
2012, s. 7). Mahan, donanma giicii ile somiirgeler arasindaki bagin énemi savunmustur.
Ulkelerin sdmiirgeler sayesinde farkli cografyalarda toprak sahibi oldugunu bu nedenle
iiretip satacag {irtinler i¢in yeni pazarlara sahip oldugunu ifade etmistir. Mahan' a gore;
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« Karalara gore denizler daha iyi hareket kabiliyeti ve ulasim imkani saglamaktadir.

* Deniz giicii diinya iizerindeki rezervlerin biiyiik bir bolimi ile baglantilidir.

* Deniz giicii, askeri kuvvetler kadar ekonomik ve politik etkinlikleri de daha kolay

ve ekonomik bir bicimde, dagitabilir, yayabilir.

+ Deniz giicii; Canakkale ve Istanbul Bogazlari, Cebelitarik, Seylan, Siiveys Kanal

Singapur, Babiilmendep Bogazi, Seylan Kanali, Tayvan Kanali, Kore Kanali,

Hiirmiiz Bogazi, Florida Bogazi gibi kritik noktalar1 kontrol altinda tutarak diinya

ticaretine hakim olabilir

* Kara siirlar1 giivende olmayan higbir devlet, daha giiglii bir ada devleti ile deniz

istiinliigii icin basaril bir sekilde miicadele edemez (Tarakei, 2013, s. 155).
ABD ikinci Diinya Savasi'nda Japonya’ya kars1 Pasifik'te biiyiik miicadeleler vermistir. Bu
stirecte ugak gemileri ve kruvazorler ABD donanmasinin en etkili unsurlart haline gelmistir.
ABD, deniz hakimiyetine verdigi dnem ile denizlerdeki iistiinliigii bir siire sonra Britanya
Imparatorlugundan devralmis ve kiiresel siiper gii¢c olma yolunda énemli bir yol kat etmistir.
ABD donanmasi sayesinde elde ettigi deniz istiinliigiinii giinlimiizde de devam ettirmek
istemesi, Mahan'in stratejik yaklasimlarinin bazi agilardan bugiinlerde de gecerliligini
korudugunun en biiyiik gdstergesidir.
ABD’li Nicholas J. Spykman tarafindan gelistirilen ve “Kenar Kusak Teorisi” olarak
adlandirilan teorisi Mackinder'in Heartland (kalpgah) teorisine kars1 bir teori olarak ortaya
cikmistir. Nicholas J. Spykman bu teorisinde Mackinder'in Heartland kavramina karsi,
Avrasyanin ozelikle Gilineydogu Asya'nin ve Bati Avrupanmin  kenar kusagini
vurgulamasiyla taninmaktadir. ABD'nin diinyadan izole olmasini elestiren ve buna muhalif
olan Nicholas J. Spykman Eski Diinya'da veya Avrasya'da tek giiciin egemenligini 6nlemek
i¢in aktif, miidahaleci bir dis politika yiiriitilmesinin gerekli oldugunu, aksi takdirde Batili
tilkelerin giivenliliginin ciddi bir sekilde tehditlerle karsi karsiya kalacagini ifade etmistir.
Bu argiiman Ikinci Diinya Savas1 sonras1t ABD'de yapilan stratejik tartismalarin belirleyicisi

olmustur (Tezkan & Tasar, 2013, s. 138).
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2.3.1.3. Alman Jeopolitik Ekolii

“Jeopolitik” kavramimin kullanan ilk kisi olarak bilinen Isvegli cografyact R. Kjellen ile
Alman cografyact Friedrich Ratzel ve Hitler'in politika danisman1 K. E. Haushofer'in
diisiince ve dngoriileri Birinci ve Ikinci Diinya Savaslar1 arasindaki donemde Almanya’nin
yayilmact politikasinin temellerini meydana getirmistir. Kjellen, “Devletleri canli bir
organizmaya benzeterek onlarin da ayni hayvanlar gibi hayatta kalmak i¢in miicadele etmek
zorunda olduklarin1” vurgulamistir (Kjellen, 1917). Ratzel, “Antropolojik Cografya” adli
calismasinda iilke smirlarini dinamik simirlar olarak tanimlamis ve devamli degisecegini
vurgulamustir. Ratzel'e gore; “Sinirlar, tilkelerin yalnizca giivenligini degil, ayn1 zamanda
gelismesini ve saha kazanma dogrultusunda belirleyen unsurlardir.” Geliserek yayilmay1
arzulayan devletler, politik bakimdan degerli alanlari tilkesine katmak isterler. Bu degerli
sahalarin igine, tarim igin verimli ovalar, ulasima uygun olan nehirler, géller ve bunlarin
genig vadileri, ticarete igin uygun limanlar, madenler yoniinden zengin topraklar
girmektedir. Ratzel'e gore “Devlet, ya saha kazanip gelisecek veyahut beslenemediginden
zayiflayip hastalanacaktir”. Ratzel'in "devletin saha genisletme kanunlar1", emperyalizmin
temelini teskil etmektedir. Alman jeopolitik ekolii, devletleri organizma olarak goriir ve
canlilar gibi hayat alanina ihtiya¢ duyduklarin1 kabul eder. Haushofer, ulusal gii¢ ile
cografyay1 6zdeslestirerek “Uluslarin yeterli hammadde, sanayi ve pazarlara kavusabilmek,
biiyiik bir niifusa ve ozellikle ‘lebensraum (hayat sahasi)’a yani yeterli toprak parcasina
sahip olmak amaciyla sinirlarint genisletmelerini” normal kargilamaktadir (Y1lmaz, 2012, s.

10).

2.3.2. Cagdas Jeopolitik Teoriler

Soguk Savas'in bitmesiyle birlikte, kiiresel boyutta siyasal sistem degisimleri yasanmis ve

ortaya yeni jeopolitik teoriler ¢ikmistir. Bu teorilerden bazilari sunlardir: Fukuyama’nin
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“Tarihin Sonu ve Son Insan”, Huntington’in “Medeniyetler Catismas1”, Brzezinski’nin
“Bliyiik Satrang Tahtas1”, Alexander Dugin’in “Rus Jeopolitigi: Avrasyact Yaklagim”dir.
Francis Fukuyama, liberal demokrasinin alternatifinin kalmadigini1 varsaymis ve tarihin
sonunda oldugumuz goriisiinii savunmustur. Fukuyama, medeniyetler arasi uyumu kabul
etmemektedir. Tarihin son devresinde, Bati medeniyetinin sahip oldugu fistiin degerleri
karsisinda alternatif deger sistemleri ve medeniyet yapilariin boyun egecegini
diisinmektedir. Fukuyama’nin varsayimina gore tiim diinya liberal demokrasiye ulasacaktir.
Ancak bu biraz zaman alacaktir. Ciinkii batil1 degerlerin yayilmasinin zaman almasinin
nedeni ise; Ugiincii Diinya Ulkeleri’nin istikrarli hale gelmelerinin uzun siirecek olmasidir
(Fukuyama, 1999).

Biiyiik Satrang Tahtasi Teorisinin sahibi Z. K. Brzezinski’dir. Brzezinski Leh kokenli
ABD’li siyaset bilimci ve devlet adamidir. Uzun yillar ABD devlet yonetimine dis politika
alaninda danigmanlik yapmistir. Amerika'nin giinimiizdeki tek siiper giic olmas1 nedeniyle
Avrasya’ya Oonem vermesi gerektigini savunmaktadir. Ona gbére Avrasyanin diinyanin
merkezi olmasi1 nedeniyle, ABD'nin Avrasya i¢in kapsamli ve uzun vadeli bir jeostrateji
olusturmasi gerektigini ve bunu uygulamak igin ise zamaninin geldigini belirtmektedir.
Brzezinski, ABD’nin sahip oldugu benzersiz kiiresel istiinliigli, genisligi ve niteliklerin
onemli oldugunu vurgulamaktadir. Bunun yaninda “ABD'nin Avrasya satrang tahtasindaki
jeostratejik oyunculart yonlendirmesini ve birbiriyle uzlastirmasini, Avrasya'nin 6nemli
jeopolitik eksenlerini idare ermesinin kiiresel anlamda iistiinliigiiniin siiresi ve de istikrari
icin hayati 6nemde oldugunu” vurgulamaktadir. Almanya ve Fransa Brzezinski ’ye gore
Avrupa kitasindaki ana oyuncu rolleri devam edecektir. Avrasya’nin batisindaki demokratik
diren¢ noktasinin saglamlastirilmasi ve genisletilmesi ABD’nin temel hedefi olmalidir. Cin
Halk Cumhuriyeti, Avrasya'nin Uzakdogu’sunda zaman igerisinde 6nem kazanacaktir. ABD
ve Cin jeostratejik anlamda uzlagma saglayamadigi ve gelistiremedigi siirece politik
anlamda Asya anakarasinda ayaklarini saglam basacak yeri olmayacaktir. Batida Avrupa’nin

genislemesi ve doguda Cin’in yiikselise ge¢cmesi nedeniyle arada kalan Avrasya’yi
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“Jeopolitik kara delik” olarak tasvir etmektedir. Ayrica Avrasya Balkanlarini (Rusya'nin
giineyi) tehdit unsuru olarak gormektedir. Bolgedeki etnik catigmalar ve biylk giig
rekabetinin bu bolgeyi kaynayan kazana ¢evirdigini ifade etmektedir (Brzezinski, 1997, s.
266) .

Avrasyacilik Rus dis politikasinin en 6nemli boyutlarindan birisidir. Giiniimiizde “Yeni
Avrasyac1” goriisiin onciiligiinii yapan Aleksandr Dugin, ge¢misteki “Klasik Avrasyaci”
fikirlerden etkilenmistir. Yeni Avrasyacilik ve Klasik Avrasyacilik arasinda benzerliklerden
daha ¢ok farkliliklar bulunmaktadir. Bu farkliliklar 4 boliimde toplanabilir, bunlar:
“Kavramsal ¢ergeve, cografi boyut, Bati'y1 algilama sekli ve jeopolitik baglamdir.” (Bassin,
2011, s. 120). Dugin'in onderlik ettigi giiniimiiz Rus jeopolitigi Avrasyaciligi merkeze
almigtir. Bu anlayls SSCB'nin yikilmasinin olusturdugu travmadan sonra yayilmaci bir
yaklagimla Ruslarin Avrupa ile Asya arasinda Biiylik Rusya'y1 kurma diisiincesi ve arzusu
yatmaktadir. Avrasyaciligin temelleri Ekim Ihtilali’nden sonra yurtdisina kagcan Rus
diistiniirlerin fikirlerine dayanmaktadir. Lev Gumilyov Avrasyacilik diisiincesine en 6nemli
katkiy1 yapan diisiiniirdiir. Gumilyov Avrasya'da, Tiirk ve Mogol halklarinin Ingilizler ve
Fransizlara gore Rusya'nin daha yakin dostlari oldugunu savunmustur. Rus diisiiniir K.
Leontev, 19. yiizyilin sonlarinda Tirkiye ile Rusya'nmin mukadderatinin birlesmesi
gerekecegini sdylemis ve 0 donemin bu iki imparatorlugunda birgok ortak nokta bulmustur.
Rus jeopolitigine gore, Atlantik¢ilik bir deniz medeniyetidir. Avrasyacilik ise, Atlantikgilik
medeniyetinin karsiti olan bir kara medeniyetidir (Dugin, 2003, s. 117).

Dugin (2003)'e gore Ruslarin diinyaya hiitkmetme miicadelesi devam etmektedir. Avrasya
Imparatorlugunun ortak diigmami olarak Atlantikgiler goriilmektedir. ABD'in stratejik
kontroliiniin sona erdirilmesi ve diinyay1 yoneten liberal degerlerin yenilgiye ugratilmast ile
Ruslarin diinyaya hiikmetmesi saglanacaktir. Almanya'nin Dogu Avrupa ve Orta Avrupa'da
Katolik ve Protestan devletleri domine etmesine géz yumulmamalidir. Atlantik karsiti
grubun genisletilmesi i¢in Almanya ve Fransa’nin bir blok olusturmasi tesvik edilmesi

gerekmektedir. Bunun yaninda Ingiltere'nin Avrupa'dan dislanmas: tavsiye edilmektedir.
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Dugin, Iran ile Tahran ve Moskova ekseni kapsaminda Ortadogu'yu paylasimini dngdriirken
Tirkiye, Azerbaycan ve Giircistan’t bolmeyi, eski SSCB devletlerini yeniden birlige
katmay1 planlamaktadir. Uzak Dogu’da Cin tehdit olarak goriilmektedir. Ayrica
Mogolistan't Avrasya Birligi'ne katmayi, Japonya'y1 ise ABD'ye karsi yonlendirmeyi
diistinmektedir (s. 212).

Jeoekonomik kavramu ilk defa, M.O. 5. y. y’da iinlii Mora Savasi'nin yazar1 Thucydides’in
“Diistiniildligii gibi savas karar1 Attika’da degil, Attika’nin kaynaklarinin ¢ikarildigi yerde
alind1.” sozlerinde goriilebilir (Thukydides, 2017, s. 35). Jeoekonomi kavrami ABD’li E.
Luttwak tarafindan 1980°li yillarin sonunda “Devletlerin rekabet edebilirliklerini
arttirmasinin araci olarak politika ve strateji ¢alismalarinin bir disiplini” olarak ortaya
konulmustur. 1990’11 yillarda baslayarak giinimiizde kadar devam eden jeoekonomi
caligmalari neticesinde ulusal jeoekonomi okullar1 da kurulmaktadir. Bu okullardan, Rus
Okulu jeoekonomiyi ulusun yasamin siirdiirme yontemi olarak gdrmektedir. Italyan Okulu
jeoekonomiyi korunma ve savunma araci olarak goriirken, ABD Okulu ise jeoekonomiyi
diinyada genislemenin bir vasitasi olarak goriir (Inan, 2011, s. 89).

Sanayi Inkilabi’ndan bugiine yasanan ekonomik, politik degisme ve doniisiim siirecinin
sonunda ulus devletlerin varligin1 devam ettirme yontemleri de degisim gegirmistir.
Gilinimiizde devletlerarasinda dost-disman ve is birligi-catisma algilamalar1 da
degismektedir. Bu siirecte devletler giice daha fazla sahip olmak ve etki yaratmak i¢in politik
ve askeri giiglerinin yaninda ekonomik giiglerini bir arag olarak kullandiklarini gérmekteyiz.
Jeoekonominin, jeopolitigin yerini almasi degisen gii¢ iliskilerini analiz edebilmek igin
kacinilmaz olmustur. Bugiin diinyanin 6nde gelen iilkelerinde {niversiteler, kendi
biinyelerinde jeoekonomi alaninda yeni ¢aligmalar yapilmaktadir. Bu {iniversitelerde lisans
ve lisansiistii programlarda jeoeckonomi dersleri verilmekte, jeoekonomi fakiilteleri ile
béliimleri kurulmaktadir (inan, 2011, s. 83).

Jeoekonomi {i¢ temel yaklagimla ele alinmaktadir; birincisi belirli bir bolge veyahut

cografyadaki dogal kaynaklar ve bu kaynaklarin denetlenme ve kullanilma politikasi
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(O'Hara & Heffernan, 2006) ; ikincisi kiiresel ekonominin siki sikiya bagli oldugu yasamsal
ekonomi soylemi bigiminde (Smith, 2002) , tgiinciisii de global diinyada ve sinirlar
arasindaki sermaye, finans ve ticaret akislari ile bu hareketlerin arkasindaki siyasal
nedenlerdir (Mercille, 2008). Jeoekonomi kavrami giiniimiizde ¢ogu kuramci tarafindan
ulusal, uluslararasi ve uluslar listii ekonomik iligkileri agiklamak amaciyla kullanilmaktadir.
Jeoekonomi en kisa ve genel tanimiyla “Bir bolge veya iilkenin, uluslararasi ekonomik ve
politik iligkileri igerisinde cografya ve ekonomisinin teknolojik 6gelerinin de dikkate
almarak stratejik kullanimidir.” (Inan, 2011, s. 90).

Tarih boyunca politik sorunlar ve savaslarin temelinde ekonomik konulardaki miicadeleler
yatmaktadir. Klare (2003)'e gore havaalanlar1 ve limanlar, kanallar, nehirler, tarima uygun
alanlar, enerji kaynaklar1 ve stratejik madenlere sahip alanlar1 ve 6nemli cografi konumlari
kontrol etmek igin biiyiik gili¢ler arasinda g¢ekisme gorilir (s. 51). Giinlimiizde giiglii
devletler ve ¢okuluslu sirketler ulastiklar1 devasa biiyiikliikleri ile ekonomik gii¢lerini az
gelismis veya gelismekte tilkeler {izerinde politik istismar araci olarak kullanmaktadirlar. Bu
stire¢ icerisinde insana ve dogaya zarar vermektedirler.

“Jeostrateji, stratejik acidan cografi unsurlarin incelenerek sonuclara ulagilmasi, politik
cikarlarin stratejik yonetimi, bir baska deyisle stratejinin cografi gergeklere dayanarak
olusturulmasi sanatidir. Jeostrateji; belirli ticaret yollari, stratejik diigiim noktalari, nehirler,
adalar ve denizlerdeki ¢ikarlarin saglanmasini hedefler.” (Yilmaz, 2012, s. 4). “Jeostrateji
kavrami ilk defa 1942 yilinda F. L. Schuman tarafindan yazilan "Let Us Learn Our
Geopolitics™ isimli makalede kullanilmistir. Jeostrateji, bir devletin dis politikasinin cografi
istikametidir. Jeostrateji bir devletin askeri giici ve diplomatik faaliyetleri ile nereye
odaklanacagini belirler.” (Yilmaz, 2012, s. 4).

“Jeokiiltiir, yeryiiziinde bulunan kiiltiir ¢evrelerinin olusturdugu kiiltiir cografyalarinin
degerlendirmelerini, kiiltlir unsurlar1 ve kiiltiir ¢evrelerinin iliskilerini arastirir.” (Yilmaz,
2012, s. 5). Jeopolitigin, modern zamanlara diger teorilere uygulanmasinin 6ne ¢ikan

orneklerinden birisi Samuel Huntington tarafindan yazilan Medeniyetler Savasi modelidir.
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Huntington gelecegin g¢atismalarinin kaynaginda siyasi fikirler, ¢alismalar ve kiiltiirler
yattigim1 vurgulamaktadir. Ona gore; “Kiiltiirler her zaman merkezi bir iilkeye gore
gruplandirilir: ABD ve Avrupa Bati kiiltiiriiniin, Rusya Ortodoks kiiltliriin merkezidir.
Bunlarin karsisinda Afrika ve Isldim diinyasinin merkezi zayif kalmistir.” Huntington
Tiirkiye’yi Miisliimanlara lider iilke olarak se¢melerini 6nermektedir. Huntington’a gore,
Tiirkiye’nin Avrupa’ya yonelik ¢abalarina kesinlikle son verilmeli ve Tiirkiye NATO
tiyeliginden ¢ikarilmalidir. Huntington’a gore, Tiirkiye diinyanin en bolinmiis tlkesidir ve

kendine uygun misyonun geregini yapmalidir (Y1lmaz, 2012, s. 17).

2.4. Okuryazarhk

Binlerce yillik insanlik tarihinde kil tabletten baslayan okuma yazma siireci giiniimiizde
dijital tabletler, bilgisayarlar, akilli tahtalar ve cep telefonlar1 ile devam etmektedir. “Okuma
kavraminin tanimi toplumu olusturan bireylerin ortak katkilariyla devamli yenilenmekte ve
bulunulan ¢agin kosullarina, gereksinimlerine gore yeniden adlandirilmaktadir.” (McCarthy
& Raphael, 1992). Pearson ve Stephens (1994)’a gore 1960l yillara kadar dil alaninda
caligma yapan bilim insanlar1 okumay1 basit s6zel sembolleri algilama olarak goriiyorlardi.
Daha sonra bunun sadece algisal bir siire¢ olmadigi, okumanin baslh basina ayri bir siire¢
oldugunu benimsemislerdir (5.32). Bu siirecte okudugunu anlamak yerine okudugunu
anlamlagtirmanin daha o6nemli oldugunu, anlamlastirmanin yasantilara bagli olarak
degisiklik gosterecegini, insanin yasadigi gevrenin okudugunu anlamlastirma tizerinde etkili
oldugunu belirtmislerdir.

Okuryazarlik kavraminin bugiine kadar ¢ok ¢esitli tanimlart yapilmigtir. TDK sozliigiinde
“Okuryazarhik” sozciigii “Okuryazar olma durumu” olarak tanimlanmistir. Giiniimiizde
Online veya ardina kelimeler eklenerek fonksiyonel okuryazarlik anlaminin diginda
kullanilmaktadir. BM tarafindan 1990 yili “Uluslararas1 Okuryazarlik Yili” olarak ilan
edilmistir. Bununla beraber okuryazarlik kavramina olan ilgi artmistir. UNESCO tarafindan

okuryazarlik “Cesitli baglamlarla iliskili basili ve yazili materyalleri tanimlama, anlama,
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yorumlama, olusturma, iletisim kurma, hesaplama ve kullanma yetenegidir.” (Montoya,
2019, s. 2). Okuryazarlik, “Bireylerin amaglarina ulagmalarini, bilgi ve potansiyellerini
gelistirmelerini ve toplumlarina ve daha genis toplumlarina tam olarak katilmalarini
saglamak i¢in siirekli bir 6grenme siireci igerir.” (Mamhouston, 2019) ABD yetiskin
okuryazarlik degerlendirme kurulusu NAAL’a gore okuryazarlik “Toplumda g¢alismak,
hedeflerine ulasmak ve bilgi ve potansiyelini gelistirmek igin basili ve yazili bilgileri
kullanmaktir.” (NCES, 2019). PISA programinda okuryazarlik “Giinliik yasamda etkin bir
sekilde ¢alismak i¢in gereken bilgi, anlayis ve beceriler” olarak tanimlanmaktadir. (OECD,
2000, s. 9). Kellner (2001) okuryazarhigi “Toplum tarafindan anlam verilen iletisimsel
simgelerin etkili bir bigimde kullanilabilmesi yetenegi” seklinde tanimlanmaktadir. Aldemir
(2003)'e gore okuryazarlik "Yasam boyu 6grenme bilincini olusturma, bu bilinci gelistirme,
daha etkin 6grenme igin bireylerin yeni beceriler kazanmalarini saglamaktir”. 1956 yilinda
kurulan International Literacy Association (ILA) gore okuryazarlik “Anlamlandirma,
yorumlama, okuma ve iiretme igin gerekli bilgi ve becerilerin kazanimi ile i¢inde bulunulan
toplum ve katilim igin gerekli entelektiiel ara¢ ve kapasitenin olusturulmasi” seklinde
tanimlanmistir (ILA, 2019). 20. yiizyilin ortalarindan itibaren insanlarin yasaminda yer
tutmaya baglayan teknoloji ve tiriinleri, geleneksel okuryazarlik taniminin yeniden yapilmasi
ihtiyacin1 dogurmustur. Birgok bilim okuryazarlik kavramini kendi calisma alani ile
iliskilendirmesi neticesinde yeni okuryazarlik tanimlart yasamimiza girmistir. “Politik
okuryazarlik, ekonomi okuryazarligi, bilgisayar okuryazarligi, ¢cevre okuryazarligi, grafik
okuryazarligi, hukuk okuryazarligi, kiitiiphane okuryazarlig, dijital okuryazarlik, teknoloji
okuryazarlig, tiiketici okuryazarligi, medya okuryazarligi, elestirel okuryazarlik, yurttaghk
okuryazarlhigi, web okuryazarligi” bu konuda verilebilecek orneklerdir. Her gegen giin
okuryazarlik sozciigii eklenerek tiiretilen terimler artmaktadir (Snavely & Cooper, 1997, s.
10).

Zamanla insanlar i¢in yasadigi g¢evreyi algilamak ve bu algiyr anlamlandirmak 6nem

kazanmistir. Insanoglu yasadigi cografyayr tanimak, gecmisini arastirmak, cevresindeki
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insan topluluklarini tanimak igin okuma-yazmanin yeterli olmadigini bunlari en dogru
sekilde algilamasi ve anlamlandirmasinin kendi yasam dongiisii igerisinde bir zorunluluk
oldugunu gérmiistiir. Bireyler hayat boyunca karsilagtigi siyasi, ekonomik, kiiltiirel, sosyal,
askeri birgok sorunu ¢éziime kavusturmak i¢in belli bilgi-tutum- davranis ve becerilere sahip
olmasi gerektigini zaman igerisinde gormiistiir. Bu nedenle elestirel diigiinme, sorun ¢ézme,

farkli bakis agilar1 gelistirme, empati kurma vb. becerileri gelistirme yoluna gitmistir.

2.4.1. Politik Okuryazarhk

Egitim, toplumda arzu edilen ve hak ettigi degisikligi saglamanin, takdire sayan bireylerden
olusan yeni nesli gelistirmenin ve boOylece iyi insanin ve aktif vatandaslarin gelisimine
katkida bulunmanin bir yolu olarak hizmet eder. Bu nedenle, iyi aligkanliklar1 ve tercihleri,
bilin¢li olarak benimsemeleri ve kotii olanlar1 reddetmeleri i¢in genclere iyi uygulamalari
iletmek egitimin 6nemli amaglarindandir. Bu nedenle egitim, sadece ekonomik olarak degil,
kiiltiirel ve psikolojik olarak da bir ulus insa etmek amaci ile gosterilen ¢abalarda 6nemli bir

rol oynamistir (Chua & Kuo, 1991, s. 43).

“Insanm tamamlanmamislhig1 onu egitime ve egitilmeye agik kilar. insanin bir toplum iginde
yasamak durumunda kalmasi egitime diisen gorevi daha da arttirdi. Egitim, toplumsal
kurallar1 6ztimsemenin ve bir kiiltlire ait olmanin en biliyiik saglayicis1 olarak goriildii.”

(Evkuran, 2009, s. 481).

“Yeni kusaklarin (¢ocuklar ve gengler) ortak bir aidiyet hissi saglamalari ve i¢ine dogduklari
toplumla biitiinlesebilmelerinde egitim, bir ydntem ve vasita olarak goriilmiistiir.” (Ertugay,

2015, s. 291).

Milli mars, bayrak, milli bayram, térenler, ulusal dnderler ve kahramanlarla, bagka bir ifadeyle
milli simgelerle amaclanan dayanigsma, sadakat ve aidiyet, milli biling ve kimligi
kolektiflestirme; toplumsal diizen, yasalar, kutsal nesne ve simgelere ve gegmise saygi
gostermek, milli ideolojinin mesruiyetini giiglendirip yeni modern devletin gelisiminin

siirekliligini saglanmay1 amaglamistir (inal, 1999, s. 198)
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[lk¢agdan itibaren insanoglu i¢inde bulundugu toplumun, gevresindeki toplumlara gére daha
giiclli, daha zengin ve daha gelismis olmasini kendine temel hedef edinmistir. Bu sebeple
ilkgagdan itibaren toplumun ihtiyaglar1 dikkate alinarak egitim basta olmak iizere birgok
alanda caligmalar yapilmistir. Egitim alaninda yapilan calismalarin temelinde yatan en
onemli amag ise var olan devlet sistemine bireyin sadakatini saglamak olmustur. Bu amag
dogrultusunda devletler basta cocuklar ve gengler olmak tlizere vatandaslarina politik egitim
vermis ve vermektedir. Gegmis donem devletlerinin bu egitimi vermesinde ki amag, devletin

var olabilmesi i¢in vatandasin varliginin gerekliligidir.

Okuryazarlik tiirlerinden olan Politik Okuryazarlik bilgilerin, yeteneklerin ve becerilerin
birlesimidir. “Politik yasamda &nemli olan unsurlari anlamayir ve bunlart uygulamay1
gerektirdigini agiklamaya calismaktadir. Politik okuryazarlik en dar anlamiyla, siyasal
sistemler icerisinde vatandaslarin yoneticiler ve alinan siyasi kararlar {izerinde s6z sahibi
olmasidir.” (Doganay, Cuhadar, & Sar1, 2007). Politik Okuryazarlik, 6grencilere hayatlari
boyunca gerekli olan politik konularin 6gretilmesinde kullanilan bir aragtir. Demokrasilerin
temelini, halkin devlet yonetimine katilimi olusturur ve bu demokrasiler i¢in 6nemlidir.
Katilimla bireyler toplumda kendini gosterebilir ve kendini ifade eder. “Bilingli katilimin
gergeklesebilmesi igin birtakim politik bilgilerle donatilmis politik okuryazar olan bir
bireyin ozellikleri 6n plana ¢ikmaktadir. Politik okuryazar olan insan hem bilgili bir
izleyicidir hem de sorumlu ve etkili bir sekilde politikayla ilgilenebilmek icin aktif bir
katilimeidir.” (Lockyer & Crick, 2003). Zaller (1992)'e gore politik okuryazarlik bireylerin
politik olaylar1 kavrayabilmesi ve politik farkindalik olarak tanimlanmaktadir. Anderson’a
gore politik okuryazarlik “Politik okuryazarlik bir sistemin mesruiyetinin 6nemli bir yoniinii
kapsar, diizgiin isleyen bir demokrasi, asgari derecede bilgi ve takdir gerektirir ve politik
okuryazarlik bunu 6gretir”. Ayrica, politik okuryazarligin, asagidaki sekilde goriildiigli gibi
li¢ boliime ayrildigini savunmaktadir (Anderson, 2008, s. 13). Gelismis iilkeler insanlar1 en
degerli sermayeleri olarak goriirler. Bu sermayenin egitim araciligiyla zenginlestirilmesi
iilkenin sosyal, ekonomik, kiiltiirel ve politik agidan gelismesinin kaynagi olacaktir. Bu
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kaynak politik okuryazarligin gerektirdigi bilgi, beceri ve davranigi Gziimsemesi ve
hayatinda etkin bir sekilde kullanmasi sadece bireyin yararina degil ayni1 zamanda o iilkenin

ve toplumun yararina da olacaktir.

Politik Okuryazarhk Yaklasimi

e

Bilgi Anlama Pratik Yeterlilik
Temel Degerler Kurumlar Slireg Konular

Sekil 1 Politik okuryazarlik modeli.
Anderson, R. (2008). The Political Literacy Approach to Teaching Politics in Sose
Courses. Ethos , 221-238 ‘den alinmis ve diizenlenmistir.

Anderson politik okuryazarligi modellemistir. Bu model i¢ farkli 6ge ile politik
okuryazarhiga derinlik katmaktadir; bunlar bilgi, anlayis ve pratik yeterliliktir. Anderson’un
modeli kullanighdir, ¢linkii politik okuryazarlik dogrudan goézlenemez veya Olgililemez
(Cassel, 1997). Model politik okuryazarligin sadece bilgiden daha fazla oldugunu
gostermektedir. Bu model politik okuryazarligin bilgiyle, anlayis ve pratik yeterlilikle
baglantili oldugunu goéstermektedir. Bu model yalnizca politik bilginin tek basina siyasi
katilima yol agmayacagini, ancak bu bilginin anlasilmasi ve bir kisinin nasil uygulanacagini
ogrenmesi gerektigini gostermektedir. H. Collins ise, Anderson’un politik okuryazarlik
kavramina kritik bir bilesen eklemistir. Ona gore “Siyasi kurum ve siiregleri bilmek, anlamak
ve hareket etmek yeterli degildir, ancak elestirel olarak bunlara yansitabilmek yeterlidir.”

(Collins, 1992, s. 14).
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Dirk (2014) politik okuryazarlik igin bireyin kendi kendine karar verebilmesini 6n kosul
olarak goriir ve yurttaslik bilincinin ise bireylerin, i¢inde yasadiklari toplum ile etkilesimi
sonucunda olustugunu belirtir. Fyfe (2007)'ye gore politik okuryazarlik sadece politik
kurumlar: ve hiikkiimetin fonksiyonlarini bilmek degildir. Politik okuryazar olmak i¢in beceri
ve degerlerde bilgi kadar 6nemlidir. Politik okuryazar olan birey olarak toplumda bilgi sahibi
bir seyirci olmak yerine toplumsal konularda aktif katilimcidir. Politik okuryazar olan birey
sahip oldugu bilgi, beceri, tutum ve davranis yetenegi sayesinde diger bireylerin olaylara
bakis acisini anlayabilir, olaylarin kendisi lizerindeki etkisini fark ederek onlara en uygun
cevab1 verebilme yetenegine sahip olur. Denver ve Gordon (1990)’a gore politik
okuryazarlik ise “Etkili birer vatandas olarak bireylerin rollerini yerine getirebilmek icin
politik siire¢ ile konulari bilmesi, bunlarin birey tarafindan kavranmasidir”. Avrupa Birligi
kuruluslarindan olan Avrupa Komisyonu 2005 yilinda yapmis oldugu “Citizenship
Education at School in Europe” adli ¢alismaya gore vatandaslik egitimi, 6grencileri politik
okuryazarlik, elestirel diisiinme ve belirli tutum ve degerlerin gelisimi ve aktif katilim

konusunda yonlendirmek i¢in gereklidir. Politik okuryazarligin gelisimi sunlari igerebilir;

- Sosyal, politik ve sivil kurumlarin yani sira insan haklarin1 6grenmek;

- Insanlarm birlikte uyum i¢inde yasayabilecegi kosullar, sosyal konular ve devam
eden sosyal problemlerin incelenmesi;

- Gengleri hak ve sorumluluklarini yerine getirmeye daha iyi hazirlanmak i¢in
ulusal anayasalar hakkinda bilgi vermek;

- Kiiltiirel ve tarihi mirasin taninmasini tesvik etmek;

- Toplumun kiiltiirel ve dilsel ¢esitliliginin taninmasin1 tesvik etmek

Citizenship Education at School in Europe adli ¢alismaya gore elestirel diisiinme ve bazi

tutum ve degerlerin gelistirilmesi sunlari igerebilir:

- Aktif olarak kamusal hayata katilmak i¢in gereken becerileri edinmek;
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Karsilikli anlayis1 gelistirmek i¢in kendisinin ve bagkalarinin taninmasi ve saygi
gosterilmesi;

Ozgiiven dahil olmak iizere sosyal ve ahlaki sorumluluk kazanmak ve baskalaria
kars1 sorumlu davranmay1 6grenmek;

Dayanigma ruhunu giiglendirmek;

Farkli toplumsal bakis agilar1 ve bakis acilar1 dikkate alinarak degerlerin
olusturulmasi;

Catismalar1 baris icinde dinlemeyi ve ¢ozmeyi 6grenme;

Giivenli bir ¢evreye katkida bulunmay1 6grenmek;

Irkcilik ve yabanct diismanligi ile miicadelede daha etkili stratejiler gelistirmek.

Citizenship Education at School in Europe adli ¢alismaya gore 6grencilerin aktif katilimi su

sekilde tesvik edilebilir:

Toplumda daha fazla yer almalarin1 saglamak (uluslararasi, ulusal, yerel ve okul
diizeyinde);

Ogrencilere okulda pratik demokrasi deneyimi sunmak; birbirleriyle baglant:
kurma kapasitelerini gelistirmek,

Ogrencileri diger topluluklarla (6rnegin topluluk dernekleri, kamu kurumlari ve
uluslararasi kuruluslar) ve diger topluluklarla birlikte projelerle birlikte proje

girisimleri gelistirmeye tesvik etmek (European Commission, 2005, s. 11).

1998 yilinda Ingiltere’de vatandaslik egitimi ve onun alt baslig1 olan politik okuryazarlik

egitiminin diizenlenmesi i¢in Bernard Crick baskanliginda hazirlanan rapora gére zorunlu

vatandaslik egitimi sonrasinda ulasilacak temel unsurlar i¢in anahtar kavramlar olarak;

v
v
v
v

Demokrasi ve otokrasi,
Is birligi ve ¢atisma,
Esitlik ve gesitlilik,

Tarafsizlik ve adalet,
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Hukukun tistiinliigii,

Kurallar, hukuk ve insan haklari,
Ozgiirliik ve diizen,

Birey ve topluluk,

Giig ve otorite,

Haklar ve sorumluluklar: belirlemistir.

Bernard Crick baskanliginda hazirlanan rapora gore zorunlu vatandaslik egitimi sonrasinda

ulasilacak temel beceri ve yetenekler ise;

v

Gerek sozlii gerekse yazili olarak gerekgeli bir tartigma yapma becerisi
Baskalartyla is birligi ve etkin ¢aligsma yetenegi

Baskalarinin deneyim ve bakis agilarini géz Oniinde bulundurma ve
degerlendirme becerisi

Farkli bakis ac¢ilarina tolerans gosterme

Problem ¢6zme yaklasimi gelistirme becerisi

Bilgi toplamak i¢in modern medya ve teknolojiyi elestirel olarak kullanabilme
becerisi

Birinden once konulan kanitlara elestirel bir yaklasim ve taze kanit arama
yetenegi

Manipiilasyon ve ikna bi¢imlerini tantyabilme

Sosyal, ahlaki ve politik zorluklar1 ve durumlar1 belirleme, cevaplama ve

etkileme becerisidir.

Bernard Crick bagskanliginda hazirlanan rapora gore zorunlu vatandaglik egitimi sonrasinda

ulasilacak bilgi ve anlayis ¢iktilari ise

v

v

Yerel, ulusal, AB, Milletler Toplulugu ve uluslararas: diizeydeki giincel ve
giincel konular ve olaylar

Demokratik topluluklarin dogasi, nasil islev gordiikleri ve degistikleri
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<

v

v

Bireylerin yerel ve goniillii topluluklarin birbirine bagimliligi

Cesitliligin dogasi, muhalefet ve sosyal ¢atisma

Bireylerin ve topluluklarin yasal ve ahlaki hak ve sorumluluklari

Bireylerin ve topluluklarin karsilastig1 sosyal, ahlaki ve politik zorluklarin dogast
Ingiltere’nin yerel, ulusal, Avrupa, ortak ve uluslararas1 diizeyde parlamenter
siyasi ve yasal sistemleri

Topluluklarda siyasal ve goniillii eylemin niteligi

Vatandaglarin tiiketici, calisan, isveren, aile ve topluluk {iyesi olarak hak ve
sorumluluklari

Bireyler ve topluluklar ile ilgili olan ekonomik sistem

Insan haklar1 sézlesmeleri ve konular

Siirdiiriilebilir kalkinma ve ¢evre sorunlaridir (Crick, 1998, s. 44).

Avrupa Konseyi ve Eurodice’den alinan sekil 2°de Avrupa’da vatandaslik egitimi yeterlik

alanlar1 ve

belirli vatandaslik yeterlikleri gosterilmistir.

Digerleri ile etkili ve yapier  Elestirel diisiinme Sosyal olarak sorumlu Demokratik

etkilesim bir sekilde hareket etme davranma
#Qzgiiven *Cok Perspektiflilik *Adalete Sayg1 *Demokrasiye Sayg
#orumluluk *Muhakeme ve Analiz *Dayanigma *Siyasal Kurumlarin
#Ozerklik (Kisisel Inisiyatif) Bece?ileri *Piger Insanlara Sayg1 Bil.gisi. o
#Farkls Diisiince Veva fnanclara *V.erllYommlama *[nsan Ha.klgrma Sayai *§1ya51. Sﬁregler Bilgisi
" Du, ’ ; *Bilgi Kesfi ve Kaynak *Aitlik Hissi (Ornegin Secimler)

. a3lfg1. . yma Kullanm *Siirdrtlebilir Gelisim *Uluslararas: Kuruluglar,
FIsbirligi *Medya Okuryazarligy *(evreyi Koruma Anlasmalar ve Bildirimler
*Catisma Cozimi *Yaraticilik #Kiiltirel Mirasi Koruma Bilgisi
*Empati *Muhakemeyi Kullanma *Diger Kiltiirleri Bilme veva *Siyasi Otoritelerle
#0)z Farkindalik *Meveut Diinyay: Anlama Saygi Duyma Etkilegime Girme
#letisim ve Dinleme Sorgulama *Dinleri Bilme veya Sayg1 *Temel Politik ve Sosyal

i Duyma Kavramlar Bilgisi
:Duyguéal Farkmdahk o *Ayrimetlik Yapmama *Kurallara Sayg1

Esneklik veya Uyarlanabilirlik *[stirak Etme
*Kiltiirlerarasi Beceriler #Sjvil Topluma Dair Bilgi

veya Katihm

Sekil 2. Vatandaslik yeterlilik alanlari ve belirli vatandaslik yeterlilikleri Eurydice. (2017).
Avrupa'daki Okullarda Vatandashk Egitimi. Briikksel: European Commission Egitim,

Gorsel Isitsel ve Kiiltiir Yiiriitme Ajansi’dan alinmistir.
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Insanlarin giinliik yasantisinda politika dnemli bir yer tutar. Toplumsal yasamin isleyisinin
anlasilmasi i¢in temel politik bilgilere ve elestirel diisiinme becerisine sahip olmak gerekir.
Bundan dolayr c¢ocuklarin kiiglik yaslardan itibaren demokrasinin fonksiyonlariyla
tanistirilmasi onemlidir.

Ogrencilere bilgi ve becerilere sahip olmasim saglamak igin erken yaslardan itibaren politik
egitim verilmelidir. Politik okuryazar bir birey yetistirmek ile ilgili 6nemli bir problem;
ogrenciye okullarda politikanin siiregleri ve dinamikleri hakkinda c¢ok az sey ogretiliyor
olmasidir. Ogrencilere, politikanin dogrudan ya da dolayh yollardan herkese dokundugu ve
herkesin hayatini etkiledigi yeterince gosterilmelidir. Politikanin 6ziindeki tanimi tartigmadir.
Birgok egitimci simif ortaminda politikayla ilgili konular: tartismaktan cekinir. Tlkogretimden
itibaren sistemli bir politika egitimi genclere tutarh ve seviyeli tartigabilmeyi, farkli diisiincelere
saygili olmay1 dgretecektir. Bu siirecte dgrenciler gerekli olan politik bilgiye de sahip olmug ve

bunu igsellestirmis olurlar (Tarhan, 2015).
Gelismis toplumlarin genellikle demokratik toplumlar olmasi dikkat c¢ekicidir. Egitim
sonucu elde edilen bilgi, tutum ve beceriler toplum yasayisini etkilemistir. Gelismis
iilkelerde yasayan bireyler demokrasiyi bir zorunluluk olarak gormemektedir. Bu
toplumlarda demokrasi yasamin temel taslarindan birisi olarak kabul edilir. Bir toplumun
egitim seviyesinin yiikselmesi ile politik olaylara karsi farkindaliginin paralellik

gostermektedir.

2.4.2. Politik Okuryazarhgin Tarihgesi

2.4.3.1. Diinyada Politik Okuryazarligin Tarihgesi

Tarih boyunca kurulan devletler varligini siirdiirmek ve giiciinii artirmak amaciyla basta
cocuklar ve gengler olmak iizere biitiin toplumu kendi hedef ve politikalarina uygun
vatandaglar haline donistiirmek yani kendi tebaalarini politik anlamda insa etme amaciyla
egitimi ara¢ olarak kullanmislardir.

Politik bilimin tarihi dikkate alindiginda, onun her seyden Once bir egitim araci olarak

kullanildig1 goriiliir. Siyasi teorinin baglangict antik Cin ve Yunan medeniyetlerine kadar
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uzanir. M.O. yaklasik 600'lerden bugiine siyasi felsefe diisiiniirleri toplumu organize
edilmesi ile ilgilenmislerdir. Filozoflar toplumun yalnizca insanlarin mutlulugunu ve
giivenligini saglamaya yonelik olarak degil, insanlarm "Iyi bir yasam" siirmelerine yonelik
olarak da nasil yapilandirilmasi gerektigini incelemislerdir (Kelly, Dacombe, & Farndon,
2017, s. 18).

Politik okuryazarlik egitimi baglangigtan itibaren vatanseverlik temeli izerinden yapilmistir.
Bu egitim modern ¢aglarda verilen bir egitim olarak goriinse de adi konmasa da igerik
acisindan Sparta’lilara kadar uzanmaktadir. Bu egitim insanlarin dogduklar1 yere ve
atalarinin topraklarina sadakatin 6gretilmesini amaglamistir. Sparta’da erkek ¢ocuklarinin
cok erken yaslarda vatanseverlik temeli olusturmak amaciyla egitim siirecinin igine
katilmislardir. Bu egitim ile lilkesini kendinden vazgecerek feda edecek kadar seven askerler
yetistirmek amaglanmistir (Berns, 1997, s. 21). Bir savas sonrasi savas meydanindan gelen
haberciye savastan haber olup olmadigini soran ve savas sirasinda orduda 5 oglu bulunan bir
kadina haberci “Biitiin ogullarin 61dii” demesi iizerine kadin “Onu sormadim savasi kazandik
mi1 sen onu sdyle” demistir (Berns, 1996).

Politika biliminin ilk ortaya ¢iktig1 Eski Yunan'da, basta Platon ve 6grencisi Aristo olmak
iizere, ideal sosyal/politik diizeni tesis etmede rehber olarak politik bilime duyulan ihtiyag
cesitli nedenlerle ortaya konulmustur. O kadar ki, politik bilime biitiin bilimlerin anasi
goziiyle bakilmistir. Ornegin Platon, diisledigi ideal devletinin ydneticisi durumunda filozof-
krallarin ¢ileli egitiminin en son agamasina politik bilim egitimini koymustur. Stiphesiz, bu
anlayis, yani politik bilimin egitim araci olarak goriilmesi sadece antik diinyaya 6zgii bir
durum olarak degerlendirilemez (Ogiin & Saribay, 2013). insanlik tarihi incelendiginde
Klasik donem filozoflar1 egitim sistemini bir biitiin olarak diisiinmiislerdir. Bu biitiinliik
icinde verilmesi gereken temel egitimin amacinin iyi egitimli bireyler yetistirmek ve bu
dogrultuda devletin iyi vatandaslara sahip olmasimi saglayan vatandashik egitimiydi
(Agaogullari, 1994, s. 165). “Platon'a gore ya yoneticiler filozof olmaliydi ya da filozoflar

yonetici olmaliydi. Platon siyaset iizerine sistematik olarak egilen ilk filozoftur.” (Rowe,
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2001, s. 17-19). Platon, yonetmesi gerektigine inandig1 gruplar igin ayrintili egitim planlar
ve talimatlar1 tasarladi. Platon’a gore insanlar yaratiliglart itibariyle cesitli islere
egilimlidirler. Bunun i¢in insanlarin her isi degil dogustan egilimli olduklar tek bir isi
yapmalari gerektigini ve bu iste ustalagsmalarini savunmaktadir. Platon filozoflarin egitimine
oncelik vererek buna 6zellikle dikkat etti. Platon' a gore filozoflarin devleti ve vatandaslarini
mimkiin olan en iyi yasama gotiirme gorevi vardi. Platon'un egitim goriisleri dikkate
alindiginda “Egitimin amaci, mevcudu korumak olmakta ve mevcudu korumak igin de
sorgulayict degil, endoktrine edici bir egitim 6ngoriilmektedir. Sokrates, insan merkezli bir
egitim anlayis1 ortaya koyarken, Platon, iktidar merkezli bir toplum miihendisligi ortaya
koyar.” (Demirci, 2015).

Aristo i¢in, vatandasin kaderi, iginde yasadiklar1 devletin kaderine baglidir. Toplumun
biitiinliigiinii temsil eden bir yurttas, toplum ve onun kurumlar (siyaset) olmadan ya da tam
tersi olarak yasayamaz ya da gelisemez. Boylece, politikanin sagligi ve refahi, bireyin
sagligindan ve esenliginden ayrilamaz. Sonu¢ olarak, vatandasin sadece kendi kisisel
¢ikarlarin1 degil, ayn1 zamanda bir biitiin olarak siyasetin ¢ikarlarm1 da gelistirecek bir
bi¢imde diisiinmesi ve davranmasi gerekir (EACEA, 2017, s. 23). Aristoteles, siyasi
toplumun sadece dostluk i¢in degil, asil eylemler i¢in var oldugunu ifade eder (Kelly,
Dacombe, & Farndon, 2017, s. 12). Aristoteles'in diisiinceleri, insana bakis agis1 itibari ile
yasadig1 donemin hakim zihniyetinden bagimsiz degildir. Bu donemde, insanlarin hiyerarsik
yapt olusturdugunu gostermektedir. Bundan dolayi, Aristoteles'in egitime iliskin
diisiincelerinin yasadigi donemin hiyerarsik yapisina uygun oldugu goriilmektedir.
Aristoteles’e gore devlet, yurttas erkeklerin politik ve entelektiiel olarak kendilerini
gergeklestirmelerini miimkiin kilan kurum” olarak distintilmistiir. Aristoteles egitim ile
cocuklarin sahsiyet, yetenek ve becerilerinin gelistirilmesini savunurken bununla beraber
kiiltiir ve toplumun hedeflenen iyi bir seviyeye ¢ikarilmasi hedeflenmistir. Diger taraftan
devletin siyasi amaglar1 gergeklestirilmeye calisilirken, diger yandan ise vatandaslarin

mitkemmel ve mutlu birer insan olarak yetistirilmeleri distiniilmiistir (Yilmaz, 2004, s.
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153). Devleti yonetenlerin en 6nemli vazifesi gengler i¢in egitimi diizenlemek olmalidir. Bu
diizenleme gengler erdemli birer yurttas olarak yetistirilecek bdylece yonetimin devamlilig
saglanacaktir (Aristoteles, 1993, s. 233).

“Eski Roma'da egitimin amaci, ‘iyi vatandas yetistirmektir’. Bu goérev, Romali ailelerin
omuzlarmma yiiklenmistir. Bu egitim &6zel kurum ve teoriye gerek goriilmeksizin
yiiriitiilmekteydi. Bu dolay1 eski Roma'da, herhangi biiyiik bir pedagoji teorisi ve didaktik
sistemi ortaya ¢ikmamuistir.” (Aytag, 1998). Cicero, politik bilimlerin 6gretilmesine, genglik
devrinden itibaren biitiin 6gretim kademelerinde yer verilmesini talep eder. Cicero'nun
aksine Seneca'ya gore insanin zihinsel egitimine ¢ok erken baglanmalidir. Seneca'ya gore
"Insan, okul i¢in degil, hayat icin 6grenmelidir". Seneca egitimin birinci gorevinin gengligi
erdemli bir hayata hazirlamaktir.

Heater (2002)’e gore vatandaslik egitimi ve demokratik vatandaslik kavramlarinin 6nemli
oldugunu ifade etmektedir. Ona gore Yunan sehir devletlerinin ve 6zellikle demokratik
Atina'nin tarihi baglaminda vatandaslari siyasette yer almalar1 ve buna uygun davranmalarini
saglamak anlamlidir (S. 55). Sonra ki yiizyillarda, demokratik vatandaslarin egitimi yerine
imparator ve c¢evresinin egitimine Onem verilmistir. Egitim siirecinde hiikiimdarin
erdemlerini viilerek ya da ideal kralligin nitelikleri tanimlanarak, Roma Imparatorlugunun
egitim imkanlar1 vatandaslardan ziyade iktidar sahiplerine iyi yoneticiler olmalari i¢in

verilmistir (Nemo, 2013, s. 375).

Aydmlanma dénemi ve sonrasinda milliyetgilik diisiincesinin ulus-devletlesme siirecindeki
etkisi ile toplumsal siirecte ‘yeni gocuk’ ve ‘yeni yetiskin’ kavramlarinin ortaya ¢ikmasinda etkili
oldu...Modern egitimin ve matbaanin gelisimi, Latincenin eski 6nemini yitirmesi ile birlikte
ulusal dillerin 6nem kazanmasi /okur-yazar kiiltiiriiniin yeni formunu olusturmasi, ¢ocuklar ile
yetiskinlerin konumlandirilmasinda yeni bir ¢igir agmistir. Egemenligin soy ve tanrisal
kaynaklardan kopartilarak millet ile 6zdeslestirilmesi, ¢ocuga yonelik egitim anlayigin1 kokten
degistirmigtir. Cocuklari, ulus-devletin ‘ideal yurttaglari’ olarak yetistirmek, devlet
politikalarinin merkezine yerlestirilmistir. Ordu ile egitim kurumlari arasinda kurulan benzesim,
okullarda ogretmenlerin ve Ogrencilerin tek bigimli goriiniimler arz etmesini zorunlu hale
getirmigstir. Bununla birlikte okullardaki disiplin ve itaat anlayisi, biiyiik 6l¢iide ordudaki emir-
komuta usuliine uygun olarak yeniden diizenlenmistir. Ulus-devletin, “milletin geleceginin

teminat1” olarak gordiigli ¢ocuklar, kiiciik yastan itibaren, milliyetgilik temel esas alinarak ulus
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devletin goriig, diigiinceleri asilanmis ve bu fikirlerin telkin etkisi ve disiplini altinda
biyiitillmiigtiir. Aileler, ¢ocuklarini okullara yonlendirirken okullar da 6grencilerini ordulara ve

diger yurttashk “vazifelerine” hazirlamistir (Oztan, 2012, s. 3).

Orta Cag’dan sonra Niccold Machiavelli gibi yazarlar tarafindan 'prenslerin aynasi' edebiyati
denilen donem gelisti. Bu tarz eserlerin yazilmasinda ki temel hedef, ideal yoneticinin
niteliklerini yansitmak ve onlara, konularina, diismanlarina ve arkadaslarina ve diger
yoOneticilere ve prensiplere karsi nasil davranmalar1 gerektigini 6gretmeyi amagliyordu
(Eurydice, 2017, s. 22). Klasik Donemin sonu ile Aydinlanmanin baslangici arasindaki uzun
stire boyunca, yurttashk ve egitimi ile ilgili klasik fikirler etkin olmustur. Platon ve
Aristoteles'in kitaplarinin hala incelendigi dlgiide, vatandaglik ve egitim hakkindaki kendi
fikirleri canli kalmistir. 17. ylizyilda aileler ¢ocuklari igin para harcamaktan ¢ekinmemekte,
bu davranig 6nemli bir ‘orta sinif erdemi’ haline gelmistir. Kant bu durum i¢in “para harcama
konusunda ¢ocuklardan daha degerli bir alan yoktur bu yiizden olaganiistii maliyetler ortaya
c¢iksa bile, aslinda bunun pahali oldugu séylenemez.” der. J. Locke’a gore, irade sahibi ve
Ozgiir vatandaglarin yetistirilebilmesi i¢in ferdin kendi iizerine diisen vazifeleri kiigiik
yaslarda itibaren 6grenmesi zorunludur. “Thoughts Concerning Education” adli kitabinda
Locke, modern gocugu, “Potansiyel vatandas” olarak gordiigli sdylenebilir. Rousseau’nun
kafasindaki siyasal ve toplumsal modele uygun bir sekilde ¢ocuklara gorevlerinden once
haklarinin 6gretilmesi onun hak temelli diisiincesine uygundur (Oztan, 2012, s. 13).

Rousseau Kitabinda;

Bugiin verilmekte olan genel terbiyenin en esasli hatalarindan birisi, ¢ocuklara daima
gorevlerinden bahsetmek ve haklarinin ne oldugunu agiklamamaktir. Halbuki bu sekilde hareket
etmek ise tersinden baglamak demektir; zira onlarin gorevlerinden 6nce haklarini 6grenmeleri

dogalliga daha uygundur der (Rousseau, 2006, s. 71-72).

Avrupa'da 18. yiizyilin sonlarinda vatandaglik egitimi ciddi bir sekilde ve sistematik olarak
ele alinmaya baglanmistir. Bu dénemde Voltaire, Montesquieu, Rousseau ve Locke millet,
halk egemenligi, vatandaslik ve anayasay1 karsilikli olarak atesli bir sekilde tartistilar.
Boylece, Avrupa ve Kuzey Amerika'daki devrimler ¢aginda vatandashk egitimi ihtiyaci

yeniden ortaya cikt1 (Heater, 2002, s. 460). ingilizlerin egemenligine son veren Amerikan
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kolonileri kendi topraklarinda yasayan insanlar1 bir arada tutmak maksadiyla vatandaslarin
gorev sorumluluklart yerine hak ve ayricaliklari dikkate alan bir ulusun insa edilmesini
hedeflemisler ve bu dogrultuda ¢alismalar yapmislardir (Punke, 1951, s. 63). Bu insa siireci
vatanseverlik ve egitim arasindaki iliskiyi artirmis ve gelistirmistir. ABD Baskani B.
Franklin egitimi “Milletine ve iilkesine hizmet etmekten gurur duyan bireyler yetistirmek”
olarak tanimlamistir (Putman, 1998). ABD’nin kurucular1 ulusun insasinda elde edilen
basarilarin ebedilestirilmesine biiylik 6nem vermislerdir. Bu amagla okullar1 etkin bir sekilde
kullanmiglardir. Okullar Amerikan devriminin kilometre taglarin1 olusturan gelismelerin
anma torenlerine doniistiiriilmesinde etkin rol oynamislardir. Daha sonra ki zamanlarda
Ozgiirliik, vatan sevgisi ve birlik gibi vatansever kavramlar ders kitaplarinda 6ne ¢ikmuistir.
Ders kitaplarinin yazarlart ¢ocuklarin devlete ve millete baghiligini artirmaya ve
yonlendirmeye ¢alistiklart goriilmektedir. Bu egitim siireci ile birlikte vatanseverlik duygusu
sosyal degerler icerisinde en 6nemli deger olarak goriilmiis hatta tanr1 sevgisi ile rekabet
eder hale doniismiistiir (Yazici, 2009, s. 6).

18. yiizyilda vatandaglik egitiminin klasik donemde oldugundan daha dar bir igerik olarak
algilandigin1 belirtmek gerekir. Bir taraftan, yeni kurulan devletlerin vatandaslar1 arasinda
cumhuriyetci siyasal erdem, yasaya saygi, laik ahlak ve ulusal kimlik gibi yeni donem
degerlerinin bazilarinin desteklenmesine yardime1 olmak i¢in egitime erisimin genisletilmesi
cabalar1 ortaya ¢ikmaya basladi. Bu donemde, Klasik akademisyenler vatandaslik egitimini
artik biitiinsel egitim olarak gérmiiyordu. Bunun yerine, yurttaslik egitimi, ulusal bir sadakat
duygusunu asilamanin yaninda, iilkenin anayasal diizeninin, tarihinin esaslariin 6gretimini
iceren yurttaglk egitimini 6n plana almiglardi (EACEA, 2017, s. 22).

Heater (2002)'in Ingiltere, Fransa ve ABD okullaridaki dersler iizerinde yaptigi
incelemelerde 19. ve 20. yiizyillarda vatandaslik egitiminde bir dizi faktdriin 6n plana
alindigin1  gdrmiistiir. Ozellikle, 6n plana ¢ikan faktdrler, oy kullanma hakkinin
genigletilmesi, biiyliyen uluslararast1 duygularin artmasi, somiirgelestirme, biiyiiyen

endiistriyel kentlerde kisisel ve sivil ahlaksizlik ile ilgili endiseler ve gd¢menlerin
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entegrasyonu idi. Vatanseverlik duygusunu tesvik eden her ti¢ lilkede de, Avrupa ¢apinda
geemis yiizyillarin daha genis egitimsel Oncelikleriyle uyum iginde olan vatandaslik
egitiminin merkezi bir gorevi ve Ozelligi vardi (s. 22). Keating (2009)'e gore 18. ve 19.
ylizyillarin ulus-inga projeleri, ulus-devletin mesruiyeti ile 6zellikle Bati toplumlarinda
vatandaglarin egitimi arasinda siki ve giiclii bir baglant1 kurdu. 20 ve 21. yiizyilin baslarinda
vatandaslik egitimi kavraminin akiskanligi ortadan kalkmadi (S. 146). Avrupa’daki savas
sartlar1 politik okuryazarlik egitimini sekillenmistir. 20. yiizyilin ilk yarisindaki biiyiik
savaglar politik egitimi vatanseverlik boyutunda kuvvetlendirmistir. Avrupa’da, Almanya ve
Italya’nin basimi ¢ektigi bircok iilkede milliyetgilik dzellikle Ikinci Diinya Savasi sirasinda
ve oOncesinde yiikselise gegmistir. Almanya’da neredeyse egitimin Onemli bir kismi
vatanseverlik egitimi haline doniismiistiir. Bu egitim bi¢imi demokratik diisiince ve
degerlerden oldukga uzaktir.

Doganay (2012)’a gore kiiresellesmenin dogurdugu ekonomik, kiiltiirel, teknolojik vb.
bircok etken nedeniyle vatandaslik egitiminin artik sadece dar, kati ulusal (ve milliyet¢i) bir
anlamda yurttaglar yaratmakla ilgili olamayacagini acik¢a ortaya konmustur. Kiiresel
esitsizlik ve adaletsizlik, sivil ve siyasal katilim, kiiresellesme ve gog, genglik sorunlari,
soguk savasin sona ermesi sonrasinda ortaya ¢ikan irk¢1 ve anti-demokratik hareketler ile
ilgili endiseler, vatandaslik egitimine olan ilginin artmasina katkida bulunmustur (s. 19-40).
Kalaycioglu ve Carkoglu (2014)’na gore ulus devletlerin yayginlasmasi ve Sanayi
Inkilabinin etkisiyle niifusun sehirlerde yogunlagmasi, bununla birlikte bu topluluklarda
egitim diizeyinin artmastyla birlikte vatandaglik kavrami da olgunlagsmaya baslamistir. Bu
durum yeni politik siireclerin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Toplum yapisinda meydana
gelen sosyo-ekonomik degisiklik toplumu ekonomide ve politik yasamda etkin hale
getirmistir. Toplumdaki bireylerin zamanla serf konumundan vatandas statiisiine gegmeye
baslamas: ile iiretim, tiiketim ve sosyal alanlarda siyasal sistem igerisinde karar alicilar

iizerinde etkinliklerini artirmustir. Onceleri belirli bir ziimrenin yaptig1 siyaset zamanla
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Kitlelerin siyasal katilim1 ve temsiliyle siyasetci ile olan etkilesimleri ile gelismis, ¢esitlilik
ve siireklilik kazanmustir (S. 3).

Diinya’da demokrasi ile yonetilen iilke sayis1 1970 ila 2010 yillar1 arasinda 45 {ilkeden 151
iilkeye ¢ikmistir. Ortadogu’daki Arap iilkeleri hari¢, Afrika’dan Cin’e, Giiney Amerika’dan
Avrupa’ya, krallik ve diktatorliiklerin yerini se¢imlerin yapildigi demokrasiler almigtir
(Fukuyama, 2016). Giiniimiizde devletler, bireyleri dolayisiyla toplumu sekillendirirken
egitimi arag olarak kullanmaktadirlar. Bir¢ok devlet belirledikleri hedefler dogrultusunda bu
hedeflere hizmet edecek bireyler yetistirmeyi amaglamaktadir. Ozellikle Avrupa iilkelerinde
bilhassa Avrupa Birligi’ne iiye iilkelerde bu egitim ¢abasi dikkat ¢ekicidir. Vatandaslik dersi
temelli verilen politik okuryazarlik egitimi ile ilgili bircok iilkede uzmanlarin goriisleri
dikkate alinarak egitim programlarinin olusturulmasia biiyiikk 6nem verilmistir. Avrupa
bugiin sosyo-ekonomik sorunlar, siddet i¢eren asir1 milliyet¢ilik ve demokratik siireglere
duyulan giliven eksikligi, Avrupa'nin baris, adalet, demokrasi, insan haklarina saygi,
ozgirlik, esitlik, hosgorii ve ayrimcilik yapmama ilkeleri tizerindeki ortak tehditler gibi
onemli zorluklarla kars1 karsiyadir. Bu baglamda, egitim ve 6gretim karsilikli katilimi ve
temel degerleri gelistirmenin yani sira topluma dahil olma ve esitligi saglamada 6nemli bir
role sahiptir. Ozellikle vatandaslik egitimi, bircok egitim sisteminde Kilit bir konu haline
gelmistir. Gengleri birer politik okuryazar olarak hem kendileri hem de yasadiklari toplumlar
icin sorumluluk alabilen ve bunu isteyerek yapan, politik siirece katkida bulunan etkin, bilgi
sahibi ve sorumlu vatandaslar olma konusunda desteklemeyi amaglamaktadir (Eurydice,

2017, s. 17).

Vatandaslik egitimi, Avrupa’da vatandaglik egitimi raporunda, bireylerin ve i¢inde bulunduklar1
topluluklarm ahenkli bir sekilde bir arada yasamasin1 ve karsilikli olarak yararli gelisimini tegvik
etmek amaciyla okullarda tanitilan konu alani olarak anlagilmaktadir. Demokratik toplumlarda
vatandaghik egitimi, Ogrencileri kendileri ve topluluklar1 i¢in yerel, bolgesel, ulusal ve
uluslararast seviyede sorumluluk almaya istekli ve sorumluluk alabilen aktif, bilgili ve sorumlu
vatandas olmalar1 konusunda destekler. Bu hedeflere ulasmak i¢in, vatandaslik egitimi dort genis
yeterlilik alaninda 6grencilerin bilgi, beceri, tutum ve degerler gelistirmelerine yardime1 olmasi
gerekir. Bunlar

1) Digerleriyle etkili ve yapici bir sekilde etkilesimde bulunma;
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2) Elestirel diisiinme;

3) Sosyal olarak sorumlu bir sekilde hareket etme,

4) Demokratik davranmadir. Vatandaglik egitimi, yalnizca siniftaki ilgili konularin 6gretilmesi
ve Ogrenilmesini degil, ayn1 zamanda Ogrencileri vatandas olarak rollerine hazirlamak igin
tasarlanmis okuldaki ve daha genis toplumdaki etkinliklerle edinilen pratik deneyimleri de igerir
(Eurydice, 2017, 5. 9).

Siniflar Siniflar
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ayri ders alanlarina entegre edilmis genlin sonu

Sekil 3. Avrupa’da zorunlu ayr1 bir ders olarak verilen veya diger zorunlu derslere entegre
edilen vatandaglik egitimi 2016/17.

Eurydice. (2017). Avrupa'daki Okullarda Vatandaslik Egitimi. Briiksel:

EuropeanCommission Egitim, Gorsel Isitsel ve Kiiltiir Yiiriitme Ajans1’dan alinmustir.

“AB Egitim, Gorsel Isitsel ve Kiiltiir Yiiriitme Ajans1 (Eurydice)” tarafindan koordine edilen
caligmada incelenen 42 egitim sisteminin 30'dan fazlast genel egitim seviyelerinde
vatandaslik egitimi bulunmaktadir. Buna karsilik, sadece 20 egitim sistemi, genel egitimde
zorunlu ayr1 dersler sunmaktadir ve bunlar arasinda derslerin siireleri bakimindan 6nemli
farkliliklar bulunmaktadir. Zorunlu ayr1 dersin verildigi okul yili sayisi 1 ila 12 yil arasinda
degismektedir. On ii¢ lilke bu egitimi zorunlu olarak ayri sekilde sadece ortadgretim
diizeyinde vermektedir. En uzun siireler, vatandaslik dersinin ayr1 bir ders olarak en az yedi

ve en fazla 12 okul yili iginde verildigi Estonya, Fransa, Slovakya ve Finlandiya'da goriiliir.
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Diger taraftan ise, Hirvatistan, Kibris ve Tiirkiye'deki zorunlu dersler genel egitimin yalnizca
bir yilinda verilmektedir. Bu egitim Hirvatistan'da alt1 saat iken Fransa'da 72 saate kadar

cikmaktadir (Eurydice, 2017, s. 12).

2.4.3.2. Tiirklerde Politik Okuryazarligin Tarihgesi

Tirkler, tarih boyunca kurduklar1 devletlerde giiglii siyasi yapilanmanin Onemini
bilmislerdir. Bu dogrultuda hareket etmislerdir. Bu 6nemli konu hig¢ siiphesiz ki, Tiirk
milletinin 6z yaratmalar1 olan halk edebiyati iriinlerinde siklikla yer almaktadir. Halk
edebiyati iiriinlerinde Tiirk toresinin 6nemli yer tutan siyasi mevzulardan biri oldugu
goriilmektedir (Elaltuntas, 2018, s. 488). Tiirkler, tore sayesinde siyasi, hukuki, sosyal,
ahlaki ve dini hayat1 diizene sokmuglardir. Orhun Yazitlari’nda toresiz bir devletin varligin
stirdliremeyecegi vurgulanmaktadir. Bilge Kagan her firsatta torenin 6nemine ve korunmasi
gerektigine deginmistir. Orhun Yazitlari’nda bir¢ok yerde bahsedilen tore, Yenisey
Yazitlari’'nda da karsimiza ¢ikmaktadir. Kutadgu Bilig’de toéreyi uygulamanin hiikiimdar
icin en asli gorev oldugu anlatilmaktadir. Divan-i Liigati-t Tiirk’te kadim Tirk toresinin
Islam hukukuyla harmanlanmasi1 neticesinde, Tiirklerin ¢ok daha giiclenecegi
belirtilmektedir. Dede Korkut Hikayeleri’nde, bastan sona devlet diizeninin saglanmasindan
ve torenin 6neminden bahsedilmektedir. Efsanelerde, destanlarda ve halk hikayelerinde
torenin hakandan daha degerli oldugu, tdresine bagli kalmayan milletlerin musibetten
kurtulamayacagi ve Tiirklerdeki tore bilinci sayesinde uzun Omiirlii ve saadetli devletlerin
hiikiim stirdiigli vurgulanmaktadir. Tiirklerde hakimiyetin kaynag1 inanca dayanmaktadir.
Birgok millette devlet bilinci belli bir toplumsal gelismislik asamasindan sonra olusurken
Tiirklerde, her bir birey devlet olgusunu her an alevlenecek bir kivileim gibi biinyesinde
tagimaktadir. Istiklal Sairi Mehmet Akif Ersoy’un “Sénmeden yurdumun iistiinde tiiten en
son ocak ” diyerek vurguladigi gibi Tiirkler, vatan topraginin tizerinde kalan son bireye kadar

devlet fikrinin tastyicisidir. Devlet kurma veya devletin bir pargasi olma bilincine sahip olan
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bir milletin, devletin yonetimiyle ilgili islere duyarli olmasi ve bu konular1 6z yaratmalari
olan halk edebiyati iiriinlerinde islemesi son derece dogal bir sonugtur (Elaltuntas, 2018, s.
489).

Tiirklerde cihan devleti kurma diisiincesi tarih boyunca hakim olmustur. Bununla birlikte
bagimsiz Ve 6zgiir yasama arzusu da her daim Tiirkler i¢in var olan bir anlayistir. Bu anlayis
gen¢ kusaklara tore araciligiyla aktarilmistir. Cocuklarda milli benlik ve kimligin
temellerinin atildig1 egitim siirecinin ilk asamasi ailedir. Tore Tiirklerin egitim sisteminde
cok onemli bir yere sahiptir. Torelere gore, ¢ocuklarin iyi ve giiclii bir asker olmalarina
biiyiik 6nem verilirdi. Dogum ve isim verme giinleri toylar diizenlenirdi. Cocuklar kiigiik
yaslarda at niyetiyle koyunlara binerler, ok ile fare ve kuslar1 vurmaya c¢aligirlar ve ava
gotiriilirlerdi. Cocuklar biraz biiyiidiiklerinde ata binmeleri de toylarla kutlanir, o giin
cocuga ad1 verilir ve at yariglar1 diizenlenirdi. Erkek ¢ocuklarin yetismesinde ve harp sanatini
ogrenmesinde babasinin egitici ve 6gretici olarak dnemli gorevi vardi. Kizlarin igerisinden
de erkeklerle boy 6l¢iisebilen, vahsi hayvan ve diismanlari alt edenler ¢ikardi (Akyiiz, 1999,
S. 6). Kafesoglu (1988)’na gore “Eski Tiirklerde fertler savasgilik ve miicadele sahasinda
sahsiyetlerini bulurlar ve gosterecekleri kahramanlik Olciisiinde cemiyette yerlerini

alirlardi.” (s. 225).

ilk Tiirk toplumlar1 ve devletleri olarak bilinen Hunlar, Kéktiirkler ve Uygurlarda egitim bigimini
yasam kosullar1 belirlemistir. Go¢ebe ve savasci olan Hunlarda savas ve yoneticilik egitimi 6n
plana ¢ikmistir. Yetistirilmek istenen insan tarzi cesur, kahraman ve bilge anlamina gelen “alp”
insandir. Cocuklarin ve genglerin toplumsallastirilip egitilmesinde toplumun tdresi 6nemli bir
rol oynamaktadir. Toreyi belirleyen gelenek ve dinlerin egitim iizerinde etkisi vardir. Eski

Tiirklerde samanlar yaygin egitimci olarak goriilebilir (Akytliz, 2008, s. 5).

Hun devletinde oldugu gibi Koktiirkler'de egitimin temelini toére olusturmustur. Sosyal
hayatta kisiler igin 6rnek niteliginde tutum ve davraniglarin olusmasinda en biiyiik deger
Tiirk toresidir. Ziya Gokalp torenin 6nemini “El birakilir tore birakilmaz” sozii ile ifade eder
(Gokalp, 1976, s. 13) Tiirklerin ilk yazili eseri olarak tarihte 6nemli bir yeri olan Orhun
Abideleri Koktiirklerin gegmisten giiniimiize kadar biraktiklari 6nemli bir eserdir. Orhun

Abideleri'nin igerigi ayrintili sekilde incelendiginde siyasetname o6zelligi tasidigi ve Tiirk
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tarihinin ilk siyasetnamelerinden biri oldugu anlasilmaktadir. Siyasetnameler Tiirk devlet ve
toplum yasaminda 6nemi yadsinamaz 6dnemdedir. Siyasetname “Devlet adamlarina siyaset
sanat1 hakkinda bilgi vermek, devlet yonetiminde dikkat edilmesi gereken hususlara dair
tavsiyelerde bulunmak amaciyla yazilmig kitap veya bu kitaplarin olusturdugu tiir"olarak

tanimlanmistir (Adalioglu, 2009, s. 305). Ergin (2009)’e goére Orhun Abideleri;

Tiirk devlet adamlarinin millete hesap vermesi, milletle hesaplagsmasi. Devlet ve milletin
karsilikli vazifeleri. Tirk nizaminin, Tirk toresinin, Tirk medeniyetinin, yiiksek Tiirk
kiiltiirtiniin biiyiik vesikasi. Tiirk askeri dehasinin, Tiirk askerlik san’atinin esaslar1. Tiirk gururun
ilahi yiiksekligi. Tiirk feragat ve faziletinin biiyiik 6rnegi. Tiirk ictimai hayatinin ulvi tablosu.
Tiirk edebiyatinin ilk sahaseri. Tiirk hitabet san'atinin erisilmez saheseri. Hilkiimdarane eda ve
ihtisamli hitap tarzi. Yalin ve keskin tslibun sasirtict numunesi. Tiirk milliyet¢iligin temel
kitab1. Bir kavmi bir millet yapabilecek eser. Asirlar iginden milli istikameti aydinlatan 1s1k. Tiirk
dilinin miibarek kaynagi. Tiirk yazi dilinin ilk, fakat harikulade islek 6rnegi. Tiirk yazi dilinin
baslangicint miladin ilk asirlarina ¢ikartan delil. Tiirk ordusunun kurulusunu en az 1250 sene
Steye gotiiren vesika. Tiirkliigiin en biiyiik iftihar vesilesi olan eser. Insanlik aleminin sosyal
muhteva bakimindan en méanali mezar taglari. Diinyanin bugiin belki de en biiyiik meselesi olan

Cin hakkinda 1250 sene evvelki Tiirk ikazidir (Ergin, 2009, s. x1v).

Orhun Abidelerinin bulundugu cografi konumun sartlar1 géz oniine alindiginda hem iklim
hem abidelerin boyutu hem de ulasim yollarinin {izerinde olmasinin dikkate alindigi
goriilmektedir. Orhun Abidelerinin gelecek nesillere kalici bir sekilde birakilmasi Koktiirk
hiikiimdarinin ne kadar ileri gorislii oldugunu gostermektedir.

Tiirk destanlari da toplumun politik kimliginin olusmasinda ve pekismesinde biiyiik 6neme
sahiptir. “Destanlarimizda egitim, dolayisiyla da sosyal yasamimiza yansitilabilecek tutum
ve davraniglardan birisi de bireylerin ve toplumlarin iilkesine, lilkesini yonetenlere ve
iilkesinin sahip oldugu her nesneye karst besledigi Oliimiine baghilik ve birliktelik
duygusudur.” (Avci, 2019, s. 6). Destanlarda sergilenen tutum ve davraniglar bireylerin
toplumla olan iligkilerinde ve egitim alaninda en iyi rehberdir. Destanlarda devleti
yonetenler ile halkin iliskisi, yoneticilerin adaleti ilke edinmesi, toplumsal diizenin
saglanmasinda adalet, hosgorii, sadakat, sayg1 ve fedakarlik gibi kavramlar her seyin iistiinde
tutulmustur (Avct, 2019, s. 2). “Bir milleti sonuglar1 bakimindan ilgilendiren olaylarin 6zel

bir icra ile anlatildig1 ve daha sonralar1 yaziya gegirildigi, bireylere milli degerleri asilayan
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sozlii ve yazili eserlerdir.” (Odaci, 2016, s. 224). Tirklerin Ergenekon, Bozkurt gibi bir¢ok
destan, millete giic ve moral vermeyi, ozlerine geri donmeyi ve milli birlik ve
beraberliklerini korumay1, millet olarak kendilerine giivenmelerini saglamistir. Destanlar
milletin o donem igin yasanan veya ileride yasanacak politik olaylari anlayabilmesi
acisindan énemli bir kaynak olmustur.

Osmanli’da beylikten imparatorluga giden siirecte baslarda etkin ve gazi insan modeli
makbul iken, 18. yiizyildan itibaren askeri ve sosyal alanlarda duraklama ve gerilemenin
baslamasi ile pasif bir insan tipi ortaya ¢ikmistir. Bu insan tipi din gorevliligi veyahut kiigtik
bir devlet memurlugu baska bir ge¢cinme yolu diisiinmeyen, toplumun 6nemli problemlerine
kars1 ilgisiz insan tipidir (Akytiz, 2008, s. 61).

Tanzimat doneminde yeni kurulan egitim kurumlar1 Bati’y1 6rnek almistir. Bu kurumlarda
yetisen gorevli olan veya egitim amaciyla Avrupa’da bulunmus gen¢ nesil bu dénemde
yapilan 1slahatlar1 yetersiz buluyor, devleti yonetenlerin icraatlarini begenmiyorlardi. Sosyal
ve ekonomik yapimin fel¢ olmasi, 1860’11 yillardan itibaren basinin etkin bir gii¢ haline
gelmesi siyasi tartigmalarin yogunlagmasina neden olmustur. Eflak ve Bogdan gibi bazi
topraklarin Osmanli’dan ayrilmasi, mali yapinin bozulmasi, devleti yonetenlerin miisrif ve
savurgan davraniglari neticesinde siyasi tartigmalar artmigtir. Bu siirecte aydinlar ve
ogrencilerin etkisi ile kamuoyu yaratilmaya baslanmistir (Koray, 1991, s. 9).

Osmanli Devleti’nin son donemlerinden siyasal eylemlerde bulunan 6grenciler devletin
mevcut durumunun farkinda olan ve bu kotii gidisi durmak isteyen kisilerdi. Osmanli
Devleti’nin sinirlarindaki yerlesim yerlerinde yasayanlar bu kotii durum sirasinda her an
baska bir iilkenin egemenligi altina girme durumu ile karsi karsiya idi. Tiirk ve Miisliimanlar
bu donemde Osmanli tebaasi olan azmliklarin insanlik dist muamelelerine maruz
kalmiglardir. Devletin i¢inde bulundugu durumdan dolay1 bu cetelerle bas edememesi
nedeniyle devletin yikilmasini durdurmak igin careler aramiglar ve bu konuda duyarli
davranmiglardir. Balkanlarin Avrupa’ya yakin olmasi ve Batinin etkisi altinda kalmalari

neticesinde milliyet¢ilik, 1slahat, mesrutiyet gibi kavramlarin bu cografyada daha fazla
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yayilmistir. Osmanli Devleti’nin batili iilkeler ile ilk temasinin yogun bir sekilde Fransa ile
yaptlmasinin  Osmanlt aydmlar1  ve Ogrencileri {izerinde onlarin diisiincelerini
sekillendirmede o6zel bir yeri vardir. Fransa, Avrupa’da demokrasi ve milliyetcilik
hareketlerinin  diisiinsel ve eylemsel liderligini yapmistir. Osmanli aydimnlart ve
ogrencilerinin Batiy1 tanimasinin Fransa araciligiyla olmasi nedeniyle Fransiz diisiince tarzi
Tiirk politik diisiincesini bigimlendirmesindeki 6nemi yadsinamaz. Siyasal sorunlara aranan
coziimlerde demokrasi ve milliyetcilik lizerinde daha ¢ok durulmasinin nedeni Fransa ile
yakin iligkilerdir. Bati tipi sivil okullarin 6grencileri ve mezunlarinin davranig bigimleri
askeri okul 6grencilerinin davraniglarindan farkli olmamistir. Buna karsin bu sivil okullarda
gorevli 0gretim kadrosu siyasal faaliyetlere katilma noktasinda askeri okullara gére daha
muhafazakar ve ¢ekingen davranirken askeri okul 6grencileri daha iyi sekilde orgiitlenmis
ve dayanigma igerisinde olmustur (Turan, 2019, s. 182). “1869 tarihli Maarif-i Umumiye
Nizamnamesi” ile “Osmanli vatandas1” kimligi olusturulmak istenmistir. Bu yasa ile sibyan
ve riistiyelerin haricindeki okullar cemaat usuliine yerine din ve mezhep agisindan karma
sekilde diizenlenmistir. Boylece ¢esitli dini ve etnik unsurlar arasinda bir arada yasama
kiiltiirii arttirilarak siyasal ve toplumsal alanda birlik saglanmak istenmistir (Alkan, 2003, s.
385).

I. Mesrutiyet Donemi Osmanli Devleti’nin i¢i ve dis sorunlarin yaninda ekonomik sikintilar
devasa boyutlara ulagsmisti. Bunun yan1 sira Geng Osmanlilar adi verilen aydinlar fikri ve
siyasi miicadele baslatmiglardir. 1876 yilinda Istanbul’da iilkenin yasadigi ici ve dis
sorunlardan devlet adamlarin1 sorumlu tutan medrese Ogrencileri derslerini birakmis ve
devlet yonetiminin bulundugu Bab-1 Aliye saldirmislardir. Ogrencilerin ve aydinlarin baskisi
ve yasanan olaylar neticesinde Mesrutiyet ilan edilmistir. Bu siire¢ Tanzimat doneminin
sonucu olarak devletin seklinin Avrupalilastirilmas: hareketidir (Akytiz, 2008, s. 223).
Mesrutiyet donemi egitiminin temel 6zellikleri sunlardir: Yayin 6zgiirliiiiniin saglanmasi
neticesinde aydinlar toplumun sorunlari acik bir sekilde ortaya koyarak siyasi hayati fikir ve

diisiinceleri ile canlanmiglardir. Egitim hayati ve sorunlari 6nem verilen konular igerisinde

54



yer almustir. Tiirkciiliik, Osmanlicilik, Isldimcilik, Baticilik gibi siyasi akimlar, milli ve
kiiltiirel, kitle ve seckinler egitimi, toplumu kurtarict 6gretmen goriisii, halk egitimi gibi
konular egitim hayatinda ve sorunlarinda yer tutan konularin bir kismidir.

2. Megrutiyet’in ilan edilmesinin ardindan okullarda asir1 6zgiirliikk¢ii bir iklim hakim
olmustur. Bundan 6tiirii okullar “Hiirriyet¢i mektepler” olarak ifade edilmistir. Ancak bu
ifade ile okullarin disiplinsizligi, gosterisi ve basiboslugu anlatilmak istenmistir. Bu
okullarda disiplinin saglanmasi 31 Mart Olay1 bastirildiktan sonra ger¢eklesmistir. Balkan
Savaslarindan sonra egitime karsi toplumun ilgisi artmistir. Balkan Savasindaki felaketler
sirasinda toplumda olusan "Toplum olarak uyusukluktan silkinip, calisip ¢aba harcayarak
toparlanma gerektigi, yoksa devletin daha biiyiik felaketlerle karsilasacagi" gibi dzelestiri,
ders ve diisiinceler kisa zamanda unutulmustur. Savas sirasinda ve sonrasinda toplumda
olusan "Cokmekte olan devleti egitim ve 6gretmenler kurtaracaktir” goriisii benimsenmesine
ragmen bu bir slogandan 6teye gidememistir (Akytiz, 2008, s. 265).

Kurtulus Savas1 déneminde egitiminin temel &zellikleri sunlardir: Istiklal Savas: sirasinda
egitim, derinden etkilenmesine ragmen bu miicadeleye katki saglamistir. Bu miicadelenin en
siddetli oldugu bir donemde Mustafa Kemal Ankara’da bir maarif kongresi diizenlemistir.
Egitim tarihimizde miimtaz bir yeri olan bu kongrede Mustafa Kemal konugma yaparak yeni
bir insan modeli yetistirilmesi gerektigini ifade etmistir. Mutafa Kemal’ gore bu tip;
kendisine en temel deger olarak milli varligin1 korumasi 6gretilen, milli bir egitim almis
insan tipidir. Istiklal davasi yolunda halk egitimi galigmalar1 yapilarak Tiirk Milleti’nin
bilgilendirilmesi saglanmistir. Ogretmenlerin halkin milli anlamda uyanisinin saglanmasi ve
orgiitlenmesinde &nemli katkilari olmustur. Yunan askerleri tarafindan Izmir’in isgal
edilmesini protesto etmek amaciyla diizenlenen gosteriler ve milli uyanigin zaman igerisinde
kongreler ve TBMM seklinde teskilatlanmasinda 6gretmenlerin 6nemli katkilar1 olmustur
(Akytiz, 2008, s. 317).

Cumhuriyetin kurulusundan itibaren gocuklar ve genglerin toplumda bilingli ve etkin birer

vatandas olmalarimi saglamak amaciyla vatandaghk egitimi almalar1 saglanmistir.
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Tiirkiye’de vatandashk egitimi ilk defa 1926 ilkogretim programinda yer alan “Maltimat-1
Vataniye” dersi ile baglamistir. Bu dersin kitabi Mustafa Kemal’in destegiyle Afet inan
tarafindan yazilan “Vatandas i¢cin Medeni Bilgiler” adli kitaptir. Vatandashg dgretmeyi
amagclayan bu dersin ad1 sonralar1 “Vatani Malimat, Yurt Bilgisi, Yurttaglik Bilgisi” olarak
degismistir. 1995 yilindan itibaren “Insan Haklar1 ve Vatandaslik Egitimi” adu ile ilkdgretim
4-8. smiflarda bazi donemler bir saat, bazen iki ya da ii¢ saat olarak okutulmustur (Goziitok,
2003, s. 52). Ancak sonraki senclerde bu dersin miifredat ve egitim verilen siniflari
degismistir. 1998-2005 yillarinda 7 ve 8. siiflarda “Vatandaslik ve Insan Haklar1”, 2005-
2010 yillarinda 1 ve 8. siniflarda “Sosyal Bilgiler” dersinde ara disiplin olarak, 2010-2011
8. Smifta “Se¢meli Vatandaslik ve Demokrasi Egitimi”, 2011-2012 egitim 6gretim yilinda
8. Smifta “Zorunlu Vatandaslik ve Demokrasi Egitimi”, 2012-2013 egitim &gretim yilinda
ise ilkokul 4. smifta zorunlu “Insan Haklari, Yurttashik ve Demokrasi” adlar1 ile
okutulmustur.

Giiniimiizde baz1 STK’lar, siyasi partiler, medya kuruluglart Tirkiye’de politik
okuryazarligin  gelistirilmesi amaciyla toplantilar, seminerler, kurslar, yayinlar
gerceklestirmektedir. Hatta Tiirk Silahli Kuvvetleri biinyesinde “Mehmetcik I¢cin Yurttaslik
Egitimi (MIYE)” ile vatani hizmetini yapan erbas ve erlerin, toplum icinde duyarl
ve sorumluluk sahibi kisiler olmalarin1 saglamak ig¢in, belirli konulardaki bilinglerini,
duyarliliklarint ve farkindaliklarini artiracak bir egitim programi uygulanmaya konmustur.
MIYE Projesi ile er ve erbaslara “Yasal gii¢clendirme”, “Temel insan haklar1”, “Giivenli
sosyal yasam”, “Kadin haklar1 ve cinsiyet esitligi”, “Cocuk haklar1”, “Genel saglik”,
“Cevrenin korunmas1”, ile “Ogrenme ve kisisel gelisim” konularinda egitim verilmektedir

(TSK, 2019).

Tiirk egitim tarihine bakildiginda, bir fikirsel yoni, bir orgiitsel yoniiniin bulundugu goriiliir.
Tirk egitim tarihinin fikirsel yonii zengin ve degerlidir. Bu alanda, insanlarimizin giinliik
davraniglarin1 temel ahlaki ilkeler dogrultusunda diizenleyen, onlara ve milletine daha yararl
olmalar1 igin yol gosteren, devletin iyi yonetimi konusunda yoneticilere 11k tutan insancil ve
evrensel fikirler ileri siiriilmiistiir. Tirk milletinin hiir ve bagimsiz yasama ozelligi de, bu

egitimin fikirsel yoniiniin bir parcasidir. Biiylik 6nderlerin, milli bagimsizligin degerini isleyip
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ylizyillarin &tesi i¢in Tiirk milletine seslenmeleri, ona bagimsiz ve mutlu yasamanin vazgecilmez
ilkesini gdstermek gibi egitimsel bir amag tagir. Orta Asya bozkirlarinda Koktiirkler tarafindan
730'larda, "dliimsiiz" bir madde olan tag {izerine Orhun Yazitlart bunun i¢in kazilmistir. Atatiirk
de her tiirlii imkansizliklar ve kotii sartlar altinda Istiklal miicadelesine nasil atildigini ve sonunda
Istiklalin nasil korundugunu Nutuk adli eserinde anlatmakla ve Tiirk Gengligine seslenmekle,
boyle tarihi bir egitimsel amag giitmiigtiir. Onun 6gretmenlere verdigi gorevlerden ilki, yeni
nesilleri Tiirkiye'nin bagimsizligini koruyacak ve Cumhuriyeti koruyup yiikseltecek bigimde
yetistirmeleridir. Tiirk milleti, 6zellikle 6gretmenler ve gengler, milletce hiir ve mutlu yasamanin
yolunu gosteren bu dersleri asla unutmamalidir. Tiirk egitim tarihinin 6rgiitsel yonii, fikirsel
yonil kadar 6zgilin ve parlak goriinmemekle beraber, bugilin ders almamiz gereken engin
deneyimlerle doludur. Osmanlilarin kurdugu Enderun Mektebi, Hiristiyan tebaanin ¢ocuklarini,
nitelikli bir 6gretimle, yiizyillarca devletin en {ist yoneticileri olarak yetistirmigtir. Kisinin
yeteneklerine deger verip onlar1 en iyi bigcimde gelistiren Enderun, Tiirklerin diizenli, kendine
0zgl bir egitim sistemi kurup basarili sonuglar aldiklarini géstermekte ve diinya egitim tarihinde
de yer tutmaktadir (Akyiiz, 2008, s. 437).

2.4.3. Politik Okuryazarhgmn Onemi

Vatandaslarin demokrasi becerileri onlarin politik okuryazarlik anlamindaki becerilerine
atfedilir. Vatandaslarin sadece esit olarak demokrasiye sahip olmalari degil, ayn1 zamanda
demokrasi icin yetkin bireyler olmalar1 gerekir. Bir yandan, demokratik diizen, niifusun
siyasal sistemden farkli taleplerini miimkiin kilmaktayken 6te yandan, demokratik bir
diizenin isleyisi, demokrasinin vatandaslarina ve bunlarin siyasi siirece yonelik yeterlik ve
yonelimlerine de iliskin taleplerde bulunmasini da ima etmektedir (Konig, 2017, s. 23).
Demokrasiyle uyumlu vatandas becerileri de demokrasinin istikrarina katkida bulunmalidir

(Patzelt, 2010, s. 45).

Politik okuryazarlik, demokrasinin ve toplumdaki iktidar iliskilerinin birbirine bagli dogas1
hakkinda anlayis gelistirmenin yani sira, farkli siyasi argiimanlari ve bakis agilarim
degerlendirmek icin katilimci vatandasligi ve elestirel diisiinme becerilerini destekleme
becerilerini gelistirmeyi icerir. Gengler ic¢in, devletin nasil islediginin, kamu ve ozel
alanlarda kanunlarin ve kurallarin nasil yiiriidiigiiniin anlasilmasina katkida bulunur (Hunter

& Rack, 2016, s. 23). Politik okuryazarlik; Sosyal bilim bilgisi, siyasal faaliyetin beceri ve
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yetenekleri, bir kisinin ahlaki ve sivil nitelikleridir, toplumun siyasal yasamina bilingli olarak

katilmasini saglar (Beznosova, 2016, s. 7).

Siyasi agidan okuryazar bir vatandas sadece bilgili bir seyirci degildir. Politik okuryazar bir
vatandas olan birey, kendi meseleleriyle ilgili olarak sosyal etkinliklere aktif bir katilimcidir.
Politik okuryazar bir vatandas, yalnizca mevcut durumunu kavramakla kalmaz, ayni
zamanda devlete aktif ve etkili bir sekilde dahil olur ve onu yonlendirir. Siyasi okuryazarlik
becerisine sahip bir birey, baskalarinin bakis agilarini anlama, kendileri tizerindeki etkilerini
anlama ve onlara etik olarak cevap verme becerisine sahiptir (Fyfe, 2007, s. 110-134).
Atinali devlet adami Perikles “Devlet islerine karigmayanlara, kendi isi giicii ile ugrasan
sessiz bir yurttas degil, higbir ise yaramayan biri géziiyle bakiyoruz. Bir politikay1, ancak
birkag kisi ortaya koyabilir, ama hepimiz onu yargilayacak yetenekteyiz. Biz tartismaya,
siyasal eylemin Oniine dikilen bir engel diye degil, bilgece davranmanin vazgegilmez bir 6n
hazithg diye bakariz. Ozgiirliik, onu savunma cesaretini tasiyanlarin hakkidir.” der
(TASAM, 2019). Sosyolojik caligmalarin sonuglar1 degerlendirildiginde, toplum yagsaminin
siyasal alanina iligkin bilginin temellerinin olusumunun en acil ¢agdas sorunlardan biri
oldugunu gostermistir. Politik okuryazarlik yalnizca devletin icinde meydana gelen siireclere
yonelim i¢in gerekli olan bir politika bilgisi degil, ayn1 zamanda onlar1 dogru kullanma
yetenegidir. Insanlarin topluma, devlete ve yetkililere karsi tutumlarini belirleyen bu bilgidir.
Politik okuryazarlik, sivil egitimin olusumunun ve bir kiginin politik sosyallesmesinin
temellerinden biridir. Baska bir deyisle, politik okuryazarligin gelismesinin sonucu, mevcut
siyasi sisteme uyum saglamak igin gerekli olan siyasi degerlerin ve normlarin 6ziimsemesi
ve cesitli siyasi faaliyetlerin uygulanmasidir. Bu siire¢ okul sisteminde en aktif olanidir

(Burdina, 2017, s. 422).

Sosyal bilgiler egitimi okul diizeyinde egitim goren 6grencilerin politik okuryazarliginin
temellerini olusturur. Ergenlikte, siyasal kurumlarin amaglar1 ve bireyin ideolojik ilkeleri
hakkinda fikirler olusturulur. Cocukluk ve genclikte olusan siyasi tercihler ve tutumlar en

istikrarl1 olanmidir. Yasam boyu sosyallesmenin, yasamin erken dénemlerinde ortaya ¢ikan
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temel degerlerin donlisimiinde Onemli bir etkisi yoktur. Bazi arastirmacilar politik
okuryazarligi, lise Ogrencilerinin islevsel okuryazarliginin bilesenlerinden biri olarak
tanimlamaktadir; 6grenme stirecinde kazanilan politika bilgilerinin kisisel gelisim ve kendi
vatandagliklarinin olusmasi igin gerekli oldugu sonucuna varmistir. (Beznosova, 2016, s.
11). Ogrencinin okuryazarhginin sadece dogru yazma yeteneginin degil, ayn1 zamanda
politik, sosyal, hukuki ve diger bilgilerin de bulunup bulunmadigina dikkat ¢ekmektedir.
Bazi arastirmacilar politik okuryazarligimi lise 6grencilerinin islevsel okuryazarliginin
bilesenlerinden biri olarak tanimlamaktadir; Ogrenme siirecinde kazanilan politika
bilgilerinin kisisel gelisim ve vatandasligin olusmasi i¢in gerekli oldugu sonucuna varmistir

(Samsonova, 2016, s. 176).

Bir toplumda politik okuryazarlik anlayisi cinsiyete, egitim seviyesine, ise, gevreye, SOSY0-
kiiltiirel vb. bircok nedene bagli olarak degiskenlik gosterir. Giiniimiizde insanlar ve
devletler ister sinirlart i¢inde olsun ister kiiresel boyutta olsun sahip olduklar1 maddi ve
manevi degerleri korumak ve gelistirmek isterler. Temel politik bilgiye sahip olarak yetisen
bireyler maddi ve manevi degerlerini korumanin yollarin1 bilir, bu yollar1 kullanarak
degerlerini zenginlestirme hedefine politik bilgi diizeyi sayesinde ulasabilir. Ferdin politik
bilgisinin, politikaya katilimimin ve politikaya olan ilgisinin artirilmas ile birey toplumda
alinan kararlarda s6z sahibi olacaktir. “Siyasal katilim, rejimin degerleri ile toplumun
biitiinlesmesini ve bireylerin sisteme ortak olmasini saglayan bir mekanizma gorevi gortir.
Siyasal katilma ile vatandaslarin demokratik deger ve yargilari i¢sellestirmesi ve buna bagh

olarak demokratik rejime bagliliginin siirmesi 6ngoriiliir.” (Uysal, 1981).

Ingiltere’de siyasal katilimin azalmasi dolayisiyla politik okuryazarlik diizeyinin diismesi
lizerine Ingiltere hiikiimeti vatandaslik egitiminin yeniden diizenlenmesi igin Bernard Crick
bagkanliginda bir komisyon kurmustur. Bu komisyon vatandaslik ve politik okuryazarlik
icin kayda deger onemli g¢aligmalar yapmistir. Crick raporunda vatandaglik egitiminin

oneminden bahsederek sunlar1 ifade etmistir;
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Okullarda ve toplum merkezli 6grenme ve etkinliklerde vatandaglik 6gretiminin Kurulmasinin,
ogrencilere, Ogretmenlere, okullara ve topluma biiyiik yararlar saglayacagma inaniyoruz.
Vatandaglik egitiminin faydalarini: 6grenciler i¢in - okullarda etkin, bilgili, elestirel ve sorumlu
vatandaglar olarak etkin bir gekilde topluma katilmalarini saglayacak bir hak; 6gretmenler i¢in -
okullarda vatandaslik egitimine daha gii¢lii, koordine edilmis yaklagimlarin bir parcasi olarak
hem entelektiiel hem de miifredat agisindan mevcut vatandaglik hikkmiinii tutarli kilmak i¢in
tavsiye ve rehberlik; okullar i¢in - mevcut 6gretimi ve faaliyetleri koordine etmek, yerel
toplulukla pozitif iliski kurmak ve tiim &grenciler i¢in miifredatta etkili vatandasglik egitimi
gelistirmek icin saglam bir temel; Toplum i¢in hiikiimet ve toplum iglerini her diizeyde
etkileyebileceklerine inan aktif ve politik olarak okuryazar bir vatandas tanimlamigtir (Crick,
1998, s. 9).

Diinya lizerinde yasanan gelismeler goz oniine aldiginda ve siirecler degerlendirildiginde
politik okuryazarliin 6nemi daha da artmaktadir. Diinyanin 6nemli STK’larindan olan
Freedom House’un 2019 raporuna gore diinya iilkelerinin %45°1 6zgiir olmasina karsin
diinya niifusunun %39°u dzgiirdiir. Ulkelerin %25’i 6zgiir degildir. Diinya niifusu dikkate
alindiginda %37’sinin 6zgiir olmadig1 belirtilmistir. Rapora gore Tiim diinyada demokrasi,
son yillarin en ciddi krizini yasamistir. Demokrasinin temel ilkeler olarak gordiigii serbest
ve adil secimlerin garantisi, azinliklarin haklari, basin 6zgiirliigii ve hukukun stiinligi de
dahil olmak tiizere birgok temel ilke saldiriya ugramistir. Rapora gore 6zgiir olmayan
iilkelerin orani son 13 yildir artmaktadir. 2018 yilinda siyasi haklar ve sivil 6zgiirliikler
konusunda 50 iilkede ilerleme, 68 iilkede ise gerileme gozlemlenmistir. Degerlendirmeye
alman 195 iilkenin 50’si ‘6zgiir olmayan’, 59’u ‘kismen 6zgiir’, 86’s1 ise ‘Ozgiir’ lilke notu

almistir (Freedomhouse, 2019).
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Sekil 4. Freedom House raporuna gore diinya 6zgiirliik durumu. (2018)
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Bugiin diinya politikasina yon veren ABD’de yasayan insanlarin politik okuryazarlik
diizeyinin diisiik olmas1 diinyanin kaderini etkilemektedir. ABD’li senarist, yazar ve politik
yorumcu Michael Francis Moore, yazdig: kitabin ‘‘Ahmaklar Ulusu’” boliimiinde ABD
bagkan1 Bush, 2001 yilinda isve¢ Basbakani Perrson'a ABD baskanlik segiminden
bahsederken kameralarin karsisinda “Sasilacak sey. Kazandim. Hem de barisa, refaha karsi
olmamama ragmen” dedigini ifade etmektedir. Bush’u cografya bilgisinin yetersizliginden
dolay1 elestirmektedir. Ona gore Bush Afrika kitasini iilke sanmaktadir. Diinyanin 6nde
gelen egitim kurumu olan Yale Universitesi'nde, oOgrenciliginin vasatin iistiine
¢ikmadigindan bahsetmis, cehaletini gizlemek yerine bu durumundan gururla s6z eden Bush,
“Basarisiz 6grencilere sesleniyorum! Siz de ABD baskani olabilirsiniz.” diyordu. ABD
Bagkan1 Eisenhower tarafindan Sri Lanka’ya biiyiikel¢i olarak atanan Maxwell Gluck ABD
Senatosunda yaptig1 konusmada Sri Lanka bagbakaninin adini ve bagkentini bilmedigini
soylemistir. Princeton, Yale ve Harvard gibi ABD’nin en saygin iiniversitelerinde son sinifta
egitim goren 556 6grenciye lise seviyesinde bir test yapilmistir fakat 6grencilerin %53 "liniin

vasat iistiinde cevap verdigini belirtmektedir. Ayrica 6grencilerin %401 Amerikan Ig¢
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Savasmin hangi yillarda yapildigi sorusuna cevap olarak bilmiyoruz demislerdir. Buna
karsin 6grencilerin %98-99 oraninda rap¢i Snoop Doggy Dog, sitcom karakterleri Beavis ve
Butt-head kimdir sorusuna ise dogru cevap vermislerdir. Yapilan arastirmada, 44 milyon
ABD vatandas1 ancak ilkokul 4. smif diizeyinde okuma ve yazma bilmektedir. 200 milyon
kisi ise okuma biliyor ama okumuyor. ABD’liler y1l igerisinde 1,460 saat TV izlemelerine
karsin 99 saat kitap okumaktadir. ABD’lilerin sadece %11'i gazete okumaktadir. Moore’a
gore “Hi¢ olmazsa ¢ogunluk haritada Kosova veya bombaladigimiz bir tilkenin yerini
gosterebilmeli, boylesine cahil ve ahmak bir ulus diinyay1 yonetmemelidir” der (Ulug, 2002).
Modern diinyanin ilk ger¢ek demokrasisi olmasina ragmen, ABD, demokratik degerleri ve
kurumlar1 giivence altina almak ve nesiller boyunca goze ¢arpan adil ve temsili sisteminin
erdemlerini siirdiirmek konusunda 6nemli dl¢iide geride kalmistir (Solender, 2019). ABD’li
se¢cmenlerden yarisindan biraz fazlasi 2016 segimlerinde oy kullandi. 2018 yilinda
yapilan bir C-SPAN anketi ( Green & Rosenblatt, 2018), segmenlerin%52'si mahkemenin
glinlik yasamlar1 lizerinde biiyiik bir etkisi oldugunu sdylese de bunlarin %90'nindan
fazlasinin tek bir Yiiksek Mahkeme Ornegi verememistir. Yalnizca yiizde 13'i ABD
Anayasasinin ne zaman yazildigin1 biliyordu. Woodrow Wilson Vakfi tarafindan
yapilan bir anket, Amerikan yetiskinlerinin yalnizca %36'sinin ABD'nin vatandaslik isteyen
gogmenlere uyguladi§i temel bir vatandashik simavindan gecgebildigini gostermistir
(NBCnews, 2019).

Politik okuryazar bireyler c¢evrelerinde yasanan politik stliregleri gozlemleme ve
degerlendirme yeterliligine sahiptir. Bu sayede politik anlamda bireysel bakis acisi
gelistirerek c¢evresinden gelen yaniltict ve yonlendirici mesajlara karst biling sahibidirler.
ABD’de Princeton ve New York Universitelerinde yiiriitiilen bir calisma kapsaminda yakin
zamanda yapilan ve sciencemag.org web sitesinde yayinlanan bir analize gore, ABD’de
yasayan yasli bireylerin Facebook’ta yalan haberleri paylagma ihtimali genglere gore daha
yiiksektir. Cinsiyetine, egitimine, 1rkina, gelir durumuna bakilmaksizin, yash kullanicilarin

geng bireylere gore daha fazla yalan haber paylastigi belirlenmistir. Yalan politik haberlerin
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segmen davraniginda etkisi ve rolii, Trump’in Clinton karsisinda 2016 yilinda zafer
kazanmasindan beri popiilerligini koruyan 6nemli bir tartisma konusudur. Arastirmada
Trump yanlis1 yalan haberlerin segmenleri Trump lehine oy vermeye ikna etmesi ve se¢im
sonuglarini etkilemesi tizerinde durulmustur. Facebook’ta yalan haber paylasan 65 yas ve
iizeri olan kullanicilarinin paylastigi haber sayisi, 45-65 yas grubu tarafindan paylasilan
yalan haber sayisinin 2 katindan fazla iken bu oran 18-29 yas grubunun yaklasik 7 katidir
(Newton, 2019). ABD gibi diinyanin siiper giicii olan bir iilkenin se¢menlerinin politik
okuryazarlik seviyelerinin diisiik olmasi sadece kendi iilkelerinin degil ayni zamanda
diinyanin kaderini etkilemektedir.

Birinci ve Ikinci Diinya savaslari, Kore Savasi, Vietnam Savasi, Iran-lrak Savasi, Soguk
Savas, Berlin Duvarmin yikilmasi, Korfez Savasi vb. birgok ornek incelendiginde politik
etkenlerin devreye girmesi hatta toplumlarin politik tepkilerinin bu siirecler {izerinde nasil
etkili oldugu ortaya c¢ikmaktadir. Orta Cagda Avrupa cografyasi giiniimiiz Ortadogu
cografyas1 kadar karisik durumda idi. Ayn1 dénem icerisinde Islam Medeniyeti siyasal,
sosyal, ekonomik, kiiltiirel ve askeri agidan ¢aginin zirvesinde yer aliyordu. O donemlerde
Ortadogu cografyasinda hiikiim stiren Osmanli Devleti saglamis oldugu adalet ve hosgorii
ikliminde bir sefkat medeniyeti olusturmustur. Oyle ki Tiirkiye Cumbhuriyeti'nin 9.
Cumhurbagkan1 Siileyman Demirel, Bagbakan iken Kudiis’ii ziyareti esnasinda, Mescid-iil
Aksa’da  Kudiis Miiftiisii  ile gortisirken Mifti  Efendi Basbakan Siileyman
Demirel’e “Osmanli gitti, huzur bitti. Osmanl, Kudiis’ii iki nefteli ¢avusla 400 sene yonetti”
deyince Cumhurbaskan1 Demirel “O iki nefteli cavusun arkasinda Istanbul’da devlet, kamu
giicii ve Tirk’iin adaleti vardi.” diye cevap vermistir (Emen, 2018). Giiniimiizde Birlesmis
Milletler basta olmak {izere hi¢bir devlet veya kurulusun ¢6zemedigi sorunu Osmanli Devleti
iki nefteli bir cavus ile 400 y1l ¢6zmiistiir. Gilinlimiizde bu devletlerin durumunu degistiren
temel etkenin Osmanli Devleti’nin izledigi politikadan vazgecilmesidir.

Egitimin toplumlarin yapisini nasil degistirdigi ile ilgili bircok 6rnek vardir. Toplumsal

degisim slirecinin bir biitliin olarak ele alinmasi, bu siirecin igerisine tiim paydaslarin
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katilmas1 degisim siirecinin hedefine varmasini saglayacaktir. Politik okuryazarlik
toplumlarin degisim siireci icerisinde 6nemli bir yere sahiptir. Inan (2016)’a gore politik

okuryazarlik egitiminin yararlar1 ve kazanimlar1 su sekilde siralayabiliriz:

- Siyasetin, toplu yasamin getirdigi zorunlu sosyal bir etkinlik olundugu fark edilir.

- Insanlarm bir soru ya da sorun karsisinda farkli yollar dnerebilecegi, bu yiizden farkl
diistinebilecegi gergegi fark edilir.

- Insanlarin farkli ¢oziim &nerileri ve tercihlerinde belirleyici olanim, inanglarm, diinyaya
bakiglarin, degerlerin, kisisel karakterin olabildigi anlagilir.

- Toplumsal sorun karsisinda ¢éziim i¢in insanlara tek yolun “mahkimiyetinden” kurtarilip
- Tktidar (giicii) etkilemek icin, politikaya-ydnetime katilmanin gerekliligi ve zorunlulugu fark
edilir.

- Yonetimi etkilemek i¢in bireysel veya grup taleplerinin olusturulmasi dgrenilir.

- Catismac fikirlerin uzlasabildigi genel noktalarin neler oldugu fark edilir.

- Cevremizde, lilkemizde ve diinyamizdan haberdar olmamiza ve insanlikla ilgili duygudashgin
gelismesine imkan verir.

- Bireyin, toplumun bir pargasi oldugu fark edilir, bu yolla digerkdmlik duygusu gii¢lenir.

- Ulke siyasi sistemi hakkinda genel bilgilere sahip olunur.

- Isleyen siyasi-yonetim sisteminin bilinmesi kolaylasir.

- Olgu ve degerler arasinda ayrim yapilmasina imkan verir.

- Siyasetin asli islevinin insanlarm genel mutlulugunu saglamak oldugu anlasilir (inan, 20186, s.
43)

2.5. Politika ve Birey

Her toplumda belirli kisilik 6zelliklerinin agir basmasi o toplumsal yapinin bireyler
tizerindeki etkisinin sonucudur. Bu etki toplumsal kurumlar ve toplumu olusturan
diger bireyler araciligiyla olur. Toplumun belirli durumlarda nasil davranmasi
gerektigi, bireylere toplumsallasma siireciyle dgretilmelidir. Insanin yapacagi segim
icinde bulundugu ortamla, toplumdaki yeri ile sinirlandirilmistir (Kiglali, 2018, s. 153-
157).
Siyasal bir toplumda kisilerin siyasal insan olmalar1 kisisel ve cevresel faktorlerin etkisi ile
birlikte belirli siirecler igerisinde siyasal degerleri, kiiltiirii, inan¢ ve tutumlart almalar1 bununla
birlikte siyasal toplumsallagma siireci yasamalari ile miimkiindiir. Siyasal toplumlarda bireylerin
belli siyasal rollerin neler oldugunun bilincine erismeleri ve bu rolleri oynayabilecek donanima
sahip olmalar1 bir zorunluluktur. Bu sayede kisilerin siyasal siirece katilarak belli davranislar

gostermeleri ve eylemlerde bulunmalart miimkiin olabilir. Kisilerin siyasal roller oynamalari,
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davranis ve eylemlerde bulunmalari siyasal katilma eylemi olarak ifade edilir (Dursun, 20186, s.
233).

Kalaycioglu (1998)’na gore siyasal katilim “Kisinin otonom olarak yaptig1 tercihler ve
verdigi kararlar sonucunda siyasal karar mevkilerine gelecek olanlar1 veya bu mevkileri
ellerinde bulunduranlari etkilemek iizere yaptiklari eylem ve faaliyetlerdir.” (s. 10).

Milbrath, zor eylemlerden kolay eylemlere olmak iizere 3 ¢esit siyasal katihm diizeyi
belirlemistir. Milbrath’ a gore bunlar: “Yapilmasi en zor eylemler (gladiatorial Activities)
gecis eylemleri (transitional activities) ve yapilmasi en kolay eylemlerin olusturdugu izleyici
faaliyetler (spectatar activities) gruplaridir”. Milbrath s6z konusu gruplandirmasinda

oynadig1 faaliyetleri Tablo 1°de siralanmustir.

Tablo 1
Milbrath’in Siyasal Katilim Diizeyi Hiyerarsisi

e Kamusal bir gorev ya da bir siyasal parti icinde gorev sahibi olmak.

e  Bir gbrev icin aday olmak.

¢  Siyasal amacl para temin etmek.

e Onemli bir parti toplantisina katilma
Aday belirleme toplantisi
Strateji toplantisi

e  Siyasal bir partide aktif bir Gye olmak.

e  7amani siyasal bir kampanya da sarf etmek.

¢  Bir mitinge ya da toplantiya katilma.

e  Bir parti ya da odaya para yardimda bulunmak.

e Kamu gorevlileri veya siyasal parti lideriyle temasta bulunmak.

e  Bir parti ya da aday rozeti tagimak, arabasina bunu yapistirmak.

e Bir kisiyi belirli bir ydnde oy vermesini saglamak icin iknaya calistirmak.

e  Bir siyasal tartisma baslatmak.

e  Oymaya katilmak.

e  Kendini siyasal diirtiilere (uyarilara) karsi acik tutmak.

e Hareketsiz — Kayitsizlar (Apechetics)

Akinci, S, (2014), “Siyasal Katilim Diizeyleri Uzerine Bir Inceleme”, Karadeniz Teknik Universitesi Sosyal

Bilimler Enstitiisti Sosyal Bilimler Dergisi,7, S. 40- 41. kaynagindan alinmustir.
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Siyasal eylemin meydana gelmesi i¢in 3 sarta gereksinim oldugu diisiiniilebilir. Bunlardan
birincisi kiginin sahip oldugu siyasal kaynaklardir. Egitim seviyesinin sagladigi katki ile
kisinin sahip oldugu bilgiler ile olay ve olgular1 degerlendirme ve yorumlama becerisi ile
olgu ve olaylar ile ilgili mantiksal iliski kurmak ve neticeler ¢ikarabilecegi yetenegidir.
Siyasal kaynaklar icerisinde siyasete duyulan ilgi, ulusal, yerel ve kiiresel siyasi olaylari
sayabiliriz. Kisilerin siyasal kararlar iizerinde etkili olarak gérmesi ise psikolojik kaynak
niteligindedir. Buna “Siyasal etkinlik duygusu” ad1 verilir. Bu yetenek kisinin daha genis bir
cevreden siyasal ilgi ve bilgisini edinmesini saglarken ayn1 zamanda yaymasina imkan verir.
Siyasal eylem i¢in ikinci sart kisinin siyasal katilimda bulunmasidir. Bu neden bir parti
veyahut adayin se¢imleri kazanmasi neticesinde kisinin istekleri, beklentileri ile ¢ikarlarina
hizmet edecek politikalar1 uygulamaya koymasi ile olabilir. Bu sart kisinin, Siyasal
yetkililerin yerel veya ulusal ¢apta aldiklar: kararlar1 tesvik veyahut caydirict dnlem olarak
gormesidir. Ugiincii sart ise kisinin her tiirlii kaynak ve nedene sahip olmasinin yaninda
siyasal eyleme katilmasi i¢in firsat olusabilmesi gerekir. Aksi durum eyleme katilmasi i¢in
gerekli sartlar1 saglamayacaktir. Kisiler kariyerinin zarar gérmesi, isini veya hayatini
kaybetmesi gibi biiyiilk zararlar nedeniyle siyasal eyleme katilma egiliminde
bulunmayacaktir. Siyasal firsat yapisinin kisinin siyasal katilma maliyetini azaltiyor ve
siyasal etkinliklere katilmasi yoniinde tesvik ediyorsa siyasal katilma egilimi artacaktir.
Gelismis bircok iilkede (Ornegin Kanada, Avustralya, Almanya, Isve¢, ABD) siyasal
katilma erdem olarak gorildiigli ve odiillendirildigi i¢in siyasal katilma i¢in yapilan
eylemlere katilim sik ve ¢ok sayida olmaktadir. Buna karsin Suudi Arabistan, Iran, Rusya
gibi iilkelerde siyasal katilim isyan gibi goriilmekte engellenmektedir. Bu {ilkelerde bu
nedenlerden dolayr siyasal katilim az sayida katilimci ile ender sekilde yapilmaktadir
(Kalaycioglu, 2013, s. 2-3).

Islam felsefecisi Farabi’ye gore “Devletin amaci vatandaslari i¢in maddi refah saglamak
degil, aym1 zamanda gelecekleri i¢in de refah saglamaktir”. Bunun yaninda M.O. yasamis

Cinli Filozof Han Fer Tzu “Devleti yasalarla yonetmek dogruyu ovmek ve yanlisi
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kinamaktir.” der. Antik klasik Yunan filozofu Platon “Eger insanin kendisi gorev
yapmayacak ve yonetmeyecekse, en biiyiilk ceza daha kotii biri tarafindan ydnetilmek
olacaktir.” der (Kelly, 2017, s. 38). Dahl’a gore “Bireyler bir siyasal sistemin sinirlari iginde
anlam kazanmalarina ragmen, siyasal hayatla esit sekilde ilgilenmezler. Bazi insanlar
siyasete kars1 kayitsizdirlar, bazilari ise aktif olarak katilirlar.” (Dahl, 1969, s. 77). Bir milleti
meydana getiren bireylerin siyasete aktif katilimini veya kayitsizligini belirleyen ¢ok sayida
etken vardir. Bireylerin siyasete katilimini etkileyen faktorler sunlardir;

1. Sosyal-Ekonomik Etkenler,

a) Gelir
b) Egitim
c) Meslek

d) Siyasal Kaynaklar ve Siyasal Katilim

)Yas
ii) Cinsiyet
iii) Yerlesim Yeri
2) Psikolojik Etkenler
3) Siyasal ve Hukuksal Etkenlerdir (Dursun, 2016, s. 241).

2.5.1. Diinya'da Baz1 Ulkelerdeki Siyasal Katihm Diizeyleri

Gilinimiizde diinya iizerinde birgok iilkede genglerin siyasete karsi ilgilerinin azalmasi
devletler icin demokrasi adina gelecek kaygisi olusturmaktadir. Gengler arasinda tiiketimin
yayginlagsmasi ideolojik bagliliktan ve kolektif dayanigsmadan uzaklagsmay1 ifade ettiginden,
onlarin toplumsal hayata katilimlar1 agisindan biiyiik bir risk tasimaktadir (Kovacheva, 2014,
S. 24).

1960'lar ve 2000'ler arasinda, endiistri sonrasi demokrasiler uzun bir ekonomik biiyiime

doénemi, artan egitim seviyesi, isgiicii piyasasinin yeniden yapilandirilmasi, dine ve aile
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yasamina iligkin geleneksel normlarin gevsetilmesine neden oldu. Sonug olarak, genclikten
yetiskinlige gecis gecikmistir (Arnett, 2004, s. 28). Giiniimiizde gengler egitimde daha uzun
stire kalmakta, daha sonra tam zamanl bir ise girip sonrasinda evlenmektedirler. Avrupa
Birliginde, halen egitimde olan 15-24 yag grubu, 1987’ de %49’dan 1995°te %58’e, 2007°de
ise %68’e, geng niifusu i¢in yas ortalamasi 18’den 20’ye yiikselmistir (European
Commission, 2008). Birlesmis Milletler, Avrupa Konseyi, Diinya Bankas1 gibi uluslararasi
kuruluglar 15-25 yas aralifim1 genglik donemi olarak kabul etmislerdir. Ancak egitim
stirelerinin uzamasi dikkate alinarak 15-29 yas arasi olarak degistirilmistir (Yentiirk, 2012,
s. 4-5). Amerika Birlesik Devletleri’nde, evli olan 20 yasindakilerin oran1 1967 ve 2014
arasinda %79'dan %22'ye diismiistiir (Dalton, 2017, s. 98). Bu degisikliklerin siyasi katilim
icin derin etkileri oldugunu gostermektedir- daha heterojen olgunluk modellerine sahip
ilkeler yasli ve gen¢ vatandaslar arasinda oy kullanmada daha biiyiik farkliliklar
gostermektedir (Smets, 2012). Farkli demokrasiler oldukga farkli siyasi katilim kaliplarina
sahiptir. Benzer demokratik sistemlerde bile biiyiik farkliliklar gdzlemlenebilir. Ornegin,
Ingiltere'de genglik segmeni katilimi, 2001 ve 2015 arasindaki dort segimlerde yaklasik %40
iken, ayn1 donemde Isvec'teki%80'dir (Sloam, 2016). Fransa ve Ispanya'da kamu
gosterilerine genglik katilmimin giiglii bir gelenegi vardir. Ingiltere'de genglerin bir dilekge
imzalamalar1 diger Avrupa iilkelerinden daha yaygindir. Amerika Birlesik Devletleri'nde
gengler topluluk projelerinde ¢ok aktiftirler (Dalton, 2017).

Avrupa llerici Calismalar Vakfi “The Millennial Dialogue Report” adi altinda yaptig
caligmada diinya genclerinin siyasete karst olan ilgilerini ortaya koymustur.
Calisma raporuna gore gengler arasinda diinyada siyasete en ilgili gencler Tiirkiye ve

Norvegli genclerdir.
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Tablo 2
Ulkelere Gore Genglerin Politika ile Ilgilenme Durumu

Genglerin Politikacilarin,
protestolara, gengleri politika Politikacilarin
Politika ile Politika ile Genglerin parti gosterilere ve yapmaya tesvik genglerin gorislerini Gelecekte politikact
) ilgilenen ilgilenmeyen mitinglerine tartigmalara ettigini diislinenlerin ~ gérmezden geldiklerini olmak isteyen
Ulkeler genglerin orant genglerin orant katilim orani katilim orani orani diisiinenlerin orani genglerin orant
Tiirkiye %62 %38 %14 %15 %46 %78 %10
Almanya %45 %55 %8 %11 AY %64 %3
Italya %41 %59 %10 %14 vy %81 %5
Avusturya %54 %46 %9 %15 %65 %64 %3
UK %54 %46 %6 %9 %43 %70 %3
Bulgaristan %49 %51 %7 %19 %60 %84 %4
Norveg %63 %37 %10 %10 %20 %31 %?2
ABD %47 %53 %7 %9 %30 %68 %4
Polonya %48 %52 %7 %9 AY %77 %3
Sili %41 %59 %6 %16 %66 %80 %4
Kanada %48 %52 %6 %8 %29 %70 %4
Macaristan %29 %71 %3 %5 %43 %65 %4
Avustralya %43 %57 %5 %9 vy %67 %3
Belgika %43 %57 %5 %10 %56 %66 %3
Fransa %44 %56 %6 %22 %51 %74 %4
irlanda %46 %54 %5 %12 %50 %73 %3
Mozambik %23 %77 %8 %30 vy vy %9
Hollanda %42 %58 %6 %5 %46 %73 %3
Romanya %32 %68 %8 %19 %54 %84 %3
Ispanya %49 %51 %6 %26 %41 %78 %4
Senegal %20 %80 %9 %9 vy AV %10
Giliney Afrika %25 %75 %12 %10 %30 VY. %?2

Ulkelere gore genglerin politika ile ilgilenme durumu tablosu https://www.feps-europe.eu/ ve https://www.millennialdialogue.com/#download sayfalarindan elde edilen

verilerle olusturulmus ve diizenlenmistir. (Not: v.y. = veri yok)
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® % Oy Kullanan % Kayith Secmen

Belgium (2014)* ®
Sweden (2014) ]
Denmark (2015) ®
Australia (2016)* [ )
South Korea (2017) )
Netherlands (2017) ®
Israel (2015)
New Zealand (2017)

Finland (2015) ®
Hungary (2018) L]
Norway (2017) [ ]
Germany (2017) [ ]

Austria (2017) L]
France (2017) o]

Mexico (2012)*

Italy (2018) o
Czech Republic (2018)
U.K. (2017)

®
[ ]
Greece (2015)* L]
Canada (2015) ®
Portugal (2015) ®
Spain (2016) ®
Slovakia (2016) C
Ireland (2016) ®
Estonia (2015) [ ]
United States (2016) ®
Luxembourg (2013)* ®
Slovenia (2014) ®
Poland (2015) L
Chile {2017) [ ]
Latvia (2014) [ ]
Switzerland (2015)* ]
Iceland (2017)
Japan (2017)
Turkey (2017)*

Sekil 5. Bazi iilkelerin se¢gmen sayilari ve oy verme oranlari.
https://www.pewresearch.org/fact-tank/2018/05/21/u-s-voter-turnout-trails-most-
developed-countries/ (Pewresearch, 2019) sayfasindan erigilmistir.
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Tiirkiye’deki oy verme oranlar1 ve gegersiz oylar1 Avrupa, Asya ve Avrupa iilkeleri ile
karsilastirdigimizda tilkeler arasinda onemli farkliliklar dikkat ¢ekmektedir. “International
Institute for Democracy and Electoral Assistance (IDEA)” verilerine gore Avrupa
kitasindaki meclis se¢imleri dikkate alindiginda oy verme orani en fazla olan 5 tilke tablo

3’de verilmistir.

Tablo 3
Avrupa Kitasinda Genel Secimlere Katilim Oranlarimin En Fazla Oldugu Ulkeler

ULKE KATILIM GECERSIzZ OY
1 Malta %92,1 %1,3
2 Liikksemburg %089,7 %7,2
3 Faroe Adalar %:89,5 %0,2
4 Belgika %89,4 %5,8
5 Isveg %87,2 %0,9

https://www.idea.int/data-tools/regional-comparison-view/521/40/0 (IDEA, 2019) sayfasindan erisilmis ve

diizenlenmistir.

Avrupa tlilkeleri igerisinde genel segimlerine gore en az katilimin oldugu 5 iilke tablo 4’de

verilmistir.
Tablo 4
Avrupa Kitasinda Genel Secimlere Katilim Oranlarimin En Az Oldugu Ulkeler
ULKE KATILIM GECERSIZ OY
1 Romanya %37,8 %3,8
2 Kosova %41,3 %6,3
3 Fransa %42,6 %4,2
4 Arnavutluk %46,8 %2,0
5 Rusya %47,9 %1,9

https://www.idea.int/data-tools/regional-comparison-view/443/40/0 sayfasindan erigilmis ve diizenlenmistir.
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IDEA verilerine gore Asya kitasindaki genel se¢imlerinde oy verme orani en fazla ve en az

olan 5 iilke tablo 5 ve 6’da verilmistir.

Tablo 5
Asya Kitasinda Genel Segimlere Katilim Oranlarinin En Fazla Oldugu Ulkeler
ULKE KATILIM GECERSIZ OY
1 Vietnam %99,3 %0,7
2 Laos %97,9 %0.01
3 Singapur %93,6 %2,1
4  Tirkmenistan %91,7 %V.y.
5 Ozbekistan %88,5 %6,4

https://www.idea.int/data-tools/regional-comparison-view/443/40/0 sayfasindan erisilmis ve diizenlenmistir.

Tablo 6
Asya Kitasinda Genel Secimlere Katilim Oranlarinin En Az Oldugu Ulkeler
ULKE KATILIM GECERSIZ OY
1 Urdiin %36,1 %V.y.
2 lrak %44,9 %13,8
3 Afganistan %45,2 %4,4
4 Ermenistan %48,6 %0,4
5 Liibnan %49,7 %1,2

https://www.idea.int/data-tools/regional-comparison-view/443/40/0 sayfasindan erisilmis ve diizenlenmistir.

IDEA verilerine gore Afrika kitasindaki bagkanlik se¢cimlerinde oy verme orani en fazla ve

en az olan 5 tilke tablo 7 ve 8’de verilmistir.

Tablo 7
Afrika Kitasinda Baskanlik Se¢cimlerine Katilim Oranlarimin En Fazla Oldugu
ULKE KATILIM GECERSIZ OY
1 Ruanda %98,2 %0,2
2 Ekvator Ginesi %92,7 %0,4
3 Angola %90,4 %3,9
4  Seyseller %90,1 %?2,5
5 Gine Bissau %89,3 %6,5

https://www.idea.int/data-tools/regional-comparison-view/443/40/0 sayfasindan erisilmis ve diizenlenmistir.
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Tablo 8
Afrika Kitasinda Baskanlik Se¢imlerine Katilim Oranlarimin En Az Oldugu

ULKE KATILIM GECERSIZ OY
1 Nijerya %34,8 %3,2
2 Cape Verde (Yesil Burun Adalari) %35,5 %1,3
3  Misir %41,1 %3,4
4 Mali %42,7 %1,2
5 Kongo %45,4 %4,1

https://www.idea.int/data-tools/regional-comparison-view/443/40/0 sayfasindan erisilmis ve diizenlenmistir.

Avrupa Birligine iiye iilkelerde yapilan “Special Eurobarometer Democracy and Elections
2018” adli ¢alismaya gore, katilimcilarin dortte {iglinden fazlasi (%76) sivil toplumun
demokrasiyi ve ortak degerleri tesvik etmede ve korumada onemli bir rol oynadigini ifade
etmistir. Her tilkedeki katilimeilarin ¢gogunlugu sivil toplumun demokrasiyi destekleme ve
korumada 6nemli bir rolii oldugunu diisiinmesine ragmen, iiye iilkeler arasinda oranlar
onemli olgiide degismektedir: Isveg'te %95, Danimarka'da %86, Hollanda'da %85,
Yunanistan'da %57, Cekya'da %60 ve Slovakya'da %62'dir. Calismaya katilanlardan elde
edilen verilere gore; Avrupa Birliginde halkin demokrasiden memnuniyetinin genellikle
yiiksek oldugunu goriilmektedir. Katilimcilarin biiyiik kismi, 6zgiir ve adil segimler, ifade
Ozglirligli ve temel haklara saygi gibi demokrasinin kilit sartlarindan memnundur.
(European Commission, 2019).

Halkin sivil katilima yonelik tutumunu daha iyi anlamak i¢in Pew Research
Center tarafindan Center for Strategic and International Studies is birligi ile 20 Mayis- 12
Agustos 2018 tarihleri arasinda 14 iilkede (Arjantin, Brezilya, Yunanistan, Macaristan,
Endonezya, israil, Italya, Kenya, Meksika, Nijerya, Filipinler, Polonya, Giiney Afrika,
Tunus) farkl politik sistemleri kapsayan yiiz yiize anketler diizenlemistir. Caligmada saglik,
yoksulluk ve egitim, politik katilimin en biiyiik itici giigler olarak belirlenmistir. Calismada
genglerin siyasi katilimlarinin diisiik oldugu tespit edilmistir. Caligmanin verilerine gore oy

veren en yaslt ve en geng katilimcilar arasindaki fark Tunus ve Giliney Afrika’da yiizde
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40’tan, Meksika, Polonya, Yunanistan ve Kenya’da ise 20’den fazladir. Calisma yapilan 14
iilke arasinda oy verme oranin en diisiik oldugu iilke, Yasemin Devrimi’nin 2011°de uzun
stiredir hizmet veren Baskan Zine El Abidine Ben Ali’yi devirmesi ve Ortadogu’daki Arap
Bahari protestolarini tesvik etmesinden bu yana sadece iki ulusal se¢ime giren Tunus’ta
(%62) bulunmustur. Calismada egitim diizeyi yiiksek olanlarin siyasi katilimlarinin diisiik
olanlara oranlara yiiksek olmasidir. Bir siyasi kampanya etkinligine veya konusmasina
katilmak, ankete katilanlar arasinda oy kullanmaktan sonra en yaygin katilim tiirtidiir.
Ulkelerin medyan1 %33'tiir ve bunu en az bir kez yapmislardir. Daha az sayida kisi goniillii
kuruluslara (%27 ortanca) katildigini, siyasi meselelerle ilgili yorum yazdigimi (%17),
organize bir protestoya (%14) katildigin1 ya da sosyal ya da siyasi bir kuruma (%12) bagista
bulundugunu belirtmistir. (Wike & Castillo, 2018).
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Tablo 9
Diinya'da Vatandaslarin Siyasal Katilimi

En diisitk Oranum Oldugn En Yitksek Oranin Oldugu

Ulke Ulke
Sepimlerde oy kullanmak dnemlidir Cek Cumhmyeti  (%33)  Tiirkiye (%496)
Vergl venmek gnemlidir Belgika (%69)  Tiirkiye (%496)
Yasalarauymak dnemlidir Belgika (%a78) GEY. (%497)
Hiikiimetinicraatim yakindan izlemek Cek Cumhmyeti  (%42)  Tirkiye (%494)
Toplumsal ve siyasal kuruluglarda aktif olarak ¢aligmak Finlandiya (%18) Flipinler (%478)
Bagka filirde olanlan anlayan birey Cek Cumhumyeti  (%61)  Umiguay (%494)
Aligvernste etik degerlere dncelik tanimak Bulganstan (%13) Tirkiye (%493)
Diiryada daha kitii madd dunimda olanlara yardimetme Macanstan) (*e34  Venezuela (%494)
Aszin dinei guplann miting, toplants yapmasma izin verilmel Bulgaristan (%2) ABD (%74)
Hiikiimeti kuvvetkullanarak devirmek isteyen gruplaninimiting GEY. (%3)  Brezlya ("64)
yapinasinaizin verlmesi
Toplu dilelegeye imza atmak Filipmler (%10) Yem Zelanda (%00)
Belli firiinlen kasith olaraksivasal, etik ya dagevreselnederlerle Bulgaristan (%3)  Avusturya (%3T)
satin abmak veyabu sebeplerle onlan boykot etmek
Bir siyazalmitinge veyatoplantiyakatilmak Poloniya (%6)  Uruguay (%30)
Gériig ve fikirlerini ifade etmek igin bir politikacivla veyakanm Tiirkive (%3) Kanada (%44)
gorevlisiyle temas
Sosyalya da siyasal bir faaliveticin parabagiglamak veyabagis Tiirkiye (%6)  Avusturya (%aT6)
toplamak
Gériig ve fikirlenni ifade etmek igmmedya le temasagegmekyada  Japonya (%3)  Hollanda (%426)

medyadayer almak




Sivasi ginis ve fikirlerini intemette dile getinmek Japonya (%1) Hollanda (%8)

Siyasalpartifivelisl Polonya (%1)  ABD (%e41)
Sendika fiyeliz Filipinler (%3)  Danimarka (%69)
Dini kurilug, kilise vb. baghldk GEY. (%2)  Meksika (%00)
Demokraside haklar: azmlik haldan Snerlidir Japonya (%030)  Umguay (%99)
Svil itaatsizlik eylemlerine katlabilmesi dnemlidir Britanya (%033) Bulganstan (%91)
Styasal konularda oldukea i1 bir anlayiza sabip oldufunu  Japonya ("e28) GEY. (%79)
diigiinenler

Vatandasm adil clmayan yasayi defistmme giiei Rusya (%013) Flipinler (%268)
Gopusivasetcisadece kigisel olarak sivasetten kazang temin etmek Norveg (%23) Bulganstan (%088)
Igin sivaset yapar

Dost, arkadas ve akrabalanmzla sivasethaklmnda goriisiip tarisma §ik (%23) Hollanda (%72)
Segimlere giiven Rusya ("e39) GEY. (%409)
(Gazetede her giin siyasal haber okuma skl Uruguay (%3)  Isvigre (%039)
Televizyonda siyasal haber izleme siklig Giiney Aftika (*%21) Portekiz (%73)
Radyoda her giin siyasal haber dinleme siklig Tayvan (%8)  Isvigre (%38)
Intemet'te her giin sivasal haber okuma skl Rusya (%1)  Tikiye (%22)

Kalaycioglu, E. Carkoglu, A. (2015) Tiirkiye'de ve Diinya’da Vatandaslik “http://ipc.sabanciuniv.edu/wp-
content/uploads/2015/12/T%C3%BCrkiyede-ve-Dunyada-Vatandaslik-2014-1.pdf” den erisilmis ve bu
calismadan elde edilen verilerle diizenlenmistir.
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Bircok iilkede genclerin politik katilimini artirmak amaciyla ¢alismalar yapilmaktadir. Bu
caligmalarn bir kismi durum tespitinden 6teye gidememistir. Buna karsm Iskogya ve
Ingiltere gibi iilkelerde genglerin politik okuryazar olmalari icin &nemli g¢aligmalar
yapilmaktadir. Diinya iizerinde bazi iilkelerdeki genglerin politika okuryazarlik diizeyleri ile
ilgili yapilan elde edilen bilgiler ve adi gecen iilkelerde yapilan ¢alismalar asagida
verilmistir:

Rusya’da toplumun vatanseverlik bilincinin zayiflamasi ile birlikte milliyetc¢ilik dejenere bir
hale donlismiistiir. Evrenselligin gercek anlamini kaybetmesi Rus devletini endiseye
stiriiklemistir. 2000 yilindan itibaren vatanseverlik egitimini temel alan bir¢ok program ve
proje gelistirilerek uygulamaya konulmustur. Bu projelerden en Onemlisi “Rusya
Federasyonu Vatandaslarinin Vatansever Egitim: 2001- 2005 projesidir. Bu ¢alisma ile
Ogretmen adaylarini egiterek vatanseverlik egitiminin gelistirilmesi amaglanmistir. Bu hedef
dogrultusunda etkinlikler vatanseverlik egitiminin teorik ve metodolojik ilkelerini ortaya
koyan yaymlar hazirlanmigtir. Ayrica bilimsel konferanslar diizenlenmistir. 2006 yilina
gelindiginde bu programin ikincisi hazirlanarak 5 yil siire ile uygulamaya konulmustur.
Biitceden onemli bir miktarda 6denek ayrilarak yaz kamplari, oyunlar ve yarigmalarin
oldugu etkinlikler diizenlemis ve daha cok askeri ve sportif amaglar hedeflenmistir
(Zdereva, 2004, s. 51).

Rusya'da, genglerin orani toplam niifusun yaklasik %19,3"iidiir, ancak sayisal deger olarak
29 milyon civarindadir. Niifusun yaklasik %8'inin 30 ila 35 yaslar1 arasinda oldugu ve bunun
sayisal esdegeri 12,1 milyon insan oldugu belirtilmelidir (Zamarekhin, 2016, s. 632). Se¢im
zamanlarinda Rus vatandaglarinin siyasal okuryazarligi (yeterlilik) sorunu ¢ok keskin bir
sekilde ortaya cikmaktadir. Zhelnina (2012) tarafindan yapilan bir arastirmanin anket
istatistiklerine gore, ankete katilanlarin %43'li son yillarda Rusya'da yapilan neredeyse biitiin
secimlerde yer aldi. Buna karsin %18'i hicbir secime gitmedi. Niifusun bu kadar diisiik
derecede bir se¢im faaliyetine katilmas1 devletin siyasi sisteminin istikrarini tehdit edebilir,

siyasi alanin faaliyetlerinde cesitli carpikliklara neden olabilir. Se¢cim faaliyetlerinin
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artmasinin kilit noktasi, genglerin politik okuryazarliklarini yiikseltmek i¢in ¢alismaktir. Rus
gengler devlette meydana gelen siyasal siirecler hakkinda oldukga vasat bir bilgiye sahip
olduklar1 ve siyasal yasamda kolayca yonlendirildiklerini belirtmiglerdir. Ankete gore
genglerin  dortte  biri, Rusya'da meydana gelen siyasi siireglerle  hig
ilgilenmemektedir. Zhelnina kamuoyu yoklamalarinin sonuglarina gore politik okuryazarlig
olusturmanin en etkili yontemlerinin sunlar oldugunu belirtiyor: kendi kendine egitim (bu
yonteme cevap verenlerin %14,14'i); uygulama (%11,91); uzaktan egitim (%8,56); seminer
(%7,97); davranigsal modelleme (%6,08); basketbol yontemi (soruna daldirma ydntemi)
(%4,84); konferans (%3,96); is oyunu (%3,96); egitim videolar1 (%3,47); rol yapma oyunu
(%2,73); vaka galismalar1 (%]1,61); ders anlatimi (%0,75) (s. 7-32).

Rusya'nin Tataristan Cumhuriyeti Zelenodolsk Bolgesinde 17 ila 30 yaslar1 arasinda toplam
317 kisiye uygulanan anket sonuglar1 degerlendirildiginde genglerin asgari diizeyde politik
bilgiye sahip oldugunu ortaya ¢ikmistir. Ankete katilanlarin%86's1 higbir zaman siyasi
orgiitlere liye olmamistir ve gelecekte bunu yapmayacaklardir. Ankete katilanlarin %84'i
higbir zaman sosyo-politik olaylara katilmadigini ifade etmistir. Katilimcilarin sadece %9'u
kendilerini politik okuryazar olarak gormektedirler (Pinaeva, 2015). Rusya'da, siyasi katilim
deneyiminin aktarilmasinda siireklilik olmamasi ciddi bir sorundur. Eski politik davranis ve
katilim modelleri ¢cogu zaman yeni politik gercekliklerle uyusmaz ve yeni modeller oldukca
yavas bir sekilde olusturulur. Bu nedenle, son yillarda siyasal egitim sorunu giincel bir konu
haline geldi: diger iilkelerin siyasal deneyimlerini tanimak ve ustalasmak, siyasal sistemlerin
isleyis Ozelliklerini incelemek, onlar1 etkileme yontemleri ve kendi ¢ikarlarini ve grup
cikarlari1 gerceklestirmek, yabanci tecriibeleri Rus geleneklerine uyarlamak onemli
hedeftir (Samsonova, 2016, s. 181).

Litvanya Vilnius Universitesi (VU), Tarih Fakiiltesi Profesorii Norbertas Cerniauskas, sivil
farkindaligi, sorumluluk almadan ve farkindalik yaratmadan, 6grencilerin topluluk
faaliyetlerine katilimini, politik farkindalik gelisimi olmadan ve okul disindaki aktif yaygin

olmayan faaliyetler olmadan hayal edemeyecegini belirtmistir. Ona gore politik egitim hala
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cogunlukla tarihgiler tarafindan verilmektedir. Politik egitimin bir tarih¢iler tarafindan degil,
ogrettigi konuya bakmaksizin, hatta sivil toplum 6rgiitii gibi bir bagimsiz olarak aktif ve sivil
bir 6gretmen tarafindan yapilmas: gerekir. Cerniauskas, okullarda, politika ve politikacilar,
biirokratlar ve karar vericiler hakkinda daha fazla konusulmasini savunmaktadir. Ayrica,
vatandaslik egitimi derslerinde bagimsiz bir demokratik devlette yagsamak i¢in neyin 6nemli
oldugu 6gretilmeli, politik ve sosyal gorevler ve konular hakkinda konusulmali, 6grencilerin
toplumun ve toplumun yasaminda yer almasina yardimc1 olmak i¢in ¢aligsmalar yapilmalidir.
Ogrencilerin, kamu hayatin1 etkileyen gercek ve kiigiik karar vermenin ne oldugunu
hissetmeleri gerekir. Okullarda O6grencilere vatandaslik ve siyaset bilimi dersleri ile
parlamenter sistemin ne oldugunun, sag ve sol siyasi yoniin resmi olarak nasil
tanimlanacagimnin ogretildigini buna ragmen secimlere ve STK faaliyetlerine genglerin
katilimin az oldugunu belirtmektedir. Bunun nedeni olarak genglerin politikay1 kotii olarak
gormelerini 6rnek vermektedir. Ogrenilen bilgi ile ger¢ek eylem arasindaki bosluk oldugunu
belirtmektedir. Vatandas egitilirse hem bilingli bir vatansever hem de yeterli bir "Diinya
vatandas1" olacaktir. Eger bir vatandas politik olarak okuryazar degilse ne bir iilkenin ne de
diinyanin iyi bir vatandasi olmayacaktir (Cerniauskas, 2017).

Litvanya Pilietinés visuomenés institutas (Sivil Toplum Enstitiisii) tarafindan Litvanya
toplumuna sivil gii¢ endeksi anketi uygulanmistir; bu ¢alisma ayni zamanda niifusun politik
bilinci de Sl¢iilmiistiir. Calismanin sonuglart degerlendirildiginde politik olarak en egitimli
kesim kirsal niifus ve yaglilardir. Litvanya halki politikaya katilabilecegi inancindan yoksun
olmasina karsin, politik farkindaligi "Oldukea yiiksek" olarak tanimlanmaktadir. Siyaset
bilimci A. KrupaviCius oy veren se¢men sayisinin diismeye basladigini soyleyerek,
Litvanya'da bir politik okuryazarlik sorunu oldugunu belirtmektedir. Bu sorunun ¢6ziim yolu
politik okuryazarligin okullarda ve {iiniversitelerde Ogretilmesini Onermektedir. Ayrica
medyanin politik okuryazarlig1 egitiminde roliiniin ¢cok dnemli oldugunu vurgulamaktadir
(Krupavi¢ius, 2012). Litvanyali arastirmaci Eglé Sepetyté'e gore politik okuryazarligin

politikacilarin degil, halkin meselesidir. Eglé Sheppeté yaptigi ¢calismada gengler (15-29 yas
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aras1) ve politika arasindaki baglant1 lizerinde durmustur. Arastirma sonuglari Sheppeté
tarafindan ¢ok biiylik bir hayal kirikligi degerlendirilmistir. Calismada genglerin dogru
cevaplarinin ylizdesi %14-18 arasindadir.  Politik konular 6gretmenler tarafindan
vurgulandiginda Ogrencilerin gercek anlamda temel politika bilgilerini edinecegini
savunmaktadir. SSCB déneminde halkin diisiinceli ve bilingli oldugunu nasil yasamasi ve
davranmas1 gerektigini ifade eden arastirmaci giliniimiizde yonetim sisteminin degistigini,
devleti var eden unsurun millet oldugunu ifade etmektedir. Bu nedenle politik olarak bilingli
bir milletin fikir ve diisiinceleri ile devlete danismanlik yapabilecegini vurgulamakta, biling
ve elestirel diisiinmeyi politik okuryazarli§in ayrilmaz bir pargasi olarak gormektedir
(Sheppeté, 2011). Litvanya'da Egitim Gelistirme Merkezi tarafindan hazirlanan metodolojik
yayin seminerinde O6gretmenlere politik okuryazarlik egitimi verilerek, 6gretmenlerde
dolayist ile 6grencilerde de politik bir biling olusturulmasi hedeflenmistir. Cografya, tarih,
dil ve sinif 6gretmenlerinin katildigi bu egitim miilteci ile teréristin farkliligi, terdrizmin
kokenleri, yalan haberin nasil kanitlayabilecegi, politik tutumlar, politik konularin elestirel
olarak okunmasi ile ilgili konular1 icermektedir. Egitim sonrasinda 6gretmenler ulusal
giivenligin Oneminin daha fazla farkinda olduklarimi belirtmisler, artik sadece tarih
derslerinde degil diger dersler de giincel politik konular1 kullanacaklari agiklamiglardir
(UPC, 2018).

Hirvatistan'da birgok sivil toplum kurulusu ve Sosyal Arastirma Enstitlisii tarafindan
ylriitiilen bir ankette Hirvatistan'da ortaokullarin son sinifinda egitim géren 1146 6grencinin
politik okuryazarlig: tespit edilmeye calisilmistir. Ankete katilan genglerin yiizde 73"l
iilkelerinin bagbakanmnin kim oldugunu bilmemektedirler. Ogrencilerin sadece yiizde 19'u
iilkedeki mevcut iktidar koalisyonunun hangi partilerin olusturdugunu bilmektedirler.
Calismada 6grenciler biiyiik oranda dindar olduklarini ifade etmislerdir. Bununla beraber
baz1 dini ve milliyetci klise ifadeleri sahiplendiklerini gdstermislerdir. Ogrencilerin yiizde
40’1 Katolik olan insanlarin "Ger¢ek Hirvat" olduguna ve Hirvatistan'in diger milletlerden

ve milletlerden daha zengin bir gelenege sahip olduguna inanmaktadir. Arastirma
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sonuclarindan elde edilen veriler ve sonuclar arastirmacilar tarafindan felaket olarak
nitelendirilmistir (Vesna, 2016).

Kazakistan Cumhuriyeti Bagkan1 Genglik Politikalar1 Konseyi Uyesi Zhumadilov Zharkyn
Tusupbekovich gore Kazakistan'da politik okuryazarlik ile ilgili ¢aligmalarin olmadigin
ifade etmektedir. Ona gore Kazak genclerin politik diisiinceleri yetigkinlerin dediklerini
sOylemekten Oteye gitmemektedir. Genglerin politik okuryazarliklarinin yetersiz oldugunu,
kanunlar1 bilmediklerini, politik fikir ve diisiincelerini sosyal medya veya cevrimigi
platformlarda ifade ettiklerini bunun 6tesine de ge¢mediklerini, herhangi bir STK' ya iiye
olarak haklarin1 korumadiklarini ifade etmistir. Bu durumun Kazakistan'in gelecegine
yonelik olumsuzluklar doguracagini belirtmektedir. Tusupbekovich komsu Rusya ve Kazak
halkinin siyasal kiiltiir diizeyi, siyasal gelisme egilimini ayn1 diizeyde oldugunu belirtmistir.
Politik okuryazarligin gelistirilmesi i¢in Rus meslektaslari ile genglerin politik egitim diizeyi
ve "Gengligin secim faaliyeti" gibi yuvarlak masa toplantilar1 ve konferanslar
diizenlediklerini vurgulamistir (Tusupbekovich, 2014). Kazakistan'in {inlii edebiyatgisi
Magzhan Zhumabaev'de "Kutsal Riiyalar-Ben Geng Olanlara Inanmiyorum!" Adh
calismasinda genglere timit besledigi agiktir. Zhumabaev gengler icerisinde adil bir lider
olmak isteyen ve giines dogarken iilkeye liderlik edebilecek geng insanlar oldugunu ve o
gengleri dort gozle bekledigini ifade etmektedir. Zhumabaev genclerin, yaslilarin
"Gengligindeki" gibi bir giiven eksikligi oldugunu, bu nedenle de yaslilar gibi pasif
olmamalar i¢in genglerin politika ile ilgilenmeleri noktasinda tesvik edilmesi gerektigini
ifade etmistir (Abdirovna, 2014, s. 3).

Brezilyali {inli diisiiniir ve egitimci Paulo Freire'e gore politik okuryazarlik toplumu
doniistiiren Ozgiirlestiren 0Ozellilige sahiptir. Bireysel Ozgilirlesme yerine toplumsal
ozgiirlesmenin 6neminden bahseder. Okuryazarligin toplumsal is birligini sagladigini,
toplumun birbirleriyle dayanigma i¢inde olacagini, toplumun tartigmasiz bir smif bilincine
kavusacagini ifade etmektedir. Okuryazarligin toplumun organizasyonu icin Onemli

oldugunu vurgulamistir (Dreyer, 2011). Brezilya, Vitoria bolgesinde {i¢ devlet okulunda lise
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ogrencileri arasinda yapilan bir ¢alisma okul ve toplumun, lise 6grencilerinin politik
katilimimi nasil etkiledigini arastirmistir (Danielly, 2016). Arastirmacit Danielly'e gore
Brezilya'da okul dgrencileri iyi birer vatandas olarak yetistirmelidir. Ogrencilerin politik
okuryazar olmalarinin temelinin okul oldugunu ifade etmistir. Ailenin ve kilisenin Brezilya
toplumunun geleneksel tarafini temsil ettigini bu kurumlarin gengleri ¢ocukluktan itibaren
muhafazakar bir diisiince temelinde yetistirdiklerini vurgulamaktadir. Asir1 geleneksel
politik egitimin okulda verilen politik egitim ile kimi zaman catistigini ifade etmistir.
Danielly, Brezilya'da ogrencilerin politik egitiminin temelinin okullar tarafindan
olusturulmas1 gerektigini aksi takdirde aileler ve kilisenin etkisi ile yetisen c¢ocuklarin
Onyargili ve hosgoriisiiz olacagini ifade etmektedir. Okul biinyesinde politik okuryazarlik
egitimi alanlarin ise bu durumun aksine gesitlilige saygili olacagini 6n yargist olmayan
hoggoriilii bireyler olacagini tespit etmistir. Politik cehaletsizligin herhangi bir baskiy1
dogallastirdigini, bu nedenle politik okuryazarlik diizeyleri diisiik olan bireylerin kendilerini
yonetecek siyasi temsilcilerini segtiklerini. bu durumun iilkenin gelecegi i¢in olumsuzluklar
doguracagimi belirtmektedir. Brezilyali yazar Wellington'a gore politik okuryazarligin en
biiylik avantaji, yozlasmis politikacilarin ve ekonomik giiciin oligarsilerinin ¢ikarlarina
yerine insanlarin politik biling kazanmasidir. Brezilya medyasinin futbol ve dizilerle, sadece
“Insanlarm gormek istediklerini” gdstermek icin “Talep” bahanesini kullanarak medyada
siyaseti tartismadigin, “Insanlarin politikadan hoslanmadigimni” iddia ederek bu gériisii daha
da giiclendirme egiliminde oldugunu iddia etmektedir. Bu durumun depolitite toplum
olusmasinda kisir bir dongii olusturdugu belirtmektedir.

Slovakya'da Plichtova (2010) tarafindan toplumun politik okuryazarligi hakkinda ¢aligmada
Slovakya Cumbhuriyeti vatandaglarinin temel Ozgiirliikklerden, diisiince ve vicdan
Ozgiirligiinden, yonetime katilma konusundaki politik haklardan nasil yararlandigin
belirlemeye c¢alismistir. Siyasi ve sivil katilimda sosyo-ekonomik durumun etkisi
belirlenmeye ¢alisilmistir. Calismada anket ¢alismasi yapilmistir. Uygulanan ankete 15-18

yaslar1 arasinda cinsiyete, yasa, egitime ve ikamet yerine gore 1270 kisi katilmistir. Calisma
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sonucunda gengler temel hak ve 6zgiirliiklerinin artmasindan memnun olmalarina Karsin bu
hak ve Ozgiirliklerin korunmasinda ve ihlallere karsi diisiik hassasiyet gosterdikleri
belirlenmistir. Ayrica demokrasiyi takdir ederken, siyasal partilere ve siyasi sisteme
mesafeli durmaktadirlar.

Tacikistan’da Khorog Universitesi'nden akademisyenler, Egitim Bakanligmin miifredat
diizenlemelerine gore, sosyal bilimlerin disiplin listesinden ¢ikarildigini, felsefe ve siyaset
bilimlerinin yiizde 50'sinin azaldigimi ifade etmektedirler. Tacikistan'da Khorog
Universitesi'ndeki bir grup &grenci tarafindan yapilan calismada, akademik ve felsefi
bilimlerin eksikligi ve azalmasi sonucu genglerin politik okuryazarliginin diisiik seviyede
siirmesine neden olacagint iddia etmektedirler. Khorog Sivil Toplumu Destekleme
Merkezi'nin uzmani1 Nazarbek Mahmadnazarbekov'a gore “Gengler faaliyetlerinin iilkenin
siyasi yasamini etkileyemedigini gordiiklerinde hayal kirikligina ugradilar”. Ayni
tiniversiteden Hosiyat Komilshoeva'ya gore “Diinyadaki genglik diinyada bir rol oynuyor,
ancak hiikiimetimiz gengligin aktivasyonundan korkuyor". Khorog Universitesi'nden bir
Ogrenci olan Arthur'a gore, devlet politik okuryazarlik ve genglerin siyasete karigmasiyla
ilgilenmelidir. Ona gore toplumun sosyo-ekonomik istikrarsizligi toplum iizerinde olumsuz
bir etkiye sahiptir ve genglerin siyasal katilim1 siyasi partilerin ve hareketlerin ilerlemesini
kolaylastirmaktadir. Siyasi parti tiyesi Ruslan Shadikov daha fazla genci politikaya ¢ekmek
ve onlar1 politikaya hazirlamak, genglerin politik gortislerini tesvik etmek icin kentin en {ist
diizey okullarinda tartisma kuliipleri kurduklarini ifade etmektedir (Shahamamol, 2011).
Vietnam'da 16-24 yas arasindaki niifusun orani iilke tarihindeki en yiiksek niifus olup,
toplam niifusun%40’1n1 olusturmaktadir. Ancak genclerin genel olarak politikaya ve
ozellikle de icislerine iliskin politikadaki ilgi ve anlayis diizeylerinin ¢ok smirli oldugu
konusunda bir¢ok varsayim var. Vietnamli yazar Pham Doan Trang'a gore; Vietnam'in
politik anlayis1 tamamen carpik ve ¢ok yanilticidir. Vietnamlilar, siyaseti bir azinligin devlet
yOnetimi, komiinist parti ve komdiinist partinin yetkilileri hakkinda diistiinmek olarak

gormektedir. BUu grupta olmayanlarin geri kalani kitlelerdir. Politika, iist kattaki giic
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miicadelesi olarak anlasiliyor. Vietnam'da politikayr 6grenmek, devlet politikalarin
ogrenmek anlamina gelir. Vietnam’daki siyaset felsefesi, Karl Marx’tan bilim olarak
adlandirilan tamamen sosyalizm ve daha sonra Lenin, Stalin, sonra Mao Zedong'dan olusan
bir karmasa art1 devletgiliktir (Trang, 2017, s. 15). Vietnam'daki politik okuryazarlik egitimi
tiim lise ve liniversitelerin ilk 2 yilinda, 3 modiil de dahil olmak iizere politik akil yiiriitmeyi
incelemektedir. Bunlardan birincisi Marksizm'in temel ilkeleri- Leninizm, ikincisi Vietnam
bagimsizlik hareketinin lideri ve ilk baskan1 Ho Chi Minh’in fikir ve diisiinceleri {i¢linctisti
ise Vietnam Komiinist Partisinin diisiince ve devrimci yoludur (Van, 2015). Vietnam'da
bircok goriise gore Vietnamli genclerin bir kisminin su anda siyasi meseleleri gercekten
anlamadigini, vatandaslarin kendi haklarini ve ylikiimliiliiklerini ve ayrica komiin siyasetinin
temel bilgilerini anlamamakta veya bilmemektedir. Teknolojinin gelismesine, genglerin
bircok bilgi kaynagina hizli bir sekilde erisebiliyor olmasina ragmen genglerin politik
olaylara yaklasimlar: yetersizdir. Ulusal Meclis Uyesi Dang Thi Phuong Thao "Genglerin
politikaya ilgisizliginin Vietnam'm gelecegi i¢in endise verici oldugunu" sdylemektedir.
Vietnam Millet Meclisi Uyesi Vu Mao giiniimiizde Vietnamli genglerin politika konusunda
onceki nesillere gére daha az ilgili olduklarini, bunun sorumlulugunun devlet yonetimi
oldugunu ifade ederek her neslin ardindan gelen nesli bu anlamda yetistirmek gibi bir
sorumlulugu oldugunu vurgulamaktadir (Hai, 2018).

Vietnam'da Le Thi Hien'e gore; politikanin iilkenin biiyiikk bir sorunu olmasina karsin,
toplumun bu politik meseleleri genellikle anlasilmasi zor olarak gordiigiinii ve toplumun
ilgisini ¢gekmedigini ifade etmektedir. Bu yiizden toplumda politika ile ilgili seyler ¢ok az
okunuyor, esas olarak bagliga bakilip diger basliklara geciliyor. Siyasi Parti Komitesi
Sekreter Yardimcist Nguyen Van Hoi'ye gore; gengler arasinda politik bilincin yetersiz
oldugunu ve politikaya ilgi gostermediklerini, politik olaylardan haberdar olmadiklarini
ifade etmektedir. Hoi gengleri "Kendi iilkelerinin siitunlar1" olarak gérmektedir. Ona goére
gencler iilkenin siitunu olmak istiyorlarsa politik olaylar1 anlamalar1 gerekiyor. Genglerin

amaclarinin ve temel degerlerinin olugmasi i¢in bolgelerinin ve iilkelerinin gelisimi i¢in
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gontlli olmalart i¢in politik egitimden gegmeleri gerekmektedir. Hoi'ye gore; politik
okuryazar gengler, politikalar1 anlamakla kalmaz ayni1 zamanda yasamin her alaninda ilke,
yonelim ve yasal hiikiimlere uygun olarak goriis ve diisiincelerini dogru bir sekilde ifade
ederler. Vietnamli yazar Hoang Bao'ya gore; politik egitimin kagit iizerinde olmamasi
gerektigini, ailelerin ve okullarin politik egitim konusunda gencglere rehberlik yapmasi
gerektigini ifade etmektedir. Bunun yami sira genglerin politik konularda kendilerini
giincellemeleri, aliskanliklar1 ve anlayiglarii gelistirmeleri gerektigini belirtmistir (Bao,
2017).

Yeni Zelandali arastirmacilar Philippa ve Rack (2016, s. 25)‘a gore “Politik okuryazarlik,
demokrasinin ve toplumdaki iktidar iliskilerinin birbirine bagli dogasi hakkinda anlayis
gelistirmenin yani sira farkli politik argiimanlar1 ve bakis agilarin1 degerlendirmek igin
katilimc1 vatandaglik ve elestirel diisiinme becerilerini destekleme yeteneklerini gelistirmeyi
icerir.” der. Arastirmacilarin Yeni Zellanda’da lise dgrencileri arasinda yaptigi ¢alismada
gen¢ vatandaglarin lise egitim miifredatindaki politik okuryazarlik diizeyini gelistirmesini
arastirmistir. Arastirmada genglerin siyasete katilimini ve oy verme oranlarinin diismesinin
nedenleri incelenmistir. Arastirmacilar 11. simif 6grencilerinin siyasi kurumlar, politik karar
alma ve politik kisilik algilarin1 belirlemeye ¢aligmislardir. Arastirma bulgulart genglerin
bazi siyasi siiregleri anlamalarina karsin, yetiskinler tarafindan dinlenmeleri ve ciddiye
alinmak istendikleri goriilmiistir. Ayrica genglerin siyasi dil hakkinda daha fazla bilgi
edinmek istedikleri gortilmiistiir. Genglerin politik konularda tartisirken ve karar verirken
deneyimleri ve ¢ikarlarini 6n plana aldiklar1 goriilmiistiir. Genglerin pek cogu oy kendilerini
kullanabilecek olgunlukta olduklarindan stiphe etmektedirler. Buna karsin politik okuryazar
olmanin bilincindedirler. Yeni Zelandali gengler, politik konularin 6nemini anlama ve
beceriler hakkinda farkindaliga sahiptirler. Ancak politikacilarin séyleminin bir kismini
gormelerine karsin genellikle siyasi kararlarin ardinda yatan degerleri ve bakis agilarini
kesfetme becerileri zayiftir. Politikanin kurallardan, yasalardan, se¢imlerden ve oy

kullanmaktan daha fazlasi oldugu kanisindadirlar. Arastirma bulgulari, politik okuryazarlik
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egitiminin sosyo-kiiltiirel, tarihi, ¢evresel, cografi ve ekonomik disiplin ara yiizleri tizerinden
ele alinmasi gerektigini gostermektedir.

Cin diinya iizerindeki otoriter iilkelerden birisidir. Bu nedenden dolay1 politik okuryazarlik
egitimi, yasamin her alaninda kendine yer bulmaktadir. Bu egitim okul 6ncesinden itibaren
baslamakta iiniversite egitimine kadar devam etmektedir. Ancak bu egitim Orgiin egitim
kurumlar1 ile smirli degildir. Bu egitim iilkedeki her vatandasi kapsayacak sekilde
planlanmistir. Bu dogrultuda sinema, miizik tiyatro, edebiyat basta olmak tizere tiim
enstrimanlar bu ama¢ dogrultusunda ogretim materyali olarak kullanilmaktadir.
Vatanseverlik egitimi olarak verilen politika egitimi {ilke yOnetiminin sahip oldugu
ideolojiden beslenmektedir. Hikkiimet, Komiinist Parti ve ideologlar tarafindan belirlenen bir
egitim yapilmaktadir (Qiang, 2006, s. 10).

Cin’de siyasi hayat Mao Zedong doneminden itibaren komiinist ideolojinin amaglart ve
sinirlari igerisinde kalmigtir. Cin’de politik egitim zorunlu bir sekilde verilmektedir. Politik
egitimin amact Cin Komiinist Partisinin politikalarinin tanimlanmasi ve desteklenmesidir.
Bu nedenle farkli egitim yontemleri kullanilmaktadir. Egitim siireci politik meseleleri
tanimlamay?1, insanlari parti politikalari ile ilgili egitmeyi ve onlar1 belirli bir politik eylemin
gerekliligine ikna etmeyi igerir (Townsend, 1967, s. 182). Mao Zedong déneminden itibaren
Cin’de politik egitimin yogunlugu, siyasi iklime ve egitimin hedefine bagli olarak
degismistir. Politik egitimde en miidahaleci ve kapsamli olani gesitli sekillerde “Yeniden
egitim” veya “Doniisim” olarak adlandirilan “Diisiince reformu” dur. Diislince reformu
siklikla hapishane veya calisma kampi gibi sikica kontrol edilen bir ortamda yapilirdi
(Whyte, 1983, s. 208-209). Bu donemde en yaygin politik egitim sekli medya araciligiyla,
siyasi toplantilarda veya bir okul miifredatiyla iletilebilecek propagandadir (Townsend,
1967, s. 181).

Cin giiniimiizde diinyanin en fazla {iniversite 6grencisine ve diinyanin en biiyik ikinci
yiiksekdgretim kurumuna sahiptir. Universite dgrencilerinin giiciiniin etkili sekilde nasil ele

almacagi, Cin Komiinist Partisine (CKP) ciddi zorluklar getirmektedir. 1989°daki
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Tiananmen Meydan1 Olaylarindan derslerini alan CKP, 1990’lardan bu yana Cin’in
yiiksekdgreniminin politik kontroliinii giiclendirmek ve gelistirmek i¢in ¢esitli tedbirler aldu.
On yillarca stiren siirekli yatirim ve ¢abalarin ardindan CKP, is birligi, gozetim ve izleme ile
ideolojik ve politik egitim dahil olmak {izere Cinli tiniversite 6grencilerine hitkmetmesini
saglamak icin ¢ok katmanli bir sistem kurmustur. Merkez olarak “iki ders setli”
giincellenmis miifredat CKP’nin Cin’in yiiksekégretimindeki ideolojik ve politik egitimi
icin gelistirilmis bir sistemdir. Anket verilerine gore, Cinli liniversite 6grencilerinin Cin’in
siyasi otoriteleri ve kurumlar i¢in diisiik egitimli genel halktan daha kritik oldugunu
gostermektedir. Ogrenciler yine de siyasi otoritelere ve kurumlara hala biiyiik giiven
duymakta ve Cin’in mevcut siyasi sistemine biiyiik destek vermektedirler. CKP, ideolojik
ve politik egitimi sayesinde, liniversite 6grencilerinin siyasi duyarliligini etkili bir sekilde
arttirdi ve CKP'nin ¢esitli kamu ve dis politikalara i¢ destek saglama konusunda daha fazla
yol gostermesini sagladi. Bununla birlikte, ¢ogu iiniversite 6grencisi, siyasi inanglar veya
sadakat yerine materyalist kaygilar (6rnegin, is i¢in daha iyi firsatlar, mezuniyet sonrasi
egitim vb.) dikkate almaktadir (Jie, 2016). Cin’de {liniversite 6grencileri igin politik egitim
programi 2017 yilinda degismistir. Cin Egitim Bakani Chen Baosheng, egitim bakanliginin
politik egitimin 200'den fazla uzman tarafindan, 2500'den fazla yiliksekdgrenim kurumunda,
3.000'den fazla smifta egitim verildigini ifade etmistir. Chen politik egitimin 6grenciler
tarafindan ilgi ile karsilandigini, 30 bin 6grenciye uygulanan ankette 6grencilerin verilen
politik egitimden memnun olduklarini tespit etmislerdir. Cin’de tiniversitelerde miifredatlar
ve ders islenisi, hiikiimet tarafindan siki bir sekilde kontrol edilmektedir. Cin hiikiimeti
1989'da 6grenciler tarafindan yonetilen ve sonunda ordu tarafindan ezilen demokrasi yanlisi
protestolarin tekrarlanmasindan korkmaktadir. Cin, diinya standartlarinda tniversiteler
kurmayr hedeflemektedir. Ancak elestirmenler, akademik 0Ozgiirliik iizerindeki
kisitlamalarin Cin’in bu emellerini engelleyebilecegini savunmaktadir (Blanchard, 2019).

Japonya, Batililasmadan modernlesmenin en iyi orneklerindendir. Bir ada iilkesi olan

Japonya binlerce yillik bir devlet ve millet kiiltiiriine sahiptir. Tarih boyunca imparatorlar

87



tarafindan yonetilen Japonya, 6zellikle Ikinci Diinya savasi sonrasi basta politika ve
ekonomi olmak iizere farkli alanlarda degisim yasamistir. Bugilin Japonya’da genglerin
politik kayitsizligi ciddi bir sorun olarak goriilmektedir. Cehalet ve Sinizm (Antisthenes'in
insanin mutluluk ve erdem, herhangi degere baglanmadan biitiin ihtiyaglarindan siyrilarak
kendi kendine erigebilecegini savunan 6gretisi) Japonya’da onemli sorun olarak goriiliir.
Ancak son yillarda artan bu sorunlar karsisinda ¢esitli onlemler alinmaktadir. Japonya’da

"o

genglere uygulanan "Japon Bilgi Davranist Anketi"’ne gore gencler arasinda siyasete veya
toplumsal konulara kars1 ilginin giderek zayifladig1 goriilmiistiir. Ayrica genglerin politikaya
kayitsiz olduklari tespit edilmistir. 2005 yilinda ayni ankette bu oran %42,9 iken, 2010
yilinda %59,7'ye ulagsmistir. Anket ayrica politik yasantinin, insanlar yaslandikga arttigini ve
bu problemin gengler arasinda &zellikle ciddi oldugunu gosteriyor. Buna ek olarak,
toplumsal politik olaylara karsin, genglerin %79,4'iniin kendi diinyalarindaki olaylarla
ilgilendiklerini gostermektedir. Ankete gore genglerin politikaya karsi ilgisiz olmasinin
nedeni olarak siyasetin anlagilmasinin zor oldugu seklinde goriiniiyor (Koji, 2015, s.3).
Japonya Igisleri ve Haberlesme Bakanlhigi kendi verilerine dayanarak yaptigi ¢alismada
gencler arasinda oylama orani, 18 yasindakiler icin %50,74, 19 yasindakiler igin
%32, 74'ir. Cinsiyete gore, 18 yasindaki erkekler %49,70, 19 yasindaki erkekler %32,10, 18
yasindaki kadinlar %51,87 ve 19 yasindaki kadinlar %32,57 dir (Sankei, 2017).

Almanya, Hitlerin liderliginde yasadig1 act deneyimden biiyiik dersler ¢ikarmistir. Hitler
liderliginde Alman halki politik anlamda tek tarafli propagandaya maruz kalmistir. Bunun
neticesinde Nazizim ideolojisi Almanya ile sinirli kalmamis tiim diinyaya yayilmak
istenmistir. Bunun neticesince milyonlarca insanin 6liimii ile sonuglanan 2. Diinya Savasi
yasanmustir. Politik okuryazar olmanin ne kadar 6nemli oldugu ac1 bir sekilde 6grenilmistir.
Almanya'da savag sonrasi ulusal dogallastirmay1 saglamak amaciyla politik egitim tesvik
edildi. 2. Diinya savasi sonrast Almanya’da Federal diizeyde ve her eyalet diizeyinde “Siyasi
egitim merkezleri” olusturuldu. Almanya’da vatandaslik (Biirgerlichkeit) kelimesi 6zellikle

iki Almanya’nin birlesmesi sonrasinda sik¢a kullanilmaya baslanmistir. Almanya'da,
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“Gengligi Avrupa kimligi duygusuyla uyandirmak” i¢in vatandaslik egitiminin bir parcasi
olarak da egitim verilmektedir (Koji, 2015, s. 5). Almanya'da sivil egitimin temel ilkeleri
"Beutelsbash Consensus" olarak adlandirilmaktadir. Bu ilkeler dogrultusunda 6gretmenler
Ogrencilere diisiincelerini empoze etmemeli aksine Ogrencileri kendi goriislerini
olusturabilecekleri konumlara yerlestirmeli, toplumsal temelli tartismalarda karakterini
korumay1 ilke edinmelidir. Ogretmenler tartismali goriisleri tanitmali ve egitim, 6grenci
yonelimi ilkesine goére yapilmalidir (Kalina, 2013, s. 9). Hamburg iiniversitesinden
Grotliischen ve Buddeberg (2018)’in yaptig1 ¢alismada islevsel okuryazarlik ile ilgili Alman
yetiskinlerin durumu tespit edilmeye ¢alisilmistir. 2017-2018 dénemini kapsayan ¢alismada
politik okuryazarlik, dijital okuryazarlik, saglik okuryazarligi, finansal okuryazarlik ile ilgili
anket sorulart sorulmustur. Politik okuryazarlik becerileri sozlii ve anket uygulamasi ile
tespit edilmeye calisilmigtir. Calismada yetiskinlerin politik bilgi ve farkindaliklar
belirlenmistir. Arastirmada Almanya'da ¢alisma yasinda olan niifusun %14,5'i yani 7,5
milyon kisi islevsel okuma yazma bilmemektedir. Islevsel okuma yazma bilmeyenlerin
%357'si calismakta, %17'si ise issizdir. Bunlardan sadece %58'nin anadili Almancadir.
Ortalama olarak fonksiyonel okuma yazma bilmeyenlerin biiyiik bir kismi diisiik seviyede
okuma yazma bilmekte ve issizdir. Bu kisiler kendilerini sosyal olarak toplumdan izole
etmislerdir. Ayrica bu kisilerin gegmisinde olumsuz okul deneyimi bulunmaktadir (S. 5).

Amerika Birlesik Devletleri izolasyon politikasii Ikinci Diinya Savasindan sonra tamamen
birakmis ve bu zamandan sonra diinya siyaset arenasinda sz sahibi olmus ve yaptirim giicii
olan bir iilke olmustur. Bu zaman i¢inde giiclenen ve biiyiiyen ABD, SSCB ile paylastig
“Stiper gii¢” roliinii Soguk Savas bittikten sonra tek basina {istlenmistir. Dis politikasini da
bu konumuna gore sekillendirmis ve Yeni Diinya admi verdigi diizeni kurmak igin
caligmalara baslamistir. ABD’nin diinya siyasetinde s6z sahibi olmasina karsin halkinin
siyasi konular basta olmak ftizere cografya ve tarih konularindaki yetersizlikleri birgok
aragtirmaya konu olmustur. ABD’li yazar Chris Hedges 2008 yilinda yazdigi “Cabhil

Amerika” adl1 makalesinde ABD halkini su sekilde tanimlamstir;
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iki Amerika vardir, bunlardan birisi azinhik durumundaki okuryazar Amerika’dir. Bunlar
karmasamin tistesinden gelebilir ve illiizyonu hakikatten ayirt etmek igin gerekli entelektiiel
vasitalara sahiptirler. Digeri ise bilgi edinmek icin ustalikla manipiile edilen goriintiilere
bagimlidir ve kendisini yaz1 temelli okuryazar kiiltiiriinden koparmistir. Yalanlar1 ve gergekleri
ayirt edemezler. Basite indirgenmis ¢ocuk¢a masallar ve klise sozlerle bilgi sahibi olurlar.
Belirsizlik, ince ayrintilar ve kendi hakkindaki diisiincesi bu kisileri kafa karigikligina savurur.42
milyon yetiskin Amerikali okuma yazma konusunda yetersizdir. Bunlarin arasinda lise
diplomasina sahip yiizde 20'lik bir kesim mevcuttur.50 milyon Amerikali ise 4. veya 5. smif
diizeyinde okuma-yazma bilmektedirler. Lise mezunlarinin {igte biri okulu bitirdikten sonra
kitabin kapagina bile dokunmamistir. ABD’ de yasayan ailelerin %80°ni 2007 yilinda bir kitap
bile satin almamistir. ABD’de cahil kesim nadiren oy kullanir. Oy kullandiklar1 zaman da metin
bilgisine dayali karar verme yeteneginden yoksundurlar. ABD’deki siyasi se¢im kampanyalart,
ucuz slogan ve giiven verici kisisel hikayeler karsiliginda gergek politika ve fikirlerden uzak
durmaktadirlar. ABD’de de siyasi liderlerinin ehil, namuslu veya samimi olmaya ihtiyaclar1

yoktur. Bu niteliklere sahip goriinmeleri yeterlidir (Hedges, 2018).

Princeton Review tarafindan yapilan bir ¢alismada ABD baskanlarindan 1858 Lincoln-
Douglas, 1960 Kennedy-Nixon, 1992 Clinton-Bush-Perot, 2000 Al Gore-Bush...vd
konugmalar1 “Bir okuyucunun konugma metnini kavrayabilecegi asgari egitim standardini
gosteren standart bir kelime dagarcigi testi” kullanilarak incelenmistir. Yapilan analiz
sonucunda; G.W. Bush 6.sinif, Al Gore ise 7.smif; 1992 tartismalarinda, Bill Clinton 7.simuf,
H.R. Perot 6.sin1f; J. F. Kennedy ve R. Nixon 10.sin1f; A. Lincoln 11.smif ve S.A. Douglas
12.sinif seviyesinde konusmuslardir. Giiniimiizde ABD’de kullanilan politik ifadeler 10
yasindaki bir cocugun ve 6.smif okuma diizeyine sahip bir kisinin algisina hitap etmektedir.
Ciinkii ABD’lilerin ¢ogu bu seviyede diisiiniir ve eglenirler. (Hedges, 2018).

Ulkedeki en biiyiik yetiskin okuryazarlig1 ve temel egitim {iyeligi érgiitii olan ProLiteracy’e
gore ABD’de yaklasik 36 milyon yetiskin- ve diinya ¢apinda yaklagik 800 milyon- temel
okuma, yazma ve matematik becerileri ile miicadele etmektedir. Bu kisiler, bir menii
okumak, bir is bagvurusu doldurmak veya ¢ocuklarina yatmadan 6nce bir hikadye okumak
icin caba gostermektedirler (Proliteracy, 2019)

Amerikali filozof ve anayasa hukukcusu Ronald Dworkin “Amerika i¢in Ug Soru” baslikli
makalesinde tiim 6grencilerin topluluklarinda aktif ve bilingli bir rol {istlenmeleri i¢in gerekli
bilgi, beceri ve diizenlemeleri gelistirmelerine yardimci olmak ig¢in yeni bir vatandaslik
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mifredatinin gelistirilmesi i¢in is birligi yapilmasi1 gerektigini ifade etmektedir. Dworkin
ogrencilere devletin yapisinin 6gretildigi veya Amerika'nin hikdyesinin anlatildig1 tarih
derslerinin verildigi vatandaslik dersleri yerine farkli ders iceriklerinin olmas: gerektigini
savunmaktadir. Ona gore gilinlin en ¢ekismeli siyasi tartismalar1 dersin igeriginde yer
almalidir. Kiirtaj kanunu, paranin siyasetteki rolii; vergi sisteminin adilligi ve anti-terorist
faaliyetlerin bigimlendirilmesinde ve smirlandirilmasinda sivil 6zgiirliiklerin rolii dersin
iceriginde yer almalidir. Dworkin’e gore politika dersleri, 6zellikle 6gretmenler arasinda ve
egitim okullarinda nasil 6gretilmeleri gerektigi konusunda genis bir fikir birligi olusmadan
once dgretilmesi son derece zor olacaktir. Dworkin, ABD halkinin géziinde para kazanmak
ile iyl yasamanin neredeyse ayrilmaz bir hal oldugunu belirtmistir. O, giiniin politik
tartismalarini etik bir bakis agisiyla incelemistir. Halkin “Bu bize daha fazla zenginlik ve
para kazandiran firsatlar saglayacak mi?” veya “Bu akilli bir siyasi hareket mi?” diye sormak
yerine; “Bu yasa adil mi?” “Bu goriis adil mi?” veya “Bu yapilacak dogru sey mi?” seklinde
sorular sormasi1 gerektigini belirterek her ortaokulda cagdas siyasal konularda zorunlu bir
ders 6nermistir (Dworkin, 2019). Her demokratik devletin basarili isleyisi, aktif, sorumlu ve
tamamen egitimli vatandaslarin devlet hayatina ve gii¢lii bir sivil topluma katilimina
baghdir.

Ingiltere'de genglerin politik gelismeler hakkindaki bilgi eksikligi ve bu olaylara kars:
ilgisizligi son yillarda 6nemli bir sorun olarak goriilmiistiir. Genglerin politikaya karsi
ilgisizligi ve diisiik oy kullanma oranlar1 veya okuldaki devamsizlik, siddet ve su¢ eylemleri
1990 yillarda Ingiltere biiyiikk bir sorun olmaya baslamistir. Ingiltere’de 6grencilerin
onemli bir kisminin maddi uyaranlar1 énemsemesi, kamu sorunlar1 ve diger insanlarin
sorunlari ile ilgilenmemesi, haklarindaki konularla ilgilenmemeleri 6nemli tartigmalara yol
acmuistir. “Furnham ve Gunter, 1987; Mardle ve Taylor, 1987; Park, 1995; Stradling, 1977”
gibi arastirmacilara tarafindan yapilan ¢alismalarda genclerin siyasi ilgi, bilgi ve davranig
yoniinden diisiik diizeyde oldugu ortaya ¢ikmustir. Ornegin; Ingiltere'de 1979 yilinda

se¢menlerin %76's1 sandiga gitmisken, 2001 yilinda bu oran %59’a kadar diismiistiir (BBC,
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2018). Bu durumun etkileri net olmamakla birlikte ingiliz demokrasisinin gelecekteki
saglikli isleyisi i¢in endise verici etkiler dogurmasi s6z konusudur. Mulgan (1995)’a gore
genclerin geleneksel politikalari, dikkat ve enerjilerini ¢evre, insan ve hayvan haklar1 gibi
tekli konulara yonlendirmek lehine reddetmeleriyle yeni bir tiir siyasal neslin ortaya ¢iktigini
iddia etmektedir. Stokes ve Butler (1969) politik ilginin yas ve sorumlulukla artacagin
savunmustur. White, Bruce ve Ritchie (2000)‘e gére bugiiniin genglerinin, onlardan dnceki
nesiller gibi yaslandikga ve politika ile daha fazla iliski kurmaya basladik¢a politikaya ilgi
duyacaklarim1 ifade etmislerdir. Bu nedenle genglerin politik ¢ikar ve davranislarinda
goriilen disiis, genglerin yasadigi degisen sosyal ve ekonomik ortama atfedilmelidir (s. 9).
Kimberlee (1998)’ye gore ebeveyn destegine uzun siire bagimli olan gocuklar ve gengler bu
durumdan dolay1 finansal ve ailevi sorumluluklarinin baslangici gecikmektedir. Bu durum
dolayisiyla insanlarin siyasetle ilgilenmeye basladigi yas1 da geciktirdigini ileri siirmektedir
(s. 88). Ingiltere’nin 6nde gelen siyaset bilimcilerinden Bernard Crick bu durumu “Ingiliz
halki politik yetenekleri ve bilgileriyle iinliidiir, ancak su anda en alttalar. Geng nesiller
siyasetten uzaktalar ve sikict bir ifadeyle Siyasal sistemlere kayitsizlar” seklinde ifade
etmektedir. Bu sorunla nasil basa cikilacagi 1990’lardan bu yana Ingiltere’nin konusu
olmustur. Bagbakan Tony Blair doneminde, Sir Bernard Rowland Crick bagkanliginda
olusturulan Vatandaslik Danigsma Komitesi taratindan 1998 yilinda Crick Raporu olarak da
bilinen rapor kamuoyuna agiklanmistir. Crick Raporunun ardindan 2002 yilinda vatandaslik
egitimi zorunlu olmustur. Vatandaslik egitiminin verilmesinde 2 hedef vardir; bunlardan
birisi politik kayitsizlik, cehalet ve alayci tutumlarin tstesinden gelmek ve “Aktif
vatandaslar” ve “Bilgili vatandaslar” yetistirmektir. Ikinci hedef ise etnik gruplar ve dini
gruplar gibi lilkedeki sosyal gruplarin anlagilmasini tesvik etmek ve cinsiyet, ik, kiiltiir veya
dine bakmaksizin bireylere ve miilklerine karsi hosgorii ve saygiy1 tesvik etmekti. Crick
Raporunda vatandaslik egitimi, “Toplum ve bilesenlerini 6grenmek ve biitiin olarak bir birey
olarak nasil iliski kurulacagini 6grenmek” seklinde tanimlanmistir. Crick raporuna gore

vatandaslik egitiminin ticayag1 vardir; Bunlardan birincisi her seyden once ¢ocuklar igin
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yetkili kisinin kendine olan giivenini ve birbirlerine karsi sorumlu bir tutumu 6grenmeleri
gerekir. Ikincisi, kendi toplumundaki yasami ve sorunlari 6grenmek, bilingli bir sekilde
gelismelere dahil olmay1, sosyal katilim ve hizmet faaliyetlerini igerir. Ugiinciisii, politik

okuryazarlik edinmektir (Advisory Group on Citizenship, 1998).

2.5.2. Tiirkiye’de Siyasal Katilhm Diizeyi

Tiirkiye’de siyasal katilim kiiltiiriniin diisiik olmasinin nedeni olarak Osmanli Devleti’nden
devralinan gelenek oldugu varsayilir. Bu durumun sebebi olarak giiclii devlet algisinin
siyasal katilima izin vermemesi gosterilir. 1950°1i yillarda siyasal katilim sadece oy vermek
ile sinirli idi. 1962 anayasasi ve onun ardindan 1970’11 yillarda siyasal ve sosyal orgiitlenme,
tartisma ve benzeri siyasal katilim bigimleri ile genislemistir. 1982 Anayasasi merkezi
yonetimi giiclendirirken 0zgiir siyasi diizene ket vurmustur. Siyasal Orgiitlenme
sinirlandirilmigtir. 1990’11 yillarda istikrarsiz bir donem yasayan siyasal sistem ekonomik
krizlerle orta smifin zor durumda kalmasina yol agmistir. Gegmisten giiniimiize bu
yasananlarin etkisi ile siyasete katilimin zayif kalmasina neden olmustur (Erdogan, 2009, s.
1-4). “Genglerin siyasal katilimlar ile ilgili Tirkiye’de 1998 ve 2008 yillar1 arasinda
yapilmis arastirmalar incelendiginde; bu calismalar genglerin bu yillar arasinda siyasal parti
ya da bir dernege iiyeliginin diisiik oldugunu, arkadaslar ile siyasetten konusmadiklarini,
siyasetle ilgilenmediklerini ve kurumlara giivenmediklerini gostermektedir.” (Kiime, 2017,
S. 47). Kentel (1998)’in genglerin siyasete bakislari, ilgi ve katilimi ile ilgili yaptigi
arastirmada genclerin sadece %10’u kendi aralarinda siyasetten konugmaktadir. Bunun yam
sira genglerin %3,7’si bir siyasal parti iiyesi iken bunlarin diginda sosyal, siyasal ve kiiltiirel
dernek veyahut gruplara iiye olanlarin orani ise %3 civarindadir (Kentel, 1999). Gazi
Universitesi tarafindan 2003’de yapilan Tiirk Universite Gengligi Arastirmasi’na gore bos
zamanlarimi siyasi partilerde ve derneklerde degerlendiren {iniversite genglerinin orani

sadece %1,4°diir (Boyraz, 2009).
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Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi 68. Maddeye gore; “Vatandaslar, siyasi parti kurma ve
usuliine gore partilere girme ve partilerden ayrilma hakkina sahiptir. Parti tiyesi olabilmek
icin on sekiz yasini doldurmus olmak gerekir. Siyasi partiler, demokratik siyasi hayatin
vazgecilmez unsurlaridir.” (TBMM, 2019). Siyasi partilerin politika belirleme, temsil,
siyasal sosyallesme, siyasal devsirme, menfaatlerin birlestirilmesi, mobilizasyon ve
hiikiimetin organizasyonu gibi islevleri vardir. “Siyasi partiler, halkin destegini saglamak
suretiyle, devlet iktidarinin kontroliinii ele ge¢irmeye veya siirdiirmeye calisan ve bu suretle
politika belirleme ve belirlenen politikalar1 uygulama amacini giiden, stirekli ve istikrarli bir
orgiite sahip siyasi topluluklardir.” (Onder, 2007, s. 255).

31 Aralik 2018 tarihi itibartyla Tiirkiye’nin niifusu 82 milyon 3 bin 882 kisidir. Tiirkiye’de
2017 yilinda 31,7 olan ortanca yas, 2018 yilinda artis gostererek 32 olmustur. Ulkemizin yas
piramidine bakildiginda gen¢ niifusun sayisinin Avrupa iilkelerine gore fazla oldugu

goriilmektedir (TUIK, 2019).
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Sekil 6. Tiirkiye niifus piramidi (2018) http://tuik.gov.tr/HbGetirHTML.do?id=30709
sayfasindan erisilmistir.

Tiirkiye’de yapilan arastirmalardan elde edilen verilere gore gencler ile kamu arasinda
yiiksek diizeyde kopukluk oldugu belirlenmistir. Herhangi bir sorun yasadiginda kamu

kurumlarina basvuran genglerin orani %10’dur. Genglerin %901 yasadig1 bir sorunu devlet
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ile paylasmamaktadir. Akranlar1 ile sosyallesmek icin genglik merkezlerini kullanan
genglerin  oran1  %2,5’dur. Genglerin  %30’unun aligveris merkezlerini, %9 unun
kahvehaneleri sosyallesme mekani olarak kullandigi, %47’sinin ise arkadaslari ile evde
bulugmay1 tercih ettigi belirlenmistir. Bu sonuglar genglerin toplumsal hayata katiliminin
saglanmast ve sosyallesmesi i¢in uygulanan kamu politikalarinin yetersiz oldugunu
gostermektedir (Yentiirk, 2014, s. 13). Tiirkiye’de genglerin siyasete katilim oranlar1 Avrupa
iilkelerindeki genglere gore diisiiktiir. Tablo 10’da Tiirkiye’deki genglerin siyasete

Katiliminin yillara gore degisimi goriilmektedir.

Tablo 10
Tiirkiye 'de Genglerin Yillara Gore Siyasete Katilim Oranlar: (1999-2003-2008)

Yapanlarin Yiizdesi 1999 2003 2008
Oy Verme 61.5 52,6 48,0
Bir siyasi partinin genclik koluna iiye olmak 10 8,3 8.0
Bir siyasi partiye genclik kolu haricinde {iye olmak 6,0 35 4,1
Bir siyasi partinin veya adayin secim kampanyasinda ev ev tanitim yapmak 6.7 4,1 5,0
Bir siyasi partinin veya adaym se¢im kampanyasindatanitim brogiirii dagitmak  §.1 5.3 53
Yasadigmiz sehir veya mahalledeki herhangi bir sorunla ilgili yetkili belediye 18,0 94 8.0

veya benzeri mercilere dilekce yazmak

Sizi dogrudan ilgilendiren bir sorunla ilgili yetkili belediye veya benzeri 20,6 10,2 7.3

mercilere dilekce yazmak

Herhangi bir toplu yiiriiyiis eylemine katilmak 12,8 9.4 11,3
Herhangi bir boykot eylemine katilmak 79 6.4 6.8
Internet iizerinden bir protesto eylemine katilmak 3.2 43 7.2
Siyasi partiler disinda, siyasetle ilgili bir sivil toplum 6rgiitiine {iye olmak 43 29 44

Erdogan, E., Tiirkiye’de Genglerin Siyasal Katilimi: Karsilastirmali Bir Perspektif, Istanbul Bilgi Universitesi
http://www.sebeke.org.tr/yeni-zamanlarda-genc-yurttaslarin-katilimi-konferansi/ adresinden erisilmis ve

diizenlenmistir.

Tiirkiye’de yasayanlarin siyasal hayata katilmalarinda etkili olan orgiitler siyasi partiler ve
sivil toplum kuruluslar1 iken siyasal anlamda katilimin en yiiksek oldugu eylem ise oy
kullanmaktir. Tiirkiye’de 30 Mart 2014 yerel secimlerine gore 52.695.832 olan se¢cmen
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sayis1 4.362.804 kisi artarak, Mart 2019 tarihi itibari ile 57.058.636 kisi olmustur. Bu
secmenlerin 28.929.732’si (%50,7) kadin se¢gmen iken, erkek se¢men sayisi 28.128.904
(%49,3) “dir (YSK, 2019).

Tiirkiye’de Yiiksek Se¢im Kurulu’nun verilerine gére 24 Haziran 2018 Pazar giinii yapilan
“Cumbhurbaskan1 ve 27.donem Milletvekili Genel Sec¢imleri” ne katilim oran1 %88,19°dur.
24 Haziran 2018 segimlerinde oy kullanmayan vatandas sayimiz 6.651.288 Kkisidir.
Yurtdisinda yasayan ve oy kullanma hakkina sahip olan vatandas sayimiz 3.044.837 dir.
Ancak oy kullanmayan vatandas sayimiz 1.358.584diir. Tiirkiye’nin aksine yurtdisinda

secimlere katilim oran1 %44,62 gibi ¢ok diisiik bir orandir.

Tablo 11
1 Kasim 2015 Milletvekili Secimleri Se¢men Sayilart

Kayitli Se¢gmen Sayisi 54.049.940
Oy Kullanan Segmen Sayisi 47.239.370
Gegerli Oy Sayisi 46.555.267
Gegersiz Oy Sayist 684.103
Sec¢ime Katilma Orani %87,40

http://www.ysk.gov.tr/doc/dosyalar/docs/Milletvekili/1Kasim2015/KesinSecimSonuclari/96-A.pdf

sayfasindan erigilmis ve diizenlenmistir.

Tablo 12
24 Haziran 2018 Cumhurbaskani ve Milletvekili Se¢imleri Se¢men Sayilar

Kayitli Segmen Sayisi 56.322.632
Oy Kullanan Se¢gmen Sayisi 49.671.344
Gegerli Oy Sayisi 48.562.084
Gecgersiz Oy Sayist 1.109.260
Sec¢ime Katilma Orani %88.,19

http://www.ysk.gov.tr/doc/dosyalar/docs/24Haziran2018/KesinSecimSonuclari/2018CB-416A.pdf sayfasindan

erisilmis ve diizenlenmistir.
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Tablo 11 ve 12°de dikkat ¢eken en onemli nokta gecersiz oy oranidir. En 6nemli siyasal
katilim araglarindan olan oy verme oranin diinya iizerindeki birgok iilkeye gore ¢ok yliksek
olmasina kargin Tiirkiye’de gegersiz oy oranlarinin fazlaligi dikkat ¢ekicidir. 1 Kasim 2015
secimlerinde gegersiz oy sayist 684.103 olmasina karsin, 24 Haziran 2018 secimlerinde
gegersiz oy sayist 1.109.260°dir. 31 Mart 2019 yerel secimlerinde gegersiz oylarin birgok
sehirde se¢im sonuglarimi etkiledigi dikkate alindiginda bu oranin azalmasi demokrasi
acisindan 6nem arz etmektedir.

Tirkiye’de niifusun siyasal katiliminda siyasi partiler 6nemli yer tutmaktadir. Siyasi partiler
siyasal katihm kanallarindan en 6nemli olanlardan birisidir. “Igisleri Bakanligi Sivil
Toplumla Iliskiler Genel Miidiirliigii” kayitlarina gore 79 tane siyasi parti vardir. Bu siyasi
partiler ideolojik olarak siyaset yelpazesinin farkli noktalarinda yer almaktadirlar. 24
Haziran 2018 tarihinde yapilan segimlere sadece 8 siyasi parti (Adalet ve Kalkinma Partisi,
Milliyetgi Hareket Partisi, Hiir Dava Partisi, Vatan Partisi, Halklarin Demokratik Partisi,
Cumhuriyet Halk Partisi, Saadet Partisi, Iyi Parti) ve bagimsiz adaylar katilmistir. Bu durum
partilerin bir kisminin sadece tabela partisi olarak varliginm stirdiirdiigiinii géstermektedir.
Gecmisten giliniimiize gengler her zaman partilerin dinamizmini temsil etmislerdir. Gegmiste
oldugu gibi bugiinde gengler kimi zaman siyasi bir partinin genglik kollar1 tiyesi olarak ya
da iiye olmadan siyasi partinin bir segcmeni olarak siyasal hayata katilmaktadir. Yiksek
Secim Kurulu Verilerine gore yurt i¢i segmen kiitiigiine kayith se¢cmenlerin yas araligi
istatistigi incelendiginde se¢gmen oran1 en yiiksek kesim genglerdir. Tablo 13’de

Tiirkiye’deki segmenlerin yas aralig1 verilmistir.
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Tablo 13
YSK Verilerine Gore Yurt Ici Se¢men Kiitiigiine Kayith Se¢menlerin Yas Arahig Istatistigi

Yas Araliklarina Gore ‘Toplam Se¢men
Yas Araligi Se¢men Sayisi Icindeki Oran1 %
18-29 13.970.568 24,8
30-39 12.400.323 22
40-49 10.789.605 19,2
50-59 8.662.944 15,4
60-69 5.937.664 10,5
70+ 4.561.528 8,1
Toplam 56.322.632 100

http://www.ysk.gov.tr/tr/2018-cumhurbaskani-ve-milletvekili-secim i%CC%87statistikleri/78032’den

erigilmis ve diizenlenmistir.

Tiirkiye’de se¢imlerde cinsiyet ayrimi olmaksizin aday olma ve segmen olma yast 18°dir.
Ulke niifusu ile ilgili Tiirkiye Istatistik Kurumu verileri incelendiginde Erkek niifus 41
milyon 139 bin 980 kisidir. Kadin niifus ise erkek niifus sayisina yakindir. Kadin niifusu
erkek niifusa gore 276 bin farklar 40 milyon 863 bin 902 kisidir. Buna gore Tiirkiye’nin

toplam niifusunun %350,2'sini erkekler olustururken %49,8'ini ise kadinlar olusturmaktadir.
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Sekil 7 24 Haziran 2018 milletvekili se¢cimleri adaylarin cinsiyet dagilimi
http://lwww.ysk.gov.tr/tr/2018-cumhurbaskani-ve-milletvekili-secim
1%CC%87statistikleri/78032 adresinden erisilmistir.

Ancak sekil 7°de Yiiksek Se¢im Kurulu verileri incelendiginde 24 Haziran 2018 tarihinde

yapilan sec¢imlerde aday olan kadinlarin erkek adaylara gore c¢ok diisiik oldugu

goriilmektedir.

Sekil ‘8’de ise Tiirkiye’de segmenlerin 6nemli bir kismini genglerin olusturmasina karsin

secimlerde gencglerin aday olma durumlart incelendiginde oranin ¢ok diisiik kaldigi

goriilmektedir.
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Milletvekili Adaylarinin Yas Grubu Dagilim
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Sekil 8 24 Haziran 2018 milletvekili se¢imleri adaylarin yas grubu dagilimi
http://lwww.ysk.gov.tr/tr/2018-cumhurbaskani-ve-milletvekili-secim-
1%CC%87statistikleri/78032 adresinden erisilmistir.

Tiirkiye’nin niifus oranlar1 incelendiginde genel se¢men niifusu i¢inde geng se¢menlerin
onemli bir oranda olmasina karsin genclerin aktif olarak siyasete katilim oranlar yeterli
diizeyde degildir. Son zamanlarda Tiirkiye’de segcme secilme yas1 18’e diisiiriilmiistiir. Buna
karsin genclerin aktif siyasete katilimlar yeterli diizeye ulagsmamistir. Genglerin siyasete
katilimi agisindan siyasi partilere iye olmalar1 6nem arz etmektedir. Partilerin gelecegi
acisindan degerlendirdiginde genglik kollarindan gelen siyasetgilerin varligi partinin

siirekliligini saglarken ayn1 zamanda basarisini artirabilir. Tiirkiye’de siyasi partilerin {iye
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sayilar1 incelendiginde niifus oranina gore diisiik kalmaktadir. Tablo 14’de Tiirkiye’deki

siyasi partilerin tiye sayilar1 verilmistir.

Tablo 14
Tiirkiye'de Siyasi Partilerin Uye Sayisi (03.01.2019)

SIRA PARTI UYE SAYISI
1 Adalet ve Kalkinma Partisi 10.337.144
2 Cumhuriyet Halk Partisi 1.218.611
3 Demokrat Parti 588.652
4 Milliyet¢i Hareket Partisi 495216
5 Saadet Partisi 244.297
6 Iyi Parti 153.157
7 Geng Parti 51.428
8 Demokratik Sol Parti 43.117
9 Halklarin Demokratik Partisi 38.770
10 Vatan Partisi 27.140

https://secimatlasi.com/partilerin-uye-sayisi/ (2019) sayfasindan erigilmis ve diizenlenmistir.

Siyasal katilim kanallarindan bir digeri de sivil toplum kuruluslaridir. STK’lar, bir devletin
demokratiklesme ve kalkinmasinda 6nemli aktorlerdir. STK’lar farkli alanlarda calisan
gontlli orgiitler, diistince kuruluslari, hiikiimet dis1 orgiitler, sendikalar, sosyal hareketler,
vatandas inisiyatifleri ve meslek odalar1 gibi genis bir¢ok alanda faaliyet gostermektedirler.
STK’lar sosyal yarar saglama amacinin yaninda, toplumsal gelisme ile birlikte
demokratiklesme amaciyla egitim, saglik, insan haklari, engelliler, ¢cevre, genglik, kalkinma

vb. gibi farkli alanlarda ¢alismaktadirlar.

Tiirkiye’de sivil toplumun geligimini tarihsel agidan dort donemde incelemek miimkiindiir:

1. Ozellikle Osmanl vakif gelenegine dayanan Cumhuriyet dncesi donem,

2. 1923-1950 yillar1 arasindaki tek parti donemi,

3. 1950-1980 yillarindaki ¢ok partili se¢im sistemine gegis ¢abalari ve ihtilaller dsnemi,

4. 1980’den giinlimiize kadar devam eden donemdir. Bu donem demokratiklesme hareketleri,

hizlanan Avrupa Birligi siireci, Kiirt sorunu ve laiklik-Islam tartismalarinin alevlendigi ve sivil
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toplumun bazi doniim noktalarinin yasandigt (1996 Habitat Konferansi, 1999 Marmara
depremleri, 2001 Kopenhag Kriterleri’nin kabulii) dénem. 2000°li yillar Tiirkiye’de liberal
demokrasilerde oldugu gibi bir sivil toplumun alaninin belirginlesmeye basladigi yillar olmustur
(Icduygu, Meydanoglu, & Sert, 2011, s. 17).

Yillara Gore Faal Dernek Sayis
Kaynak: DERBIS
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Sekil 9 Yillara gore faal dernek sayisi

https://www.siviltoplum.gov.tr/yillara-gore-faal-dernek-sayilari sayfasindan erisilmistir.

Tiirkiye’de sivil toplum kuruluglarinin gegmisten giiniimiize her gegen giin hem nitelikleri
gelismekte hem de sayilar artmaktadir. Tiirkiye’de 2000 yilinda faal dernek sayis1 72.367
iken, Eyliil 2019 tarihi itibari ile faal dernek sayis1 118.291°dir (Siviltoplum, 2019).
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Bolgelere Gore Faal Dernek Sayisi
Kaynak: DERBIS
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Sekil 10. Bolgelere gore faal dernek sayisi. (Eyliil 2019)
https://www.siviltoplum.gov.tr/derneklerin-bolgelere-gore-dagilimisayfasindan erisilmistir.

Derneklerin bolgelere gore dagilimina bakildiginda %34,74’tc Marmara Bolgesindedir.

Tiirkiye’de derneklerin en az oldugu bolge %5,45 ile Dogu Anadolu Bolgesidir.

103



DINT HIZMETLERIN

Nevilere Gore Faal Dernek Sayisi
Kaynak: DERBIS
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Sekil 11. Nevilerine gore faal dernek sayis1 (Eyliil 2019).
https://www.siviltoplum.gov.tr/derneklerin-faaliyet-alanlarina-gore-dagilimisayfasindan

erigilmistir.
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Tiirkiye’de Igisleri Bakanligi Sivil Toplumla iliskiler Genel Miidiirliigii Eyliil 2019
verilerine gore mesleki ve dayanisma dernekleri faal dernekler igerisinde 6nemli bir
cogunluga sahipdir. Bu dernekleri spor dernekleri ile din hizmetleri ile ilgili faaliyet gosteren
dernekler takip etmektedir. Yash ve ¢ocuklara yonelik dernekler sayilari itibari ile en az
saytya dernek tiiriidiir. Halihazirda derneklerin sadece %1,2’sini Ogrenci dernekleri
olusturmaktadir. Biitiin dernekler igerisinde ¢alisma alan1 genglerle ilgili olan &grenci
derneklerinin oran1 %7,5’dir. Tirkiye’deki yiiksek geng niifusa ragmen bu oran ¢ok diisiiktiir

(Kurtaran, 2014, s. 33).

Yillara Gore Dernek Uye Sayilar
Kaynak: DERBIS
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Sekil 12 Tirkiye'de yillara gére dernek iiye sayilar1 (Eyliil 2019)

https://www.siviltoplum.gov.tr/derneklerin-yillara-gore-uye-sayilarisayfasindan
erigilmistir.
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Tiirkiye’de yillara gore derneklerin iiye sayis1 artmistir. Uye sayis1 2004 yilinda 4.077.530
kisi iken, 2017 yilinda iiye sayist 10.972.300 kisidir. Ancak 2018 yilinda iiye sayisi
7.293.257 kisiye diismiistiir. Tiirkiye’de faaliyetlerine izin verilen yabanci STK sayist Eyliil
2019 itibari ile 131°dir (Siviltoplum, 2019).

Dernek Uye Sayilarinin Tiirkiye Niifusuna Orani

Kaynak: DERBIS

( Kadin Uye Yiizdesi: 1,65 %

r—— Erkek Uye Yiizdesi: 7,35 %

/
/

Dernek Uyesi Olmayanlarin Toplam Niifusa Orani: 91,00 %

Sekil 13 Tirkiye'de dernek iiye sayilarinin niifusa orani
https://www.siviltoplum.gov.tr/dernek-uye-sayilarinin-turkiye-nufusuna-orani sayfasindan
erisilmistir.

Dernek iiyesi olmayanlarin toplam niifusa oranina bakildiginda iilke niifusumuzun %91°1
herhangi bir dernege iiye degildir. Uye olanlarm ise %7,35’i erkek iken, %1,65° kadindir.
Tirkiye’deki diger bir sivil toplum kurulusu vakiflardir. Gegmisten giiniimiize toplum
dayanigmasinin en giizel 6rneklerinden olan vakiflar, giiniimiizde en fazla sosyal yardim ve
egitim alaninda faaliyet gostermektedirler. Vakiflar Genel Midirliigi 2018 faaliyet
raporuna gore Tirkiye’de faaliyet gosteren vakif sayist 5525°dir. Bu vakiflarin 167’si
cemaat vakfi, 260’1 Miilhak vakif, 5098’1 yeni vakiftir (VGM, 2019, s. 44).

Tiirkiye’de sendikalar sivil toplum kuruluslari icerisinde 6nemli yer tutmaktadir. Tiirkiye’de

yillar ve hizmet kollar itibariyle faaliyette bulunan sendika sayilar1 yildan yila farklilik
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gostermektedir. 2019 yili itibariyle is veya hizmet kollarinda, is¢i, isveren ve kamu
gorevlileri ile ilgili faaliyet gosteren sendika sayisi 530’dur (Siviltoplum, 2019). Egitim,
ogretim ve bilim ig alaninda sendika sayisi 37°dir. Tirkiye’de kamu gorevlilerinin
orgiitlenme oranlarina bakildiginda 2002 yilinda kamu gorevlilerinin %47,95°1 sendika tiyesi
iken bu oran 2018 y1ilinda %67,34’ e yiikselmistir. Tiirkiye’de sendika iiyesi olabilecek kamu
personeli sayis1 2.484.580 iken, halihazirda sendika iiyesi olan kamu personeli sayisi
1.673.318°dir (DPB, 2019).

Tiirkiye’de meslek odalar1 ve borsalar STK’lar igerisinde tabana yayilmis kurumlardir.
Tiirkiye’de Nisan 2019 verilerine gore 181 tane ticaret ve sanayi odasi, 57 tane ticaret odast,
12 tane sanayi odasi, 2 tane deniz ticaret odasi, 113 ticaret borsasi olmak iizere toplam 365
tane oda ve borsa bulunmaktadir (TOBB, 2019).

Esnaf ve sanatkarlar odalari, birlikleri ve federasyonlarinin (TESK) Subat 2019 verilerine
gore Tirkiye’deki 81 ilimizde esnaf odasi sayist 3.009’dur. Bu illerimizde 1.904.227 esnaf
bulunmaktadir. Bunlardan esnaf odalarina kayith olan esnaf sayis1 1.769.644°diir (TESK,
2019).

Tirkiye’de bir¢ok alanda goniillik esasina gore faaliyetlerde bulunan sivil toplum
kuruluslar vatandaslarin yardimlari ve bagislari ile ayakta durmaktadir. Tiirkiye Ugiincii
Sektor Vakfimin (TUSEV) 2016 yilinda yaptigi “Tiirkiye’de Bireysel Bagiscilik ve
Hayirseverlik” raporuna gore Tiirkiye’de bir kisi bir yil igerisinde ortalama 228 TL yardim
ve bagis yapmaktadir. Bir yil icinde yapilan toplam bagis miktar1 13,7 milyar TL dir. Bu
miktar, Tirkiye’nin 2014 yili gayri safi yurt i¢i hasilasinin sadece %0,8’i dir. Bu oran
bagis¢iligin ¢ok yaygin oldugu iilkelerden birisi olan ABD’nin (%1,5) ve bircok Avrupa
tilkesinin ¢ok da gerisinde kalmamaktadir. Tiirkiye’de kisi bagina bagis miktar1 228 TL’dir.
Bubagislarin 16,7 TL’si STK’lara verilirken, 53,2 TL’si dilencilere verilmektedir. Bu durum
toplumun 6nemli bir kisminin STK’lara yeterince destek olmadigmi gostermektedir.
STK’lara yardim miktart 2004 yilinda 18,4 TL iken, 2016 yilinda 16,7 TL’ ye kadar

diismistiir. Enflasyon oran1 dikkate alindiginda bu oran distiktir. Tiirkiye’nin
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demokratiklesme siirecinin Onemli unsurlart arasinda yer alan STK’lara gerek hak
miicadelelerinde gerekse hizmet saglamada 6nemli sorumluluklar tstlendigi bir ortamda
dilencilere yapilan bagislara nazaran bu kadar diisiik olmasi diisiindiriicidiir (Aljazeera,
2019).

Tiirkiye’de sivil toplum kuruluslart kendi faaliyet alanlarinda gelistirdikleri uzmanliklarini
kullanarak ¢alismalar yapmaktadirlar. STK lar politika degisikligi ile ilgili oynadiklar1 etkin
rol her gegen giin O6nem kazanmaktadirlar. Sivil toplum kuruluslart demokrasinin
vazgec¢ilmez unsurlarindandir. Sivil toplumun etkinliginin artmasi kamu-sivil toplum is
birliginin gelismesine baglidir. Kamu-sivil toplum iliskisi kavrami, toplumun tiim bireylerini
yakindan ilgilendirmektedir. Anayasa yapim siireci, bireysel hak ve ozgirliikler, saglik,
egitim, ¢evre politikalar1 ve kiiltiir gibi genis bir alanda devlet yonetenler tarafindan atilacak
adimlarda siirecin sahiplenilmesi ve vatandas katilimimin saglanmasi kamu-sivil toplum is
birligini gerektirir. Toplumsal hayatimizi ve onun gelisimini etkileyen konularda toplumun

STK’lar araciligtyla sdz sahibi olmasi her zaman 6nem arz etmektedir.

2.6. Politik Okuryazarhgin Kaynaklari

Geg¢miste soydan veya tanrisal kaynak temel alinarak elde edilen egemenlik zaman igerisinde
yasanan olaylar sonrasinda bir¢ok iilkede millete gegmistir. Gegmiste birey, aile i¢in “Evlat,”
devleti i¢in “Asker” olarak goriilmiistiir. Zaman icerisinde egemenligin millete devsirilmesi
neticesinde birey artik “Yurttag” olarak kabul edilmistir. Ozellikle ulus devletler egitim
politikalarinin temeline ideal yurttas kavramini yerlestirmistir. Bu devletler ¢ocuk ve
gengleri geleceklerinin teminati olarak gormis ve bu dogrultuda planlamalar yapmislardir.
Bu planlamalar sadece egitim ile sinirli kalmamusg tiyatrodan sinemaya, mimariden anitlara
kadar bir¢ok alan kullanilarak toplumun politik ingas1 amaglanmistir. Bireylerin dolayisiyla
toplumun politik fikir ve diisiincelerinin olugmasi ve gelismesinde basta devlet olmak {izere

birgok faktor etkili olmustur. Toplumun politik anlayisini etkilemek ve yonlendirmek
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amaciyla politik anlamda bir¢ok kaynaktan yararlanilmistir. Bu kaynaklar ge¢miste
kullanildig: gibi giiniimiizde de kullanilmaktadir.

Devletlerin ve milleti ile birlikte gelismesi, zamanla toplum ve devlet iligkisini de
etkilemistir. Bu iligkinin boyutu binlerce yillik siirede insanlarin devlet igin varligi
diisiincesinden, devletin insanlar i¢in varligi diisiincesine doniismiistiir. Bu diisiincenin
degismesi milyonlarca insanin 6lmesine, iskence, eziyet ve zuliim goérmesine, evlerinden
yurtlarindan olmasina, a¢ ve susuz kalmasina mal olmustur. ABD’li yazar ve aktivist Alice
Walker’a gore “Insanlarin gii¢lerinden vazgegmelerinin en yaygin yolu, sahip olmadiklarini
diistinmektir.” (William, 2004, s. 173). Bu diisiincenin degismesi kendiliginden olmamustir.
Bu degisim siirecini etkileyip baslatan, siirdiiren ve tamamlayan birgok beseri etkenin oldugu
tarihin sayfalarinda ve giiniimiiz diinyasinda ¢esitli alanlarda goriilmektedir. Insanlarin
politik olaylara bakisi, ilgisi ve katilimi zaman igerisinde bu beseri etkenlerin etkisi ile
degismistir. Bu beseri etkenler kimi zaman bir lider, Kitap, miizik, tiyatro ve sinema eserleri

gibi faktorler olmus ve insanin politik anlamda insasina kaynaklik etmistir.

2.6.1. Kitaplar

Politikada yazili metinler giiniimiiz diinyasinin siyasi ikliminin olusumunda &nemli
kaynaklardir. Bir¢ok yazili kaynak insanlarin fikir ve diisiince diinyasina dokunmustur. Bu
dokunuslar diinyay1 degistirecek bakis agilarinin olugsmasina ortam olusturmustur. Fransiz
devrimine ilham veren J.J. Rousseau’nun Toplum Sézlesmesi ve Esitlik Uzerine Séylev’i bu
duruma 6rnek verilebilir. Kitaplar kor olan toplumlarin gérmesini, sagir olanlarin duymasini
saglar. Kitaplar toplumlarin politik anlamda bilinglenmesine ve davranig gelistirmesine
rehberlik eder. Bir toplumda basta ¢ocuklar ve gengler olmak {izere tiim kesimlerinin
kitaplarla i¢ ice olmas1 yasadiklar1 toplumun demokrasi, esitlik, adalet, hosgorii ve insan
haklar1 gibi bir¢ok alanda ilerlemesini saglayacaktir. Bir toplumun degeri kitaplarla artar ve

kiymetlenir. Gelecek nesillerini kitapla yetistiren milletlerin hiisrana ugramasi ¢ok zordur.
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Diinya tarihine bakildiginda totaliter rejimler kitaplar1 diisman olarak gdrmiis ve yakmaktan
cekinmemistir. Nazi Propaganda Bakani Joseph Goebbels, 10 Mayis 1933 tarihinde sanatin
saflastirilmas1 amaciyla Alman ruhuna uygun olmayan kitaplarin yakilmasini emretmistir.
Bir¢ok mubhalif yazarin kitaplar1 meydanlarda torenler esliginde atese verilerek yakilmasi
kitabin politika basta olmak tizere bir¢ok alanda ne kadar etkili oldugunu gostermektedir
(Encyclopedia, 2019). Kitap okuyan toplumlarin fikren yiikselmesi verdikleri kararlar
tizerinde blylik etkiye sahiptir. ABD’li yazar filozof Elbert Hubberd “Zevk igin
harcadigimiz paradan fazla, kitap i¢in sarf etmedigimiz siirece, bu iilke hi¢bir zaman medeni
bir iilke olmayacaktir.” der (Sar1, 2016, s. 125). ABD’li diisiiniir ve yazar Ralph Waldo
Emerson ise kitabin toplumlar i¢in 6nemini “En yiiksek uygarlikta kitap hala en yiiksek
zevktir, onunla kendilerini doyurabilen insanlar, felaketlere karsi panzehire sahiptirler”
seklinde ifade eder (Sar1, 2016, s. 125).

Tarih boyunca bir¢ok milyonlarca kitap basilmigtir. Bu kitaplar kimi zaman tarihin gidis
yoniinii degistirmistir. Bu kitaplarin bir kismu1 politika ile ilgilidir ve politika klasigi olarak
tanimlanabilir. Politika ile ilgili kitaplar yazildigt donem ve sonra ki donemleri de
kapsayacak boyutta jeopolitik, Kiiltiirel kimlik ve kiiresel-siyasal ekonomi konularinda
anahtar kitaplardir. Bu kitaplar insanogluna ulusal ve wuluslararasi politikalar
anlamlandirarak olaylara ve gelismelere daha genis bir bakis acgist ile bakmalarini
saglamaktadir. Ornegin Yusuf Akgura'nin ‘Ug Tarz1 Siyaset’den, Cemil Meri¢’in ‘Bu Ulke’
adl1 kitabina kadar birgok yazar ve Kitaplar: Tiirk siyasi fikrinin olugsmasinda ve gelismesinde
onemli katkilar1 olmustur.

Hobbes’un Leviathan’indan Fukuyama’nin Tarihin Sonu ve Son Insan’ina, Diinya siyasi
fikriyati lizerinde etkiler birakmis ve degisimlere neden olmustur. Marx ve Engels’in
Komiinist Manifestosu is¢ileri harekete gecirerek yiizyila yakin bir zaman igerisinde diinyay1
bdlmiistiir. Madison, Hamilton ve Jay Federalist Yazilar1 yeni bir ABD anayasasi isteyenlere
ipucu vermistir. Aleksandr Soljenitsin’in Gulag Takimadalar1 ve Arendt’in Totalitarizmin

Kaynaklar1 Josef Stalin ve Adolf Hitler’in totaliter rejimlerinin kotiiliiklerini insanlarin
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gbérmesini saglamustir. Friedrich A. von Hayek’in Kélelik Yolu ve George Orwell’in Hayvan
Ciftligi adil bir toplum olusturmak adma kullanilan kolektivist merkezi planlamay1
elestirmistir (Butler-Bowden, 2018, s. 1). Sun Yat Sen’in Ug Halk ilkesi asirlar boyunca
stiren hanedan yoOnetiminden ve somiirge gili¢lerinden 6zglirlesmis Cin Cumhuriyeti’nin
kurulusunda etkili olmustur. Henry David Thoreau’nun Sivil Itaatsizlik adl1 kitab1 Nelson
Mandela, Mahatma Gandi, M. Luther King’e 6zgiirliik ve adalet miicadelesinde rehber
olmustur. Rachel Carson’un Sessiz Bahar adli kitab1 modern ¢evreci hareketleri etkilemis,
topragimizi, havamizi ve suyumuzu etkileyen yasalarda devrim niteliginde degisiklikleri
saglamistir. Diinyamizin gelecegi ile ilgili endiselerin tiim diinyada giiclii bir bigimde
yankilanmasini saglayarak ¢evre politikalari izerinde etkili olmugtur. Naomi Klein No Logo
kitab1 kiiresellesme karsit1 protestolardaki ruh halini agiklamistir. Hz Muhammed’e yonelik
hakaret iceren Kkarikatiirleri yayinlamasi nedeniyle Charlie Hebdo dergisi ¢alisanlarina
yonelik yapilan kanli saldirty1 takiben, din fanatizmini elestiren Voltaire’in Hosgort adli
kitab1 Fransa’da en ¢ok satan kitaplar igerisinde iist siralarda yer almistir (Butler-Bowden,
2018, s. 2).

Modern Tiirkiye’nin kurucusu Mustafa Kemal Atatiirk’iin yazdigi Nutuk eseri; Anadolu’nun
itilaf devletleri tarafindan isgal edilmesi ile baslayan ve Tiirk tarihinde bir doniim noktasi
olan Milli Miicadele’nin zaferle sonuglanmasi, modern Tirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin
kurulusu, inkilaplar dogrultusunda yapilan yenilikler genis bir sekilde anlatan ve dogurdugu
etki ile essiz bir eserdir. Nutuk, Tiirkiye Cumhuriyet Tarihi agisindan énemli bir kaynaktir.
Nutuk yasanan olaylar1 belgelere dayandirmaktadir. Bu eserde, kendini her seyi ile milletine
adamis olaganiistii yetenekleri ile dehanin en iyi 6rnegini vermis biiyiik bir komutanin,
inkilapet bir liderin ve ileri goriislii bir devlet adaminin, askeri ve siyasi aksiyonlar ile
Tiirkiye Cumhuriyeti'ne sekil veren temel diisiince ve goriisler yer almistir. Ayrica, eserde
milli degerler sistemine bagli Cumhuriyet rejiminin, tarih suuru i¢indeki gelismesinin adim
adim nasil olgunlastirildigini, sosyal ve kiiltiirel alanlara yon verici siyasi ve idari sartlarin

nasil hazirlandigin1 yakindan goriilmektedir (KHO, 2019). Nutuk eserini emanete sahip
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cikmasinda genglere yol gosterecek Genglige Hitabe ile bitirmistir. Mustafa Kemal Atatiirk,
Tiirkiye Cumhuriyeti’ni ve onun degerlerini Tiirk gengligine emanet etmistir. Kendisinden
sonra Tiirk genclerinin karsisina ¢ikabilecek tehditler ve sorunlar karsisinda onlar1 6nceden
uyararak yasanabilecek bu sorunlarin tanimini yapmistir. Bunlarin ¢6ziimii igin neler
yapilmasi gerektigi konusunda tavsiyeler vermistir. Nutuk eseri yazildigi donemin yani sira
giniimiizii ve gelecegimizi de aydinlatan, Tiirk Milletinin milli bilincini kuvvetlendiren,

toplumun politik bakisina katki saglayan essiz bir kaynaktir.
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Tablo 15
Tom Butler-Bowden “50 Politics Classics Freedom, Equality, Power e Gére Politika
Klasikleri

Yazar Ads

Kitap Adi

Lord Acton

Ozgiirtik ve Iktidar Uzerine Makaleler (1948)

[

Daron Acemoglu ve James A Robinson

Uluslarm Diigiigi (2012)

Saul Alinsky

Radikaller icin Kurallar: Gercekci Radikaller ve Pragmatik
[Ikeler Kitab1 (1971)

Graham T. Allisond& Philip Zelikow

Kararm Orzii: Kiiba Fiize Krizinin Aciklamas: (1971/1999)

Norman Angell Biiviikk Yanilsama: Asker Giictin Ulusal Menfaatle iliskisine
Dair bir Caligma (1910)

Hannah Arendt Totalitarizmin Kaynaklar1 (1931)

Aristoteles Politika (M.O. 4. Yiizyil)

Isaiah Berlin Iki Ozgiirtik Kavrami (1958)

Edward Bemayvs Propaganda (1928)

Carl Bemstein & Bob Woodward

All the President’s Men(1974)

Edmund Burke

Fransa’daki Devrim Ozerine Diistinceler (1790)

Rachel Carson

Sessiz Bahar (1962)

Winston Churchill

2. Diinya Savagt Hatwalari-Savagm Alacakaranltk Dénemi
(1939-1940) (1948)

Carl von Clausewitz

Savas Uzerine (1832)

Francis Fukuvama

Tarihin Sonu ve Son Insan (1992)

Mohandas K. Gandi

Bir Oz vagam (1927-29)

Emma Goldman

Anarsizm ve Diger Makaleler (1910)

Alexander Hamilton, John Jay ve James

Madison

Federalist Yazilar (1788)

Friedrich A. von Hayek

Kolelik Yolu (1944)

Thomas Hobbes

Leviathan - Bir Din ve Diinya Devletinin Icerigi, Bicimi ve

Kudreti (1631)

Samuel P. Huntington

Medeniyetler Catigmast ve Dinya Diizeninin Yeniden

Kurilmasi (1996)

Paul Kennedy Biiviik Giiclerin Yiikselis ve Cokiisleri (1987)

Martin Luther King Martin Luther King (1998)

Naomi Klein No Logo- Kiiresel Markalar Hedef Tahtasmda (1999)
Abraham Lincoln Gettysburg Sovlevi (1863)
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26 John Locke Yénetim Uzerine Iki Deneme (1689)

27 Niccold Machiavelli Soylevler ve Titus Liviusun Ilk On Kitabi Uzerine Yazan
(1531)

28 Nelson Mandela Ozgiirliige Giden Uzun Yol (1993)

29  Karl Marx ve Friedrich Engels Komiinist Manifesto (1848)

30 Mensiviis Mensivis Kitab: (M.O 3. Yiizyil)

31 John Micklethwait & Adrian Wooldridge The Fourth Revolution: The Global Race to Reinvent the
State (2014)

32 John Stuart Mill Kadmlarm Ozgiirlesmesi (1869)

33 Hans Morgenthau Uluslararast Politika, Giig ve Barig Micadelesi (1948)

34 Robert Nozick Anarsi, Devlet ve Utopya (1974)

35 Joseph 5. Nye The Future Of Power (2011)

36  Mancur Olson The Rise and Decline of Nations: Economic Growth,
Stagflation, and Social Rigidities

37 George Orwell Hayvan Ciftligi (1945)

38 Thomas Paine Sagduyu (1776)

39  Platon Kriton (M.O. 4. Yiizyil)

40 Karl Popper Acik Toplum ve Diismanlar (1945)

41 Jean-Jacques Rousseau I_psa.nla.r Arasmdaki Esitsizligin Kaynagi ve Temellen
Uzerine Sévlev (1733

42 Upton Sinclair Chicago Mezhahalar {1906)

43 Aleksandr Soljenitsin Gulag Takmmadalars 1918-1936 (1974)

44 Sun Yat-Sen Uc Halk Ilkesi (1924)

45 Henry David Thoreau Sivil Itaatsizlik (1849)

46 Alexis de Tocqueville Amerika'da Demokrasi (1833)

47 Richard Wilkinson ve Kate Pickett Su  Terazisi: Esitsizligin =~ Artmasi  Toplumlari  Nasd
Giiclendirivor? (2009)

48 Mary Wollstonecraft Kadmn Haklarmm Gerekgelendirilmesi (1792)

49 Fareed Zakaria Post Amerikan Diinva (2008)

50  Margaret Thatcher The Autobiography (2013)

“Bowden T. B, 50 Politika Klasigi, Istanbul, Pegasus” kitabindaki bilgilerden diizenlenmistir.
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2.6.2. Akademik Cahsmalar

Insan diisiinebilme yetenegi sayesinde kazandig: bilgilerle hem kendisinin ve hem de
toplumun gelecegini belirleyebilme ve yonlendirme imkanina sahiptir. Theodore Roszak’a
gore “Bireyler fikri bir seyirci olamaz: onlara elestirel, agiklayici, muhalif, gerektiginde
direnen, fikrini ve diisiincesini agiga vuran; kelimenin tam anlamiyla insanlik partisinin bir
tiyesi olarak egitim vermek gerekir.” (Bridges, 2001).

Basarma duygusu insanlar i¢in evrensel bir duygudur. Insanlar basarinin giicle ile baglantili
oldugunu diisiiniirler ve yasamin bu iligkiye bagli olduguna inanirlar. Bu gilice sahip
olduklarinda yasamlarimin daha iyi olacagini diisiiniirler ve buna inanirlar. Basari i¢in
bilmek, 6grenmek, diisiinmek ve uygulamak gerekir. Bunun i¢in de dncelikle ne bilmemiz
gerektigini, neleri 6grenmemiz, nasil diisiinmemiz ve uygulamamiz gerektigini bilmemiz
gerekir. Bilmek, 6grenmek, diisinmek ve uygulamak igin akademik egitim temel bir
ihtiyactir. Cagdas degerler ve yargilar egitimin niteligini belirler. Giiniimiiz diinyasinda
temel egitim herkesin hakkidir. Egitim hakki Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi 26.
maddesinde "Her sahsin 6grenim hakki vardir. Ogretim insan sahsiyetinin tam gelismesini
ve insan haklariyla ana hiirriyetlerine sayginin kuvvetlenmesini hedef almalidir. Ogretim
biitiin milletler, irk ve din gruplan arasinda anlayis, hosgorii ve dostlugu tesvik etmeli ve
Birlesmis Milletlerin barigin idamesi yolundaki ¢alismalarini gelistirmelidir" seklinde
belirtilir (Childrenandarmedconflict, 2019).

“Egitim; caga uygun olarak siirekli degisen ve gelisen, birikim ve tecriibeler 1s18inda
yenilenen bir siirectir. Temel hedefi ise, bilgi toplumunun gerektirdigi beceri ve
yetkinliklerle donanmis, milli kiiltiir ile insanhigin evrensel degerlerini igsellestirmis bireyler
yetistirmektir.” (Selguk, 2019, s. 12) Akademik egitim, entelektiiel temeli olan, hayal giicii
yiiksek, tiretken, teknolojiyi kullanan, 6zgiir fikir ve diisiinceye sahip, gegmisle olan baginm
koparmadan toplumun geleceginde s6z sahibi olacak nesillerin yetismesinde biiyiik bir
oneme sahiptir. Zaman i¢inde modern toplumlarin tarihine bakildiginda, toplumun politik
duygu, diisiince ve davraniglarinda istenilen degisiklikleri gerceklestirmek i¢in akademik
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cevrelerden destek alinmistir. Egitimde niteligin arttirilmasi, egitimli ve yetismis insan
giiciiniin devlete ve millete kazandirilmasi 6nemli bir hedeftir. Devletin ve toplumun
amacina uygun insan profilinin yetistirilmesi, tiretim ve istihdam giiclinlin artmasi igin
birgok akademik calismalar yapilmistir. Akademik c¢aligmalar bir alanda ihtisas sahibi
kisilerin belirli bir amag ve hedef dogrultusunda bilimsel yontemler ve analizleri kullanarak
ortaya koyduklar1 elestiri veya ¢6ziimlerin genel adidir.

Politik okuryazarlik ¢alismalari incelediginde Ingiltere, iskogya, Rusya, Avustralya, Yeni
Zelanda gibi iilkelerde 6zellikle genclerin politikaya karsi ilgisizliginin bu g¢alismalarin
temelini olusturdugu goriilmektedir. 1998 Crick Raporu, ingiltere'deki vatandashik egitimi
ile ilgili mevcut politikalar inceleyerek, “Vatandaslik Egitimi ve Okullarda Demokrasi

Ogretimi” icin tavsiyeleri igermektedir (Osler, 2000, s. 30).

2.6.3. Edebiyat

Politika (siyaset) Tiirk ve Diinya edebiyatinda azimsanmayacak yere sahiptir. Politika,
ortaya konan eserlerin yaninda bu eserleri ortaya koyanlarin sahsiyetlerinde de kendini
gostermektedir. Halk kiiltiirti eserleri, nesiller arasinda etkin bir bag kurma ve ge¢misle
gelecegi bulusturma konularinda milletin topyekiin duygu ve diisiince diinyasina hitap
etmektedir. Halk kiilttirii eserleri, tagidig: kiiltiirel ve milli degerler sayesinde halkta ulusal
kimligin olugmasini, birlik ve beraberligin insasini miimkiin kilmaktadir. Gliniimiizde
devletler uygarlik yolunda, milletlerin kiiltiirel birikimlerinden faydalanarak kalkinma
modelleri ve gesitli yontemler gelistirmektedir. Temelde halkin kiiltiiriinii esas alan bu
olugsumlar, siyasi ve sosyal bilimlerin yaninda toplumun ekonomik, teknolojik ve endiistriyel
agilardan da gelisimine katki saglamaktadir. Halk edebiyati ait milletin sahip oldugu kiiltiirel
birikimini, karakterini ortaya koyan ve gelecefini insa etmesini saglayan en 6nemli

unsurlardandir. Asirlar dncesinden giiniimiize kadar her donemde 6nem arz eden siyaset
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olgusu ve bu olguya bagli ¢esitli disiplinler, Tiirk halk edebiyati {iriinlerinde oldukga genis
bir sekilde yer almaktadir (Elaltuntas O. F., 2018, s. 9).

Politika farkli bilim dallarinda hissettirdigi etkiyi edebiyat alaninda da gostermektedir.
Gilgamis Destanindan bu yana Dogu’da edebi metinlerin siyasi konularla da iligkili oldugu
goriilmektedir. Dogu devletlerinin yazinsal geleneginde Zafername, Gazavatname,
Siyasetname, Menakipname, Nasihatname, Pendname, Sehname, Kanunname, Mesnevi,
Divan siiri gibi edebi tiirler siyasi yasamin bigimlenmesinde uzun siireli, derinlikli ve zengin
bir birikim olusturmuslardir. Bu eserler edebi yonleriyle dikkat ¢gekmezler, ayn1 zamanda
dini, ahlaki ve siyasi 6giitler igeren metinlerdir (Ozcan, 2017, s. 460). Tanzimat Fermani’yla
Tiirk edebiyati yenilesme donemine girmistir. Bu donemde edebiyat politik meselelerin
icinden gecerek olusum kazanmaya ¢alismistir. Ziya Paga, Namik Kemal, Sinasi yenilesme
hareketinin hem ilk temsilcileri hem de 6nemli roller oynayan sahsiyetleridir (Aydin, 2007,
S. 1). Bu sahsiyetlerin sadece sair, gazeteci, yazar kimlikleriyle taninmadiklar1 goriiliir.
Edebiyat¢1 kimliklerinin yani sira, iistlendikleri valilik, mutasarriflik, kaymakamlik, nahiye
memurlugu gibi irili-ufakli devlet gorevleriyle ve cok yonlii entelektiiel birikimleriyle
imparatorlugun giindeminde etkili olmaya baglarlar. Ayni1 zamanda hemen hepsi belirli bir
siyasi misyonun sahibidir (Ozcan, 2017, s. 464).

Politika ve edebiyat iliskisi dogrusal bir iligkidir. Edebiyat eserleri i¢ginde yasanan toplumun
politik amag ve hedeflerinden etkilenir ve dogal olarak bu amag¢ ve hedefleri isler. Bu
amaglar ve hedefler dogrultusunda yazilan eserler toplumu sosyal, siyasal olarak uygun
kivama getirir (Tecimen, 2019). Edebiyatin beslendigi alanlar arasinda politika ve
diistincenin rolii ayr1 tutulamaz. Politik konular roman, hikaye, tiyatro, deneme gibi edebiyat

tiirlerinin en énemli konulardan biri olmustur.

Tiirkistan ve Anadolu gibi zorlu cografyalarda devletler kuran Tiirkler, yasadiklar:
cografyanin imkanlar1 dogrultusunda kendi yasam kiiltiirlerini ve torelerini olusturmuslardir.
Olusturulan bu kiiltiir kadim Tiirk siyaset kiiltliriinii olusturmustur. Tiirklerin tarihi
incelendiginde siyasi olarak idealleri hakimiyet ve bagimsizlik olmustur. Dede Korkut
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hikayeleri, Ergenckon Destani, Oguz Destani, Vatan yahut Silistre gibi eserler politik
varligimizin bir tezahiirtidiir. “Destanlar bir milletin hayatinda yer alan tarihi, siyasi, sosyal
estetik, dini olgu ve vakalara odaklanmaktadir.” (Diizgiin, 2007, s. 8). Destanlar millidir,
ferdi degil toplumu terenniim etmekte ve milli tilkiiyii ifade etmektedir. Toplumlarin millet
olma {ilkiilerini ve bu {ilkii ugruna verilen miicadeleleri yansitir Destanlar araciligiyla
toplumsal bir¢ok deger sonra ki nesillere aktarilmaktadir. Tiirk destanlarinda daha ¢ok milli

ve kiiltiirel degerler vurgulanmaktadir (Yigittir, 2014, s. 2127).

2.6.4. Sinema

Kitle iletisim araglar1 yalnizca birgok insana kolayca ulagmak i¢in degil, ayn1 zamanda
insanlar1 bilgilendirmek, yonlendirmek, etkilemek ve egitmek i¢in de kullanilan 21. ylizyilin
en 6nemli araglaridir. Sinema, 21. yiizyilin en 6nemli kiiltiirel tasiyicisi olarak kabul edilir
ve kullanilir. Sinema, sosyal, politik ve kiiltiirel degisimleri yansitma ve gergekligin yeniden
insasina katkida bulunma 6zelligine sahiptir. “Devlet ve siyasal yapilar i¢in en giiclii egitim
araglarindan birisi de sinemadir. Devletin gii¢clendirilmesi, siyasal egilimler, siyasal davranis
kazandirma, siyasal toplumsallasma gibi hususiyetler sinemanin ortaya ¢ikisiyla birlikte
daha teknik ve donanimsal olarak islenmeye ve bir propaganda araci olarak kullanilmaya
baslanmistir.” (Giichan, 1993, s. 51). “Bu yoniiyle propaganda veya politik sinema olarak
adlandirilan ordu, partiler, sendikalar ya da adalet olarak kavranan iktidarin yapisin
incelemekte birlesen birgok yapit ortaya ¢ikmustir.” (Yetiskin, 2010, s. 96). “Sinema
filmlerinin kitlesel bir egitim araci olarak egitim temasini konu edinmesi devletin ideolojik
kaygilarina ve toplumsal gerceklige paralellik gostermektedir. Sinemanmn toplumu
etkilemesi ve toplumdan da etkilenmesi, sinema filmlerindeki egitim olgusunun egitici
sinema kapsaminda ele alinmasini, devletler tarafindan zorunlu kilmaktadir.” (Yalaniz,
2018, s. 146). “ABD, Fransa, Almanya ve Ingiltere gibi hem devletin hem de sinemanin

gelismisligi paralellik arz eden iilkelerde egitici sinema daha fazla 6ne ¢ikmaktadir. Egitici
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sinemanin hedef kitlesi sadece geng ve ¢ocuklar degil toplumun tamamidir ve nihai amag
toplumun egitimidir.” (Adadag, 2012, s. 35).

Sinemanin bilinen gercekligi yeni bastan tasarlama ve gercek algisimi istedigi sekilde
yonlendirebilme yetisi, iktidarlarin pekistirmek isteyen sinifsal yapilanmalarin daima ilgisini
¢ekmistir. Nitekim tarihsel gelisim siireci igerisinde sinema sanati hemen her egemen giiciin
ideolojik aygiti olarak islev gormiistiir. Bazen aleni bir propaganda araci, bazen de igerdigi alt
metinler ve bilingalt1 kodlartyla toplumsal gévdenin her hiicresine niifuz eden bir yénlendirme
aygitt olmustur sinema. Sinemanin toplumlar {izerinde etkisi totaliter rejimlerden, modern
demokrasilere kadar neredeyse biitiin siyasal sistemler tarafinda kullanilmig veya kullanilmak
istenmistir. Toplum igerisindeki siyasi ve ideolojik kutuplar kendi bakis acilarni yansitmak,
kendilerine 6zgii diinya goriislerini toplumsal yapinin genel algisi haline doniistiirmek veya
bireyleri bu dogrultuda yonlendirmek amactyla sinemanin bir ideolojik bi¢cimlendirme makinesi

gibi calismasini saglamiglardir (Gengalp, 2011, s. 2) .

Sinemanin dogusundan bugiine, sinemanin toplumu etkileme ve yonlendirme giiciine sahip
olmasi, bir¢ok iilkede iktidara sahip olan taraflarca propaganda araci olarak kullanilmisgtir.
Bir anlamda sinema politik miicadelenin savas alan1 olarak goriilmistiir. Hitler’in
propaganda bakani1 Gobbels’in sinemanin politik giiciiniin farkina varanlardandir. Gobbels
sinemay1 Nazi ideolojisinin propaganda aracit olarak kullanmistir. Sinema elestirmeni
Dorsay'a gore “Fasizmin azginlik doneminde, Gobbels ve Mussolini’nin sinemay1 yanlarina
almalar1 bu yiizdendir. Ayn1 bigimde Rus devrimi de devrimin yeni kosullarin1 halka kisa
zamanda iletebilmek igin sinemay1 bir devrim sinemasi haline getirmistir.” (ince, 2009, s.
12). Sinema filmleri igerdikleri mesajlar agik ve tstii kapali olsa da politik anlamda izleyicisi
olan toplumun politik diislincesinin ve duygularinin olgunlastirilmasinda énemli rol oynar.
Totaliter rejimler kendi amaclar1 ve hedefleri dogrultusunda toplumun politize olmasinda
sinema 6nemli rol oynamistir. Insanlarin olaylar1 nasil algiladigini sahip olduklar1 bakis
acilaria bagl oldugunu ve bu bakis agilarinin kameranin kadrajiyla istenen her sekilde
degistirilip doniistiirebilecegini farkinda olan diktatorler, sinema ile amagladiklar1 bakis
acilarini halklarina dikte etmislerdir. Sinemanin fikirleri zihinlere yerlestirmesindeki giicii,
her iktidarin ilgisini ¢ekmis ve bunu ticari ve ideolojik bir mekanizma olarak kullanima

sokmuslardir (Ince, 2009, s. 20). Scognamillo'e gore; “Sinema bir giic oldugunu,
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kalabaliklar1 sadece duygularla degil de fikirlerle de harekete gegirebilecegini 1. Diinya
Savasi’nda fark etti, propagandaya giristi. Sonradan ise siyasal hareketleri besledigi gibi
siyasal hareketlerin hizmetine girdi; ABD’de, Sovyet Rusya’da, Nazi Almanya’sinda, Fasist
Italya ve Ispanya’da. Fransa’da, Ikinci Diinya Savas:’nin arifesinde, Halk Cephesinin (Front
Populaire) militanligin1 yapti, Japon halkini savasa, savaslara (ve Hirosima’nin sonrasina)
hazirladi, Kiiba’da ve Giiney Amerika tlilkelerinde direnis¢i ve devrimci oldu, Cin’de Maocu
ve eski Demir Perde iilkelerinde ‘duvar donemi’ Dogu Almanya’da komiinizmin
borazanligini yapti.” (Scognomillo, 2003, s. 105). Demokratik {iilkelerde belli politik
diisiinceye sahip insanlar kendi politik diisiincesini yaymak, toplumsal politik altyapiy1

olusturmak amaciyla sinemay1 kullanmislardir.

2.6.5. Tiyatro

“Toplumun tiyatro yoluyla egitilme girisimi antikcagdan giiniimiize baskin diisiince
sistemlerinin genis zeminlere yayginlastirilmak istendigi durumlarda basvurulan bir
kullanim olarak ciddi bir gizil gorev tstlenmistir.” (Algiil, 2011, s. 974). “Antik Yunanda
doneminde devlet, tiyatro sanatinin egitsel ve toplumsal islevi bilinciyle, tiyatro eyleminde
orgiitleyici 6nemli bir destek rolii iistlenirken, oyun yerleri, tapinak gibi kutsal sayilmas,
oyunculara ve yazarlara, din adamlarina esdeger diizeyde saygi gosterilmistir.” (Konur,
2001, s. 21).

Tiyatro tarithinde, gilincel olaylar, 6zellikle de toplumun merkezinde yer alan sorunlari ele
alan uzun bir performans gelenegi vardir. Tiyatrolardaki komik sairlerin ger¢eklestirdigi
politik hiciv, Atina demokrasisinde kamuoyu lizerinde 6nemli bir etkiye sahipti. Yunan
toplumunun demokratik sehir devleti olan "Polis"lerdeki, amfi tiyatrolarda veya tiyatro
gosterilerinde kullanilan merkezi arenalarda, dini torenler ve siyasi toplantilarin yani sira
siyasi igerikli dramalar sergilenmistir. Siyasi igerikli dramalar sehir halkinin siyasi konulara

ilgisini artiran toplumsal bir neme sahipti (Henderson, 1993, s. 19).
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Genellikle politik tiyatro, belirli politik teorileri veya idealleri tesvik etmek igin
kullanilmigtir; 6rnegin, Ruslarin ajitasyon ve propaganda kelimelerinden kisaltilarak
adlandirdig1 Agitprop tiyatrosu, Marksizmi ve komiinist sempati gelisimini ilerletmek igin
kullanilmistir (Pipes, 1995, s. 303).

Tiyatro faaliyetlerine katilim gosterenler; toplum yasami igin gerekli olan sorumluluk
duygusunu gelistirerek toplumsal dayanismayi1 Ogrenirler. Tiyatro faaliyetlerine katilan
kisilerin kisiligini gelistirerek toplumun, bireyin kisiligini ezmesini onler. Diisiinerek,
yorumlayarak okumay1 6greterek diisiinceyi eyleme sokma yetenegini gelistirir. Bireylerin
topluluk icinde rahatca konusmasini saglarayak bu alanda gelismelerini saglar. Insanlarin
giizel ve dogru konusmasini saglarken viicut dilini kullanma yetenegini artirir. Sozsiiz
iletisim becerisini gelistirir. Tiyatro izleyicilerde ise; Toplumun bir ferdi olarak vatandaslik
duygusunu artirir; toplum olma bilincini saglar. Toplumsal problemler hakkinda diistinmeyi,
yargilamayi, fikir ve diisiince gelistirmeyi Ogretir; Sanatin birey ve toplum iizerindeki
degistirici, gelistirici giiciinii gosterir. Insanin kendini ve toplumu yakindan tanimasini
saglar. Bireyi ve dolay1 ile toplumu bilinglendirir. Tiyatro problemlere nesnel gozle
bakilmasini saglarken diisiincenin giiciinii ve 6zgirliigiini 6gretir. Toplumun gelismesini
hizlandirir. Toplumun yasanan olaylara karst duyarligini artirarak, sorunlar karsisinda birer
¢ozlim ortagi olmasina tesvik eder. Kiiltiirel birikimin zenginlesmesine neden olur.

Bireylerin, dolayistyla toplumun milli kimligi pekistirir (Dersimiz, 2019).

2.6.6. Medya

Medya kitle iletisim araglarinin tiimiinii tanimlamak i¢in kullanilan bir kavramdir. Medya
takipcileri lizerinde etki olustururken ayni zamanda Siyasi ideolojiyi yayginlastiran bir
aractir. Medya insanlar kitlesel boyutta etkileyebilmektedir. Giinlimiizde insanlara hitap
edebilmek belli disiinceleri ve goriisleri kabul etmelerini saglamak i¢in medya faaliyet

gostermektedir. Medya zaman igerisinde toplumsal yapinin olugmasimi saglarken ayni
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zamanda blyiik bir giic elde etmistir. Bu gili¢ toplumsal dengeleri olusmasinda ve
degismesinde etkin rol oynamistir. Medya kamuoyunun bilgilendirilmesi, bilinglendirilmesi
ve yonlendirilmesi agisindan biiyiik bir etkiye ve 6neme sahiptir. Otoriter devletlerde medya
kuruluslart var olan statiikoyu savunur. Bu devletlerde sansiir uygulanabilir. Medya devlet
kontrolii altindadir. Medya 6zel miilkiyet iliskisi yok denecek kadar azdir. Medya toplumun
egitimi, sosyallesmesi, motivasyonu ve egitimi gibi birgcok amaca hitap etmektedir.
Demokratik iilkelerde 6zgiir ve bagimsiz medya bireylerin farkli istekleri ve ihtiyaglarini
karsilamaktadir. Bunlara miidahale edilmesi bireylerin dolaysiyla toplumun gercek haber ve
bilgiye ulagmasinin engellenmesi anlamina gelir. Bu nedenle medyaya sansiir
uygulanmamalidir. Buna karsin yasalara kars1 gelinmesi, kisi hak ve 6zgiirliiklerinin ihlali
gibi hallerde magdur olan kisiler ve kurumlar i¢in kanuni giivencenin saglanmasi zorunlu
hale gelmektedir. Nazi Almanya'sinin Propaganda Bakani Paul Joseph Gobbels “Bana
vicdansiz bir medya verin, size bilingsiz bir halk sunayim” seklindeki sozleri medyanin
toplumun politik bilinci {izerinde ne kadar etkili oldugunu gostermektedir (Cafrande, 2019).
Medyanin giicli ge¢cmisten giinlimiize etkisini her zaman iktidar {istiinde gosterdigi gibi
toplum ftizerinde de gostermistir. Pulitzer medya i¢in "Ahlaki degerlerden yoksun, ¢ikar
pesinde, demagog bir basin, zaman i¢inde kendi gibi bir halk yaratir." demistir (Akin S. ,
2019, s. 91). Alman yazar Erich Scheurmann medyanin giiciinii "Gazete biitiin insanlar tek
bir kafa haline getirmeye calisir. Benim kafama, benim diisiinceme karsi savasir. Tim
insanlarin kafasini ve diisiincesini ele gecirmeye calisir.” sozleriyle agiklar (Scheurmann,
1993, s. 85). Mustafa Kemal Atatiirk medyanin toplum igin 6neminden "Basin, milletin
miisterek sesidir. Bir milleti aydinlatma ve irsatta, bir millete muhtag oldugu fikri giday1
vermekte, hiildasa bir milletin hedef-i saadet olan miisterek bir istikamette yiiriimesini
teminde basin bagli basina bir kuvvet, bir mektep, bir rehberdir.”" seklinde bahseder (KTB,
2019).

Bireylerin ve toplumun politik okuryazarligin temellerinin atilmasinda egitimin birincil bir

ara¢ olarak kullanilmasi, demokrasinin anlasilmasini, takdir edilmesini ve katilimini
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saglamaktadir. Medya fikir ve diisiincelerin agiklanmasinda ve yayilmasinda énemli bir
aragtir. Medya destekli politik okuryazarlik egitiminde, toplum daha genis tabanli tesvik
edebilir. Politik anlamda medyanin yaninda farkli kaynaklardan beslenmeyen birey ve
toplumlar zaman igerisinde demokratik anlamda gerilemeye baslarlar. Politik okuryazarlik
anlaminda geride kalmis toplumlarin, fikir ve diislince anlaminda da ¢agin gerisinde kalmaya
baslamas1 kagiilmazdir. “Sinir Tanimayan Gazeteciler Orgiitii (RSF)” nin 2018 basin
ozgiirliigii raporuna gdre medyanin en dzgiir oldugu 10 devlet; Norveg, isvec, Hollanda,
Finlandiya, Isvicre, Jamaika, Belgika, Yeni Zelanda, Danimarka, Kosta Rika’dir. Buna
karsin medyanin 6zgiirliigii siralamasinda son sirada yer alan 10 ilke ise; Suudi Arabistan,
Laos, Kiiba, Sudan, Vietnam, Cin, Suriye, Tiirkmenistan, Eritre, Kuzey Kore’dir (RSF,
2019). Fikir ve disiince 6zgiirligli, ¢agdas anlamda fikir ve diislince zenginligine ortam
hazirlar. Demokratik ve gelismis iilkeler incelendiginde bu toplumlarin refah diizeylerinin
bu zenginlikle paralellik gosterdigini sdylenebilir.

Gilinlimiizde sosyal medya politik okuryazarlik gelismesinde 6nemli bir unsurdur. Gelisen
teknolojiyle birlikte bilgi kaynaklarinda farkliliklar olusmustur. 1990 yilindan itibaren
diinyay1 saran internet toplumlari politik, sosyal, ekonomik ve kiiltiirel agidan degistirmistir.
Sosyal medya 2011 yilinda Ortadogu ve Kuzey Afrika cografyasinda kitlesel ve bolgesel
halk hareketlerine neden olmustur. Sosyal medya kitlelerin orgiitlenme ve iletisim alani
olmustur. Arap Baharim1 kimi zaman “Sosyal medya devrimi” olarak tanimlayanlar
olmustur. Ortadogu cografyasinda diktatorlerin baskici yonetimi altinda apolitik yasam
stirmek zorunda kalan insanlar sosyal medyanin etkiyle politize olmuslar ve iilkelerindeki
yonetimlerin degismesinde 6nemli roller oynamislardir. Milyonlarca insan tepkilerini ortaya
koymak i¢in Twitter Youtube, Facebook basta olmak iizere birgok sosyal medya araciligiyla

orgiitlenerek genis katilimli gosteriler tertip etmislerdir (Tasg1, 2019).
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2.6.7. Miizik

Insanlar tarafindan olusturulan kiiltiir, insanlarin etkilesimi neticesinde duygu ve
diistincelerinin bir sonraki nesile aktarilmasi ile gelisir. Miizik ses ile duygularin ve
diistincelerin aktarilmasidir. Kiiltiirel gelisim icerisinde insanoglu i¢in miizigin her zaman
ayr1 bir yeri olmustur. Miizik yasanilan doneme gore toplumun 6zelliklerine ve ihtiyaglarina
sekillenmis ve degiserek giiniimiize kadar gelmistir. Miizik insan eseri bir kiiltiirel arag
oldugu i¢in her zaman politika, din, ekonomi gibi sosyal olaylarla i¢ i¢e olmustur. Bu sosyal
olaylar toplumu bi¢imlendirdigi gibi miizigin tiirlinii ve bi¢imini de etkilemistir. Gegmisten
glinlimiize yasanan her hadise, savaslar, kargasalar, yasaklar, yoksulluk, refah, toplumu
etkiledigi gibi toplumun miizik kiiltiiriinii de derinden etkilemistir. Toplum yasami miizigi
etkiledigi gibi miizikte toplumu etkilemistir.

“Sanat bir dildir ve bu yilizden insanlar1 bilgilendiren, diigiindiiren, duygulandiran ve
harekete gegiren bir giice sahiptir. Dahasi sanatin biiyiik sirri, insanlart ayni sekilde

hissettirmektedir.” (Seza, 1972, s. 58).

Sanat dallar1 i¢inde insanlari etkileme ve birlestirme giiciine en ¢ok sahip olan miiziktir. Politik
giicii elinde bulunduranlar ge¢misten giiniimiize miizigin bu giiciinden yararlanmislardir. Politik
giice sahip olanlar tarih boyunca kendilerini 6ven, sahip olduklari giiglerini vurgulayan
miizisyenleri 6diillendirmislerdir. Bu miizisyenlere maddi ve manevi anlamda destek olmuslardir
(Goher, 2015, s. 303).

Tarih boyunca kimi miizisyenler dogrudan politikanin iginde olmuslardir. Bu miizisyenler

politik mesajlar iceren besteler yapmiglardir.

Monarsi karsiti olan Mozart, Napoli’de Cumbhuriyetgiler i¢in mars yazan Domenico Cimarosa,
Italyan Ulusal Parlamentosunda gérev yapan ve sarkilan ozgiilik sarkilar1 olmus
Giuseppe Verdi, Briiksel’de sahnelenen operasindan sonra Hollanda Kralligi’nin egemenligine
baskaldiran halki sokaklara doken Daniel Frangois Auber, Israil’li askerler icin askeri
kamplarda miizik yapan Daniel Barenboim, sisteme zarar verdikleri gerekcesiyle vatandasliktan
¢ikarilan Rus soprano Galina Vishnevskaya ve viyolonsel sanatgist Mstislav Leopoldovig
Rostropovitch, Nazi doneminde Miizik Odas1 bagkanligi yapan ve fagist damgasi yiyen Richard
Georg Struss, komiinist oldugu gerekgesi ile idam edilen Erwin Schulhoff, Yahudi karsiti
gorisleriyle taninan ve Hitler’e yakin olmasi nedeniyle fasist olarak taninan Richard Wagner ve
niceleri politik eserler ortaya koymuslardir (Kutluk, 2018).
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Miizisyenlerin politika iizerindeki etkileri gibi politik liderlerin de tarih boyunca miizik
iizerinde ®nemli etkileri olmustur. Ozellikle totaliter rejimlerin goriildiigii iilkelerde
liderlerin miizigin etkisinin daha gii¢lii oldugu goriilmektedir. Bu tiir yonetimlerde
diktatorler, miizikten resime kadar her sanat alaninda kendi ideolojilerini destekleyen eserler
yapilmasini istemiglerdir (Haupt, 1973, s. 236).

“Osmanli Imparatorlugu’nun yikilmasinin ardindan kurulan Tiirkiye’de cumhuriyet rejimine
gecisin ardindan ¢ag1 yakalama siireci iginde, miizigin toplum iizerindeki giiciinii bilen
Atatiirk tarafindan miizige biiyiik onem verilmistir.” (Saygun, 1987, s. 80).

Politik mesaj igeren miizikler halk miiziginden, rock, pop, rap, caz miiziklerine kadar
miizigin her tiiriinde bulunmaktadir. Bir iilkenin bagimsizliginin ve giicliniin simgesi olan,
vatanseverlik duygusunun bir ifadesi olarak {ilkeler tarafindan onaylanmis ya da halk
arasinda benimsenmis olan marslarda bir anlamda politik miiziktir. Bir¢ok farkli etkinlikte
marslarin ¢alinmasi milli biitinligli destekleyici bir eylemdir. Okullarin agilis ve kapanis
giinlerinde, ulusal ve uluslararasi diizeydeki karsilamalar, agilis térenlerinde, milli maglar
oncesinde milli marslarin calinmasi ve sdylenmesi de miizigin politik giliglerinden biri olarak
distiniilebilir.

“Devletin begenilmeyen etkinliklerine, miizik aracilig1 ile karst koyus denilince akla protest
miizik gelir.” (Glinay, 2006, s. 51) . Politik elestiri i¢eren protest miizik pek ¢ok iilkede
goriiliir. Politika ile gibi sozciikler bu sarkilarda sik¢a kullanilir (Eyerman R.-J. A., 1998, s.
138). Politik mesajlar vererek kitleleri etkileyen miizik tiirii 70'lerde Tirkiye'de goriillmeye
baslandi. Fikret Kizilok, Melike Demirag, Cem Karaca gibi sanatgilar bu tarz miizikte en
onde gelen isimlerdir. 1990’11 yillardan itibaren biiyiik ¢ikis yapan hip-hop ve rap tarzi
miiziklerde sik sik politik ifadelere yer verildi. Bu donemde Ahmet Kaya, Ziilfii Livaneli,
Grup Kizilirmak, Grup Yorum gibi kisi ve grup Siyasi miizik yapmiglardir. “80’li yillardan
sonra ortaya ¢ikan yeni bir tiir vardir: Yesil pop veya diger bir adiyla islami pop. Bu miizigi
yapanlar 6zglin miizik tanimini tercih etmektedirler ancak toplumda yesil pop ismi bilyiik

olglide benimsenmistir.” (Durgun, 2005, s. 206). Milli duygularin 6n planda oldugu miizik
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eserleri ve bu eserleri seslendiren sanatgilar politik anlamda Tiirkiye’de 6nemli bir etki
alanina sahiptir. Osman Oztung, Ozan Arif, Mustafa Yildizdogan, Ali Kinik, Ahmet Safak
gibi sanatc¢ilar bu miizik alaninda 6nemli isimlerdir. Bu sanat¢ilar toplumun politik anlamda
milli duygularinin pekismesinde yaptiklar1 eserlerle katkida bulunmaktadir. Mustafa

Yildizdogan’in “Tiirkiye’m” adli eseri uzun yillardir politik anlamda birlestirici ve

biitlinlestirici bir etkiye sahiptir.

Tablo 16

Tiirk Siyasetinde Partilerin Kullandigi Baslica Se¢im Sarkilart

PARTI

SARKI

Tiirkiye Is¢i Partisi (TIP)

Yarmin Sarkisi (1965)

Adalet Partisi (AP)

Ziihtii (1977)

Cumbhuriyet Halk Partisi (CHP)

Yeni Bir Turkiye (1977)

Anavatan Partisi (ANAP)

Arim, Balim, Petegim (1983)

Dogru Yol Partisi (DYP)

Kararlisin Ciller’im (1995)

Refah Partisi (RP)

Refah’in Vakti Geldi (1995)

Milliyetci Hareket Partisi (MHP)

Tiirkes Gelecek (1995)

Dogru Yol Partisi (DYP)

Ceylan (1999) - Uyarlama

Dogru Yol Partisi (DYP)

Caney Caney (1999) -Uyarlama

Anavatan Partisi (ANAP)

Hadi Anavatan, Once Vatan (1999)

Demokratik Sol Parti (DSP)

Goziin Aydin Tiirkive’'m (1999)

Milliyetci Hareket Partisi (MHP)

Oliirtim Tiirkiye’m (1999)

Adalet ve Kalkinma Partisi (AK PARTI)-
Cumbhuriyet Halk Partisi (CHP)

Haydi Anadolu (2002) (Her iki parti ayn1
sarkiy1 kullanmustir)

Cumhuriyet Halk Partisi (CHP)

Giizel Giinler Gorecegiz (2007)

Adalet ve Kalkinma Partisi (AK PARTI)

Her Sey Millet Bu I¢cin- Yeniden (2007)

Demokrat parti (DP)

Olmadi Yar (2007)

Adalet ve Kalkinma Partisi (AK PARTI)

Haydi Bir Daha (2011)

Cumbhuriyet Halk Partisi (CHP)

Geliyor Kiligdaroglu

Milliyetci Hareket Partisi (MHP)

Ses Ver Tiirkiye

Oniirmen, O- Temel, F.: Popiilerlesen Siyaset, Siyasallasan Miizik, iletisim ve Diplomasi Dergisi, 2014

sy.53’den alinmig ve diizenlenmistir.
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2.6.8. Amitlar ve Heykeller

Tarihin her doneminde var olan sanat, ideolojik yapilanma ile karmagik iligkiler agi
icerisinde olmustur. Iktidarda olan rejimler kendi ideolojik goriisleri uyarmca sanat
eserlerine yaklagsmiglardir. Politik olarak giiciinden yararlanilmak istenen sanat yapitlarinin
rejimlerin devaminda 6nemli katkis1 oldugu belirtilmektedir. Imgelerin politik yonleri
yoneticiler tarafindan kamusal alanda iyi bir imaja sahip olmak ac¢isindan kullanilmistir.
Resimlerin ve heykellerin iktidardaki rejimlerin insanlari politik hedefler gercevesinde
yonlendirmelerinde 6nemli bir role sahip oldugu vurgulanmaktadir (Kalafatoglu, 2017).

“Milli kimlik higbir zaman tek bir imge ile tanimlanamaz. Milli kimlik karmasik politik bir
yapidir. Anitlar, uluslarin kendi gii¢ ve mesrutiyetlerinin kanit1 i¢in insa edilirken ayni
zamanda milli bilincinde olusmasina katkida bulunurlar.” (Belgum, 1993, s. 457). “Anutlar,
toplumun milli kimligini insa ederken gegmisle baglanti kurmasinin yani sira gelecegini de
insa ederler. Bundan otiirii anitlar, bir milletin ideallestirilmis mirasinin goérsel anlatilari
olduklar1 kadar {ilkiilestirilmis geleceklerini de temsil ederler.” (Vale, 1999, s. 396).
Anitlarin en 6nemli islevlerinden birisi de gegmisin gliniimiizde nasil algilandigini1 anlamak
ve anlamlandirmaktir. Ulusal kimlik ve kolektif bellek arasinda iliski kurarlar (Mitter, 2013,
s. 159). Atatiirk Kurtulus Savasi’ndan sonra Cumhuriyet’in ingasi i¢in sanat¢i, ressam,
ogretmen ve heykeltiraslara 6nemli goérevler diistiigiinii ifade etmistir. Onlardan modern
Tiirkiye’nin varligimi tamimak istemeyenlere Kurtulus Savasi ve sebeplerini, anlatmalarini
istemistir. Gelismek ve modernlesmek isteyen milletlerin mutlaka heykeltiras yetistirmeleri
ve heykel yapmalar1 gerektigi vurgulamistir. Cumhuriyet yonetiminin, ¢agdaslasma igin
anitlara ideolojik olarak ihtiya¢ duymasimin Tiirkiye’de heykel sanatinin gelismesinde ve
benimsenmesinde katkisi biiyiiktiir. Anitgilik hareketi, Atatiirk ilkelerinin, “Ttirk tarihi, milli
kiiltiir, ilmi hareket tasavvuru” icinde gorsellestirilmesinde ve topluma benimsetilmesinde

onemli unsurlardan biri olmustur (Yaman, 2011, s. 73-74).

Anitlar ve miizeler ge¢miste yasanilan ¢atismalarin; politik ve toplumsal alanlarda maddiyata
donilismiis halleri olarak sadece hatirlatma yapmaz. Ayni1 zamanda agiklama ve olumlama

gorevlerini de istlenirler (Eyerman, 2002, s. 18). Milli kimlik her zaman kiiltiirel referanslar
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icerir. Bireylerin milli kimliklerinin olugmas1 bir toplumun ge¢misi, yasadigi cografi bdlge,
ideolojiler, politikalar ve kugaklara baglidir. Bilgiler kusaklar arasinda iletilir. Bu nedenle
bireysel kimligimiz igerisinde yasadigimiz fiziksel ¢evremize ve anlatilara baglh olarak gelisir.
Toplum milli kimligini gegmise bagli olarak yaratir. Bireylerde toplumdaki bu kolektif hafizadan
etkilenir (Eyerman, 2002, s. 1).

Anutlar, bir toplumun politik ve askeri ideolojilerini etkiler. Ayrica gog, afet, savas vb.
konularda karar alma ve verme siireclerini etkilemektedir. Bir toplumun ge¢miste yasadigi
travmatik olaylar ile ilgili anilari, algilari, korkulari, beklentileri gibi duygular1 anitlar basta
olmak iizere bazi imgelere yansitilirlar. Bu nedenle anitlar biiyiik felaketler yasamis

milletlerin politik kimliklerini olugturmalarinda 6nem arz ederler.

2.6.9. Mimari

Mimarlik sanat 6zelligi tasimasinin yaninda egemen siyasal ideolojiler tarafindan bir gii¢
gOsterisi ve propaganda amaciyla manipiile edilip gegmisten gliniimiize kadar kullanilmistir.
Avrupa totaliter rejimleri, hakim olduklari kitlelerle hem aralarinda bir bag kurmak i¢in hem
siyasi ideolojilerini mesrulastirmak i¢in hem de propaganda yontemleriyle halkin algisim
kontrol edip yonetebilmek i¢in, mimarlik disiplinini kendi ideolojik amaglar1 dogrultusunda
bir ara¢ olarak kullanmislardir. Hakim gii¢ tarafindan mimari araciligi ile kurulmus bu
ideolojik kurgu ortaminda yasayan toplum, algisi yonetilen bir Kitle haline gelir

(Velibeyoglu, 2018, s. XIX).

Her dénemde sehir medeniyetlerini ya da iilke sinirlarini gevreleyen duvarlar, mimari yapilar ve
gorkemlilik durumlari itibariyle merkezi otoritenin kudretini dosta ve diigmana gosteren sembol
yapilardi. Duvarin heybeti artikca ve asilmazlik algis1 kuvvetlendikge yapi cevreye gdzdagi
veriyor, insaatin sahibinin ululugunu temsil ediyordu. Bu yiizdendir ki yiice kralliklarin yiice
duvarlari vardi. Duvarin hem diismani hem de tebaayi otoritesinin yetkisine ikna edecek 6lgiide
yiikselmesi icerideki egemenlik iliskisinin tesisi kadar, disaridaki imaj ve prestijin iiretilmesinde
de 6nem tasiyordu. Nitekim tarih boyunca biitiin siyasi otoriteler, kendi giiglerini simgeleyecek
ve pekistirecek olaganiistii yapilar insa ettirme arayisina girmis, bu nedenle devasa piramitler,
saraylar, ibadet yerleri bu fonksiyonu tstlenmisti (Aribogan, 2017, s. 20).
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“Egemen siyasal erkler, mimariyi adeta bir ara¢ olarak diisiiniilerek, fikirlerin tirettigi
simgelerin yaratilmasinda kullanilirlar. Egemen siyasi ideoloji her durumda giiciinii

gostermek egilimindedir.” (Gol, 2009, s. 18)

Totaliter rejim mimarisi olarak adlandirdigimiz Gislup 19. yiizyilin basinda baslayip 20. yilizyilin
ortalaria kadar siirmiis olarak kabul edilse de tarihin bagindan giiniimiize kadar benzerlerini
gordiiglimiiz  bir anlayistir. Avrupa’nmin totaliter rejimleri kendilerini hep Roma
Imparatorlugu’yla iligkilendirerek onlara ait klasik mimariyi benimser ve 1srarla kendi
donemlerini yansitmayan klasizme geri donerek neoklasik bir mimari iislup ile yapilagmaya
giderler ve Roma Imparatorlugu’ndan ilham alinarak yeni bir Roma yaratma hayali ile hareketle
Roma mimarisi taklit edilerek, aslinda kendi donemlerini yansitmayan ancak siyasi hedeflerini
ve ideallerini yansitan bir mimari islup yaratilmigtir. Bu mimari anlayisi benimsemelerinin
sebebi hem destekgilerine “Roma Imparatorlugu gibi giiclii” imaji pompalamak, hem de
mubhaliflerine Roma Imparatorlugu’nun giiciiniin caydiricihigmi agilamaktir. Avrupa totaliter
rejimlerinin tiimii kendisini Roma Imparatorlugu’nun gergek varisi olarak gérmiis ve buna uygun
propagandalari halka asilamistir. Bunlardan Mussolini Roma’y1 kendi atalari olarak kendisine
ve halka benimseterek bununla ilgili faaliyetlerde bulunmustur. Sovyetler Sosyalist
Cumhuriyetler Birligi’nde ise durum biraz daha farklidir. Aslinda SSCB’nin her dini inanci
reddeden bir devlet yapisinda olmasina ragmen konu Roma Imparatorlugu’nun varisi olma
noktasina geldiginde dini referanslar kullanilarak Ortodoks olan eski g¢arlik rejiminin yine
Ortodoks olan Bizans Imparatorlugunun gercek varisi oldugunu savunmus ve dolayistyla
SSCB’nin Roma Imparatorlugu’nun gergek varisi oldugu tezini savunmustur. Almanya’da da
Adolf Hitler Roma Imparatorlugu’nun Aryan irka mensup bir toplum oldugu savunarak

kendilerini onlarin varisi olarak gdrmiistiir ve bunu topluma asilamistir (Velibeyoglu, 2018,
s. 119).

Yonettigi halk tizerinde politik olarak etkinligini pekistirmek isteyen Nazi Almanya'sinin
Fiihreri Adolf Hitler “Sanat, Alman ruhu i¢in bir propagandadir.” fikrine sahipti. Nazi
Almanya’sinda bu fikri gerceklestirmek Alman sanat¢i ve mimarlar igin bir vazifeydi.
Bunun neticesinde Alman kiiltiiriiniin yayilmasi i¢in sanat ve mimarinin her alaninda bu
amag ugruna halk ve sanatcilardan kitlesel destekler gelmistir. Naziler, sanat ve mimariyi
belirgin bir sekilde ideolojik ve siyasi bir propaganda i¢in kullanmiglardir. Nazi Almanyasi
bas mimart A. Speer hatiralarinda "Hitler, insa isinin yasanan dénemi ve onun ruhunu
gelecek kusaklara aktarmasi gerektigini” ifade etmistir (Cooper, 2018)

Italya’da diktatdr Mussolini’nin amaci Yeni Italya’nin kurucusu olmakt1. Duge olarak hitap

edilen Mussolini Yeni Cag baslatmay1 istiyordu. “Bir ulusun ger¢egi sanatin da gercegidir.”
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anlayisim1 mimarhiga da dayatmistir. Roma Imp.’nun gorkemine &ykiinen Mussolini’nin
fagist mimari sanat1 yeni klasik tarzda geligsmistir. Mimarlik, fasizmin gii¢ gosterisi igin
kullanilan 6nemli araglarindan biri olmustur. SSCB lideri Stalin doneminde, “Stalin Gotigi”
ad1 verilen akim egemendir. Bu donemde “Sosyalist gergekeilik doktrini” “Sanat, rejimin
ideolojisinin emrinde olmalidir.” diislincesini savunur. Stalin doneminde gelisen bu akimin
etkileri, SSCB isgali altindaki iilkelerde de etkisi goriilmiistiir. Portekiz, Ispanya ve
Romanya’da da diktatorler baskici yaklasimlarinin mimarlik anlayisina egemen oldugu

goriiliir (Hasol, 2018).

2.6.10. Egitim

Devletler toplumsal diizeni kuran ve bunu savunucusu olan beseri yapilardir. Ideolojiler
toplumsal diizeni mesrulastirmak i¢in ilkelerin kullandigi onemli araglardan birisidir.
Egitim, devletin ideolojisinin temellerini olusturan idealleri toplumu meydana getiren
bireylere aktarip kabul ettirilmesi amaciyla ara¢ olarak kullanilir. “Siyasal iktidarin en
onemli fonksiyonlarindan biri olan biitiinlesmis diisiincelerden olusan total bir sistem
kurmak, siyasal iktidarin eylemlerini dogrulamak, hayati tanimlamak ve bu tanimli hayati

bireylere hakli olarak gostermek.” (Berger & Luckmann, 1967, s. 94).

Egitim siirecinde, politik kiiltiirin tiim 6geleri kiigiik yaslardan itibaren insanlarin diinyasina
aktarilir. Bu bir niifuz etme olayidir. Siyasal iktidar, ideolojisiyle, mitolojileri ile tabulari,
sembolleri ile kahramanlari, ritiielleri, sloganlar1 ve korkular1 ile yogun bir propaganda ile
insanlarin diinyasina egemen olur. Egitim sayesinde toplumsal itaat, bir biitiin halinde ortak ilke
ve degerler etrafinda siyasal iktidarla birlik ve beraberlige kavusturularak mesrulastirilir. Bu
mesrulagtirma siirecinde bireylere verilen egitim ile neyin iyi neyin kotii, hangi davranisin mesru
hangisinin mesru olmadig1 dgretilerek bireyin toplumsallagmast saglanir. Boylece bireyler hem
toplumsal hem de siyasal olarak hangi yargisal Olgiitlere gore yargilanacaklarmi grenirler
(Bourricaud, 1987, s. 66).

Egitim ideolojinin tiim Ozelliklerinin adeta harmanlanarak i¢ ice gectigi yerler olarak
karsimiza c¢ikmaktadir. Bu kurumlar siyasal iktidara bagliligin en {ist seviyelere ulastigi

yerlerdir.
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Gilinlimiizde egitim kurumlarinin ideolojinin tiim fonksiyonlarinin harmanlanarak toplumsal
alanin siyasal iktidara bagliliginin en iist noktalarina tagindigi alanlardir. Biitiin toplum egitim
kurumlar1  araciligiyla okulda Ogretmen, iilkede siyasi liderler vb. karsisinda
nesnelestirilmektedir. Egitim alaninda siyasal iktidarin ideolojik ilkeleri ile siyasi, askeri,
ekonomik vb. seckinlerin konumlar1 ve eylemleri yiiceltilmektedir. Baska bir deyisle egitim,
bireyleri siyasal iktidarin ve toplumda giicii elinde bulunduran kesimlerin ideolojik diinyasina
entegre etmek, siyasal ve toplumsal sisteme uymasimi saglamak ve bu duruma siireklilik
kazandirmak i¢in kullanilmaktadir (Cetin, 2001, s. 210).

Egitim siirecinde devlet dolayisiyla politik iktidar kendi ideolojisini elestirecek,
golgeleyecek ilkeler ve degerleri ortadan kaldirir veya dislar. iktidarlar yarattiklari
kahramanlar, torenler ve marslar vb. etkinlikler araciligiyla 6grenciler tizerinde kendi
mesruiyetlerini inga ederler. Bunun yaninda politik, ekonomik veya askeri sahsiyet ve

kurumlarm konumlar1 ve eylemleri yiiceltilir.

2.6.11. Ideolojiler

Ideoloji kavramu ilk defa 1796 yilinda Fransiz D. de Tracy tarafindan ortaya atilmustir.
Fransiz filozof “Ideoloji kavramim bilingli diisiince ve fikirlerin kaynaklarin1 agiga
cikarmay1r amaglayan yeni bir fikirler bilimini” ifade etmek igin kullanmugtir. Eski
Yunancada ideoloji ide(a) ve loji kelimelerinin birlesiminden olusmus bir kavramdir
(Seliger, 1976, s. 54). TDK Sozliigii ideoloji kavramini “Siyasal veya toplumsal bir dgreti
olusturan, bir hiiklimetin, bir partinin, bir grubun davraniglarina yon veren politik, hukuki,
bilimsel, felsefi, dini, moral, estetik diisiinceler bitiinii” olarak tanimlar. Cemil Merig,
ideolojileri "Idrakimize giydirilen deli gdmlekleri”ne benzetir (Merig, 1995, s. 90).

Insanoglu sosyal bir varliktir ve sahip oldugu insan bilgisi sosyal olarak insa
edilmistir. Insan her zaman hem bilingli hem de bilingsiz degerler ve inanclar ile desteklenir
ve bu dogrultuda yetistirilir. Bahsi gecen inang veya diinya goriisleri, ideolojiler denilen
kavramin Ornekleridir. Gegmisten gilinlimiize, ideoloji terimi ¢ogunlukla ister siyasi ister
ekonomik ister felsefi olsun, ayni fikirde olmayan bir dizi inancit tanimlamak ig¢in

kullanilmistir. Ideolojilerin temeldeki amact insanlarin refah1 ve mutlulugunu saglamaktir;
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her ideoloji bu amag¢ dogrultusunda kendisinden onceki veya karsisindaki ideolojinin eksik
yanlarini ortaya koyarak, kendi diisiince yapisinin daha iyi oldugunu gostermek veya ispat
etmek icin fikirler ve ¢oziimler iiretir.

Ideolojiler igerisinde Fasistler devleti kutsallastirir, Sosyalistler ise devleti gegici bir kotiiliik
olarak tanimlar. Liberallere gore devlet glivenlik temin eden bir kurumdur. Anarsistlere gore
devlet yok edilmesi gereken bir yapidir. Muhafazakarlar aile, din ve gelenek konularinda
devlete ahlak adina gorevler yiiklerler. Feministlere gore devlet erkek egemenligini saglayan

aractir.

Toplum diizeni devlet tarafindan kurulur ve korunur. Bu diizeni mesrulastirmak icin ideoloji en
onemli aractir. Egitim kurumlari, siyasal sistemlerin ideal insan tipini yetistirmek igin
kurgulanmis ideolojik aygitlardir. Bu nedenle, bu ideolojik aygitlarin, bireylerin biligsel,
duyussal ve fiziksel gereksinimlerini kargilayacak bir anlayisa sahip olmalari beklenemez.
Ciinkii bu kurumlarin gorevi, siyasal sistemlerin beklentilerine yonelik olarak kurgulanmistir.
Bu baglamda, egitim kurumlari ideolojik aygitlar olarak, insanin evrensel diisiiniisiine, insanlarin
birbirlerini anlama ve paylasma niteliklerinin gelistirilmesine hizmet edememektedir (Yapici,
2004, s. 1).

Insanlarin tarim faaliyetlerine baglamasi ile ihtiya¢ duyulan insan tipi ile sanayi devriminden
sonra ihtiya¢ duydugu insan tipi arasinda farkliliklar olmustur. Uretim seklinin ve araclarinin
degismesi ile birlikte kiiltiirel, ekonomik, politik ve toplumsal yasam seklinde onemli
degisiklikler meydan gelmistir. Bu degisim ihtiya¢ duyulan insan tipinin degismesini
zorunlu kilmistir. Tarim toplumunda egitimli insana fazla gereksinim yoktu. Buna karsin
sanayi toplumunun en Onemli ihtiyact egitimli insandi. Bu egitimli insan tipi Siyasi
ideolojinin smirlarini belirledigi tip olarak ortaya ¢ikmustir. Siyasi ideolojilerin insani
egitmekteki temel hedefi ideolojik diisiinceyi 6zlimsemis ve yasam bi¢imi olarak uygulayan
bireylerdir. Bu hedef dogrultusunda ideolojiler, smirlarint ¢izdigi ideal insan tipini
yetistirirken egitim kurumlarindan yararlanmistir. Egitim araciligiyla ideolojinin temelini
olusturan diisiincelerin toplum bireylerine aktarilmasi i¢in 6nemli bir aragtir. Bundan dolay1
egitim toplumu bir arada tutarak yeniden iireten bir vazife tistlenmektedir. Egitim bu yoniiyle
toplumun yadsimmamaz ihtiyaglarini karsilarken diger taraftan ise bireyleri, politik iktidarin
ve toplumda giiciin sahibi kesimlerin ideolojik diisiincesine dahil etmek, politik ve toplumsal
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sistemle uyumlu hale getirmek i¢in kullanilan bir ara¢ durumundadir. Egemen devlet egitim
stirecinde vatandasina aktardig1 ideolojik temel ile kendi varliginin devam etmesini saglar.
Egitimin bireyin ideal vatandas haline doniistiiriilmesi adina 6nemli bir fonksiyonu vardir.
Ideolojiler, egitim kurumlarinin yani sira yazili ve gorsel medya basta olmak iizere bircok

propaganda aracini etkin bir sekilde kullanmaktadir (Akin & Arslan, 2014, s. 81).

2.6.12. Siyasi Partiler

“Siyasal partiler, bir program ¢ergevesinde siyasal kararlari etkilemek ve bu amagla siyasal

iktidar ele gecirmek iizere orgiitlenmis kuruluglardir.” (Kislali, 2018, s. 277).

Siyasal partilerin dogusunu etkileyen cesitli faktorler vardir. Toplumsal yapinin degismesi
sonucunu yaratan sosyal gelisme (modernlesme) bunlarin en Onemlilerinden biridir.
Sanayilesmei kentlesme, ulasim ve haberlesmenin yayginlagmasi, okuryazarligin artmasi,
kiiltiirtin  laiklesmesi, kisi basina diisen miili gelirin artmasi gibi degismleri kapsayan
modenlesme, sosyal gruplarmm siyasal planda oOrgiitlenerek iktidara agirliklarmi koynma
cabalarina yonelmesine yol agar. Modernlesme siyasal katilmayi, siyasal katilma da siyasal
orgiitlenmeyi gelistirir. Toplumu sarsan biiyiik krizler siyasal partilerin kurulusunda rol oynayan
o6nemli etkenlerdendir (Kapani, 2017, s. 177).

Insanhigin binlerce yillik ge¢misine karsin, siyasi partiler yakin ge¢miste kurulmustur.
Gilinimiizde siyasi partiler modern siyasi rejimlerin temel unsurlarindandir. “Klasik anayasa
hukukunu bilen, fakat partilerin roliinii bilmeyen bir kimse, ¢agdas siyasal rejimler hakkinda
yanlis bir fikir sahibidir; partilerin roliinii bilen, fakat klasik anayasa hukukunu bilmeyen bir
kimse ise, cagdas siyasal rejimler hakkinda eksik fakat dogru bir fikir sahibi olur.” der

(Duverger, 1974, s. 453).

Bagta demokrasiler olmak {izere, otoriter ve totaliter sistemlerde, “siyasi parti” terimi az veya
¢ok benzer iglevleri yerine getirmekte olan gruplari ifade etmek amaciyla kullanilmaktadir. Bu
nedenle, modern demokrasi, partiler demokrasisi olarak nitelendirilmekte, giiniimiizde, partilere
dayanmayan bir demokratik devlet 6rnegi bulunmamakta, bunun da 6tesinde partisiz rejimlere
ancak bazi geleneksel ve azgelismis toplumlarda rastlanmakta oldugu ifade edilmektedir
(Ozbudun, 1993, s. 65).

Siyasi partiler, demokrasinin ve siyasal hayatin temel kurumlaridir. Siyasi partiler,

demokrasinin isleyisi bakimindan 6nemli bir etkiye sahiptir. Partilerin sayis1 ve sahip oldugu
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nitelikleri, tilkedeki demokratik yasamin ve politik iklimin belirleyicisi olur. Siyasi partiler

ve semsiyesi altinda bulunan orgiitleri, demokratik sistemin iskeletini olustururlar.

2.6.13. Liderler

“Liderlik; bir grup insani, belirli amaglar etrafinda toplayabilme ve bu amaglar
gergeklestirmek i¢in onlart harekete gecgirme, etkileyebilme bilgi ve yeteneklerinin
toplamudir.” (Zel, 2001, s. 91)

“Tarih boyunca birey; kimin yonettigini veya yonetmesi gerektigini, Siyasal otoritenin
temellerinin bir toplumda neler oldugunu veya olmasi gerektigini; bazi bireylerin toplumun
kurallarinin ve siyasetinin belirlenmesindeki istisnai etkiyi nasil ve nicin ele gegirdigi,
digerlerinin bunu yapamadigini; sormus ve tartismistir.” (Edinger, 1972, s. 3).“Liderligin
olusabilmesi i¢in kisinin resmi yetkilerle donatilmasi sart degildir. Higbir resmi yetkisi
bulunmadig1 halde biiyiik bir Kitleyi ardindan siiriikleyen liderler olabilecegi gibi, her tiirlii
resmi yetkiyle donatildigi halde bunu basaramayan liderler de var olabilmektedir.” (Simsek,
Akgemci , & Celik , 1998, s. 138). Ulkeler basta olmak iizere birgok sivil toplum kurulusu
liderlerinin adiyla anilirlar. Lider kavrami iilkeden tilkeye kisiden kisiye degisebilir. Liderler
olaganiistii yeteneklere sahip olan kisilerdir. Liderler yiiksek 6zgiliven, hitabet, karizma,
etkileme, diistincelerinin dogruluna ikna etmek gibi 6zelliklere sahiplerdir. Nazi Almanyasi
déneminde gocuklardan olusturulan askeri birlikler kurulmustur. Yillar sonra bu ¢ocuklarla
yapilan roportajlar ve onlarin yazdiklar1 anilarda Hitler'in selamindan sapkasina, kolundaki
Nazi gamali hagina kadar birgok seyden etkilendiklerini ifade etmislerdir. Bu etki ile bu
cocuklarin Hitleri taklit ettikleri ve rol model olarak onun ideolojisine sahip ¢iktiklart
gortliir. Bu durum siyasi liderlerin ¢ocuklarin iizerinde bile zihinsel kodlar olusturarak
onlarin psikolojik ve politik temellerine hiikmetmeye ¢alistiklarini géstermektedir.

ABD Bagkani1 George W. Bush, 11 Eyliil 2011 saldirilar1 sonrasinda terérizme karsi yapilan

savasl; Nazilerin, 1930’Iu yillarda yayilmaci politikasin1 engellemek ig¢in kullanilan
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yatistirma politikasinin basarisiz olmasma dikkat ¢ekerek gerekgelendirmistir. Bu gerekge
ile ABD halkinin politik diisiincesini etkiledi. Baskic1 bir yonetim olan Cin bagbakani Zhou
Enlai’nin 1960’11 yillarda kendisine Fransiz [htilali’nin dersleri hakkinda soru sorulmasina,
“Yorum yapmak igin ¢cok erken” seklindeki cevap vererek Fransiz ihtilalinin ortaya ¢ikardig1
esitlik, adalet, egemenlik, bireysel hak ve ozgiirliikklere ne kadar uzak durduklarini ifade
etmistir (Heywood, 2013, s. 55). Bu ve buna benzer durumlar toplumun devletin veya liderin

kendisi i¢in belirledigi sinirlar icerisinde kalmasina neden olmustur.

2.6.14. Bildirgeler ve Fermanlar

Gecmisten giliniimiize diinya tarihinde dolayisiyla insanlik tarihinde ¢ok dnemli gelismeler
yasanmistir. “Insan hak ve dzgiirliiklerinin korunmasi ve giivence altina alinmasi i¢in verilen
miicadeleler neticesinde giiniimiize degin sayisiz ‘Ozgiirliik bildirgesi’ yaymlanmigtir”
(Aktan & Vural, 2004, s. 4). Gliniimiizde insanlarin sahip oldugu politik, hukuk, sosyal ve
ekonomik birgok hakkin temelini olusturan, giiniimiiz demokrasileri ve insan haklarinin
temellerinin atilmasina, bu temellerin gelismesine ve olgunlasmasina ortam hazirlayan bu
yazilt kaynaklardir. Bu kaynaklar “Hammurabi Kanunlari, Veda Hutbesi, Medine
Sézlesmesi, Magna Cartta Libertatum, Mayflower Sozlesmesi, ingiliz Haklar Bildirgesi,
Leveller Bildirgesi, Habeas Corpus Bildirgesi, Tanzimat Fermani, Islahat Fermani, Kanuni
Esasi, Virginia Bildirgesi, Fransiz Insan ve Yurttas Haklar1 Bildirgesi, Insan Haklari
Evrensel Beyannamesi, Avrupa Insan. Haklar1 Sézlesmesi” gibi yazili kaynaklardir (Aktan
& Vural, 2004, s. 2-3). Bu yazili kaynaklar sayesinde giiniimiizde ki insanlar politik, hukuki,
sosyal ve ekonomik birgok hakkini kullanmaktadir. Bu yazili eserler bireylerin politik
okuryazarliginin referans noktalaridir. Bu referans noktalari sayesinde bireyler fikir ve
diisiincelerini  daha Ozgiirce ifade etmekte, politik etkinlik faaliyetlere katilim

gostermektedirler.
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2.6.15. Siyasetnameler
Kadim bir gegmise sahip olan Tiirkler diinyanin farkli cografyalarinda birgok devlet
kurmuslardir. Bu kadim gegmis Tiirklerde ¢ok eski ve koklii bir devlet kiiltiirii ve anlayisinin
olugmasina imkan tanimistir. Tiirklerin olusturmus oldugu devlet kiiltiirii zaman igerisinde
kayit altina alinmis ve sonradan gelen nesillere aktarilmistir. Bu eserler basta devlet adamlari
olmak {izere toplum tarafindan da rehber olarak kabul edilmistir. Bu eserlere genel olarak
siyasetname denilmektedir. “Arapga siyaset kelimesiyle Farsca name (mektup, yazi)
kelimesinden meydana gelen siyasetname devlet adamlarina siyaset sanat1 hakkinda bilgi
vermek, devlet yonetiminde dikkat edilmesi gereken hususlara dair tavsiyelerde bulunmak
amaciyla yazilmis Kitap veya bu kitaplarin olusturdugu tiir anlaminda kullanilir.” (Adalioglu,

2019).

Siyasetnameler, oncelikle hiikiimdarlar i¢in yazilmig eserlerdir. Hemen her siyasetnamede
hiikiimdarda bulunmasi gereken &zellikler, devlet yonetmenin ve saltanatin sartlart ve esaslart
siralanir.  Devrin zihniyet, anlayis ve inancina gore en ideal ya da en uygun ahlaki, sosyal ve
siyasal yonetimin nasil olmasi gerektigi, bu hedeflere nasil ulasilabilecegi gosterilmeye ¢aligilir.
Halkin, toplumun ve devletin durumu ortaya koyularak hiikiimdarlara hangi tedbirleri
almalarinin uygun olacagi ve ne tiirlii 1slahata gidilmesi gerektigi konusunda 6giitler verilir. Bir

yandan da kotii yonetimin, adaletsizligin ve zulmiin zararlar anlatilir (Canatan, 2014, s. 6).

Antik Yunan filozoflar1 Platon, Sokrates ve Aristoteles’in hikmetli sozlerinden olusan
eserler siyasetnime tiiriiniin ilk kaynaklarini olusturur (Adalioglu, 2004, s. 10) . Islam
tarthinde siyasetname geleneginin baslangi¢ donemi kesin olmamakla birlikte genel goriis
M.S. 8. yiizyildan itibaren basladigi seklindedir (Canatan, 2014, s. 8). Tiirk Tarihinin en
onemli siyasetname Ornekleri Karahanli devleti zamaninda Yusuf Has Hacip’in yazdigi
Kutadgu Bilig, Biiyiik Selguklular dosneminde Nizamii’l- Miilk’iin yazdigi Siyasetname adli
eserlerdir. Nizamii’l-Miilk’iin Siyasetname’si tliriiniin en giizel 6rneklerinden biri olarak
kabul edilir (Adalioglu, 1988, s. 305). Tiirk tarihinde bu eserlerin diginda farkli devletlerde
ve farkli zamanlarda ¢ok sayida siyasetname tarzi eser yazilmigtir.

Siyasetnameler ¢aglari asan eserlerdir. Giiniimiizde birgok kitapg¢ida, kiitiiphanede, internet

ortaminda bu eserlere rastlamaktayiz. Gegmiste devleti yonetenler igin yazilan siyasetname
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tiirli eserler gliniimiizde toplumun okuyan kesimi tarafindan ilgi ile karsilanmaktadir. Bu ilgi
kimi zaman akademik c¢alismalarda kendini gostermektedir. Toplumun siyasetnameleri
okumasinin temelinde, giinlimiizde yasanan olaylara siyasetname perspektifinden bakma
ihtiyacidir. Yiizyillar 6nce tecriibeli devlet adamlar1 ve diistiniirler tarafindan yazilmis olan
bu eserler, giiniimiiz insanina 151k tutacak 6zelikte olmasi bu eserlerin okunmasinin 6ncelikli
sebebidir. Siyasetnameler giiniimiizde devlet ve toplum diizeyinde yasanan olaylari
anlamamizi  kolaylastirmaktadir.  Siyasetnameler "Tarih tekerriir eder.” s6ziiniin
anlamlandirilmasinda 6nemli rol oynar. Politik okuryazarlik agisindan degerlendirildiginde
siyasetnameler yiizlerce yillik devlet yonetme kiiltliriiniin birikimidir. Politikanin devlet
yonetme beceri oldugunu diistindiigiimiizde yiizlerce yillik tecriibenin, politik anlamda

tecriibesiz bir okuyucunun, politik okuryazar olmasinin rehberi olarak diisiinebilir.

2.7. Tiirk Universitelerinde Politik Okuryazarhk Egitimi

Osmanli Imparatorlugu egitim kurumlari, sibyan mektepleri, medreseler, tekkeler ve
meclisler gibi yaygin egitim kurumlarinin olusturdugu ¢ok genis bir yelpazeye sahipti. Bu
yelpazede yer alan kurumlardan Enderun Mektebi Osmanli Imparatorluguna sivil biirokrat
ve askerler yetistiren 6zel bir egitim kurumudur. Enderun, medrese ile Osmanli’da en koklii
egitim kurumudur (IThsanoglu, 1999, s. 251). “Enderun Mektebi, Osmanli Devleti’nin
merkez ve tagra teskilatina insan kaynagi saglamistir. Bu niteligiyle resmi Osmanli
ideolojisinin temel egitim birimi halini alip, idari ve siyasi amaglarin belirlenmesiyle paralel,
devletin ana kurumlarinin isleyisinde de 6nemli bir gorevi iistlenmistir.” (Ipsirli, 1995, s.
185).

“Tanzimat doneminde siyaset egitiminin iki amac1 vardir. Bunlardan birisi; devlet 6rgiitiinii,
yonetim ve yoOntemlerini, batili anlamda yenilestirerek, devletin c¢alismalarini
sistemlestirmek; digeri de kurulan yonetim mekanizmasin bilgi ve beceriklilikle isletecek

gilicii ve kafalan yetistirmektir.” (Serin, 1985, s. 9).
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Osmanli’dan cumhuriyete kadar devlet adami yetistirmek amaciyla belirli egitim kurumlari
araciligiyla egitim verilmistir. Ozellikle Osmanli Imparatorlugu’nun son dénemlerinde
modernlesme ve buna bagli olarak batililasma hareketleri yeni egitim kurumlarinin
kurulmasina neden olmustur. Bu donemde bu amaca yonelik olarak Miilkiye adiyla bilinen
Siyasal Bilgiler Fakiiltesinin temelleri atilmistir. Osmanli’nin son dénemlerinde toplumsal
alanda reformlarin baslamasi ile beraber, yonetim anlayisinin, yapilan reformlara uyum
saglamasi, idari ve siyasi kurumlarin etkinliginin arttirilmasma duyulan ihtiyag, ¢aginin
gerektirdigi bilgi ve becerilerle donatilmis idarecilerin yetistirilmesini gerekli kilmistir. Bu
nedenle Istanbul’da 1859 yilinda “Mekteb-i Miilkiye-i Sahane” adiyla igisleri Bakanligi'na
bagli bir meslek okulu kurulmustur. 1918 yilinda bu okulun ismi “Mekteb-i Miilkiye” olarak
degistirilmistir. Sonrasinda Milli Egitim Bakanligi'na baglanmistir. Gazi Mustafa
Kemal Atatiirk’lin istegiyle 1936-1937 egitim ve 6gretim yilinda, Ankara’ya tasinmis ad1 ise
“Siyasal Bilgiler Okulu” olmus ve 6gretim siiresi dort yil olmustur. 23 Mart 1950 tarihinde
Ankara  Universitesine katilarak adi  “Ankara  Universitesi ~ Siyasal Bilgiler
Fakiiltesi” olmustur (Ankara Universitesi, 2019). A¢ildign zamandan itibaren Miilkiye
Mektebi Osmanli devletine idareci yetistirmistir. Giiniimiizde fakiiltelerimizde okutulan
derslerin bir kismu ilk defa miilkiye mektebi ile memleketimize girmistir. Osmanlinin son
donemi ve cumhuriyetin ilk yillarinda gelisen fikir akimlar1 Milkiyede filizlenmeye
basglamistir. Miilkiye mezunlari, Tiirkiye’de oldugu gibi Osmanlidan ayrilan komsu
devletlerin teskilatlanmasinda 6nemli bir roller oynamistir (Dogan, 2007, s. 1).

Osmanli ve Cumbhuriyet yonetiminin baglarinda siyaset egitiminin temel amaci devleti
yonetecek idarecileri yetigtirmektir. Daha sonra diinya iizerinde yasanan gelismeler ve
gelismelerin diinya ile birlikte iilkemize de etkilemesi zaman igerisinde bu egitim
anlayisinda degisikliklere neden olmustur. Zaman igerisinde insan hak ve 6zgiirliiklerinde
meydana gelen gelismeler neticesinde devletler siyaset egitiminin sadece devletin yonetim
kademelerinde yer alan yoneticiler i¢in degil, toplumu meydana getiren bireyler i¢in zorunlu

oldugunu gordiiler. Degisen anlayisla birlikte temel egitimden yiiksekdgretime kadar biitiin

138



egitim kademelerinde diizenlemeler yapilmistir. Bu diizenlemeler bireylerin politik
okuryazarliklarinin temelleri temel egitim siirecinde; hayat bilgisi, sosyal bilgiler, Tiirkge,
vatandaglik ve insan haklari, tarih, cografya gibi derslerle, yiiksekdgrenimde ise siyaset
bilimine giris dersi ile ¢alisildi. Giiniimiizde bir¢ok egitim kurumunda bu dersler sayesinde
gelecek nesillerin politik okuryazar olmasi hedeflenmektedir. Bugiin yiiksekogrenimde
[IBF’lerine bagli “Siyaset Bilimi ve Uluslararasi iliskiler Béliimii, Siyaset Bilimi ve Kamu
Yonetimi Boliimii, Kiiresel Siyaset ve Uluslararas: Iliskiler béliimii ve Siyaset Bilimi”
boliimlerinde gelecekte yonetim kademelerinde yonetici olmayr amaclayan ogrenciler
yetistirilmektedir. Yiiksek Ogretim Kurulunun 2018 yili istatistik verilerine gore
iiniversitelerde hali hazirda siyaset bilimi egitimi goren lisans, yiiksek lisans, doktora 6grenci
sayis1 toplam 58.583 &grencidir (YOK, 2019). Buna karsin Tiirkiye’de yiiksekogrenimde
egitim goren dgrencilerin politik okuryazarlik diizeylerini artirmak amaci ile siyaset bilimi
boliimleri disinda birgok tiniversite ve onlara bagl fakiiltelerin biinyesinde siyaset bilimine
giris dersleri verilmektedir. Tirkiye’de politika (siyaset) derslerinin verildigi bazi

tiniversiteler ve boliimleri tablo 17°de verilmistir.
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Tablo 17
Tiirkiye 'de Bazi Universitelerdeki Politika (Siyaset) Dersleri (2019)

Sira Universite Bolim Ders Ad1
1 Anadolu Universitesi Halkla Iliskiler ve Reklamcilik Political Science (Siyaset Bilimi)
Sosyoloji Siyaset Bilimi
Sosyal Bilgiler Ogretmenligi Siyaset Bilimi
Iktisat Siyaset Bilimi
Calisma  Ekonomisi ve  Endistri  Siyaset Bilimi
Mliskileri Political Science (Siyaset Bilimi)
Ingilizce iktisat Political Science (Siyaset Bilimi)
Sinema ve Televizyon Political Science (Siyaset Bilimi)
Basin ve Yaymn Siyaset Bilimi
Iletisim Tasarimi ve Yonetimi Boliimii
2 Gazi Universitesi Sosyal Bilgiler Ogretmenligi Siyaset Bilimine Girig
3 Haci1 Bayram Veli Caligma Ekonomisi ve Endiistri fliskileri ~ Siyaset Psikolojisi
Universitesi « “ Sosyal ve Siyasi Diisiinceler Tarihi
Maliye Siyaset Bilimi
« Sosyal ve Siyasi Diistinceler Tarihi
Uluslararasi Ticaret Uluslararas1 Politika
Hukuk Siyasi Tarih
«“ Siyasi Sistemler
Felsefe Siyaset Felsefesi
Gazetecilik Siyaset Bilimi
«“ Siyasi Tarih
Radyo-Televizyon-Sinema Siyaset Bilimi
«“ Siyasi Tarih
Halkla Iliskiler ve Tanitim Siyaset Bilimi
«“ Siyasi Tarih
Tarih Siyasal Diigiinceler Tarihi
4 Hacettepe Universitesi Iktisat Siyasi Tarih
fletisim Siyaset Bilimi
« Siyasal Iletisim
Hukuk Siyasi Tarih
Antropoloji Siyasal Antropoloji
Ankara Universitesi Sosyal Bilgiler Siyaset Bilimi
5 Caligma Ekonomisi ve Endiistri Iliskileri ~ Siyaset Bilimi

113 13

Maliye

«

Hukuk
Gazetecilik
Halkla iliskiler ve Tanitim

113

Radyo-Televizyon-Sinema

Tarih
Sosyoloji
Halkbilim

Siyaset ve Kiiltiir

Current Political Issues In Turkey
Terrorism And Political Violence
Political Regime in Turkey
Current Political Issues In Turkey
Terrorism And Political Violence
Siyasal Diiglinceler Tarihi
Political Regime In Turkey
Siyasi Tarih

Siyasal Iletisim

Siyaset Bilimi

Siyasal Iletisim

Tirkiye  Siyasal Hayati ve
Kurumlar

Siyasal Iletisim

Tirkiye  Siyasal Hayati ve
Kurumlar

Tiirk Diinyasinin Siyasal Sorunlari
Siyaset Sosyolojisi
Siyaset Sosyolojisi

Tabloda yer alan bilgilere ad1 gegen tiniversite boliimlerinin web sayfasindan erigilmisgtir.
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Bir kurum olarak iiniversitelerin bir siyasi goriisii olmayabilir, ancak Ogrencilerin ve
akademisyenlerin siyasi goriisii olur. Universiteler birer kurum olarak her tiirlii siyasi goriise
acik olmas1 6grenciler ve akademisyenler i¢in énem arz eder. Universitelerin bu noktada
ozgiir bir ortam olusturmasi beklenir. Universiteler, dgrencilerin kendi goriislerini rahatca
ifade edebilmelerine ortam hazirlamali, 6grencilere ise farkli goriisleri dinleme ve saygi

gosterme bilinci asilamalidir.

2.8. Cografya Lisans Programlarinda Politik Okuryazarhk Egitimi

Diinya cografyasi iizerinde yasanan bu olaylar1 gérmek, anlamak ¢oziimlemek, fikir ve
diisiince gelistirmek i¢in siyasi cografyaya ihtiya¢ vardir. Politik hedefler ve amagclar
gerceklestirmek igin cografi faktorleri bilmek gerekmektedir.

Diinya iizerinde bazi lilkelerde cografya bilimi yiliksekdgretimde biiyiikk 6neme sahiptir.
Devlet kurumlarinda cografyacilar 6nemli gorevler iistlenmektedirler. Resmi meslek
siniflandirmasinda cografyaci meslegi tanim1 yapilmaktadir. Bu tanimlamaya gore cografya
mezunlar1 6zel sirketlerde ve kamuda cografyaci kimlikleri ile bir iste calisabilmektedirler.
Amerika Birlesik Devletleri’nde Calisma Bakanliginin hazirladigi Meslekler El Kitabi’na
gore cografyacilar, diinyay1 ve topraklarin dagilimini, 6zelliklerini ve insanlarin dagilimini
inceler. Ayrica, cografyacilar politik ya da kiiltiirel yapilarin1 ve yerelden diinyaya kadar
degisik bolgelerin fiziksel ve beseri cografi 6zelliklerini incelerler. Fiziksel cografyacilar bir
bolgenin fiziksel yonlerini ve insanlarla nasil iliski kurdugunu inceler. Yer sekilleri,
iklimler, topraklar, dogal tehlikeler, su ve bitkiler gibi dogal cevrenin o6zelliklerini
incelerler. Ornegin, fiziksel cografyacilar bir iilkede dogal bir kaynagin nerede bulundugunu
haritalandirabilir veya onerilen ekonomik kalkinmanin ¢evresindeki dogal ¢evre iizerindeki
etkilerini inceleyebilir. Beseri cografyacilar ise, insan faaliyetlerinin organizasyonunu ve
fiziksel gevre ile iligkilerini analiz eder. Beseri cografyacilar siklikla diger disiplinlerden
gelen sorunlar1 arastirmalarinda ekonomik, g¢evresel, tibbi, kiiltiirel, sosyal veya politik

konular1 igerebilecek sekilde birlestirirler. Arastirmalarinda, bazi insan cografyacilar
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oncelikle istatistiksel tekniklere ya da kantitatif yontemlere, bazilar1 ise alan dis1 gozlemler
ve goriismeler gibi istatistiksel olmayan kaynaklara ya da kalitatif yontemlerle yapar.
Cografyacilar cografi verileri, ekonomi, ¢evre, saglik veya politika gibi belirli bir uzmanliga
ait verilerle iliskilendirir (U.S.B.L.S, 2019). The American Association of Geographers
(AAG)’e gore cografyacilarin cografyact meslegi adi altinda ¢alisabilecegi is sayist 66°dur.
Bu isler igerisinde siyasi cografya ile dogrudan baglantili olan isler Siyaset Analizcisi,
Istihbarat Uzmanu, Toplum Uzmamni, Uluslararast Yatirim Uzmani, Uluslararas: Ticaret
Uzmam gibi islerdir (AAG, 2018). ABD c¢alisma bakanliginin 2016 verilerine gore
cografyact unvani ile is sahibi olan kisi sayis1 1500 kisi olarak verilmistir. Hesaplamalara
gore istihdamin yillik ortalama %7 oraninda artacagi tahmin edilmektedir (Department Of
Labor, 2019).

Amerika Birlesik Devletleri’'nde cografyacilar uzmanlasabilecekleri alanlarda egitim
almaktadirlar. ABD’de cografya egitimi alaninda 6nemli bir yere sahip olan Michigan
Universitesi cografya boliimiinde siyasi cografya alaninda “Critical Geopolitics, World
Regional Geography, World Regional Geography Online” dersleri verilmektedir. Bunun
yaninda kitalar cografyast ve cevre derslerinin igeriginde siyasi cografya konulari
islenmektedir (MSU, 2019).

Avrupa’da cografya egitimi alanindaki gelismeler Tiirkiye’deki gelismelere gore daha eski
gecmise sahiptir. Tiirkiye’de cografya alanindaki gelismeler cumhuriyet doneminde yeni
iniversitelerin agilmasi, bununla birlikte bu liniversiteler blinyesinde cografya boliimlerin
acilmasi ile olmustur. Cumhuriyet devrinde cografya ile ilgili olarak bilimsel temeller
atilirken, bat1 diinyas1 bu temelleri ¢ok dnceden 19. yiizyilin sonlarinda kurmusglardir. Biiytik
Britanya Kraliyet Cografyast Enstitiisii 1830 yilinda kurulmasina karsin, Tiirk Cografya
Kurumu 110 y1l sonra 1941 tarihinde kurulmustur (Ugisik & Sekin, 2001). Tiirkiye’de

cografya egitimi tarihi, cografyacilar tarafindan farkl sekilde degerlendirmektedir.

Ering (1973) “Cumhuriyetin 50.yi1linda Tiirkiye’de Cografya” adli g¢alismasinda, Tiirk
cografyasinin gectigi sathalar1 su dort doneme ayirmaktadir

1. Modern cografyadan 6ncesi: 1915’den dncesi.
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2. Modern cografyanin onciileri ve ilk adimlar: 1915-1933 arasi.
3. Tiirk cografyasmin kurulus ve teskilatlanmasi: 1933-1941 arast.

4. Tiirk cografyasinin yiikseligi: 1942 sonrasidir (Ering, 1973).

Kogman (1999) ise bu dort sathaya ek olarak “1981 sonrasi Tiirk cografyasinin

yayginlagmasi ve nitelikte kayiplar” olarak besinci donemi de eklemistir (Kogman, 1999).

Ulkemizde, Ankara ve Istanbul ‘daki Cografya béliimleri, 1974 yilina kadar, cografya alaninda
bilimsel aragtirmalar yiirliten 6nemli kurumlar olarak kalmislardir. Bu iki kuruma 1974 yilinda
Erzurum Atatiirk Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi biinyesinde kurulan Cografya béliimii
eklenmistir. Cografya alanindaki gelismeler, sonraki yillarda hizla devam etmistir. 1981
tarihinde 2547 sayili Yiiksek Ogrenim Yasast ile Egitim Enstitiileri fakiilteye doniistiiriilmiistiir.
Enstitiilerin biinyesinde yer alan sosyal bilimler egitimi boliimleri iginde cografya anabilim
dallart olugmustur. Bu anabilim dallarmin bir kismi daha sonra, bagimsiz bdliim haline
gelmislerdir. Ulkemizde bugiin mevcut olan cografya boliimleri ve anabilim dallarinda gorev

yapmakta olan ¢ok sayida cografya bilim adami bulunmaktadir (Ozey, 1996).
Tiirkiye’de cografya lisans programlarinda politika (siyaset) egitiminin temelini siyasi
cografya dersi olusturmaktadir.
Tirkiye’de 41’1 devlet, 1’i vakif tniversitesi, 1’ise ag¢ikogretim biinyesinde olmak {izere
toplam 43 cografya boliimii bulunmaktadir. Ayrica 7 devlet tiniversitesi biinyesinde cografya

ogretmenligi programi bulunmaktadir (YOKATLAS, 2019).
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Tablo 18

Tiirkiye'de Cografya Lisans Béliimleri Bulunan Universiteler ve Fakiilteleri (2019)

UNIVERSITE ADI FAKULTE

1 Gazi Egitim

2 Atatiirk Egitim

3 Canakkale Onsekiz Mart Egitim

4 Dicle Egitim

5 Dokuz Eyliil Egitim

6 Marmara Egitim

7 Necmettin Erbakan Egitim

8 Afyon Kocatepe Fen ve Edebiyat
9 Agr1 Ibrahim Cegen Fen ve Edebiyat
10 Akdeniz Fen ve Edebiyat
11 Ankara Fen ve Edebiyat
12 Ardahan Fen ve Edebiyat
13 Atatiirk Fen ve Edebiyat
14 Balikesir Fen ve Edebiyat
15 Bilecik Seyh Edebali Fen ve Edebiyat
16 Bingol Fen ve Edebiyat
17 Burdur Mehmet Akif Ersoy Fen ve Edebiyat
18 Bursa Uludag Fen ve Edebiyat
19 Canakkale 18 Mart Fen ve Edebiyat
20 Cankir1 Karatekin Fen ve Edebiyat
21 Ege Fen ve Edebiyat
22 Erzincan Binali Yildirim Fen ve Edebiyat
23 Firat Fen ve Edebiyat
24 Gaziantep Fen ve Edebiyat
25 Giresun Fen ve Edebiyat
26 Harran Fen ve Edebiyat
27 Hatay Mustafa Kemal Fen ve Edebiyat
28 Istanbul Fen ve Edebiyat
29 Izmir Bakirgay Fen ve Edebiyat
30 Izmir Katip Celebi Fen ve Edebiyat
31 Kahramanmaras Siitcii imam Fen ve Edebiyat
32 Karabiik Fen ve Edebiyat
33 Kastamonu Fen ve Edebiyat
34 Kirsehir Ahi Evran Fen ve Edebiyat
35 Kilis 7 Aralik Fen ve Edebiyat
36 Marmara Fen ve Edebiyat
37 Munzur Fen ve Edebiyat
38 Nevsehir Hac1 Bektas Veli Fen ve Edebiyat
39 Nigde Omer Halisdemir Fen ve Edebiyat
40 Ondokuz Mayis Fen ve Edebiyat
41 Pamukkale Fen ve Edebiyat
42 Sakarya Fen ve Edebiyat
43 Siirt Fen ve Edebiyat
44 Siileyman Demirel Fen ve Edebiyat
45 Tekirdag Namik Kemal Fen ve Edebiyat
46 Tokat Gaziosmanpasa Fen ve Edebiyat
47 Usak Fen ve Edebiyat
48 Van Yiiziinci Yil Fen ve Edebiyat
49 Yakindogu Fen ve Edebiyat
50 Istanbul Acik ve Uzaktan Egitim

https://yokatlas.yok.gov.tr/lisans-bolum.php?b=10036 web sayfasindan elde edilen verilerle diizenlenmistir.
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Tablo 19
Cografya Ogrenim Diizeyleri ve Birimlerine Gére Ogrenci Sayilar: 2017-2018

Béliim Ogrenci Sayist
Cografi Bilgi Sistemleri (Dr) 10
Cografi Bilgi Sistemleri (Y1) 16
Cografi Bilgi Sistemleri (Y1) (Tezli) 36
Cografi Bilgi Sistemleri (Y1) (Tezli) (Ucretli) 5
Cografi Bilgi Sistemleri Pr. 530
Cografi Bilgi Sistemleri Pr. (A¢ikogretim) 3385
Cografi Bilgi Sistemleri Pr. (6) 211
Cografi Bilgi Sistemleri Pr. (Uzaktan Ogretim) 430
Cografi Bilgi Sistemleri Pr. (Uzaktan Egitim) 127
Cografi Bilgi Teknolojileri (Dr) 36
Cografi Bilgi Teknolojileri (Y1) 156
Cografya (Dr) 217
Cografya (Y1) 314
Cografya (Y1) (Kahramanmaras Siit¢ii Imam Univ. Ortak) 8
Cografya (Y1) (Mustafa Kemal Univ. Ortak) 1
Cografya (Y1) (Tezli) 1120
Cografya (Y1) (Tezli) (Ucretli) 8
Cografya (Y1) (Tezsiz) 16
Cografya (Y1) (Tezsiz) (i6) 313
Cografya (Y1)(Tezli) 29
Cografya Egitimi (Dr) 51
Cografya Egitimi (Y1) 27
Cografya Egitimi (Y1) (Tezli) 411
Cografya Egitimi (Y1) (Tezsiz) 12
Cografya Ogretmenligi (Dr) 9
Cografya Ogretmenligi (Y1) (Tezli) 15
Cografya Ogretmenligi Pr. 605
Cografya Ogretmenligi Pr. (5 Yillik) 87
Cografya Pr. 8774
Cografya Pr. (%50 Burslu) 30
Cografya Pr. (5 Yillik) 5
Cografya Pr. (Agikogretim) 11963
Cografya Pr. (Ingilizce) (%25 Burslu) 1
Cografya Pr. (Ingilizce) (%50 Burslu) 23
Cografya Pr. (ingilizce) (Tam Burslu) 3
Cografya Pr. (Ingilizce) (Ucretli) 6
Cografya Pr. (16) 4102
Cografya Pr. (16) (%50 Burslu) 10
Cografya Pr. (Tam Burslu) 4
Cografya Pr. (Uzaktan Ogretim) 22
33128

Toplam Ogrenci Sayist

https://istatistik.yok.gov.tr/ sayfasindan erigilmis ve diizenlenmistir.
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Bu béliimlerle birlikte cografi bilgi sistemleri, cografi bilgi teknolojileri ve uzaktan egitim
boliimleri dahil olmak iizere cografya alaninda lisans, yliksek lisans ve doktora egitimi géren
ogrenci sayist 33.128 6grencidir. Bu iiniversitelerin cografya lisans boliimlerinde gorev

yapan 0gretim elemani sayisi tablo 20°de verilmistir.

Tablo 20
Cografya Lisans Programlarinda Gérev Yapan Ogretim Eleman Sayisi (Nisan 2019)
Doktor
Ogretim Ogretim  Arastirma
Fakiilte Profesor Docent Uyesi Gorevlisi  Gorevlisi Toplam
Edebiyat/Fen 91 29 150 6 113 389
Edebiyat
Egitim 11 13 15 4 9 52

https://istatistik.yok.gov.tr/ sayfasindan erisilmis ve diizenlenmistir.

Yiiksek Ogretim Kurulu cografya egitimi anabilim dallar1 igin 2018 yilinda ortak bir
miifredat belirlemistir. Bu miifredat programi 8 yariyila ayrilmistir. Siyasi cografya dersi ise
bu miifredatta 3. Yariyilda, toplamda 71 kredilik alan egitimi igerisinde 2 kredilik, toplam

139 ders saati igerisinde 2 ders saatlik bir ders olarak yer almaktadir.

Siyasi cografya dersi igeriginde yer alan konular sunlardir;

- Siyasi cografya,

- Jeopolitik ve jeostrateji kavramlari;

- Siyasi cografyada fiziksel etmenler;

- Siyasi cografyada beseri etmenler;

- Siyasi cografyada ekonomik etmenler;

- Jeopolitik ile ilgili teoriler,

- Diinya iizerinde bulunan siyasi,

- Ekonomik, askeri ve ticari is birligi teskilatlari;
- Tirkiye’nin siyasi cografya 6zellikleri;

- Tirkiye-Orta Dogu tilkeleri iligkileri;

- Tirkiye-Balkan iilkeleri iligkileri;

- Tirkiye-Kafkas iilkeleri iligkileri;

- Tirkiye’nin Tirk Cumhuriyetleri ile iliskileri;
- Tirkiye’nin sinir agan sular, bogazlar, kita sahanlig1

- Diger siyasi cografya sorunlar1 (YOK, 2018, s. 8).
Siyasi cografya dersi vatandaglik kimligini gelistirerek diinya 6lgeginde diistiniirken yerel

faktorleri de dikkate alan bireylerin yetismesinde onemli katki saglar. Kiiresel anlamda
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bilginin yayilmasi, iletisimin hizlanmasi, mal ve hizmetlerin artik sinir tanimamasi cografya
biliminin 6nemi daha da artirmistir. Ayn1 zamanda bir mekan bilimi olan cografya, geng
nesilleri bilgilendiren, sorgulayan, sorunlarin ¢oziilmesi noktasinda fikir ve diisiince
gelistiren daha aktif bireyler olarak yetistirmektedir. Siyasi cografya egitimi almis geng
bireyler, ister ulusal ve uluslararasi 6lgekte yasanan sorunlara karsi duyarlilik gelistirmesinin
yaninda is birligi ve dayanisma temelli evrensel degerleri dikkate almay1 6grenir ve bunu

davranis haline doniistiirtir.

2.9. Tiirkiye’de Ortaégretim Cografya Programinda Politik Okuryazarhk Egitimi

Cografya bilgisi tarihsel siiregte en basta askeri ve yonetici seckinlerin elinde gelismistir.
Cografya bilgisi sonralar1 vatan bilinci tiretmenin ve ulus devletlerin insasi igin arag olarak
kullanilmistir.  Ulus devletler doneminde egitim araciligiyla haritalarin  kullanimi
yayginlasmistir. Boylece yurttaslarin kolektif bir mekansallik duygusuyla donatilmasi
amaglanmistir. Bu amaci gerceklestirmek i¢in geng kusaklara vatan sevgisinin asilanmasi
icin okul cografyasi sdylemi ortaya ¢ikmustir. SOylem, iktidarlarin iirettikleri gergeklik
sahasidir. Devletler iktidarlarini sdylemler {izerinden insa eder, devamli kilar ve mesru hale
getirir. Insanlarin zihnine séylemin yerlesmesi devlet otoritesinin igsellestirilmesi anlamina
gelir. Bu igsellestirme neticesinde “Ozne” olan “Makbul vatandas” tipi mevzubahistir
(Durgun, 2010, s. 262).

Fransa, Tiirkiye’de cografya ekoliiniin olusmasinda 6nemli beslenme kaynaklarindan birisi
olmustur. 19. yy. sonlarinda cografya bilgisi popiiler hale gelmis ve okullarda zorunlu ders
olarak okutulmustur. Lacoste’a gore okul cografyasi sadece “Manzara cografyasi” degil ayni
zamanda gelecek nesillerin milli kimligini olusturan bir egemenlik aracidir (Lacoste, 2004,

5. 42-133).

“Tiirkiye’de cografya disiplini cumhuriyetin kurumlari arasinda en geg gelisen alandir; cografya
kitaplarindaki standartlagmanin gecikmesi, haritalarin tutarsizhigi, yer adlarinin tam olarak
belirginlesmemesi, 1941 yilindaki kongreye dek prototip bir okul programinin uygulanmamis

olmasi, bolge taksimatinin 1941 sonrasinda bile netlesememesi ve haritalar i¢in teknik
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donanimin yeterli olmamasi gibi etkenlerle cografya egitiminde Tarih ve Dil alaninda

gordigiimiiz gibi bir hdkim sdylem ya da tez gelistirilmemistir” (Durgun, 2010, s. 269).

“Milli Talim ve Terbiye Dairesi” 1926 yilinda kurulmustur. Ayni yil yeni bir miifredat
hazirlanmis ve on yil boyunca uygulanmistir. 1936 ile 1942 yillarinda tekrar gdzden
gecirilmistir. Bu miifredat 1948 yilina kadar uygulanmistir. “Milli Talim ve Terbiye
Dairesi”’nin ad1 1937 yilinda Talim Terbiye Kurulu olarak degismistir. Bu kurulun amaci
“Aile ocagindan sonra milli kiiltiir ile ilk temas edilen egitim kurumlarinin geng vatandaslari
milli dil ve tarih aragtirmalar1 1s181nda” terbiye etmesidir. Tiirkiye’de egitimin her alaninda
oldugu gibi cografya alaninda da temel ilkeler Talim Terbiye Kurulu tarafindan belirlemistir
(Ozer, 1983, s. 160). Bu dénemde cografyanin énemini yok sayanlar “Cografyay1 tarihin
sahnesi sayan, tarihsiz cografyayi hareketsiz bir cesede, cografyasiz tarihi vatansiz bir
serseriye benzetenlerdir.” ifadesi ile elestirilmistir (Ering, 1973, s. 19).

Cumhuriyet donemi egitim politikasi “Ideal Tiirk gocugu” modeli iizerine kurulmustur. 1931
yilinda yapilan CHP (Tek parti donemi)’nin ii¢lincii kongresinde egitim politikas1 8 ilke
olarak tarif edilmis, “Egitim siyasetinin temel tasi cehaletin yok edilmesi” seklinde
tanimlanmistir. Ayrica bu kongrede ana amacin “Cumhuriyet¢i, vatansever, degerli
vatandaglar yetistirmek” oldugu vurgulanmaistir. Yine bu donemde cumhuriyet i¢in cografya
siyasal bir boyut kazanmgtir. Duran (1930)’a gore; “Ogretmenler kitalar, memleketler
hakkinda 6grencilerde unutulmaz hatiralar uyandirmaya, zihinlerde kalic1 izler birakmaya,
dogal olaylar1, ¢cevrenin tesirini aragtirmay1 ve agiklamay1 onlara alistirmaya borgludurlar.
Ciinkii bugiinlin cografyasi, yalniz ruhsuz isimler, uzun ve manasiz rakamlar cografyasi
degil; fikirler, muhakemeler, miilahazalar cografyasidir.” (Duran, 1930). 1941 yilinda birinci
cografya kongresinde 6gretmen okullar1 ve liselerde cografya dersi tiim siniflarda haftada
iki saat olacak sekilde diizenlenmistir. Konu anlatim siras1 genelden 6zele olacak sekilde
umumi cografya, devletler cografyasi ve Tiirkiye cografyasi olarak diizenlenmistir. Ortaokul
birinci smifta hafta bir saat olarak okutulan umumi cografya dersi yeni programda konular
genisletilerek 1ki saate cikartilmistir. Ayni sekilde beseri cografya ait konularda
genisletilmistir. Bunun yani sira yeryiiziinde insan ve biocografya tiniteleri ilk defa yer
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almistir. Ikinci siniftaki devletler cografyasi dersi igeriginde Tiirkiye’nin komsularina ve
iktisadi a¢idan onemli olan {ilkelere daha ¢ok yer verilmistir. Yine ilk defa toplu olarak

iilkelerin siyasi ve iktisadi degerlendirilmesi yapilmistir (Karakus, 2012, s. 205).

Ortadgretimde, Osmanlidan gliniimiize kadar genel egitim sistemi ve cografya egitimi dgretim
programlari, amagclar, ilk ve ortadgretimde cografyanin agirligi gibi agilardan siirekli bir
degisime ugramistir. 19. yiizyilin sonlarinda genel olarak “cehaletin giderilmesi” olarak
belirlenen egitimin amagclar1 cuamhuriyetin ilan edilmesi ile birlikte “iyi vatandaglar yetistirmek”
seklinde degistirilmistir. 1983 yilinda cografya egitiminin temel amaclari 13 madde ile
belirlenmis ancak bu amaglar birgok cografyaci tarafindan 6grencileri ezbercilige ittigi, cografi
yeteneklerin geligmesine yonelik olmadig1 ve ¢agin ihtiyaglarini karsilamadig: gibi gerekgelerle
yogun elestirilere ugramistir. Cografya dgretim programlari bazi énemli degisikliklere ragmen
1941 yilinda toplanan Birinci Cografya Kongresi program komitelerinin hazirladigi taslak
programa bagl kalmmistir. Bu program 1970°li yillara kadar bazi degisikliklere ugrayarak
varhgim siirdiirmistiir. Fakat 1970-1980 aras1 donem cografya egitim ve dgretimi agisindan
kayip yillar olarak tarihteki yerini almistir. Bu donemde lise 6gretimi adeta fen bilimlerinden
ibaret olarak anlagilmaya baglanmis ve bunun sonucunda cografyanin okul programlarindaki
agirhig azaltilmistir. 1983 yilinda yapilan kokli bir program degisikligi sonucunda cografya
tekrar eski statiisiine kavusmus ve miifredatta ayri bir ders olarak yerini alarak tiim siniflara

dagitilmistir (Doganay, 1993).

1992 yilinda yiiriirliige giren “Ders Gegme ve Kredi Sistemi” ile miifredatlar 6nemli bir
degisiklige ugramistir. Bu miifredat ile cografya dersinin konular1 ve ders saati degisiklige
degismistir. Ders ge¢me ve kredi sisteminde cografya dersleri zorunlu ve se¢gmeli olarak iKi
kisimda degerlendirilmistir. 1997-1998 egitim ve 6gretim yilinda, 8 yillik kesintisiz ve
“Zorunlu ilk6gretim yasasi” ile kredili sistem tekrar degisiklige ugramistir.

2005-2006 egitim ve dgretim yilindan itibaren cografya dersleri, ortadgretimin dort yila
cikarilmast ve ortadgretim yabanci dil hazirlik smifinin kaldirilmasi birlikte dort yila
yaytlmistir. Tiim ortadgretim okullarinda 9 ve 10. smiflarinda zorunlu olarak okutulmaya
baglanmistir. “Bu degisimde Ogretim programlari sadece seklen degistirilmemis, ayni
zamanda dgretim yaklasiminda (yapilandirmaci yaklasim) degisiklikler yapilmistir. Ogretim

programlarinda beceri egitimine agirlik verilmistir.” (Kog¢ & Aksoy, 2010, s. 20-21).

2005 Cografya Dersi Ogretim Programi 1941 yilindan sonra hazirlanan en kapsamli ve en dikkat
¢ekici program olarak karsimiza ¢ikmaktadir. 2002 yilinda Milli Egitim Bakanligi’nin tiim
O0gretim programlarini yeniden yapilandirmak i¢in baglatmis oldugu ¢alisma sonucunda cografya

Ogretim programi tamamen degismistir. 2005 yilinda uygulamaya giren ve 2010 yilinda
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revizyona ugrayan Cografya Dersi Ogretim Programi hazirlanirken, dgrenci merkezli 6gretim
yaklagimlar1 baz alinmistir. Aslinda 2005°e kadar yapilan ¢aligmalar 1941 yilinda ortaya konan
cografya programinin degistirilmis versiyonlaridir. Dolayisiyla 2005°¢ kadar yapilan en 6nemli

calisma, Birinci Tiirk Cografya Kongresi’nde yapilan ¢alismalardir. (Karakus, 2012, s. 199-200).

Milli Egitim Bakanlig1 cografya miifredatinda siyasi cografya konulari ilgili kazanimlar yer
almaktadir. Milli Egitim Bakanlig1 lise 6gretim programlarinin amaglari icerisinde yer alan
“Liseyi tamamlayan Ogrencilerin, ilkokulda ve ortaokulda kazandiklar1 yetkinlikleri
gelistirmek suretiyle, milli ve manevi degerleri benimseyip hayat tarzina doniistiirmiis,
iiretken ve aktif vatandaslar olarak yurdumuzun iktisadi, sosyal ve kiiltiirel kalkinmasina
katkida bulunan, Tiirkiye Yeterlilikler Cergevesi’nde ve ayrica disiplinlere 6zgii alanlarda
ifadesini bulan temel diizey beceri ve yetkinlikleri kazanmus, ilgi ve yetenekleri
dogrultusunda bir meslege, yiiksekogretime ve hayata hazir bireyler olmalarini saglamak”
siyasi cografya dersinin hedef amaclarindandir. Ogretim programinin yetkinlikler bashigi
altinda; 6grencilerin hem ulusal hem de uluslararasi diizeyde; kisisel, sosyal, akademik ve ig
hayatlarinda ihtiya¢ duyacaklar1 beceri yelpazeleri olan yetkinlikler Tiirkiye Yeterlilikler
Cergevesinde (TYC) belirlenmistir. TYC sekiz anahtar yetkinlik belirlenmistir. Bu
yetkinliklerden 6.’s1 olan Sosyal ve vatandaglikla ilgili yetkinlikler siyasi cografya ders
icerigi ile ilgilidir. Bu yetkinlikler kisisel, kisilerarasi ve Kkiiltiirleraras1 yetkinlikleri
icermekte; bireylerin farklilasan toplum ve calisma hayatina etkili ve yapicit bicimde
katilmalarina imkan taniyacak; gerektiginde ¢atismalar1 ¢6zecek 6zelliklerle donatilmasini
saglayan tlim davranis bicimlerini kapsar. Vatandashkla ilgili yetkinlik ise bireyleri,
toplumsal ve siyasal kavram ve yapilara iliskin bilgiye, demokratik ve aktif katilim
kararliligina dayali olarak medeni hayata tam olarak katilmalar1 i¢in donatmaktadir.
Cografya Dersi Ogretim Programimin amaglari, siyasi cografya acisindan incelendiginde
ogrencilerin;

- Cografya biliminin temel kavram, kuram ve arastirma yontemlerini kullanarak aragtirmalar

yapmasi ve sonucunu raporlastirmas,
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- Yakin ¢evresinden baglayarak iilkesine ve diinyaya ait mekansal degerleri anlama ve bu
degerlere sahip ¢ikma bilinci gelistirmesi,

- Dogal ve beseri kaynaklarin kullaniminda “Tasarruf bilinci” gelistirmesi,

-Dogal ve beseri sistemlerin yerel ve kiiresel etkilesim i¢inde isleyisini anlamlandirmasi,

- Bolgesel ve kiiresel diizeyde etkin olan ¢evresel, kiiltiirel, siyasi ve ekonomik orgiitlerin
uluslararasi iliskilerdeki roliinii kavramasi,

- Cografi birikim ve sentez iilkesi olan Tiirkiye’nin bolgesel ve kiiresel iliskiler agisindan
konum 6zelliklerini kavrayarak {ilkesinin sahip oldugu potansiyelin bilincine varmasi,

- Cografi bilgilere sahip olmanin “Vatan bilinci” kazanilmasindaki 6nemini kavramasi,

- Tiirkiye’nin yeni vizyonuna uygun olarak basta Tirkiye ile yakin iligkisi bulunulan
bolgeler ve iilkeler olmak lizere diinyadaki gelismis ve gelismekte olan iilkeler hakkinda

bilgi sahibi olmas1 amaglanmaktadir (MEB, 2018).
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9. SINIF | 2 Ders Saati)

Unite Kazamim sayisi Siire/Ders saati Oran [(2€)
Dogal Sistemler 13 a7 65
Beseri Sistemler 4 15 21
Kiaresel Ortam: Bolgeler ve Ulkeler 3 = ra
Cewvre ve Toplum 2 5 7
TOPLANM pr_br 4 T2 100
10. SIMNIF [ 2 Ders Saati)
Unite Kazamim sayisi Siire/Ders saati Oran (26)
Dogal Sistemler 17 36 S50
Beseri Sistemler 12 24 33
Kiresel Ortam: Bolgeler ve Ulkeler 1 1 &
Cevre wve Toplum 4 8 11
TOPLAM 34 T2 100
11. SINIF [ 2 Ders Saati)
Unite Kazamim sayisi Sire/Ders saati Oran [(2€)
Dogal Sistemler 2 1 5
Beseri Sistemler 15 a1 57
Kiaresel Ortam: Boalgeler ve Ulkeler r 17 24
Cewvre ve Toplum 5 10 14
TOPLAM 29 T2 100
11. SINIF [ 4 Ders Saati)
Unite Kazamim sayisi Siire/Ders saati Oran [(2€)
Dogal Sistemler 4 12 a8
Beseri Sistemler 20 = 53
Kiaresel Ortam: Balgeler ve Ulkeler 9 40 28
Cewvre ve Toplum r 16 11
TOPLAMNM 40 1449 100
12. SINIF [ 2 Ders Saati)
Unite Kazamm sayisi Siire/Ders saati Oran (25)
Dogal Sistemler 1 2 3
Beseri Sistemler 12 33 46
Kiresel Ortam: Bdalgeler ve Ulkeler a 31 43
Cewvre we Toplum 2 (5] 8
TOPLAM 24 T2 100
12. SINIF ( 4 Ders Saati)
Unite Kazamim sayisi Siire/Ders saati Oran (%6)
Dogal Sistemler 2 12 8
Beseri Sistemler 17 22 57
Kiresel Ortam: Bolgeler ve Ulkeler 11 38 27
Cewvre we Toplum 4 12 8
TOPLAM 34 144 100

Sekil 14 Lise cografya dersinin siniflara gore iinite ve kazanim kazanim sayisi (2018)
https://www.yok.gov.tr/Documents/Kurumsal/egitim_ogretim_dairesi/Yeni-Ogretmen-
Yetistirme-Lisans Programlari/Cografya_Ogretmenligi_Lisans_Programi.pdf. Sayfasindan
erisilmistir.
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Tablo 21

Lise Cografya Dersinin Siniflara Géore Siyasi Cografya ile Iliskili Kazanimlar: (2018)

Sinif

Unite

Kazanim

9. SINIF

0.3. Kiiresel Ortam:
Bélgeler Ve Ulkeler

9.3.1. Dinyadaki farkhh bdlge G&rneklerini,
ozellikleri ve bolge belirlemede kullanilan kriterler
acisindan degerlendirir.

932. Bolge smirlanmmm  amaca  gére
degisebilirlifini 6rneklerle aciklar.

9.3.3. Harita kullanarak cesitli cografi kriterlerle
belirlenmis bélgelerde bulunan filkeleri simflandinr

10. SINIF

10.2. Beseri Sistemler

10.2.8. Tarihi metin, belge ve haritalardan
vararlanarak diinyadaki gclerin nedenleri ve
sonuclart hakkinda cikarimlarda bulunur.

10.2.9. Tiirkive'deki gdcleri sebep ve sonuclar
acisindan degerlendirir.

10.3. Kiiresel Ortam:
Bélgeler Ve Ulkeler

10.3.1. Uluslararasi ulagim hatlarmi bolgesel ve
kiiresel etkileri acisindan analiz eder.

11.SINIF

11.3. Kiiresel Ortam:
Bélgeler Ve Ulkeler

11.3.4. Tiirkive'nin tarih boyunca medenivetler
merkezi olmasini konumu acisindan deferlendirir.

11.3.9.Bolgesel ve kiiresel 6lcekteki orgiitleri etki
alanlar acisindan degerlendirir.

12.SINIF

12.2. Beseri Sistemler

12.2.1 Bir bélgedeki baskin ekonomik faalivet
tilriinil sosyal ve kiiltiirel hayata etkileri acisindan
analiz eder.

12.2.2. Sehirlesme, gdc¢ ve sanayilesme iliskisini
toplumsal etkileri acismdan yorumlar.

12.2.10. Diinya ticaret merkezleri ve aglarm
kiiresel ekonomideki verleri acisindan analiz eder.

12.2.12. Tarihi ticaret yollarm Tiirkiye'nin konumu
acisindan degerlendirir.
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12.3.1. Kitalarin ve okyanuslarin konumsal
énemindeki defisimi drneklerle aciklar.

12.3.2. Ulkelerin konumunun bolgesel ve kiiresel

etkilerini degerlendirir.
12.3. Kiiresel Ortam: =

Bélgeler Ve Ulkeler 12.3.3. Tarihsel siirecte Tiirkive'nin jeopolitik
konumunu degerlendirir.

12.3.4. Tiirkiye'nin icinde yer aldig1 jeopolitik
bélgelerle olan iligkisini aciklar.

12.3.5. Tirk kiiltiirbdlgeleri ile iilkemiz arasmdaki

12.5INTF tarihi ve kiiltiirel baglar aciklar.

12.3.6. Teknolojik gelismelerin, balgeler ve filkeler
arasi kiiltiirel ve ekonomik etkilesimdeki roliinil
aciklar.

12.3.7.  Ulkelerin  gelismislik  seviyelerinin
belirlenmesinde etkili olan faktdrleri aciklar.

12.3.8. Gelismis ve gelismekte olan iilkelerin
ekonomik dzelliklerini karsilastirir.

12.3.9. Ulkelerin bélgesel ve kiiresel iliskilerini
dogal kaynak potansiyeli a¢isindan degerlendirir.

12.3.10. Diinyadaki baslica enerji nakil hatlarmm
bdlge ve iilkelere etkisini aciklar.

12.3.11.Ulkeler arasmdasorun olugturan mekénsal
unsurlan giinfimiiz catisma alanlanyla iliskilendirir.

p) eV
12.4. Cevre Ve Toplum 12.4.2. Farkh gelismislik diizeyine sahip iilkelerin

cevre sorunlanmn dnlenmesine ydnelik politika ve
uygulamalarim karsilagtirr.

12.4.3. Cevresel orgiit ve anlasmalarin cevre
ydnetimi ve korunmasina etkilerini aciklar.

Tablo 21 http://mufredat.meb.gov.tr/Dosyalar/2018120203724482Cografya%20dop%20pdf.pdf adresinden
elde edilen verilerle diizenlenmistir.

Tiirkiye’de Aralik 2018 tarihi itibari ile 895.480 ogretmenden sadece 12.809’u cografya
ogretmenidir (EBS, 2018, s. 93). Cografya 6gretmen ihtiyacinin karsilandigi egitim

kurumlarindan olan {iniversitelerimizin egitim fakiilteleri biinyesinde bulunan cografya
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egitimi anabilim dallarinda Yiiksek Ogretim Kurulu tarafindan, belirlenen ve 2018-2019

egitim ve dgretim yilinda ortak lisans programi uygulanmaktadir.

2.10. Tlgili Aragtirmalar

Diinya tizerindeki tiniversitelere gore Tiirkiye tiniversitelerinde politik okuryazarlik ile ilgili
yapilan ¢alisma sayisi1 ¢ok kisitlidir. Ozellikle iiniversitelerimizde egitim hayatia devam
eden cografya lisans 6grencileri ilgili ¢alismalar ise yok denecek miktardadir. Yurtigi ve yurt
disinda yapilan c¢alismalar incelendiginde yapilan calismalarin genellikle politik
okuryazarligin vatandaslik boyutu ile baglantili oldugu goériilmistiir.

Johnson ve Hamalyan (1977) tarafindan yapilan “Siyasi Egitim Miifredat1 ve Siyasi Bilgi /
Okuryazarhginin Ogrencilerin Siyasal Sosyallesmesi Uzerindeki Etkisi: Montreal'deki
Bahama Ogrencileri Oregi" adli ¢alismanin, 7-9 Haziran 1977 yilinda New Brunswick
Universitesinde "Kanada Karsilastirmali ve Uluslararast Egitim Dernegi" tarafindan
organize edilen Ogrenilmis Toplumlar Konferansinda sunumu yapilnustir. Siyasi egitim
miifredatinin ve siyasi bilgi /okuryazarliginin 6grencilerin siyasal sosyallesmesi lizerindeki
etkisine iliskin bir ¢alisma olarak planlanmustir. Politik egitim, okulda veya siyasi icerigi
olabilecek herhangi bir kursta alinir. Tarih, giincel olaylar, ekonomi, sosyal bilgiler,
cografya, vatandaglik egitimi, sivil toplum, ¢cevre ¢alismalar1 ve benzeri konular bu kurslarin
ve derslerin igerigini kapsar. Bu tiir kurslarin islevi, bireyleri “Vatandasligin politik islerine
aktif katilim ic¢in gerekli beceriler ve kavramlar” haline getirmektir. Bu nedenle, siyaset
egitiminin bireyleri siyasetle sosyallestirmedeki roliinli kavramak igin, bu ¢alisma siyasi
egitim miifredatinin (PEC) Montreal'de okuyan bir grup Bahamali 6grencilerin siyasal
sosyallesmesi tizerindeki etkilerini incelenmistir.

Pallares (2006) tarafindan yapilan “Egitim Seviyeleri ve Siyasal Okuryazarlik: Meksika El
Paso’daki INEA Programina Katilan Yetiskin Ornegi” adli galisma bilinenin aksine, érgiin
egitimi az olan veya hi¢ olmayan yetiskinlerin, yiliksek diizeyde bir siyasi farkindalik

gosterebilecegini ispat etmeyi amaglamaktadir. Bu ¢alismanin amaci, 6rgiin geleneksel bir
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egitim olmadan, bireylerin politik olarak aktif olabilecegini ve karmasik siyasi konular
hakkinda bir anlayisa sahip oldugunu gostermektir. Bu hipotezi test etmek i¢in arastirmaci
tarafindan Ulusal Yetiskinler Egitim Enstitiisii (INEA) programina katilan katilimcilarla
roportaj yapilmistir. INEA, Meksika'da baslayan bir yetiskin egitimi programidir. Bu
calisma icin 6rneklem, INEA programina kayith yiiz yetmis sekiz katilimcinin on altisindan
olusmaktadir. Goriisiilen katilimcilar arastirmaci ile yasam deneyimlerini paylasmislardir.
Bir kismi1 6rgiin bir egitime sahip olmalarina ragmen, ilkokul derecelerinin 6tesinde egitim
seviyelerini tamamlamamislardir. Bulgular, katilimcilarin politik sosyallesmesini birgok
faktoriin etkiledigini gostermistir. Bu faktorler arasinda aile, kilise, yasam deneyimleri,
siyasi adaylara maruz kalma, siyasal katilim, medya ve INEA ile etkilesim onemli yer
tutmaktadir. Bulgulara ek olarak, bu arastirma katilimcilarin ti¢ farkli siyasi biling
kategorisine girdigini gdstermistir. Bu kategorileri Derin, Sinirli ve Konformist (Kilise
kurallarina uyumlu) olarak tanimlanmistir. Goériistilen katilimcilarin ¢gogunlugu, Meksika
secimlerinde oy kullanmistir. Bu calismanin sonucunda, politik farkindalik resmi bir
egitimden ziyade erken politik sosyallesme, deneyimler ile yakindan ilgili oldugu
belirlenmistir.

Doganay, Cuhadar ve Sar1 (2007) tarafindan yapilan "Ogretmen Adaylarinin Siyasal
Katilimcilik Diizeylerine Cesitli Etmenlerin Etkisinin Demokratik Vatandaslik Egitimi
Baglaminda Incelenmesi" adli arastirmalarinda 6gretmen adaylarinin, siyasal katilimeilik
diizeylerine, sosyo-ckonomik durum ve Kkisisel Ozelliklerinin etkisinin demokratik
vatandaglik egitimi baglaminda incelenmesi amaglanmisgtir. Arastirma tarama modelinde
betimsel bir ¢alisma olarak yapilmistir. Arastirmanin 6rneklemi Cukurova Universitesi
Egitim Fakiiltesinde egitim goren 4. smf Ogrencisi 370 Ogretmen adayidir. Verilerin
toplanmasinda, “Universite Ogrencileri Siyasal Katilimcilik Anketi” ve “Katilimciligt
Etkileyen Etmenler Anketi” kullanilmistir. Verilerin analiz edilmesi sonucunda; 6gretmen
adaylarmin siyasal katilim diizeyleri oldukca diisiik ¢cikmistir. Oy kullanmak 6gretmen

adaylarmin en sik yaptiklar: siyasal katilim olarak tespit edilmistir. Ogretmen adaylarina
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gore siyasal katilimecilik en ¢ok “Toplumsal olaylara duyarliligin bir ifadesi” olarak
goriilmektedir. Siyasal katilmeilik seviyesi, erkekler; kendini etnik kokeniyle
tanimlayanlar, ailesi siyasete ilgili olanlar, dgrenci konseyi secimlerinde aday olanlar,
arkadaglariyla giincel siyaseti her zaman tartisanlar; dine hi¢ bagli olmayanlar, ileride
sendikaya {liye olmay1 diislinenler ile bir partiye iiye olanlar ve lehine anlamli farkliliklar
gostermektedir.

Maitles (2009) tarafindan yapilan “Politik Okuryazarlik Ogretisi Demokratik Agig
Kaldirabilir Mi? Iskogya'da Modern Calismalarin Deneyimi” adli ¢alismada yeni bin yilin
ilk on yilinda politik okuryazarligin vatandaglik egitimindeki Onemini vurgulamistir.
Calismasinda Iskogya'da egitimin bazi ozelliklerini agiklamaktadir ve yaklasik 1600
ogrencinin bilgi, ilgi, sinizm / giiven ve degerleri / degerleri / tutumlarin1 ve genglerin
siyasete yonelik tutumlarini incelemistir. Calismasinda modern g¢alismalar 6grencileri ile
cografya ve tarih ogrencilerini karsilastirmuistir. Modern calismalar, Isko¢ ortaokul
miifredatina Ozgii bir konudur. Modern Calismalarin odagi, dgrencilerin yerel, Iskog,
Birlesik Krallik ve uluslararasi baglamlardaki ¢agdas politik ve sosyal konulardaki
bilgilerini ve anlayislarim gelistirmektir. Hem “Ulusal Yeterlilik” diizeyinde hem de Isko¢
egitiminin “Genis Genel Egitim” asamasinda Modern Caligsmalar sunulmaktadir.
Ilkokuldaki ve ortaokuldaki S3'e kadar olan dégrenciler, daha genis “Sosyal Bilgiler Ders
Programlart’nin Miikemmellik deneyimleri ve sonuglart i¢in "Toplum, Ekonomi ve Ticaret
Alamindaki Insanlar' alanindan Modern Calismalar kavramlarimi inceleme firsatina
sahiptirler. Arastirma okullardaki politik okuryazarlik 6gretiminin, ergenlerin bilgi, ilgi,
giiven ve degerleri ile tutumlarina etki edip etmedigini belirlemeye calismistir. Arastirmada
1600 Ogrencinin 800’1 igerisinde politik okuryazarlik egitimini barindiran Modern
Calismalar1 segen Ogrenciler, diger 800’i ise Tarih veya Cografyay1 secen dgrencilerden
olusmustur. Maitles g¢alismasinda Modern Calismalar 6grencilerinin daha fazla politik
bilgiye sahip olduklarini, politikaya daha fazla ilgi duyduklarini ancak tarih veya cografya

egitimi alan 6grencilerle degerler agisindan bir fark olmadigini belirlemistir.
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Alexander (2009) tarafindan yapilan "Bilgi Okuryazarligi1 Olarak Politik Okuryazarlik" adli
calismada arastirmaci politik okuryazarlik ve bilgi okuryazarliginin ayrilmaz bir sekilde
baglantili ve ayrilmasi imkansiz oldugunu iddia etmektedir. Arastirmact Amerikan devlet
okullarinda egitim gdren oOgrencilere verdigi derslerdeki gozlemleri ve tespitlerine
dayanarak, lisede iyi performans gosteren, kendilerini olduk¢a iyi bilgilendirmis ve
tiniversite diizeyinde ¢alismalarda {istiin olan, ancak Anayasa'y1 Bagimsizlik Bildirgesi'nden
ayirt edemeyen, hatta bir isim bile sdyleyemeyen 6grencilerinden yola ¢ikarak bu ¢alismay1
gerceklestirmistir. Calismada arastirmacinin ilk tespiti geng tiniversite 6grencilerinin politik
okuryazarlik igin gerekli olan bilgi kaynaklarmin yetersizligidir. Ogrenciler belirli
politikacilart ve belirli konulari takip etmektedir. Cogunlukla elde ettikleri bilgiler ikincil
kaynaklar veya ¢ok zayif kaynaklardir. Bu tespitle birlikte arastirmaci 6grencilerinden bir
konu segmelerini ve ii¢ popiiler makale ya da hikdye ve onunla ilgili {i¢ hakemli kaynagi
bulmalarimi istemistir. Daha sonra, konuya yaklasimlarin nasil farklilagtigini, bazilarinin
neden digerlerinden daha giivenilir ve yetkili olduklarini tartismalarini ve kaynak edinme
stirecini tanimlamalarin1 istemistir. Bu slirecte 6grencilerin bulgularini kiiciik gruplar
halinde paylagsmalarini saglamistir. Bu alistirma sayesinde 6grencilerin kaliteli kaynaklara
erisme deneyimi kazanmalarini saglamistir. Ugiincii asamada 6grencilerin WebCT Vista
teknolojisinin kullanimini igerir. Bu ¢evrimigi egitim yazilim, 6grencilerin goreceli olarak
kontrol edilen bir ortamda elektronik olarak etkilesime girmelerini saglamistir. Bazi
ogrencilerin smif i¢i tartismalara goniilsiiz ve ¢ekingen davranmalari nedeniyle bu ortam,
ogrencilerin sorunlari tartismalarini ve farkl bir ortamda goriislerini sunmalarini saglamistir.
Yapilan c¢aligmalarla birlikte s6z konusu politik okuryazarlik ve bilgi okuryazarlig
tatbikatlarmin gesitli hedeflere ulastigim tespit etmistir. Oncelikle, dgrenciler uygun bilgi
kaynaklarina erigme, degerlendirme ve kullanma becerisi elde etmislerdir. Ikincisi,
ogrencilerin politik okuryazarliklarini gelistirmesi, bdylece akademik olarak daha iyi
performans gosterebilecekleri ve daha bilingli vatandas olabilecekleri goriilmiistiir.

Ugiinciisii, 6grencilere uygulanan alistirmalar, 6grencileri alternatif ve cesitli goriislere,
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fikirlere ve bakis a¢ilarina maruz birakmis, boylece potansiyel olarak kendilerinden farkli
olan fikirlere daha saygili ve farkinda olmalarini sagladiklar1 goriilmiistiir. Dordiinciisii, sinif
icindeki aligtirmalarin 6grencilerin politika ile daha ilgilenmeye ve katilmaya tesvik
etmesine, ek olarak siyaset bilimi dersleri almasina motive ettigi goriilmiistiir.

Akhan (2011) tarafindan yapilan arastirmanin amaci “Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarmin
Politika Bilimine Yonelik Egilimlerinin Belirlenmesi”dir. Arastirma igin “Sosyal Bilgiler
Ogretmen Adaylarinim Politika Konularina Egilimlerini Belirleme Olgegi” gelistirilmistir.
Anket 2010-2011 egitim ve Ogretim yilinda egitim fakiiltelerinin sosyal bilgiler
ogretmenligi 4. smiflarinda egitim goren Ogretmen adaylarina uygulanmistir. Yedi farklhi
bolgede yer alan yedi tiniversitede yapilan anket ¢alismasinin degerlendirilmesi sonucunda
O0gretmen adaylarinin politika bilimine karst egilimlerinin yiiksek oldugu belirlenmistir.
Buna karsin ¢alismaya katilan adaylarin giinliik yasantilarinda politik konulara ¢ok zaman
ayirmadiklari belirlenmistir.

Karatekin, Merey ve Kus (2013) tarafindan yapilan “Ogretmen Adaylar1 Ve Ogretmenlerin
Demokratik Tutumlarmin Cesitli Degiskenler Agcisindan Incelenmesi” adli tarama
modelindeki arastirmada 6gretmenler ile 6gretmen adaylarmin demokratik tutumlarinin
tespiti amaclanmistir. Arastirmada “Demokratik Tutum Olgegi” kullanilmustir. Olgek,
Ankara’nin Mamak il¢esinde ilkogretim okullarinda gorevli 200 6gretmen ile Gazi
Universitesi Egitim Fakiiltesinde 200 6gretmen adayma, 2010-2011 egitim ve 6gretim
doneminde uygulanmistir. Elde verilerin degerlendirilmesi neticesinde, Ogretmen ve
ogretmen adayr olma durumuna gore demokratik tutumlarin farklilasmadigr goriilmiistiir.
Ogretmen adaylarinda cinsiyet degiskeni demokratik tutum iizerinde farklilik
olusturmamistir. Buna karsin 6gretmenlerde kadinlarin lehine anlamli bir farklilik olustugu
belirlenmistir. Gelir seviyesi yiliksek olan katilimcilarin demokratik tutumlari, gelir seviyesi
diistik olan katilimcilara gére daha olumlu oldugu belirlenmistir.

Borovoi, Patel ve Vlaev (2013) tarafindan yapilan arastirma " Politik Okuryazarligin Politik

Tutumlar Uzerindeki Etkisi" adli ¢alisma, politik okuryazarlik ile politik tutum arasindaki
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iliskiyi incelemistir. Israil'de Ariel iiniversitesi ve Tel Aviv iiniversitelerinde egitim gdren
ogrencilerin politik okuryazarliklarin1 6lgmek amaciyla bir anket hazirlanmis ve bu anket
185 6grenciye uygulanmistir. Ankette ayrica 6grencilerin siyasi tercihlerini saga veya sola
dogru oOlgen bir anket uygulanmistir. Calismada toplanan verilerin sonuglar
degerlendirildiginde politik okuryazarligin politik kutuplasma ile iliskili oldugunu
gorilmistiir. Tarafsiz siyasi okuryazarlik testi puanlar arttik¢a, katilimcilar saga veya sola
dogru daha asir1 tutumlar ve daha fazla siyasi katilim gostermistir. Asir1 tutumlar bilgi
arayisindaki asimetrinin ve onaylama yanliliginin bu etkinin altinda oldugunu géstermistir.
Insanlarin siyasi meselelerle ilgili okudugu bilgileri rastgele degil, kendi politik goriislerine
uygun sectikleri belirlenmistir. Ogrencilerin gecmisleri, aileleri, dinleri, degerleri,
kokenlerinin siyasi goriislerinin olusmasinda etkili oldugu tespit edilmistir. Ogrenciler,
kendi siyasi goriislerini elestiren siyasi bilgileri reddetme egiliminde olduklar1 belirlenmistir.
Kus (2013) "Politik Okuryazarlik ve Aktif Vatandashik" adli g¢aligmasinda politik
okuryazarlik ve aktif vatandaslik tanimlarim1 yapmistir. Politika okuryazarligi ve egitim
arasindaki iligkiyi sosyal bilgiler dersi temelinde incelemistir. Politika okuryazarlig: ve aktif
vatandas olma arasindaki iliskiyi tespit etmistir. Vatandaslik egitimini etkileyen unsurlar
incelemistir. Sosyal bilgiler dersinde aktif vatandaslik ve politik okuryazarlik 6gretimi i¢in
etkinlik 6rnegi hazirlamistir. Sosyal bilgiler ders programinin igerisinde yer alan politik
okuryazarlik ile ilgili amaglari belirtmistir. Bunun yaninda sosyal bilgiler dersinde politik
okuryazarligin 6gretilebilecegi kazanimlar tespit etmistir. Kus'a gore politik okuryazarlik
egitimine sahip bireyler i¢inde bulundugu durumu tespit etmekle yetinmeyip, aktif ve etkili
bir sekilde var olan duruma miidahil olur ve durumu yonetir. Tiirkiye'deki egitim sisteminde
Ogrencilerin politik okuma ve yazma becerilerinin gelistirilmesi i¢in tartismaya agik,
demokratik ozelliklere sahip seffaf okullarin olusturulmasimin Gnemini vurgulamistir.
Bireylerde politik okuryazarlik i¢in temel olan bilgi, anlayis, beceri-tutumun boyutlarin
gelistirilmesinin ancak egitimle mimkiin oldugunu c¢alismasinda ifade etmistir. Bir

toplumun demokrasinin gelistirilmesinin bununla miimkiin oldugunu vurgulamistir.
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Kus (2014) “Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarmin Siyaset Okuryazarlik Diizeyleri” adli
aragtirmasinin drneklemini Ahi Evran Universitesi Egitim Fakiiltesi 4. smif dgrencileri
olusturmaktadir. Toplam 7 ag¢ik uglu sorunun soruldugu bu nitel caligmada siyaset
okuryazarligin iki boyutu ile ilgilidir. Arastirmada 6grenciler aktif vatandashig: iilkesine,
cevresine sahip c¢ikan, sahip oldugu hak ve sorumluluklarini yerine getiren bireyler olarak
tanimlamislardir. Arastirmaya katilan 6grenciler, siyaset ile ilgili olan ulusal, uluslararasi
konularla tartistiklarini belirtmislerdir.

Nili (2014) tarafindan yapilan "Isfahan Sehrinin Vatandaslarinin Siyasi ve Sosyal
Okuryazarhiklarimi ~ Degerlendirme”  adli  ¢alisma  Iran’in  Isfahan  sehrinde
yetiskin/dgrencilerin siyasi ve sosyal okuryazarlik, siyaset ve sosyal davranislar gibi gilinliik
hayatimiz1 etkiyen faktorlere iliskin bakis agilarini belirlemek igin yapilmistir. Calisma
Iran'm 6nemli kentlerinden birisi olan Isfahan'daki yaygin egitim merkezlerindeki egitimlere
katilan yetigkin vatandaslarin siyasal ve sosyal okuryazarlik diizeylerini incelemeyi
amaglamaktadir. Arastirmanin amacina gore yetigkinlerin sosyal ve politik okuryazarlik
seviyelerini 6lgmek amaciyla yapilmistir. Arastirma Orneklemi 35 yasini asmis kisiler
icinden rastgele ¢ok asamali kiime drneklemesi yontemi ile secilen 380 kisi ile yapilmistir.
Arastirmaci tarafindan politik ve sosyal boyut dikkate alinarak 29 maddeden olusan anket
ornekleme uygulanmistir. Anketten toplanan verilere t testi ile ANOVA analizi yapilmistir.
Aragtirma sonucunda ¢ikan sonuglarda yetigkinlerin sosyal okuryazarlik diizeyleri politik
okuryazarliktan ytiksek ¢ikmustir. Yetiskinlerin politik okuryazarlik diizeyleri belirgin bir
sekilde yetersizdir. Yetiskin egitimi agisindan ortalama politik ve sosyal okuryazarlik
arasinda anlaml bir fark vardir; Cinsiyete gore politik ve sosyal okuryazarligin anlamlar
arasinda anlamli bir fark vardir: erkekler arasindaki politik okuryazarlik diizeyi, kadinlardan
daha yiiksektir. Ortalama politik okuryazarlikta ankete katilanlarin yasadiklar1 alana gore
anlamli bir fark vardir, fakat sosyal okuryazarlikta bu fark goriillmemektedir. Calisma sonug
kisminda egitim merkezlerinin yetigkin egitimi i¢in sosyal ve politik gelisim aract olarak

diistintilmesi Onerilmistir.
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Top (2014) tarafindan yapilan "Tiirkiye’de Yiiksekogrenim Goren Tiirkiye Burslusu Kuzey
Afrikal1 Uluslararast Ogrencilerin Arap Bahari Sonras1 Tiirk Dis Politikas1 Algisi: 2002-
2012" adli ¢alismada, Arap Bahari siirecini yasayan ve Tiirkiye’de yiliksekdgrenim goren
Kuzey Afrikali (Misir, Tunus ve Libya) uluslararas1 6grencilerin, Tiirk dis politikas1 algisi
belirlenmeye calisilmaktadir.

Tarhan (2015) "Sosyal Bilgiler Ogretmeni Adaylarmin Politik Okuryazarliga iliskin
Goriisleri" adli arastirmasinda Sosyal Bilgiler ders 6gretmenlerinin aile egitimi sonrasinda
ilkogretim Ogrencilerine demokratik degerler ile tutum ve becerilerin kazandirilmasinda
biiyiik 6neme sahip oldugunu belirtmektedir. Bunun yani sira insan haklari, temel hak ve
ozgirliikkler ve anayasanin 6gretilmesinde ayri bir yere sahip oldugunu ifade etmektedir.
Bundan 6tiirii sosyal bilgiler 6gretmen adaylarina tiniversite 6grenimleri siirecinde verilecek
politika egitiminin, ilkogretim ¢ocuklarin demokratik sistemi anlayan ve aktif yurttaslar
olarak yetistirilmesi bakimindan 6nemli oldugunu vurgulamaktadir. Tarhan ¢alismasinda
ogretmen adaylarinin Politik Okuryazarlik ile ilgili goriislerini belirlemeyi amaglamigtir.
Tarhan calismasinda, nitel arastirma desenlerinden olan fenomoloji yontemini kullanmis ve
katilimcilari; “Kolay ulasilabilir durum 6rneklemesi” yontemini kullanarak belirlemistir.
Arastirmada calisma grubu olarak Pamukkale Universitesi Egitim Fakiiltesi Sosyal Bilgiler
Ogretmenligi 4. smif 6grencisi 10 6gretmen aday: se¢ilmistir. Calismada veriler “Yar
yapilandirilmig goriisme formu” ile saglanmistir. Veriler degerlendirildiginde 6gretmen
adaylarinin politika okuryazarligi kavraminin ne anlama geldigini bildiklerini tespit etmistir.
Ancak cesitli etkenlerin 6grencilerin, politik okuryazar bir birey olarak yetisememelerinde
etkili oldugunu tespit etmistir.

Hunter ve Rack (2016) tarafindan yapilan "11. Sinif Ogrencilerinin Siyasal Kurumlar,
Siyasal Karar Alma ve Siyasal Kisilikleri Algilari: Geng Yeni Zelandalilar Siyasal Siireglere
Nasil Katilirlar?" adli ¢alisma Yeni Zelandali genglerin lise egitim miifredatindaki politik
okuryazarliklarini gelistirmek amaciyla hazirlanmistir. Egitim miifredatinda genglerin

egitim hayatlar1 boyunca giinliilk yasamda gii¢ iliskileri ve sosyal iliskiler i¢in gecerli olan
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siyasi kavramlarin pedagojik boslugunun belirlenmesi ¢alismanin amacini belirlemistir.
Arastirma en 6nemli amact; geng Yeni Zelandalilarin politikaya katiliminin azalmasi ve
bununla paralel segimlere katilim oranlarinin diismesinin nedenlerini arastirmaktir.
Genglerin siyasi fikirlerine ses vermelerini ve katilim firsatlarini elestirel bir sekilde
diisiinmelerini saglamak amaciyla, genclerin kendilerini nasil siyasi varliklar olarak
gordiiklerini 6grenmek ic¢in siif temelli bir aragtirma tasarlanmistir. Bu arastirma, 11. Siif
ogrencilerinin siyasi kurumlar, siyasi karar alma ve politik kisilik algilarin1 belirlemeye
caligmistir. Arastirma nitel olarak sinif ortaminda yapilmistir. Aragtirma sonucunda veriler
lizerinde sabit karsilastirma analizi, mikro-konusmaci analizi ve klasik icerik analizi
yapilmistir. Arastirma sonucunda Ogrenciler politik okuryazarlik egitiminin okullarda
verilmesinin gerekliligini ifade etmislerdir. Ogrenciler politika ile ilgilenmeleri i¢in gerekli
araglarin veyahut imkanlarin yetersiz oldugunu ifade etmislerdir. Arastirma bulgular politik
okuryazarligin tarihsel, ¢evresel, cografi ve ekonomik gibi egitimin sosyo-kiiltiirel alanda
ele alinmasi gerektigini géstermistir.

Faiz (2016) tarafindan yapilan “Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarmin Siyaset Okuryazarlik
Durumlar1” adli arastirma, sosyal bilgiler 0gretmen adaylarinin siyasi okuryazarlik
seviyelerini belirlemeyi amaclamistir. Aragtirmanin amaci siyaset okuryazarligini olusturan
bilgi, duyussal egilim, davranig/beceri gibi bilesenler iizerinde farkli degiskenlerin etkisini
ortaya koymayi amaclarken ayni zamanda sosyal bilgiler o6gretmen adaylarinin
zihinlerindeki en iyi vatandaslik egitimi ve siyasi okuryazarlik aktarimini tespit etmektir.
2014-2015 egitim 6gretim yilinda, ¢alismanin nicel béliimiiniin 6rneklemi i¢in, Tiirkiye’deki
13 tiniversiteye bagl sosyal bilgiler egitimi bdliimlerinin 3 ve 4. siniflarinda 6grenim goren
ogretmen adaylar1 se¢ilmistir. Arastirmada Ogretmen adaylarinin siyaset okuryazarlik
seviyelerini belirlemek i¢in “Kigisel bilgi formu”, “Davranig/beceri 6l¢egi”, “Duyussal
egilimler olgegi” ve “Siyaset bilgi testinden” olusan 4 boliimliikk “Siyaset okuryazarlig
anketi” kullanilmistir. Arastirmaya katilan adaylarin, siyaset okuryazarligini olusturan 4

farkli bilesene gore 9 demografik degiskenin etkisi arastirilmistir. Nitel boliimde ise
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O0gretmen adaylarimin aklinda bulunan ideal vatandaslik ve siyaset okuryazarlik egitimi
konulu yar1 yapilandirilmis goriisme yapilmistir. Arastirmanin nicel boliimiinde elde edilen
bulgular degerlendirildiginde 6gretmen adaylarinin sahip olduklari bilgi, duyussal egilimleri
ve beceri/davraniglarinin orta seviyede oldugu belirlenmistir. Ayrica bilesenler arasindaki
iligkiye bakildiginda; bilgi ile beceri/davranis arasinda pozitif yonde, yliksek diizeyde
anlaml iken bilgi ile duyussal egilim arasinda pozitif yonde, diisiik diizeyde anlamlidir.
Beceri/davranis ile duyussal egilim arasinda pozitif yonde, yiiksek diizeyde iliski
bulunmustur. Arastirmanin nitel bdliimiinde elde edilen sonuglara gore 6gretmen adaylari,
etkili vatandaslik egitimini 6gretim materyallerinden, 6gretim kaynakli olmasindan, 6gretim
ilkelerinden ve ders igeriginden kaynaklandigini belirtmislerdir. Faiz ¢alismasinda tiim
kategorilerin esit olarak dagilmis oldugunu ve hepsinin birbiriyle ayn1 derece dneme sahip
oldugunu tespit etmistir. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylar1 etkili siyaset okuryazarligi
egitiminin 0gretim materyallerine bagli oldugunu ve 6gretmen sayesinde gergeklestigini
belirtmistir. Faiz'e gore vatandaslik egitiminin aileden baslayip Omiir boyu siirmesi ve
siyaset okuryazarlik egitiminin ise ortaokulda baglatilmas1 gerektigi belirtmistir.

Tarhan ve Kus (2016) tarafindan yapilan “Sosyal Bilgiler Simiflarinda Politik Konularin
Ogretimi. Egitimde Kuram ve Uygulama” adli arastirmada, sosyal bilgiler simiflarindaki
uygulamalarin gézlem yolu ile belirlenmesi ve vatandaslik ve politik egitimi ile ilgili sosyal
bilgiler 6gretmenlerinin goriislerinin belirlenmesi amaglanmistir. Calismada, sosyal bilgiler
ogretmenlerinin politik konularin 6gretimi ile ilgili goriisleri karma yontem kullanilarak
belirlenmistir. Calisma 75 6gretmenle yapilmistir. Ayrica ¢calismada 10 hafta boyunca 12
sosyal bilgiler dersi dgretmeninin simif i¢indeki uygulamalar1 gézlemlenmistir. Arastirma
sonuglart degerlendirildiginde, 6gretmenlerin sinif i¢i uygulamalar: ile goriisleri arasinda
farkliliklar oldugu tespit edilmistir. Ogretmenler, sosyal bilgiler siniflarinda politik siireg
hakkinda bilgiler verilmesi ve politik konularin 6gretilmesi gerektigini belirtmelerine

ragmen sinif igerisinde yapilan gdzlem sonuclarina gore sosyal bilgiler 6gretmenlerinin
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birgogunun politik siire¢ ve politik konular hakkindaki bilgilere ders sirasinda yer vermedigi
belirlenmistir.

Kudrna¢ (2017) tarafindan yapilan “Cek Genglik Politikasinin Belirleyicileri Tutumlar: "
adli tez ¢aligmasinin amaci, Cek genglerinin siyasi tutumlarini sekillendirmede aile ve okul
baglamlarinin roliine iliskin bir bakis agis1 saglamaktir. Bes ampirik boliimden 2. ve 4.
boliimlerde Cek genglerin segimlere katilimi1 hakkinda bilgi verilmistir. Ayrica ¢alismanin
3. béliimiinde parti tercihleri; 4. boliimiinde siyasal bilgi ve siyasal katilim; 5. boliimiinde i¢
politik etkinlik duygusu ve 6. boliimiinde azinliklara yonelik tutumlar incelenmistir. Bu
calisgmanin sonuglari, ebeveynlerin tutumlarinin, davraniglarinin ve sosyo-ekonomik
durumunun Cek gengliginin tutumlarin1 anlamak i¢in ¢ok Onemli oldugunu ortaya
koymaktadir. Akranlarin tutumlari, bilgi ve ekonomik durum simif igerisindeki yapiy1
etkilemektedir. Bu durum, 6nyargi, parti tercihi, siyasi bilgi diizeyi ve siyasete olan giiveni
aciklamada ozellikle 6nemlidir. Daha yiiksek sosyo-ekonomik statliye veya siyasi bilgiye
sahip akranlar1 ile ¢evrili yoksul Ogrenciler daha prodemokratik tutum ve degerleri
savunmaktadir. Bu tez c¢alismasinda, sinif veya okul etkilerinin gergekte Cek Ogrencileri
arasindaki temel farkliliklarin evden kaynaklandigi aile secim etkisinin gostergeleri
olabilecegini savunmaktadir. Bu c¢alismanin 6nemli bir sonucu, Cek egitim sistemine
katilimin 6nceden var olan sosyoekonomik esitsizlikleri ¢ogaltmasi ve hiikiim siiren siyasi
esitsizliklerin siddetlenmesidir.

Evans, Waring ve Christodoulou (2017) tarafindan hazirlanan "Ogretmenlerin Arastirma
Okuryazarhigim1 Gelistirmek: Biitiinlestirmek Uygulama ve Arastirma" adli makale,
1995°ten bu yana Ingiltere’deki okullardaki demokratik vatandashik egitimi (EDC) ile ilgili
bilimsel literatiiriin bir sentezini sunmaktadir. Crick Raporu’nun yayinlanmasinin ardindan,
vatandaglik egitimi 2002’de yasal bir konu olarak ortadgretim okullarina tanitilmistir.
Okullarim ayrica, inceleme yoluyla Ogrencileri vatandashiga nasil hazirladiklarin
gostermeleri gerekmektedir. Ingiltere'de bir Ulusal Miifredat konusu olarak vatandasligin

uygulanmasi anayasa reformu doneminde gerg¢eklesmis ve 2000 miifredatinin en dnemli
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yeniligi olmustur. Hem yerlesik demokrasilerde hem de Dogu ve Orta Avrupa ve Latin
Amerika’ninki gibi yeni kurulan demokratik devletlerde, Demokrasinin temelde kirilgan
oldugu ve yalnizca oylamada degil, ayn1 zamanda siirdiiriilebilir ve uyumlu topluluklarda
gelisme ve katilimda da vatandaslarin aktif katilimina bagli olduguna dair bir kabul oldugu
ifade edilmektedir. Bu ¢aligma demokratik vatandaslik egitiminin politik zorluklara cevap
vermedeki roliinli incelemistir. Boylece hem ulusal hem de uluslararas1 baglamdaki politik
gelismeleri ve demokratik vatandaslik egitiminin temel ilkeleri olarak, insan haklari
konusunda artan uluslararas fikir birligini aragtirmay1 hedeflemistir. Cesitlilik ve birlik gibi
arastirma i¢indeki bazi ana temalar1 tanimlar; kiiresel ve kozmopolit vatandaslik, vatandas
olarak ¢ocuklar; demokratik okullagsma, 6grencilerin vatandaslik ve demokrasi anlayislari;
okullarin ve topluluklarin tamamlayici rolleri, Avrupa vatandasligi ve vatandaslik egitiminin
okul diizeyinde uygulama pratikleri arastirtlmistir.

Gormez (2018) tarafindan yapilan “Giincellenen Sosyal Bilgiler Programinin Politik
Okuryazarlik Becerisi Bakimindan Yeterliligi” adl1 aragtirma, 2017 yilinda yenilenen sosyal
bilgiler dersi programinin politik okuryazarlik becerisi agisindan yeterlili§ini ortaya
koymay1 amaglamistir. Nitel arastirma ile gerceklestirilen arastirmanin verileri “Dokiiman
incelemesi” yontemiyle elde edilmistir. Sonrasinda asamalarina gore analiz edilmistir.
“Birey ve Toplum, Etkin Vatandaslik, Uretim, Dagitim ve Tiiketim, Kiiresel ve Insanlar,
Yerler ve Cevreler” adli 6grenme alanlarinin politik okuryazarlik becerisi ile ilgili tinitelere,
temalara ve kazanimlara yer verildigi sonucuna ulasilmistir. Yedi 6grenme alanina sahip
Sosyal Bilgiler Ogretim Programinin dort 6grenme alaninda politik okuryazarlik becerisi ile
ilgili linite, tema ve kazanimlara yer verilmistir. Yenilenen programin politik okuryazarlik
becerisine yeterli diizeyde yer verdigi tespit edilmistir.

Carr ve Thesee (2018) tarafindan proje kapsaminda yapilan "Demokrasi, Siyasal
Okuryazarlik ve Doniistiiriicii Egitim Bu Aragtirmanin Son On Yilinda Hangi Sorunlar /
Egilimler Ortaya Cikt1?" adli ¢caligmanin temel amaci, demokrasinin ve demokrasi egitiminin

kavramsallastirilmasi, gelistirilmesi, uygulanmasi ve sonuglarini daha iy1 anlamaktir. Bu
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arastirma Kanada, ABD ve Avustralya'yi i¢ine alan {i¢ iilkede 1000'den fazla arastirmaci ile
yaptlmistir. Bu c¢alismaya UNESCO Chair in Democracy, Global Citizenship and
Transformative Education'in onciiliik etmistir. Calismanin ana basliklarini, deneyimler ve
demokrasi, politik okuryazarlik ve egitim arasindaki iliskilerin perspektifi olusturmaktadir.
Ayrica bu proje vatandaslik egitimi, elestirel pedagoji, ¢evre egitimi, medya okuryazarligi
caligmalar1 ve sosyal adalet egitimi gibi ilgili ana basliklarla iliskili igerikleri de
kapsamaktadir. Bu ¢alisma igin tasarlanan kavramsal model kullanilmistir. Arastirmada
toplanan nitel ve nicel veriler proje sirasinda analiz edilmistir. Projede gorev alanlar,
Ogretmen adaylari, egitimciler, egitim ydneticileri ve iiyeleri, sivil toplum, uluslararasi
aktivistlerden olusan toplum oOrgiitleridir. Arastirma projesinin amaci, demokrasinin ne
oldugu ne olmas1 gerektigi ve 6zellikle egitim ile ilgili olarak tiim halklar i¢in ne kadar
yararli olabilecegi konusunda daha saglam, elestirel ve daha giiglii bir yorum gelistirmektir.
Projenin amaci, otoriter yonetimlerin yasandigi iilkelerde egitim gorenlerin demokrasiyi
nasil algiladigini, demokrasiyi nasil yasadigini ve sorumluluklarini {istlenmesini kavramak
amaciyla ¢ok sayida katilimcidan veri toplamak ve analiz etmektir. Proje ayni zamanda,
egitim sektoriiniin demokrasi i¢in elestirel bir sekilde calismasini, daha giiclii bir egitimi
yeniden hayal etmesine ve gelistirmesine yardimei olacak arag ve Onerileri gelistirmeyi

amaclamistir.
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BOLUM 111

YONTEM

Bu boliimde, arastirmanin modeli, ¢alisma grubu, veri toplama araglari, veri toplanmasi ile

toplanan verilerin analizinde kullanilan istatistiksel yontemler agiklanmuistir.

3.1. Arastirmanin Modeli

Cografya lisans 6grencilerinin politik okuryazarliklarini belirlemek amaciyla yapilan bu
arastirma tarama modeli kullanilarak gergeklestirilmistir. “Tarama aragtirmasi, betimsel bir
arastirma tipi olup bir konuya iliskin katilimcilarin goriislerinin degerlendirildigi, ilgi,
beceri, yetenek, tutum vb. Ozelliklerinin etkilerinin incelendigi, genellikle diger
arastirmalara gore daha blylik Orneklemler iizerinde yapilan arastirmalara tarama
arastirmalar1 denir.” (Biyikoztirk vd., 2016, s. 184). Karasar’a (1999: 77) gore
“Arastirmaya konu olan olay, birey ya da nesne, kendi kosullar1 i¢inde ve oldugu gibi
tanimlanmaya calisilir. Onlari, herhangi bir sekilde degistirme, etkileme ¢abast
gosterilmez”. Tarama (Survey) modeli; giderek 6nem kazanan sorulara cevap vermek,
gbzlemlenen ve ortaya c¢ikan problemleri ¢6zmek, hedef ve ihtiyaglar1 degerlendirmek,
gelecekte yapilabilecek karsilagtirmalar bir temele oturtmak, zaman igerisinde ortaya ¢ikan
egilimleri analiz etmek ve genel olarak mevcut durumun miktarini ve baglamini tanimlamak

amaciyla kullanilir. Tarama arastirmalarinin 6ziinii mevcut durumu degerlendirip ileriye
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doniik ¢ikarimlar yapabilme olusturmaktadir. Kerlinger (1973) tarama modelini; insanlarin

inaniglari, tutumlari, motivasyonu ve davraniglarini esas alan bir aragtirma olarak gérmiistiir

(Isaac & Michael, 1997, s. 136).

3.2. Cahisma Grubu

Arastirmanin ¢alisma grubunu, 2018-2019 egitim ve 6gretim yilinda 10 farkli iiniversitenin
cografya lisans programlarmin 1-2-3.ve 4. smiflarinda 6grenim goéren 507 Ogrenci
olusturmaktadir. Arastirmada amacli 6rnekleme tiirlerinden maksimum c¢esitlilik 6rnekleme
yontemi kullanilmistir. Farkli cografi bolgelerde bulunan, kurulus tarihi farkli olan ve farkli
sosyo-ckonomik oOzelliklere sahip bolgelerdeki tiniversitelerin egitim ve edebiyat/fen-
edebiyat fakiilteleri 6rneklem olarak secilmistir.

Calisma grubunun demografik 6zellikleri ile ilgili betimsel veriler asagidaki tablolarda

verilmistir:

Tablo 22

Calisma Grubunun Cinsiyetlerine Gore Dagilimi

Cinsiyet f %
Kadin 236 46,54
Erkek 271 53,46
Toplam 507 100

Tablo 22’de goriildiigi gibi 507 kisilik ¢alisma grubunun %46,54’1 (236) kadin, %53,46°s1
(271) erkektir. Oranlara bakildiginda ¢aligma grubunu olusturan kadin ve erkek cografya

lisans dgrencilerinin sayilarinin birbirine yakin oldugu goriilmektedir.
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Tablo 23
Calisma Grubunun Sinif Diizeylerine Gore Dagilimi

Sinif Diizeyi f %

1. simif 74 14,59
2. simf 92 18,14
3.smif 197 38,85
4. simif 144 28,40
Toplam 507 100

Tablo 23’e gore Arastirmaya katilan cografya lisans 6grencilerinin sinif diizeyine gore en
diisik katilim %14,59°1uk (74) oranla 1. smif &grencileri iken en yiiksek katilim ise

%38,85°1ik (197) oran ile 3. sinif cografya lisans d6grencilerine aittir.

Tablo 24
Calisma Grubunun Aile Gegimini Saglayan Kisinin Meslegine Iliskin Dagilim

Meslek f %

Memur 62 13,25
Isci 119 23,51
Ciftei 73 14,42
Esnaf 57 11,26
Emekli 97 19,16
Serbest Meslek 98 19,36
Toplam 506 100

Tablo 24’°de goriildiigii gibi arastirmaya katilan cografya lisans 6grencilerinin aile gegimini
saglayan kisinin meslegine iliskin dagilim incelendiginde %23,51 (119)’nin is¢i oldugu
belirlenmistir. Sirastyla serbest meslek %19,36 (98), emekli %19,16 (97), cift¢i %14,42 (73),

memur %13,25 (62) oldugu belirlenmistir. 1 6grenci ise isaretleme yapmamastir.

171



Tablo 25
Cografya Lisans Ogrencilerinin Ailelerinin Aylik Gelir Diizeylerine Gére Dagilimi

Ailenin Aylik Gelir Diizeyi f %
0-2100 TL 219 43,19
2101-3000 TL 161 31,75
3001-4000 TL 80 15,77
4001 ve tizeri 47 9,27
Toplam 507 100

Tablo 25’de goriildiigii gibi aragtirmaya katilan cografya lisans 6grenci ailelerinin gelir
durumu incelendiginde %43,19’u (219) 2100 TL ve altinda bir iicretle geg¢imini
saglamaktadir. Diger 6grencilerin ailelerinin gelir durumu incelendiginde genellikle diisiik
gelirli ailelerin ¢ocuklart oldugu belirlenmistir. Calisma grubu igerisinde ailelerinin aylik

gelir seviyesi en yiiksek olan 6grencilerin orani ise %9,27 (47)’dir.

Tablo 26
Cografya Lisans Ogrencilerinin Ailesinde Politika Yapan Bireylerin Olma Durumuna
[iskin Dagilim

Ailede Politika Yapan Birey f %
Evet 85 16,76
Hayir 422 83,24
Toplam 507 100

Tablo 26°da goriildiigii gibi cografya lisans 6grencilerinin ailelerinde %83,24°liik (422)
biiyiik bir oranla aktif politika yapan birey bulunmamaktadir. Ailelerinde politikaya aktif

olarak katilan birey bulunan 6grencilerin orani ise %16,76 (85)’dur.
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Tablo 27

Cografya Lisans Ogrencilerinin Baba Egitim Durumuna Gére Dagilimi

Baba Egitim Durumu f %

Okuryazar Degil 28 5,52
flkokul 234 46,15
Ortaokul 131 25,83
Lise 77 15,18
Universite 37 7,29
Toplam 507 100

Tablo 27°de goriildiigii gibi arastirmaya katilan cografya lisans 6grencilerinin %46,15’inin
(234) babasi ilkokul mezunu iken; %7,29’unun (37) babasi iiniversite mezunudur.
Arastirmaya katilan cografya lisans 6grencilerinin baba egitim diizeylerinin anne egitim

diizeylerine gore daha yiiksek oldugu soylenebilir.

Tablo 28

Cografya Lisans Ogrencilerinin Anne Egitim Durumuna Gore Dagilimi

Anne Egitim Durumu f %
Okuryazar Degil 81 15,97
Tlkokul 285 56,21
Ortaokul 82 16,17
Lise 42 8,28
Universite 17 3,35
Toplam 507 100

Tablo 28’de goriildiigli gibi arastirmaya katilan cografya lisans d6grencilerinin %56,21’inin
(285) annesi ilkokul mezunu iken; %3,35’nin (17) annesi tiiniversite mezunudur.
Aragtirmaya katilan cografya lisans 6grencilerinin anne egitim diizeylerinin baba egitim

diizeylerine gore daha diisiik oldugu sdylenebilir.
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Tablo 29
Cografya Lisans Ogrencilerinin Ogrenim Gordiikleri Fakiiltelere Gore Dagilimi

Fakiilte f %
Egitim 92 18,14
Edebiyat/Fen-Edebiyat 415 81,86
Toplam 507 100

Tablo 29’da goriildiigli gibi arastirmaya katilan cografya lisans dgrencilerinin %81,86’s1
(415) Edebiyat/Fen-Edebiyat Fakiiltesi ogrencisi iken; %18,14’t (90) Egitim Fakiiltesi

Ogrencisidir.

Tablo 30
Sivasi Cografya Disinda Siyaset (Politika) Iigili Ders Alma Durumuna Iliskin Dagilim

Siyasi Cografya Diginda Siyaset

(Politika) ile flgili Ders Alma f %
Evet 44 8,68
Hayir 463 91,32
Toplam 507 100

Tablo 30’a gore Arastirmaya katilan cografya lisans Ogrencilerinin %91,32’si (463)
tiniversitede siyasi cografya disinda siyaset (politika) ilgili ders almamistir. Buna karsin

%8,68°1 (44) liniversitede siyasi cografya diginda siyaset (politika) ilgili ders almustir.

Tablo 31
Cografya Lisans Ogrencilerinin Cografya Disiplini Tercih Etme Nedenleri

Cografya Disiplinin Tercih Etme

Nedenleri f %

Cografyaya Ilgim 245 48,33
Ailemin istegi 33 6,50
Sehir 32 6,32
OSYM Siav Puani 134 26,43
Diger 63 12,42
Toplam 507 100
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Tablo 31°de goriildiigii gibi arastirmaya katilan cografya lisans Ogrencilerinin %48,33’0
(245) cografya disiplinini tercih etme nedeni cografyaya olan ilgisidir. Ogrencilerin
%26,43’i (134) OSYM snav puani, %12,42’si diger nedenler tercih nedeni olarak
belirtmislerdir. Ailelerin istegi %6,50 (33), sehir tercihi ise %6,32” (32) dir. Buna gore
ogrencilerin yarisina yakini cografya lisans boliimlerini tercih etmelerinde cografya bilimine

olan ilgilerini neden olarak belirtmislerdir.

Tablo 32
Cografya Lisans Ogrencilerinin Bir Ayda Okuduklar: Kitap Sayisina Gére Dagilimlar

Cografya Lisans Ogrencilerinin Bir

Ayda Okuduklar Kitap Sayisi f %
1 127 28,28
2 151 33,63
3 90 20,05
4 41 9,13
5 ve daha fazla 40 8,91
Toplam 449 100

Tablo 32’de goriildiigii gibi aragtirmaya katilan cografya lisans 6grencilerinin %33,63 niin

(151) bir ayda 2 kitap okurken, %9,13°1i (41) ise bir ayda 4 kitap okumaktadir. 58 dgrenci

ise isaretleme yapmamistir.

Tablo 33

Cografya Lisans Ogrencilerinin Universite Egitimine Baslamadan Oncesinde Yasadiklar
Yerlesim Yerlerine Iliskin Dagilim

Universite Egitimine Baslamadan
Oncesinde Yasadiklar1 Yerlesim

Yerleri f %
Koy 114 22,52
Kasaba 79 15,62
Sehir 187 36,96
Biiyiiksehir 126 24,90
Toplam 506 100
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Tablo 33’de goriildiigii gibi arastirmaya katilan cografya lisans 6grencilerinin %36,96’s1
(187) tiniversite egitimine baglamadan once sehirde yasamisken, biiyliksehirde %24,90°n1
(126), koyde %22,52’si (114) ve kasabada ise %15,62’si (79) yasamustir. 1 dgrenci ise

isaretleme yapmamastir.

Tablo 34
Cografya Lisans Ogrencilerinin STK ’ya iiye olma Durumuna Géore Dagilimi

STK’ya iiye olma Durumu f %
Evet 111 21,94
Hayir 395 78,06
Toplam 506 100

Tablo 34’¢ gore arastirmaya katilan cografya lisans 6grencilerinin %78,06’s1 (395) herhangi
bir STK’ya iiye degildir. Buna karsin cografya lisans Ogrencilerinin %21,94°t (111)

herhangi STK ya tiyedir. 1 68renci ise isaretleme yapmamustir.

Tablo 35
Cografya Lisans Ogrencilerinin Politikaya 11gi Diizeylerinin Dagilim:

Politikaya Duyulan llgi Diizeyi f %
Hig ilgilenmiyorum 126 24,85
Cok Az 129 25,45
Orta 200 39,45
Cok 52 10,25
Toplam 507 100

Tablo 35’e gore aragtirmaya katilan cografya lisans ogrencilerinden politikaya kars: ilgi
diizeyini orta diizeyde oldugunu belirtenlerin oran1 %39,45 (200)’dir. 25,45’1 (129) ¢ok az,
24,851 (126) politika ile ilgilenmedigini, %10,25°1 (52) ise politika ile ¢ok ilgili olarak

belirtmistir.
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Tablo 36
Cografya Lisans Ogrencilerinin Politik Etkinliklere Katilma Durumuna Iliskin Dagilim

Politik Etkinliklere Katilma Durumu f %
Hig 296 58,38
Nadiren 122 24,07
Bazen 82 16,17
Cok sik 7 1,38
Toplam 507 100

Tablo 36’da gorilldiigii gibi arastirmaya katilan cografya lisans 6grencilerinin politik
etkinliklere katilma durumu incelendiginde 6grencilerin %58,38’1 (296) hicbir sekilde
politik etkinlige katilmamaktadir. Bunun yaninda nadiren katilan 6grenci oram1 %24,07
(122), bazen katilan %16,17 (82) ve ¢ok sik katilan orani ise %1,38 (7) dir. Arastirma
sonuglar1 degerlendirildiginde cografya lisans dgrencilerinin politik etkinliklere katilma

oran1 ¢ok diistiktiir.

Tablo 37
Cografya Lisans Ogrencilerinin Cevresindekilere Gére Politik Bilgi Diizeyini Ifade
Durumuna Iliskin Dagilim

Cevresindekilere Gore Politik Bilgi

Diizeyini Ifade Durumu f %
Diisiik 124 24,45
Orta 258 50,89
Iyi 125 24,66
Toplam 507 100

Tablo 37°ye gore aragtirmaya katilan cografya lisans Ogrencilerinin ¢evresindekilere gore
politik bilgi diizeyini orta diizeyde oldugunu diisiinenlerin oram %50,89 (258)’dir. lyi
diizeyde oldugunu diisiinenlerin oran1 %24,66 (125) iken diistik oldugunu diisiinenlerin orani

%24,45 (142)’dir.
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Tablo 38
Universitelerde Bir Y1l I¢inde Politikayla Ilgili Yapilan Toplanti Sayist

Politika ile Ilgili Toplant1 Say1st f %

- 205 40,44
1 93 18,34
2 94 18,54
3 58 11,44
4 ve daha fazla 57 11,24
Toplam 507 100

Tablo 38’de goriildiigii gibi arastirmaya katilan cografya lisans 6grencilerinin %40,44’line
(205) gore tniversitelerde higbir sekilde politik toplanti yapilmamaktadir. Buna karsin
ogrencilerin %18,54°1 (94) yilda 2 defa, %18,34°11 (93) 1 defa, %11,44°1 (3) 3 defa, 11,24’1

(57) ise 4 ve daha fazla politik igerikli toplanti yapildigini belirtmiglerdir.

Tablo 39
Cografya Lisans Ogrencilerinin Tiirkiye deki Politik Sorunlar: Tartisma Sikliklar:

Tiirkiye’deki Politik Sorunlari

Tartisma Sikliklar1 f %
Asla 45 8,88
Nadiren 130 25,65
Bazen 197 38,85
Her Zaman 135 26,62
Toplam 507 100

Tablo 39’a gore aragtirmaya katilan cografya lisans 6grencilerinin ¢evresindekilerle politik
sorunlar tartisma sikliklar1 degerlendirildiginde; Ogrencilerin %38,85’i (197) Bazen,
%26,62’si (135) her zaman, %25,65’1 (130) Tirkiye’deki politik sorunlari nadiren

tartismakta iken %8,88’1 (45) ise politik sorunlar1 asla tartismamaktadir.

3.3. Verilerin Toplanmasi
Cografya lisans 6grencilerinin politik okuryazarlik diizeylerini belirlemek amaciyla kisisel
bilgi formu, politikaya (siyasete) yonelik duyussal egilimler 6lgegi, politika (siyaset)
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davranis Glgegi ve politik bilgi testi olmak {izere 4 boliimden olusan "Cografya Lisans
Ogrencilerinin Politika Okuryazarliklarin1 Belirleme" anketi kullanilmistir. Ad1 gegen anket
literatiirden de yararlanilarak arastirmaci tarafindan alan uzmanlarindan da goriis alinarak
gelistirilmistir.

"Cografya Lisans Ogrencilerinin Politika Okuryazarliklari1 Belirleme" anketi Gazi
Univeristesi Etik Komisyonu’ndan alinan izin sonrasinda ¢alismanm yapilacag

tiniversitelere génderilmis ve uygulama i¢in gerekli izinler alinmistir. Etik Kurul onay1 ve

Universitelerin izin yazilar1 Ek 2°de verilmistir.

3.3.1. Ol¢eklerin Gecerliligi I¢in Uzman Gériisiiniin Alinmasi

Dort boliimden olusan cografya lisans 6grencilerinin politika okuryazarliklarini belirleme
anketinin dis gegerliligi i¢in cografya egitimi, sosyal bilgiler egitimi, siyaset bilimi, egitim
bilimleri ile 6lgme ve degerlendirme alanlarinda g¢alisan uzmanlardan goriis alinmustir.
Uzmanlardan gelen goriislere gore bazi maddeler veri toplama aracindan ¢ikarilmis, bazi

maddeler eklenmis ve bazi maddelerde ise ifade degisikligine gidilmistir.

3.3.2. Cografya Lisans Ogrencilerinin Politika Okuryazarhklarim Belirleme

Anketinin Pilot Uygulama Siireci

Uzman goriigleri alindiktan sonra cografya lisans 6grencilerinin politik okuryazarliklarini
belirleme anketinde gerekli diizeltmeler ve degisiklikler yapilarak pilot uygulama i¢in hazir
hale getirilmistir. On anket Mart 2019°da Karabiik Universitesi ve Cankir1 Karatekin
Universitelerinde toplam 408 dgrenciye uygulanmistir. Uygulamaya katilana dgrencilerin
302’si (%74) Cankirt Karatekin Universitesi, 106’s1 (%26) Karabiik Universitesi
ogrencisidir. Bu uygulama ile 6grencilerin anlamakta zorlandigi veya yanlis anladigi
maddeler belirlenmis ve asil uygulama sirasinda karsilasilabilecek sorunlar ise 6nceden
tespit edilmistir. Ozellikle politikaya yonelik duyussal egilim ve politik davranis dlgeginde
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olumsuz oldugu i¢in pilot uygulamaya katilan 6grencilerin bir kismi tarafindan yanlis
anlagilan maddeler olumlu hale donistiiriilmistiir. Cografya lisans 6grencilerinin politik
okuryazarliklarin1 belirleme anketinin pilot uygulamasi tamamlandiktan sonra asil

uygulamaya gecilmistir.

3.3.3. Cografya Lisans Ogrencilerinin Politika Okuryazarhklarim Belirleme

Anketinin Asil Uygulama Siireci

On anket uygulanmasindan sonra yapilan analizler sonucunda “Cografya Lisans
Ogrencilerinin Politika Okuryazarliklarini Belirleme Anketi”ne son hali verilmistir. Anketin
nihai uygulamas1 Mart 2019- Haziran 2019 tarihleri arasinda Agr1 ibrahim Cegen 56 dgrenci
(%11,04), Akdeniz 56 6grenci (%11,04), Balikesir 51 6grenci (%10,05), Erzurum Atatiirk
48 dgrenci (%9,46), Gazi 42 6grenci (%8,28), Kahramanmaras Siitcii Imam 59 6grenci
(%11,63), Karabiik 59 &grenci (%11,63), Nigde Omer Halisdemir 34 6grenci (%6,70),
Samsun 19 Mayzs 61 dgrenci (%12,03), Tokat Gaziosmanpasa Universitelerinde 41 6grenci

(%8,08) ile gergeklestirilmistir.

Tablo 40
Calisma Grubunun Universitelere Goére Dagilimi
Universite - -
Sira No Universite Adi Ogrenci Sayis1
Asil Uygulama Yapilan Universiteler
1 Agn Ibrahim Cec¢en Universitesi 56
2 Amntalya Akdeniz Universitesi 56
3 Balikesir Universitesi 51
4 Erzurum Atatiirk Universitesi 48
5 Amnkara Gazi Universitesi 42
6 Kahramanmaras Siit¢ii Imam Universitesi 59
7 Karabiik Universitesi 59
8 Nigde Omer Halisdemir Universitesi 34
9 Samsun 19 Mayis Universitesi 61
10 Tokat Gaziosmanpasa Universitesi 41

Toplam 507
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Tablo 40’ da gortldugii gibi asil anket ¢alisma grubunu olusturan 6grenci sayis1 507°dir.
Cografya lisans Ogrencilerinin politik okuryazarliklarini belirleme anketini olusturan

boliimler ile ilgili gecerlik ve giivenirlik ¢alismalar1 hakkindaki bilgiler asagida sunulmustur.

3.3.3.1. Kigisel Bilgi Formu

Bu béliimde cografya lisans 6grencilerinin politik okuryazarliklarini belirlenmesi {izerinde
etkili olacag diistiniilen 18 soru sorulmustur. Bu sorular segilirken politika okuryazarliginin
alt boyutlari olan duyussal egilim, davranis, bilgi boyutlar1 dikkate alinmigtir. Ayrica ankete
katilanlarin demografik 6zellikleri ile ilgili bilgiler kisisel bilgi formu igerisinde yer almustir.
Kisisel bilgi formu hazirlanirken yurt i¢inde ve yurt disinda yapilan ¢alismalardan da
yararlanilmistir. Boylelikle bu degiskenlerin politika okuryazarligi iizerindeki etkilerini yurt

ici ve yurt dis1 ¢calismalarin sonuglart ile karsilastirma imkani dogmustur.

3.3.3.2. Politikaya Yonelik Duyussal Egilimler Olgegi

41 maddeden olusan Olgegin taslak hali Cografya Lisans 6grencisi olan 408 kisiye pilot
olarak uygulanmis elde edilen veriler iizerinden 6lgegin gegerligini belirlemek igin once
agimlayici faktdr analizi yapilmustir. Olgekteki maddeler 5°1i likert tipi derecelendirme ile
“Higcbir Zaman” (1), “Nadiren” (2), “Bazen” (3), “Genellikle” (4) ve “Her Zaman” (5) olarak
derecelendirilmistir. Taslak halindeki Ol¢ek, calisma grubuna derslere giren Ogretim
elemanlarinin izni ile ders esnasinda goniilliiliik esasina dayal1 olarak uygulanmugtir.

Faktor analizine baglanmadan once verilerin uygunlugunu belirlemek igin Kaiser Meyer
Olkin katsayis1 hesaplanmis ve Barlett kiiresellik testi yapilmistir. KMO degeri .77 olarak
hesaplanmistir. Barlett Kiiresellik testi sonuglari ise; X? = 4764,702; sd=820; p=0,00 oldugu
tespit edilmistir. Bu degerler neticesinde, 41 maddelik 6l¢gek formu iizerinde faktor analizi

yapilabilecegi sonucuna varilmistir. Bu analizlerde dik dondiirme tekniklerinden varimax
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kullanilmis ve faktor yliklerinin alt kesim noktasi olarak ,40 alinmistir. Bu degerin altinda
faktor yiikiine sahip maddeler isleme alinmamastir.

Yapilan analizler neticesinde 6lgegin 24 maddelik 4 faktorlii bir yapidan olustugu sonucuna
ulasiimistir. Olgegin 1. Faktorii icin Cronbach Alfa giivenirlik Katsayis1 ,84; 2. Faktorii igin
ise ,76; 3. Faktorii i¢in ise ,58; 4. Faktorii i¢in ise ,48 olarak hesaplanmstir. Olgegin tamami
icin Cronbach Alfa giivenirlik katsayis1 ise ,80 olarak hesaplanmistir. Olgegi olusturan
maddelerin i¢ tutarliliklarii belirlemek i¢in madde toplam korelasyonu hesaplanmis ve ,30
ile ,56 arasinda deger aldig1 goriilmiistiir.

Toplam agiklanan varyansi %43,442 olan 6l¢egin 1. Faktorii %14,575; 2. Faktorii %13,305;
3. Faktori %8,416; 4. Faktori ise %7,147 aciklamaktadir. Faktorlerin 6z degerleri ise;
birinci faktor i¢in 4,975 ikinci faktor ig¢in 2,116 tiglincii faktor igin 1,862 dordiincii faktor
icin 1,473 olarak gerceklesmistir.

AFA’dan elde edilen sonuglar dogrulayici faktor analizi (DFA) ile dogrulanmustir. Olcege

ait DFA path diagram ve faktor yiikleri Sekil 15°de verilmistir.
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Sekil 15. Duyussal egilimler 6lgegine ait DFA path diagram ve faktor yiikleri

Olgegin yap1 gecerligi icin ise dogrulayici faktor analizi yapilmis ve elde edilen uyum indeks
degerleri; ¥2=601,77 sd=246, P=.00, RMSEA= .060, GFI= .89, AGFI= .93, NFI= .89,
NNFI=.90, CFI= .91 ve IFI= .91 olarak bulunmustur. Bu sonuglara gére; Olgegin 24 madde

4 faktorden olustugu sonucu dogrulanmastir.
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3.3.3.3. Politikaya fliskin Davrams Olgegi

44 maddeden olusan 6l¢egin taslak hali cografya lisans 6grencisi olan 408 kisiye pilot olarak
uygulanmis elde edilen veriler tizerinden 6l¢egin gecerligini belirlemek i¢in 6nce agimlayict
faktor analizi yapilmustir. Olgekteki maddeler 5°1i likert tipi derecelendirme ile “Higbir
Zaman” (1), “Nadiren” (2), “Bazen” (3), “Genellikle” (4) ve “Her Zaman” (5) olarak
derecelendirilmistir. Taslak halindeki Ol¢ek, calisma grubuna derslere giren Ogretim
elemanlarinin izni ile ders esnasinda goniilliiliikk esasina dayali olarak uygulanmaistir.

Faktor analizine baglanmadan 6nce verilerin uygunlugunu belirlemek i¢in Kaiser Meyer
Olkin katsayis1 hesaplanmis ve Barlett kiiresellik testi yapilmigtir. KMO degeri ,92 olarak
hesaplanmistir. Barlett Kiiresellik testi sonuglari ise; X? =7913,234; sd=946; p=0,00 oldugu
tespit edilmistir. Bu degerler neticesinde, 44 maddelik 6lgek formu iizerinde faktor analizi
yapilabilecegi sonucuna varilmistir. Bu analizlerde dik dondiirme tekniklerinden varimax
kullanilmis ve faktor yiiklerinin alt kesim noktasi olarak ,40 alinmistir. Bu degerin altinda
faktor yiikiine sahip maddeler isleme alinmamastir.

Yapilan analizler neticesinde 6l¢egin 31 maddelik 4 faktorlii bir yapidan olustugu sonucuna
ulasiimistir. Olgegin 1. Faktorii icin Cronbach Alfa giivenirlik katsayis1 ,88; 2. Faktorii icin
ise ,85; 3. Faktorii icin ise ,77 4. Faktorii icin ise ,61 olarak hesaplanmistir. Olgegin tamami
icin Cronbach Alfa giivenirlik katsayis1 ise ,91 olarak hesaplanmistir. Olgegi olusturan
maddelerin i¢ tutarliliklarini belirlemek i¢in madde toplam korelasyonu hesaplanmis ve ,32
ile ,61 arasinda deger aldig1 goriilmiistiir.

Toplam agiklanan varyansi %49,644 olan 6lgegin 1. Faktori %17,478; 2. Faktorii %16,416;
3. Faktori %9,002; 4. Faktori ise %6,748 agiklamaktadir. Faktorlerin 6z degerleri ise;
birinci faktor i¢in 8,621 ikinci faktor i¢in 3,777 iiglincii faktor i¢in 1,723 dordiincii faktor

icin 1,269 olarak gerceklesmistir.
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AFA’dan elde edilen sonuglar dogrulayici faktdr analizi (DFA) ile dogrulanmistir. Olgege

ait DFA path diagram ve faktor yikleri  Sekil 16’da  verilmistir.

Sekil 16. Davranis 6l¢egine ait DFA path diagram ve faktor yiikleri

Olgegin yap1 gecerligi i¢in ise dogrulayici faktdr analizi yapilmis ve elde edilen uyum indeks
degerleri; ¥2=1529,32 sd=428, P=.00, RMSEA=.080, GFI= .91, AGFI= .93, NFI= .90, NNFI=
.92, CFI= .92 ve IFI= .92 olarak bulunmustur. Bu sonuglara gére; Olgegin 31 madde 4 faktdrden

olustugu sonucu dogrulanmistir.
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3.3.3.4. Politik Bilgi Testi

Cografya lisans O0grencilerinin politikaya iliskin biligsel diizeylerini bilgilerini belirlemek
amaciyla 48 maddeden olusan politik bilgi testi, pilot uygulamadan sonra 33 madde ile son
seklini almistir. Politik bilgi testi; siyaset bilgisi, politika, siyasi cografya ve giincel kiiresel
genel kiiltiir bilgisi ile ilgili sorulart icermektedir.

408 kisi ile yapilan arastirmanin pilot uygulamasindan sonra testin madde gii¢liik indeksi ve
madde ayirt edicilik analizleri yapilmistir. Bu analizler neticesinde testin giivenirligini
diistiren, madde giicliik indeksi ve madde ayirt edicilik giicti diisiik 15 madde (6, 7, 9, 13,
15, 17, 19, 20, 21, 22, 27, 29, 31, 38, 40) politik bilgi testinden ¢ikarilmistir. Tablo 41°de
asil anket uygulamasmin 33 maddeden politik bilgi testinin madde giicliik ve ayirt edicilik

degerleri yer almaktadir.

Tablo 41
Politik Bilgi Testinin Madde Giigliik ve Ayirt Edicilik, Degerleri
Madde Guiglik  Ayirt Edicilik Madde Giiglik Ayt Edicilik

Soru Indeksi Gicii (D) Soru Indeksi Gicii (D)
1 P=0,66 D=0,60 18 P=0,72 D=0,32
2 P=0,67 D=0,46 19 P=0,76 D=0,45
3 P=0,63 D=0,65 20 P=0,44 D=0,36
4 P=0,73 D=0,46 21 P=0,46 D=0,27
5 P=0,76 D=0,36 22 P=0,54 D=0,66
6 P=0,79 D=0,38 23 P=0,54 D=0,55
7 P=0,64 D=0,46 24 P=0,73 D=0,46
8 P=0,57 D=0,48 25 P=0,61 D=0,47
9 P=0,59 D=0,52 26 P=0,73 D=0,46
10 P=0,49 D=0,73 27 P=0,58 D=0,47
11 P=0,77 D=0,43 28 P=0,26 D=0,24
12 P=0,54 D=0,66 29 P=0,37 D=0,32
13 P=0,61 D=0,47 30 P=0,53 D=0,55
14 P=0,51 D=0,44 31 P=0,37 D=0,32
15 P=0,38 D=0,53 32 P=0,26 D=0,24
16 P=0,42 D=0,45 33 P=0,37 D=0,32
17 P=0,37 D=0,32
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3.4. Verilerin Analizi

Cografya lisans 6grencilerinin politik okuryazarlik diizeylerini belirlemek amaciyla kisisel
bilgi formu, politikaya (siyasete) yonelik duyussal egilimler 6lgegi, politika (siyaset)
davranig Olgegi, politika (siyaset) bilgi testi olmak tizere 4 boliimden olusan “Cografya
Lisans Ogrencilerinin Politik Okuryazarliklarini Belirleme Anketi” kullanilmustir.
Arastirmada oncelikle veri toplama araci olan "Cografya Lisans Ogrencilerinin Politik
Okuryazarlik Diizeyleri Olgegi" gelistirilmistir. Karabiik Universitesinden 106 ve Cankir1
Karatekin Universitesinden 320 6grenci olmak iizere 408 Ogrenciye pilot uygulama
yapilmigtir. Uygulama neticesinde elde edilen veriler degerlendirilmistir. Degerlendirme
neticesinde Ogrencilerin anlamakta zorlandigi veya yanlis anladigi maddeler tespit
edilmistir. Bdylece asil uygulama sirasinda karsilagilabilecek problemler oOnceden
belirlenmistir.

Duyussal egilimler ve davranis dlgeginde olumsuz oldugu icin 6grenciler tarafindan yanlis
anlagilan maddeler olumlu hale donistiiriilmistiir. Politik okuryazarlik anketinin pilot
uygulamasi tamamlandiktan sonra 10 tniversitede toplam 507 6grenciye asil uygulama
yapilmugtir.

Politika okuryazarligini olusturan bilesenlerden duyussal egilimler ve davranig 6lgegi 5°li
likert seklinde yapilandirilmigtir. Duyussal egilimler 6lgegi toplamda 4 faktor ve 24
maddeden olusmaktadir. Davranis Olgegi ise toplamda 4 faktor ve 31 maddeden
olusmaktadir. Olgeklerde olumlu maddeler yer almistir. Verilen cevaplarin puanlama sistemi
Tablo 42°de verilmistir.

Tablo 42

Duyussal Egilimler ve Davrams Olgeginde Kullanilan Puanlama Sistemi

Hicbir Zaman Nadiren Bazen Genellikle Her Zaman

Olumlu Maddeler 1 2 3 4 5
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Buna gore duyussal egilimler 6l¢eginden alinabilecek en diisiik puan 24 iken en yiiksek puan
120°dir. Davranig 6l¢eginden alinabilecek en diisiik puan 31 iken en yiiksek puan 155°dir.
Politik bilgi testinin degerlendirilmesinde dogru cevaba “1” puan, yanlis ve bos cevaplara
ise “0” puan verilmistir. Buna gore 33 soruluk politik bilgi testinden alinabilecek en diisiik
puan “0” iken en yliksek puan ise “33”diir.

Arastirmada istatistiksel analizler SPSS 22 (Statistical Package for Social Science for
Personal Computers) programi kullanilarak yapilmistir. Arastirmanin problem durumu ve
alt problemleri olusturan sorularmna iliskin nicel verilerin ¢déziimlenmesinde; aritmetik
ortalama, frekans, standart sapma gibi betimsel istatistikler kullanilmis bagimli degiskene
iliskin puanlar bagimsiz degiskenlerin her bir grubunda normal dagilim géstermedigi igin ve
ikiden fazla diizeye sahip bagimsiz degiskenlerde her bir diizeyde varyanslar homojen
olmadig1 igin Iliskisiz Orneklem i¢in Mann Whitney U testi ile iliskisiz Orneklem igin
Kruskal Wallis H testi uygulanmustir.

Cografya lisans 6grencilerinin politik okuryazarlik diizeylerinin belirlenebilmesi igin
duyussal egilimler 6lcegi, politik davranis 6lcegi, politik bilgi testinden yararlanilmistir.
Oncelikle cografya lisans 6grencilerinin bu 3 alt 8l¢gme aracindan aldiklar1 toplam puanlarin
ortalamalar1 hesaplanmis ve hangi diizeyde olduklar1 tespit edilmistir. Sonraki asamada
Hungerford, Marcinkowski, Mcbeth, Volk ve Meyers (2008) tarafindan gelistirilmis bir
metotla cografya lisans Ogrencilerinin politik okuryazarlik diizeyleri belirlenmistir. Bu
yonteme gore cografya lisans 6grencilerinin tiim Olgeklerden alacagi standartlastirilmis bir
maksimum puan (60) belirlenmistir. Daha sonra bu standartlastirilmis puana gore her bir
Olgekten ve alt boyutlardan alinabilecek maksimum puanlarin hesaplanabilmesi igin
carpanlari tespit edilmistir.

Cografya lisans oOgrencilerinin politik okuryazarlik diizeylerinin belirlenmesinde

kullanilacak olan bu ¢arpan degerleri Tablo 43’de verilmistir.
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Tablo 43
Cografya Lisans Ogrencilerinin Politik Okuryazarlik Diizeylerinin Belirlenmesinde
Kullanilan Carpan Degerleri ve Her bir Olcekten Alinabilecek Maksimum Puanlar

Politika
Okuryazarlig Ozel Kavramsal Madde Alnabilecek
Bilesenleri Boyut say1s1 Puan aralig1 Carpani mak. Puan
Bilgi 33 0-33 1,818 60
Politik ilgi 7 7-35 0,5 17,50
Siyaset ve 6 6--30 0,5 15,00
Cografya
Duyussal egilim
Siyasal katilim 6 6-30 0,5 15,00
Siyasal etki 5 5-25 0,5 12,50
Toplam 60
izleyici 12 12-60 0,387 23,23
Siyasal farkindalik 10 10-50 0,387 19,35
Davrani Gegis 4 4-20 0,387 774
Gladyator 5 5-25 0,387 9,68
Toplam 60
Toplam 88 55-308 180

Tablo 43’de gorildigi gibi her bir olgekten alinabilecek olan en yiiksek puanin “60”
olabilmesi igin politik bilgi testinin ¢arpan degeri “1,818”, duyussal egilimler 6lgeginin
carpan degeri “0,5”, davranis dlgeginin ¢arpan degeri “0,387” olarak bulunmustur. Cografya
lisans 6grencilerinin politik okuryazarlik diizeylerinin belirlenebilmesi i¢in politik bilgi testi,
politikaya yonelik duyussal egilimler 6lgegi ve politik davranig dlgeginden yararlanilmistir.
Cografya lisans Ogrencilerinin politik okuryazarliginin bu alt bilesenlerinden aldiklar
toplam puanlarin ortalamalari, standart sapmalari ve hangi diizeyde olduklar1 ayri ayri
belirlenmistir. Cografya lisans 6grencilerinin bu ii¢ anketten alabilecekleri en yiiksek puan
180°dir. Standartlastirilmis puana gore, 24-76 puan arasi diisiik, 77-128 puan aras1 orta ve

129-180 puan arasi yiiksek politik okuryazarlik diizeyi olarak belirlenmistir.
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BOLUM IV

BULGULAR VE YORUM

Bu boliimde, arastirmadan elde edilen verilerin degerlendirilmesi sonucu elde edilen

bulgular ve yoruma yer verilmektedir.

4.1.Cografya Lisans Ogrencilerinin Politik Okuryazarhk Diizeylerine Iliskin Bulgular

ve Yorum

Arastirma probleminde cografya lisans 6grencilerinin politik okuryazarlik diizeylerinin ne

oldugu arastirilmigtir. Aragtirma sonuglari tablo 44’°de verilmektedir.

Tablo 44

Cografya Lisans Ogrencilerinin Politik Okuryazarlik Diizeyleri

Politika
Okuryazarhigimin
Alt Bilesenleri Diisiik Orta  Yiiksek X S
Aralik 0-20 21-40 41-60
Bilgi f 310 197 - 18,06 6,27
% 61,1 38,9 -
Aralik 12-28 29-44 45-60
Duyussal Egilim f 22 373 112 39,71 5,85
% 4,3 73,6 22,1
Aralik 12-28 29-44 45-60
Davranis f 185 291 31 31,42 8,33
% 36,5 57,4 6,1
Aralik 24-76 77-128  29-180
Toplam f 107 400 - 89,19 15,46
% 21,1 78,9 -
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Tablo 44°de goruldugi gibi politik bilgi testinde 0-20 puan aras1 diisiik; 21-40 puan arasi
orta ve 41-60 puan arasi yiiksek diizey olarak belirlenmistir. Buna gore 0-20 puan araligina
giren lisans o6grencileri %61,1; 21-40 puan araligina giren lisans dgrencileri ise %38,9’dur.
41-60 puan araliina girebilen higbir cografya lisans 6grencisi bulunmamaktadir. Cografya
lisans ogrencilerinin politik bilgi testinden aldiklar1 toplam puanin ortalamasi (X = 18,06)
bulunmustur. Bu degere bakildiginda cografya lisans ogrencilerinin politik bilgi
diizeylerinin diistik oldugu sdylenebilir.

Duyusgsal egilimler 6l¢eginde 12-28 puan aras1 diisiik; 29-44 puan arasi orta ve 45-60 puan
aras1 yiiksek diizey olarak belirlenmistir. Buna gore 12-28 puan araligina giren lisans
ogrencilerinin oran1 %4,3; 29-44 araligina giren lisans 6grencilerinin orani %73,6 ve 45-60
puan araligina giren cografya lisans 0grencilerinin orani ise %22,1°dir. Cografya lisans
ogrencilerinin duyussal egilimler dlgeginden aldiklari toplam puanin ortalamasi (x=39,71)
olarak hesaplanmistir. Bu degere gore cografya lisans ogrencilerinin politikaya iliskin
duyussal egilimlerinin orta diizeyde oldugu sdylenebilir.

Davranis 6lceginde 12-28 puan arasi diisiik; 29-44 puan arasi orta ve 45-60 puan arasi yliksek
diizey olarak belirlenmistir. Buna gore 12-28 puan araligina giren lisans 6grencilerinin orani
%36,5; 29-44 puan araligina giren lisans 6grencilerinin oran1 %57,4 ve 45-60 puan araligina
giren cografya lisans Ogrencilerinin orani ise %6,1°dir. Lisans 6grencilerinin davranis
dlgeginden aldiklar1 toplam puanin ortalamasi (X=31,42) olarak hesaplanmistir. Bu degere
gore cografya lisans 0grencilerinin politikaya iligkin davranislarinin orta diizeyde oldugu
sOylenebilir.

Cografya lisans dgrencilerinin politik okuryazarlik diizeylerinin belirlenebilmesi i¢in politik
bilgi testi, politikaya yonelik duyussal egilimler 6lgegi ve politik davranis 6lgeginden
yararlanilmigtir. Cografya lisans Ogrencilerinin  politik okuryazarligmin bu alt
bilesenlerinden aldiklar1 toplam puanlarin ortalamalari, standart sapmalari ve hangi diizeyde
olduklari ayr1 ayr1 belirlenmistir. Cografya lisans 6grencilerinin bu ti¢ 6lgekten alabilecekleri

en yliksek puan 180°dir. Standartlastirilmis puana gore, 24-76 puan arasi diisiik, 77-128 puan
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arasi orta ve 129-180 puan aras1 yiiksek politik okuryazarlik diizeyi olarak belirlenmistir.
Buna gore 24-76 puan araligina giren lisans Ogrencilerinin oran1 %21,1; 77-128 puan
araligia giren lisans 6grencilerinin orant %78,9’dur. 129-180 puan araligina giren lisans

ogrencisinin olmadig1 belirlenmistir. Cografya lisans 6grencilerinin politik okuryazarliginin

ti¢ ayr1 bileseninden aldiklari toplam puanlarin ortalamasi (X =89,19) olarak hesaplanmustir.

Bu degere gore cografya lisans 6grencilerinin politik okuryazarlik diizeylerinin orta diizeyde

oldugu séylenebilir.

4.2. Birinci Alt Probleme iliskin Bulgular ve Yorum

Aragtirma birinci alt probleminde cografya lisans 6grencilerinin politik okuryazarlik anketi

bilgi testi puanlarinin;

Cinsiyet,

Sinif diizeyi,

Ailenin gecimini saglayan kisinin meslegi,

Ailenin aylik geliri,

Ailede aktif olarak politika ile ilgilenen bireyin varligs,
Baba egitim durumu,

Anne egitim durumu,

Egitim gordiigi fakiilte,

Siyasi cografya dersi diginda siyaset (politika) dersi alma durumu,
Cografya disiplinini tercih etme nedeni,

Bir ayda okudugu kitap sayisi,

Universiteye baslamadan 6nce yasadig yer,

Herhangi bir sivil toplum kurulusuna iiye olma durumu,

Politikaya duydugu ilgi,

vV V V¥V VvV VvV VvV VvV VvV V V VYV VY VY VYV V

Politik etkinliklere katilma siklig1,
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» Arkadaslar ile karsilastirdiginda kendi politik bilgi diizeyi,
> Universitede bir yil igerisinde diizenlenen politik igerikli toplant1 sayist,
» Tiirkiye’deki politik sorunlari tartisma sikligi degiskenlerine gore farklilasip

farklilasmadigi arastirilmistir.

4.2.1. Cografya Lisans Ogrencilerinin Politik Bilgi Testi Puanlarinin Cinsiyete Gore
Farklihgina iliskin Bulgular

Cografya lisans Ogrencilerinin politik bilgi testi puanlarinin cinsiyete gore anlamli bir
farklilik gosterip gostermedigini belirlemek igin Mann Whitney U Testi yapilmistir. Analiz

sonugclari tablo 45°de verilmistir:

Tablo 45
Cografya Lisans Ogrencilerinin Politik Bilgi Diizeylerinin Cinsiyet Degiskenine Gore
Farkliligi Icin Mann Whitney U Testi Sonuglar:

Sira Cinsiyet N Sira Ort. Sira Toplami U p
1 Kadn 236 311,99 73629,00 18293,000 ,000
2 Erkek 271 203,50 55149,00

Toplam 507

Tablo 45°deki analiz sonuglarina gore cografya lisans dgrencilerinin politik bilgi diizeyleri
cinsiyet degiskenine gore anlamli bir farklilik géstermektedir (U=18293,000; p<,05). Sira
ortalamalari dikkate alindiginda s6z konusu farkliligin kadin 6grenciler (236) lehine oldugu
anlasilmaktadir. Bu bulgu kadin 6grencilerin politik bilgi diizeylerinin erkek 6grencilerden

(271) daha yiiksek oldugu seklinde yorumlanabilir.
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4.2.2. Cografya Lisans Ogrencilerinin Politik Bilgi Testi Puanlarinin Smif Degiskenine
Gore Farklih@ina iliskin Bulgular

Cografya lisans 0grencilerinin politik bilgi testi puanlarinin sinif diizeyine gore anlamli bir
farklilik gosterip gostermedigini belirlemek i¢in Kruskal Wallis H Testi yapilmistir. Analiz

sonuclari tablo 46’da verilmistir:

Tablo 46
Cografya Lisans Ogrencilerinin Politik Bilgi Diizeylerinin Simf Degiskenine Gore
Farklilig Icin Kruskal Wallis H Testi Sonuglart

Sira Sinif N Sira Ort. X? p Anlamli Fark

1 1. sinif 74 165,29 56,418 ,000 1-3

2 2. siif 92 205,17 1-4

3 3.smif 197 276,29 2-3

4 4. simif 144 300,28 2-4
Toplam 507

Tablo 46’daki analiz sonuglarina gore cografya lisans 6grencilerinin politik bilgi diizeyleri
simf degiskenine gore anlamli bir farklilk géstermektedir (X?=56,418; p<,05). Anlamli
farkliliklarin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla ¢oklu karsilastirma testi
yapilmistir. Coklu karsilastirma testi sonuglarina gore 3. smif (197) ve 4. sif (144)
ogrencilerinin bilgi diizeyi ile 1. sinif (74) 6grencilerinin bilgi diizeyi arasinda; 3 ve 4. sinif
ogrencilerinin bilgi diizeyi ile 2. smif (92) 6grencilerinin bilgi diizeyi arasinda anlamli
farkliliklar bulunmustur. Sira ortalamalart dikkate alindiginda s6z konusu farkliliklarin 3.
smif (197) ve 4. sinif (144) 6grencileri lehine oldugu anlagilmaktadir. Bu bulgu sinif diizeyi

arttik¢a politikaya iligkin biligsel diizeyin de arttig1 seklinde yorumlanabilir.
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4.2.3. Cografya Lisans Ogrencilerinin Ailenin Ge¢imin Saglayan Kisinin Meslegine
Gére Politik Bilgilerine iliskin Bulgular

Cografya lisans 6grencilerinin politik bilgi testi puanlarinin ailenin ge¢imin saglayan kisinin
meslegine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek i¢in Kruskal Wallis

H Testi yapilmistir. Analiz sonuglari tablo 47’de verilmistir:

Tablo 47
Cografya Lisans Ogrencilerinin Politik Bilgi Diizeylerinin Aile Meslegi Degiskenine Gore
Farklilig Icin Kruskal Wallis H Testi Sonuglart

Sira Meslek N Sira Ort. X? p

1 Memur 62 253,50 3,905 963
2 Isci 119 239,31

3 Ciftci 73 249,72

4 Esnaf 57 246,75

5 Emekli 97 277,46

6 Serbest Meslek 98 253,76

Toplam 506

Tablo 47°deki analiz sonuglarina gore cografya lisans 6grencilerinin politik bilgi diizeyleri
aileyi gecindiren kisinin meslegi degiskenine gore anlamli bir farklilik gostermemistir
(X?=3,905; p>,05). Bu bulgu ebeveyn mesleginin cografya lisans 6grencilerinin politik bilgi

diizeyleri lizerinde etkili olmadigin1 gostermektedir.

4.2.4. Cografya Lisans Ogrencilerinin Ailenin Ayhk Toplam Gelirine Gére Politik
Bilgilerine Iliskin Bulgular

Cografya lisans ogrencilerinin politik bilgi testi puanlarinin ailenin aylik toplam gelirine
gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek i¢in Kruskal Wallis H Testi

yapilmistir. Analiz sonuglar1 tablo 48’de verilmistir:
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Tablo 48
Cografya Lisans Ogrencilerinin Politik Bilgi Diizeylerinin Gelir Degiskenine Gore
Farklilig1 Icin Kruskal Wallis H Testi Sonuglar

Sira Gelir N Sira Ort. X2 p
1 0-2100 219 242,31 3,259 353
2 2101-3000 161 258,01
3 3001-4000 80 262,86
4 4001 ve tizeri 47 279,67
Toplam 507

Tablo 48’deki analiz sonuglarina gore cografya lisans Ogrencilerinin politik bilgi
diizeylerinin gelir degiskenine gore anlamli bir farklilik gdstermemistir (X?=3,259; p>,05).
Bu bulgu gelir durumunun cografya lisans 6grencilerinin politik bilgi diizeyleri tizerinde

etkili olmadigini géstermektedir.

4.2.5. Cografya Lisans Ogrencilerinin Ailede Aktif Politika Ile Ilgilenen Bireyin
Varhigina Gore Politik Bilgilerine Iliskin Bulgular

Cografya lisans 6grencilerinin politik bilgi testi puanlarinin ailede aktif politika ile ilgilenen
bireyin varligina gore anlamli bir farklilik gdsterip gdostermedigini belirlemek i¢in Mann

Whitney U Testi yapilmistir. Analiz sonuglari tablo 49°da verilmistir:

Tablo 49
Cografya Lisans Ogrencilerinin Politik Bilgi Diizeylerinin Ailede Politika Yapan Birey
Degiskenine Gére Farkliligi I¢in Mann Whitney U Testi Sonuglar

Sira Ailede Politika

Yapan Birey N  Sira Ort. Sira Toplami U p
1 Evet 85 264,98 22523,00 17002,000 448
2 Hayir 422 251,79 106255,00

Toplam 507

Tablo 49°daki analiz sonuglarina gore cografya lisans 6grencilerinin politik bilgi diizeyleri

ailede politika yapan birey degiskenine gore anlamli bir farklilik gostermemistir
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(U=17002,000; p>,05). Bu bulgu ailede politika yapan birey olup olmamasinin 6grencilerin

politik bilgi diizeyleri iizerinde etkili olmadigini géstermektedir.

4.2.6. Cografya Lisans Ogrencilerinin Baba Egitim Durumuna Gére Politik Bilgilerine
Tliskin Bulgular

Cografya lisans Ogrencilerinin politik bilgi testi puanlarinin baba egitim durumuna gore
anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek i¢in Kruskal Wallis H Testi

yapilmistir. Analiz sonuglari tablo 50°de verilmistir:

Tablo 50
Cografya Lisans Ogrencilerinin Politik Bilgi Diizeylerinin Baba Egitimi Degiskenine Gore
Farklihigi Icin Kruskal Wallis H Testi Sonuclar

Sira Baba Egitimi N Sira Ort. X2 p
1 Okuryazar Degil 28 220,86 8,939 ,063
2 Tlkokul 234 261,40
3 Ortaokul 131 229,11
4 Lise 77 267,91
5 Universite 37 291,42

Toplam 507

Tablo 50’deki analiz sonuglarmna gore cografya lisans oOgrencilerinin politik bilgi
diizeylerinin baba egitimi degiskenine gdre anlamli bir farklilik gdstermemistir (X?=8,939;
p>,05). Bu bulgu baba egitim durumunun cografya lisans Ogrencilerinin politik bilgi

diizeyleri lizerinde etkili olmadigin1 géstermektedir.
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4.2.7. Cografya Lisans Ogrencilerinin Anne Egitim Durumuna Gére Politik Bilgilerine
fliskin Bulgular

Cografya lisans 0grencilerinin politik bilgi testi puanlarinin anne egitim durumuna gore
anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek icin Kruskal Wallis H Testi

yapilmistir. Analiz sonuglari tablo 51°de verilmistir:

Tablo 51
Cografya Lisans Ogrencilerinin Politik Bilgi Diizeylerinin Anne Egitimi Degiskenine Gére
Farkliligi Icin Kruskal Wallis H Testi Sonuglar

Sira Anne Egitimi N Sira Ort. X2 p
1 Okuryazar Degil 81 241,80 2,590 ,629
2 [lkokul 285 256,52
3 Ortaokul 82 241,70
4 Lise 42 272,51
5 Universite 17 283,47
Toplam 507

Tablo 51°deki analiz sonuglarina gore cografya lisans oOgrencilerinin politik bilgi
diizeylerinin anne egitimi degiskenine gore anlaml bir farklilik gdstermemistir (X?=2,590;
p>,05). Bu bulgu anne egitim durumunun cografya lisans o6grencilerinin politik bilgi

diizeyleri lizerinde etkili olmadigin1 géstermektedir.

4.2.8. Cografya Lisans Ogrencilerinin Ogrenim Gordiikleri Fakiilte Durumuna Gore
Politik Bilgilerine iliskin Bulgular

Cografya lisans 6grencilerinin politik bilgi testi puanlarmin fakiilte durumuna goére anlamli
bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek icin Mann Whitney U Testi yapilmustir.

Analiz sonuglari tablo 52°de verilmistir:
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Tablo 52

Cografya Lisans Ogrencilerinin Politik Bilgi Diizeylerinin Fakiilte Degiskenine Gore
Farkliligi Icin Mann Whitney U Testi Sonuglar

Sira Fakiilte N Sira Ort.  Sira Toplami U p
1 Egitim 92 337,57 31056,50 11401,500 ,000
2 Edebiyat/Fen-
. 415 235,47 97721,50
Edebiyat
Toplam 507

Tablo 52’deki analiz sonuglarina gére cografya lisans 6grencilerinin politik bilgi diizeyleri
fakiilte degiskenine gbre anlamli bir farklilik gostermektedir (U=11401,500; p<,05). Sira
ortalamalar1 dikkate alindiginda s6z konusu farkliligin egitim fakiiltesi 6grencileri (92)
lehine oldugu anlagilmaktadir. Bu bulgu egitim fakiiltesi 6grencilerinin politik bilgi
diizeylerinin edebiyat/fen-edebiyat fakiiltesi (415) Ggrencilerinden daha yiiksek oldugu

seklinde yorumlanabilir.

4.2.9. Cografya Lisans Ogrencilerinin Siyasi Cografya Dersi Disinda Siyaset (Politika)
Dersi Alma Durumuna Gére Politik Bilgilerine iliskin Bulgular

Cografya lisans 0grencilerinin politik bilgi testi puanlarinin siyasi cografya dersi disinda
siyaset (politika) dersi alma durumuna gére anlamli bir farklilik gdsterip gostermedigini

belirlemek i¢in Mann Whitney U Testi yapilmistir. Analiz sonuglar1 tablo 53’de verilmistir:

Tablo 53

Cografya Lisans Ogrencilerinin Politik Bilgi Diizeylerinin Sivasi Cografya Dersi Disinda
Siyaset (Politika) Dersi Alma Durumu Degiskenine Gére Farkliligi Igin Mann Whitney U
Testi Sonucglar:

Siyasi Cografya

Dersi Diginda

Siyaset Dersi
Sira Alma Durumu N Sira Ort. Sira Toplamu U p
1 Evet 44 213,01 9372,50 8382,500 ,052
2 Hayir 463 257,90 119405,50

Toplam 507
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Tablo 53’deki analiz sonuglarina gére cografya lisans 6grencilerinin politik bilgi diizeyleri
siyasi cografya dersi disinda siyaset (politika) dersi alma degiskenine gore anlamli bir
farklilik gostermemistir (U=8382,000; p>,05). Bu bulgu siyasi cografya dersi diginda siyaset
(politika) dersi alip almamanin 6grencilerin politik bilgi diizeyleri tizerinde etkili olmadigini

gostermektedir.

4.2.10. Cografya Lisans Ogrencilerinin Cografya Disiplinini Tercih Etme Nedenleri
Durumuna Gére Politik Bilgilerine Iliskin Bulgular

Cografya lisans 6grencilerinin politik bilgi testi puanlarinin cografya disiplinini tercih etme
nedenleri durumuna gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek icin

Kruskal Wallis H Testi yapilmistir. Analiz sonuglar1 tablo 54’de verilmistir:

Tablo 54
Cografya Lisans Ogrencilerinin Politik Bilgi Diizeylerinin Cografya Disiplinini Tercih
Etme Degiskenine Gore Farkliligi Icin Kruskal Wallis H Testi Sonuglart

Cografyayr Tercih

Sira Etme Nedeni N Sira Ort. X2 p Anlamli Fark
1 Cografyaya Ilgim 245 290,34 3,503 ,000 1-2
2 Ailemin Istegi 33 200,27 1-4
3 Sehir 32 177,89
4 OSYM Smav Puani 134 228,40
5 Diger 63 233,92

Toplam 507

Tablo 54’deki analiz sonuglarina gore cografya lisans oOgrencilerinin politik bilgi
diizeylerinin cografya disiplinini tercih etme degiskenine gore anlamli bir farklilik
gostermektedir (X?=3,503; p<,05). Anlamli farkliliklarin hangi gruplar arasinda oldugunu
belirlemek amaciyla c¢oklu karsilastirma testi yapilmistir. Coklu karsilastirma testi
sonuglarina gore cografyaya ilgim (245) se¢enegini isaretleyen dgrencilerinin bilgi diizeyi
ile ailemin istegi (33) ve OSYM puanim (134) seceneklerini isaretleyen dgrencilerin bilgi
diizeyi arasinda anlaml farkliliklar bulunmustur. Sira ortalamalar1 dikkate alindiginda s6z
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konusu farkliliklarin cografyaya ilgisi olan 6grencilerin lehine oldugu anlasilmaktadir. Bu
bulgu cografyaya ilgi arttikga politikaya iliskin biligsel diizeyin de arttigi seklinde

yorumlanabilir.

4.2.11. Cografya Lisans Ogrencilerinin Bir Ayda Okudugu Kitap Sayisina Gore Politik
Bilgilerine iliskin Bulgular

Cografya lisans 6grencilerinin politik bilgi testi puanlarinin bir ayda okudugu kitap sayisina
gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek igin Kruskal Wallis H Testi

yapilmistir. Analiz sonuglari tablo 55°de verilmistir:

Tablo 55
Cografya Lisans Ogrencilerinin Politik Bilgi Diizeylerinin Kitap Sayist Degiskenine Gore
Farklilig1 Icin Kruskal Wallis H Testi Sonuglar

Kitap Sayisi N Sira Ort. X2 p

1 127 221,27 1,436 ,838
2 151 224,04

3 90 229,20

4 41 243,46

5 ve daha fazla 40 212,10

Toplam 449

Tablo 55°deki analiz sonuglarina gore cografya lisans Ogrencilerinin politik bilgi
diizeylerinin okunan kitap sayisi1 degiskenine gore anlamli bir farklilik gostermemistir
(X?=1,436; p>,05). Bu bulgu okunan kitap sayisinin cografya lisans &grencilerinin politik

bilgi diizeyleri iizerinde etkili olmadigin1 gostermektedir.
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4.2.12. Cografya Lisans Ogrencilerinin Universiteye Baslamadan Once Yasadig1 Yer
Durumuna Gére Politik Bilgilerine iliskin Bulgular

Cografya lisans 0grencilerinin politik bilgi testi puanlarinin liniversiteye baglamadan once
yasadig1 yer durumuna gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek igin

Kruskal Wallis H Testi yapilmistir. Analiz sonuglari tablo 56’da verilmistir:

Tablo 56
Cografya Lisans Ogrencilerinin Universite Egitimine Baglamadan Oncesinde Yasadiklar
Yerlesim Yeri Degiskenine Gore Farklihgi Icin Kruskal Wallis H Testi Sonuclart

Sira Yasam yeri N Sira Ort. X2 p
1 Koy 114 242,61 2,470 ,481
2 Kasaba 79 242,99
3 Sehir 187 254,11
4 Biiyiiksehir 126 269,03

Toplam 506

Tablo 56’daki analiz sonuglarina gore cografya lisans 6grencilerinin iiniversite egitimine
baglamadan o©ncesinde yasadiklar1 yerlesim yeri anlamli bir farklilik gostermemistir
(X?=2,470; p>,05). Bu bulgu iiniversite egitimine baslamadan oncesinde yasadiklari
yerlesim yerinin cografya lisans Ogrencilerinin politik bilgi diizeyleri ilizerinde etkili

olmadigini géstermektedir.

4.2.13. Cografya Lisans Ogrencilerinin Herhangi Bir Sivil Toplum Kurulusuna Uye
Olma Durumuna Gére Politik Bilgilerine iliskin Bulgular

Cografya lisans Ogrencilerinin politik bilgi testi puanlarinin herhangi bir sivil toplum
kurulusuna iiye olma durumuna goére anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek

icin Mann Whitney U Testi yapilmistir. Analiz sonuglari tablo 57°de verilmistir:
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Tablo 57
Cografya Lisans Ogrencilerinin Politik Bilgi Diizeylerinin STK ’ya iiye olma Durumu
Degiskenine Gore Farklilhigi Icin Mann Whitney U Testi Sonuglar

STK’ya tliye

olma Durumu N Sira Ort. Sira Toplami U p
1 Evet 111 245,35 2723350 21017,500 506
2 Hayir 395 255,79 101037,50

Toplam 506

Tablo 57°deki analiz sonuglarina gore cografya lisans 6grencilerinin politik bilgi diizeyleri
STK’ya iiye olma durumu degiskenine gore anlamli bir farklilik gostermemistir
(U=21017,500; p>,05). Bu bulgu STK’ya iiye olmanin dgrencilerin politik bilgi diizeyleri

iizerinde etkili olmadigin1 géstermektedir.

4.2.14. Cografya Lisans Ogrencilerinin Politikaya Duydugu flgi Durumuna Gére
Politik Bilgilerine iliskin Bulgular

Cografya lisans Ogrencilerinin politik bilgi testi puanlarinin politikaya duydugu ilgi
durumuna gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek i¢in Kruskal Wallis

H Testi yapilmistir. Analiz sonuglari tablo 58’de verilmistir:

Tablo 58
Cografya Lisans Ogrencilerinin Politik Bilgi Diizeylerinin Politikaya Ilgi Diizeyi
Degiskenine Gore Farklihg Icin Kruskal Wallis H Testi Sonuglar

Politikaya
Sia  llgi N Sira Ort. X? p Anlamli Fark
1 Hig 126 197,97 51,567 ,000 1-3
2 Cok Az 129 227,99 1-4
3 Orta 200 281,30 2-4
4 Cok 52 349,30 >4
Toplam 507

Tablo 58’deki analiz sonuglarina gore cografya lisans ogrencilerinin politik bilgi
diizeylerinin politikaya ilgi diizeyi degiskenine gore anlamli bir farklilik gostermektedir
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((X?=51,567; p<,05). Anlamli farkliliklarin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek
amaciyla ¢oklu karsilagtirma testi yapilmistir. Coklu karsilastirma testi sonuglarina gore
politikaya ilgi diizeyini ¢ok (52) olarak isaretleyen 6grencilerin bilgi diizeyi ile politikaya
ilgi diizeyini hi¢ (126) ve ¢ok az (129) olarak isaretleyen 6grencilerinin bilgi diizeyi arasinda;
politikaya ilgi diizeyini orta (200) olarak isaretleyen 6grencilerin bilgi diizeyi ile politikaya
ilgi diizeyini hi¢ (126) ve ¢ok az (129) olarak isaretleyen 6grencilerin bilgi diizeyi arasinda
anlamlh farkliliklar bulunmustur. Sira ortalamalar1 dikkate alindiginda s6z konusu
farkliliklarin politikaya ilgi diizeyini ¢ok (52) ve orta (200) olarak isaretleyen 6grencilerin
lehine oldugu anlasilmaktadir. Bu bulgu politikaya ilgi diizeyi artik¢a politikaya iliskin

biligsel diizeyin de arttig1 seklinde yorumlanabilir.

4.2.15. Cografya Lisans Ogrencilerinin Politik Etkinliklere Katilma Durumuna Gore
Politik Bilgilerine iliskin Bulgular

Cografya lisans Ogrencilerinin politik bilgi testi puanlarinin politik etkinliklere katilma
durumuna gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek i¢in Kruskal Wallis

H Testi yapilmistir. Analiz sonuglari tablo 59°da verilmistir;

Tablo 59
Cografya Lisans Ogrencilerinin Politik Bilgi Diizeylerinin Politik Etkinliklere Katilma
Diizeyi Degiskenine Gére Farkliligi Icin Kruskal Wallis H Testi Sonuglar

Politik Etkinliklere

Sira Katilma N Sira Ort. X? p
1 Hig¢ 296 244,84 5,354 ,148
2 Nadiren 122 256,33
3 Bazen 82 285,96
4 Cok sik 7 226,21

Toplam 507

Tablo 59’daki analiz sonuglarmma gore cografya lisans &grencilerinin politik bilgi

diizeylerinin politik etkinliklere katilma diizeyi degiskenine gore anlamli bir farklilik
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gostermemistir (X?=5,354; p>,05). Bu bulgu politik etkinliklere katilma diizeyinin cografya

lisans 6grencilerinin politik bilgi diizeyleri iizerinde etkili olmadigini géstermektedir.

4.2.16. Cografya Lisans Ogrencilerinin Arkadaslar ile Karsilastirildiginda Politika ile
Tlgili Bilgi Diizeylerinin Durumuna Gére Politik Bilgilerine Iliskin Bulgular

Cografya lisans Ogrencilerinin politik bilgi testi puanlarinin  arkadaslart ile
karsilastirildiginda politika ile ilgili bilgi diizeylerinin durumuna goére anlamli bir farklilik
gosterip gostermedigini belirlemek i¢in Kruskal Wallis H Testi yapilmistir. Analiz sonuglari

tablo 60’da verilmistir:

Tablo 60
Cografya Lisans Ogrencilerinin Arkadagslar: ile Karsilastirildiginda Politika ile Ilgili Bilgi
Diizeyi Degiskenine Gore Farkliligi I¢in Kruskal Wallis H Testi Sonuclar

Politik
Sira Bilgi N Sira Ort. X2 p Anlamli Fark
1 Diisiik 124 182,37 46,357 ,000 1-2
2 Orta 258 263,40 1-3
3 Iyi 125 305,66

Toplam 507

Tablo 60’daki analiz sonuglarina gore cografya lisans Ogrencilerinin arkadaslari ile
karsilastirildiginda sahip olduklar: politik bilgi diizeylerinin politik bilgi diizeyi degiskenine
gbre anlamli bir farklilik gdstermektedir (X?=46,357; p<,05). Anlamli farkliliklarin hangi
gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla ¢oklu karsilastirma testi yapilmistir. Coklu
karsilastirma testi sonuglarina goére politik bilgi diizeyini iyi (125) olarak isaretleyen
ogrencilerin bilgi diizeyi ile politik bilgi diizeyini diisiik (124) olarak isaretleyen 6grencilerin
bilgi diizeyi arasinda; politik bilgi diizeyini orta (258) olarak isaretleyen dgrencilerin bilgi
diizeyi ile diisik (124) olarak isaretleyen Ogrencilerin bilgi diizeyi arasinda anlamli
farkliliklar bulunmustur. Sira ortalamalar1 dikkate alindiginda s6z konusu farkliliklarin
politik bilgi diizeyini iyi (125) ve orta (258) olarak isaretleyen dgrenciler lehine oldugu
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anlasilmaktadir. Bu bulgu arkadaslari ile karsilastirildiginda sahip olduklar1 politik bilgi

diizeyi artik¢a politikaya iligkin biligsel diizeyin de arttig1 seklinde yorumlanabilir.

4.2.17. Cografya Lisans Ogrencilerinin Universitelerinde Bir Yilda Diizenlenen Politik
Icerikli Toplant1 Sayis1 Durumuna Gére Politik Bilgilerine Iliskin Bulgular

Cografya lisans Ogrencilerinin politik bilgi testi puanlarinin bir yilda diizenlenen politik
icerikli toplant1 sayisi durumuna gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini

belirlemek i¢in Kruskal Wallis H Testi yapilmistir. Analiz sonuglari tablo 61°de verilmistir:

Tablo 61
Cografya Lisans Ogrencilerinin Politik Bilgi Diizeylerinin Politikayla Ilgili Toplant: Sayist
Diizeyi Degiskenine Gore Farkliligi I¢in Kruskal Wallis H Testi Sonuclart

Sira Politikayla {lgili

Toplant1 N Sira Ort. X2 p Anlaml Fark
1 1 93 129,18 10,478 ,015 1-2
2 2 94 153,32 1-4
3 3 58 164,45 2-4
4 4 ve daha fazla 57 171,74

Toplam 507

Tablo 61°deki analiz sonuglarmna gore cografya lisans ogrencilerinin politik bilgi
diizeylerinin politikayla ilgili toplant1 sayis1 diizeyi degiskenine gore anlamli bir farklilik
gostermektedir (X?=10,478; p<,05). Anlaml1 farkliliklarin hangi gruplar arasinda oldugunu
belirlemek amaciyla ¢oklu karsilastirma testi yapilmistir. Coklu karsilagtirma testi
sonuglarma gore tiniversitelerde diizenlenen politika ile ilgili toplantt sayisini 3 (58) ve 4 +
(57) olarak isaretleyen 6grencilerin bilgi diizeyi ile toplant1 sayisini 1 (93) ve 2 (94) olarak
isaretleyen Ogrencilerin bilgi diizeyi arasinda anlamli farkliliklar bulunmustur. Sira
ortalamalar1 dikkate alindiginda s6z konusu farkliliklarin tiniversitelerde diizenlenen politika
ile ilgili toplanti sayisin1 3 (58) ve 4 + (57) olarak isaretleyen 6grenciler lehine oldugu
anlasilmaktadir. Bu bulgu tliniversitelerde diizenlenen politika ile ilgili toplanti sayis1 artik¢a

politikaya iligkin bilissel diizeyin de arttig1 seklinde yorumlanabilir.
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4.2.18. Cografya Lisans Ogrencilerinin Tiirkiye’deki Politik Sorunlar1 Tartisma Sikhg
Durumuna Gére Politik Bilgilerine fliskin Bulgular

Cografya lisans 0grencilerinin politik bilgi testi puanlarinin Tiirkiye’deki politik sorunlar
tartigma sikligi durumuna gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek igin

Kruskal Wallis H Testi yapilmistir. Analiz sonuglari tablo 62’de verilmistir:

Tablo 62
Cografya Lisans Ogrencilerinin Politik Bilgi Diizeylerinin Tiirkiye deki Politik Sorunlar:
Tartisma Siklig1 Degiskenine Gore Farkliligi Igin Kruskal Wallis H Testi Sonuclar:

Politikayla lgili
Sira Tartigma N Sira Ort. X2 p Anlamli Fark
1 Asla 45 152,12 57,979 ,000 1-3
2 Nadiren 130 203,03 1-4
2-3
3 Bazen 197 276,81
2-4
4 Her Zaman 135 303,76
Toplam 507

Tablo 62’deki analiz sonuglarina gore cografya lisans ogrencilerinin politik bilgi
diizeylerinin Tiirkiye’deki politik sorunlar tartisma sikligi degiskenine gore anlamli bir
farklilik gdstermektedir (X?=57,979; p<,05). Anlaml farkliliklarin hangi gruplar arasinda
oldugunu belirlemek amaciyla ¢oklu karsilastirma testi yapilmistir. Coklu karsilastirma testi
sonuglarma gore politikayla ilgili tartigmalari her zaman (135) ve bazen (197) yapan
ogrencilerin bilgi diizeyi ile asla (45) ve nadiren (130) yapan Ogrencilerin bilgi diizeyi
arasinda anlamli farkliliklar bulunmustur. Sira ortalamalar1 dikkate alindiginda s6z konusu
farkliliklarin her zaman (135) ve bazen (197) segenegini isaretleyen 6grenciler lehine oldugu
anlasilmaktadir. Bu bulgu Tiirkiye’deki politik sorunlar tartisma sikligi arttikca cografya

lisans dgrencilerinin politikaya iligkin biligsel diizeyinin de arttig1 seklinde yorumlanabilir.
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4.3. ikinci Alt Probleme iliskin Bulgular ve Yorum

Aragtirma ikinci alt probleminde cografya lisans 6grencilerinin politik okuryazarlik anketi,

duyussal egilim 6l¢egi puanlarinin;

Cinsiyet,

Smif diizeyi,

Ailenin gec¢imini saglayan kisinin meslegi,

Ailenin aylik geliri,

Ailede aktif olarak politika ile ilgilenen bireyin varligi,
Baba egitim durumu,

Anne egitim durumu,

Egitim gordigi fakiilte,

Siyasi cografya dersi diginda siyaset (politika) dersi alma durumu,
Cografya disiplinini tercih etme nedeni,

Bir ayda okudugu kitap sayisi,

Universiteye baslamadan énce yasadig1 yer,

Herhangi bir sivil toplum kurulusuna iiye olma durumu,
Politikaya duydugu ilgi,

Politik etkinliklere katilma siklig1,

Arkadaslar ile karsilastirdiginda kendi politik bilgi diizeyi,

Universitede bir yil igerisinde diizenlenen politik igerikli toplant: say1si,

vV ¥V ¥V ¥V ¥V VvV V¥V VvV VvV V¥V V V V¥V VYV VYV VY VYV VY

Tiirkiye’deki politik sorunlart tartisma sikligi degiskenlerine gore farklilasip

farklilasmadigi arastirilmistir.
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4.3.1. Cografya Lisans Ogrencilerinin Politikaya Yénelik Duyussal Egilimler Olceginden
Almis Olduklar1 Puanlarin Cinsiyete Gore Farkhligma Iliskin Bulgular

Cografya lisans 6grencilerinin duyussal egilimler 6l¢egi puanlarinin cinsiyete gore anlamli
bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek icin Mann Whitney U Testi yapilmstir.

Analiz sonuglar1 tablo 63°de verilmistir:

Tablo 63
Cografya Lisans Ogrencilerinin Politikaya Iliskin Duyussal Egilim Diizeylerinin Cinsiyet
Degiskenine Gore Farkliligi Icin Mann Whitney U Testi Sonuclart

Boyut Cinsiyet  Sira N Sira Ort. Sira Top. U p
Erkek 1 236 296,53 69982,00 21940,000 ,000
Politik
i Kadin 2 271 216,96 58796,00
i
g Toplam 507
Erkek 1 236 258,04 60897,50 31024,500 ,560
Siyaset ve
Kadin 2 271 250,48 67880,50
Cografya
Toplam 507
Erkek 1 236 245,82 58014,00 30048,000 ,240
Siyasal
Kadin 2 271 261,12 70764,00
Katilim
Toplam 507
Erkek 1 236 249,41 58860,00 30894,000 ,508
Siyasal Etki Kadin 2 271 258,00 69918,00
Toplam 507

Tablo 63’deki analiz sonuglarina gore cografya lisans dgrencilerinin duyussal egilim 6lgegi
politik 1ilgi boyutu puanlart cinsiyet degiskenine gore goére anlamli bir farklilik
gostermektedir (U=21940,000; p<,05). Sira ortalamalar1 dikkate alindiginda s6z konusu
farkliligin erkek ogrenciler lehine oldugu anlagilmaktadir. Bu bulgu erkek o6grencilerin
politik ilgi diizeylerinin kadinlardan daha yiiksek oldugu seklinde yorumlanabilir.

Tablo 63’deki analiz sonuglarina gore cografya lisans 6grencilerinin duyussal egilim 6lgegi
siyaset ve cografya boyutu puanlart cinsiyet degiskenine gore anlamli bir farklilik

gostermemistir (U=31024,500; p>,05).
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Tablo 63’deki analiz sonuglarina gore cografya lisans 6grencilerinin duyussal egilim 6lgegi
siyasal katilim boyutu puanlari cinsiyet degiskenine gore anlamli bir farklilik gdstermemistir
(U=30048,000; p>,05).
Tablo 63’deki analiz sonuglarina gore cografya lisans 6grencilerinin duyussal egilim 6lgegi
siyasal etki boyutu puanlari cinsiyet degiskenine gore anlamli bir farklilik géstermemistir
(U=30894,000; p>,05).

4.3.2. Cografya Lisans Ogrencilerinin Politikaya Yonelik Duyussal Egilimler Olceginden
Almis Olduklar1 Puanlarin Siif Diizeyine Gore Farklihgina iliskin Bulgular

Cografya lisans 0grencilerinin duyussal egilimler 6lgegi puanlarinin sinif diizeyine gore
anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek icin Kruskal Wallis H Testi
yapilmistir. Analiz sonuglar1 tablo 64°de verilmistir.

Tablo 64
Cografya Lisans Ogrencilerinin Politikaya Iliskin Duyussal Diizeylerinin Sinif DeSiskenine
Gore Farklilig Icin Kruskal Wallis H Testi Sonuclart

Boyut Smif N Sira Ort. X2 p Anlaml Fark
1. simf 74 247,77 4,689 ,196
2. sif 92 226,96
Politik Tlgi  3.smuf 197 259,46
4. simf 144 267,01
Toplam 507
1. siif 74 185,91 40,683 ,000 1-3
2. simif 92 205,76 1-4
Siyaset ve
Cotraf 3.smif 197 272,37 2-3
ografya
graly 4. simf 144 294,68 2-4
Toplam 507
1. siif 74 267,80 10,753 ,013 2-3
2. sif 92 293,83 2-4
Siyasal
3.smif 197 243,57
Katilim
4. simif 144 235,72
Toplam 507
1. siif 74 231,93 11,638 ,009 1-4
2. simif 92 227,36 2-4
Siyasal
3.smif 197 251,55 3-4
Etki
4. sinif 144 285,72
Toplam 507
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Tablo 64°deki analiz sonuglarina gore cografya lisans Ogrencilerinin politikaya iliskin
duyussal egilim diizeylerinin sinif degiskenine gore farkliligi i¢in Kruskal Wallis H Testi
sonuclar1 yer almaktadir.

Tablo 64’deki analiz sonuglarina gore cografya lisans 6grencilerinin duyussal egilim politik
ilgi boyutu puanlar1 smif degiskenine gére anlamli bir farklilik gdstermemistir (X? =4,689;
p>,05).

Tablo 64’deki analiz sonuglarina gore cografya lisans 6grencilerinin duyussal egilim siyaset
ve cografya boyutu puanlart sinif degiskenine gore anlamli bir farklilik gostermektedir
(X?=40,683; p<,05). Duyussal egilim siyaset ve cografya boyutu puanlarina sif
degiskenine gore coklu karsilagtirma testi yapilmistir. Coklu karsilastirma testi sonuglarina
gore 1. sinif (185,91) 6grencileri ile 3. sinif (272,37) ve 4. sinif (294,68) dgrencileri arasinda;
2. smif (205,76) ogrencileri ile 3. simif (272,37) ve 4. sinif (294,68) 6grencileri arasinda
anlamli farklilik bulunmustur. Sira ortalamalar1 dikkate alindiginda s6z konusu farkliligin 3.
siif (272,37) ve 4. smf (294,68) lehine oldugu anlasilmaktadir. Bu bulguya gore
ogrencilerin siif diizeyi artikca siyaset ve cografya boyutuna iliskin tutumlarimin olumlu
sekilde arttig1 seklinde yorumlanabilir.

Tablo 64’deki analiz sonuglarina gére cografya lisans 6grencilerinin duyussal egilim siyasal
katilim boyutu puanlar1 simf degiskenine gore anlamli bir farklilik gostermektedir. (X2
=10,753; p<,05). Duyussal egilim siyasal katilim boyutu puanlarina sinif degiskenine gore
coklu karsilastirma testi yapilmistir. Coklu karsilastirma testi sonuglarina gore 2. Siif
(293,83) ogrencileri ile 3. simf (243,57) ve 4. simf (235,72) 6grencileri arasinda anlaml
farklilik bulunmugtur. Sira ortalamalar1 dikkate alindiginda s6z konusu farkliligin 2. smif
(293,83) lehine oldugu anlagilmaktadir. Bu bulguya gore 6grencilerin simif diizeyi artikca
siyasal katilim boyutuna iligkin tutumlarinin olumsuz sekilde diistiigi ve bunun nedeni
olarak da bu 6grencilerin KPSS sinavi, lisansiistii sinavlarina hazirlik ¢aligmalar1 yapmalar1

gosterilebilir.
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Tablo 64’deki analiz sonuglarina gore cografya lisans 6grencilerinin duyussal egilim siyasal
etki boyutu puanlari siif degiskenine gore anlamli bir farklilik gostermektedir (X% =11,638;
p<,05). Duyussal egilim siyasal etki boyutu puanlarina siif degiskenine gore coklu
karsilastirma testi yapilmistir. Coklu karsilastirma testi sonuglarina gore 1. smif (231,93)
ogrencileri ile 4. sinif (285,72) 6grencileri arasinda; 2. siif (227,36) 6grencileri ile 4. sinif
(285,72) ogrencileri arasinda; 3. siif (251,55) 6grencileri ile 4. siif (285,72) dgrencileri
arasinda anlamli farklilik bulunmustur. Sira ortalamalar1 dikkate alindiginda s6z konusu
farkliligin 4. sinif lehine (285,72) oldugu anlasilmaktadir. Bu bulguya gére 6grencilerin sinif
diizeyi artikca siyasal etki boyutuna iliskin tutumlarinin olumlu sekilde arttig1 seklinde

yorumlanabilir.

4.3.3. Cografya Lisans Ogrencilerinin Politikaya Yonelik Duyussal Egilimler Olceginden
Almis Olduklar1 Puanlarin Aile Gec¢imini Saglayan Kisinin Meslegine Gore
Farklhihgina iliskin Bulgular

Cografya lisans 0grencilerinin duyugsal egilimler 6l¢egi puanlarinin aile geg¢imini saglayan
kiginin meslegine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek i¢in Kruskal

Wallis H Testi yapilmistir. Analiz sonuglar1 tablo 65°de verilmistir:
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Tablo 65

Cografya Lisans Ogrencilerinin Politikaya Iliskin Duyussal Egilim Diizeylerinin Ailenin
Gecimini Saglayan Kisinin Meslegi Degiskenine Gére Farklihigi Icin Kruskal Wallis H
Testi Sonucglar:

Boyut Meslek Sira N Sira Ort. X? p
Memur 1 62 273,69 1,953 ,856
Isci 2 119 250,47
Ciftci 3 73 253,01
Politik flgi ~_Esnaf 4 57 258,29
Emekli 5 97 241,51
Serbest meslek 6 98 253,86
Toplam 506
Memur 1 62 259,60 2,045 ,843
Isci 2 119 243,70
Ciftci 3 73 252,36
Siyaset ve
Cografya Esnaf . 4 57 275,85
Emekli 5 97 251,03
Serbest meslek 6 98 251,83
Toplam 506
Memur 1 62 279,09 7,504 ,186
Isci 2 119 253,37
Ciftci 3 73 218,41
Siyasal g af 4 57 274,04
Kauhm ek 5 97 247,53
Serbest meslek 6 98 257,57
Toplam 506
Memur 1 62 252,69 4,159 ,527
Isci 2 119 263,65
Siyasal Etki Ciftci 3 73 265,63
Esnaf 4 57 225,30
Emekli 5 97 261,12
Serbest meslek 6 98 241,52
Toplam 506

Tablo 65°deki analiz sonuglarina gore cografya lisans Ogrencilerinin politikaya iliskin
duyussal egilim diizeylerinin ailenin gec¢imini saglayan kisinin meslegi degiskenine gore

farklilig1 i¢in Kruskal Wallis H Testi sonuglar1 yer almaktadir.
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Tablo 65’deki analiz sonuglarina gore cografya lisans 6grencilerinin duyussal egilim politik-
ilgi boyutu puanlari ailenin ge¢imini saglayan kisinin meslegi degiskenine gore anlamli bir
farklilik gostermemistir (X? =1,953; p>,05).

Tablo 65°deki analiz sonuglarina gore cografya lisans 6grencilerinin duyussal egilim siyaset
ve cografya boyutu puanlar ailenin gec¢imini saglayan kisinin meslegi degiskenine gore
anlamli bir farklilik gostermemistir (X% =2,045; p>,05).

Tablo 65°deki analiz sonuglarina gore cografya lisans 6grencilerinin duyussal egilim siyasal
katilim boyutu puanlari ailenin ge¢imini saglayan kisinin meslegi degiskenine gore anlamli
bir farklilik gostermemistir (X? =7,504; p>,05).

Tablo 65°deki analiz sonuglarina gore cografya lisans dgrencilerinin duyussal egilim Siyasal
etki boyutu puanlar1 ailenin ge¢imini saglayan kisinin meslegi degiskenine gore anlamli bir
farklilik gdstermemistir (X% =4,159; p>,05).

Bu bulgular ailenin ge¢imini saglayan kisinin meslegi degiskeninin cografya lisans
ogrencilerinin politikaya iliskin duyussal egilim diizeylerinin tiim boyutlar1 tizerinde benzer

etkiye sahip oldugu seklinde yorumlanabilir.
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4.3.4. Cografya Lisans Ogrencilerinin Politikaya Yonelik Duyussal Egilimler Olceginden
Almis Olduklar1 Puanlarin Ailenin Aylik Toplam Gelirine Gore Farklihgna iliskin
Bulgular

Cografya lisans 6grencilerinin duyussal egilimler dlgegi puanlariin ailenin aylik toplam
gelirine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek igin Kruskal Wallis H

Testi yapilmistir. Analiz sonuglari tablo 66’da verilmistir:

Tablo 66
Cografya Lisans Ogrencilerinin Politikaya Iliskin Duyussal Diizeylerinin Ailenin Aylik
Geliri Degiskenine Gore Farkliligi Icin Kruskal Wallis H Testi Sonuclar:

Sira

Boyut Gelir N Sira Ort. X2 p  Anlamh Fark
0-2100 1 219 233,53 10,398 ,015 1-2
2101-3000 2 161 256,63 1-3
Politik flgi 3001-4000 3 80 285,66 1-4
4001 ve iizeri 4 47 286,47
Toplam 507
0-2100 1 219 252,20 8,630 ,035 2-4
2101-3000 2 161 236,47
Siyaset ve
3001-4000 3 80 263,94
Cografya ]
4001 ve lizeri 4 47 305,52
Toplam 507
0-2100 1 219 243,95 2,748 ,432 -
2101-3000 2 161 268,60
Siyasal
3001-4000 3 80 255,89
Katilim
4001 ve iizeri 4 47 247,60
Toplam 507
0-2100 1 219 252,18 5,633 ,131 -
2101-3000 2 161 238,63
Siyasal
3001-4000 3 80 268,03
Etki ]
4001 ve lizeri 4 47 291,27
Toplam 507

Tablo 66’daki analiz sonuglarina gore cografya lisans &grencilerinin politikaya iliskin
duyussal egilim diizeylerinin ailenin aylik geliri degiskenine gore farkliligi i¢in Kruskal

Wallis H Testi sonuglar1 yer almaktadir.
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Tablo 66’daki analiz sonuglarina gére cografya lisans 6grencilerinin duyussal egilim politik
ilgi boyutu puanlari ailenin aylik geliri degiskenine gore anlamli bir farklilik gostermektedir.
(X? =10,398; p<,05). Coklu karsilastirma testi sonuglarma gére 0-2100 TL (233,53) geliri
olan 6grenciler ile 2101-3000 TL (256,63), 3001-4000 TL (285,66) ve 4001 TL ve iizeri
(286,47) geliri olan 6grenciler arasinda anlamli bir farklilik bulunmustur. Sira ortalamalar
dikkate alindiginda s6z konusu farkliliklarin 2101-3000 TL (256,63), 3001-4000 TL ve 4001
TL ve tlizeri (286,47) aylik geliri olan 6grenciler lehine oldugu anlasilmaktadir. Bu bulguya
gore Ogrencilerin ailelerinin aylik gelir diizeyi artikga politik ilgi boyutuna iliskin
tutumlarinin olumlu sekilde arttig1 seklinde yorumlanabilir.

Tablo 66°daki analiz sonuglarina gore cografya lisans 6grencilerinin duyussal egilim siyaset
ve cografya boyutu puanlart ailenin aylik geliri degiskenine gore anlamli bir farklilik
gostermektedir. (X? =8,630; p<,05). Coklu karsilastirma testi sonuglarma gore 2101-3000
TL (236,47) geliri olan 6grenciler ile 4001 TL ve iizeri (305,52) geliri olan 6grenciler
arasinda anlamli bir farklilik bulunmustur. Sira ortalamalar dikkate alindiginda s6z konusu
farkliligin 4001 TL ve iizeri (305,52) geliri olan 6grenciler lehine oldugu anlasilmaktadir.
Bu bulguya gore 6grencilerin ailelerinin aylik gelir diizeyi artik¢a siyaset ve cografya
boyutuna iligkin tutumlarinin olumlu sekilde arttig1 seklinde yorumlanabilir.

Tablo 66’daki analiz sonuglarina gore cografya lisans dgrencilerinin duyussal egilim Siyasal
katillm boyutu puanlar1 ailenin aylik geliri degiskenine gore anlamli bir farklilik
gostermemistir (X? =2,748; p>,05).

Tablo 66’daki analiz sonuglarina gore cografya lisans 6grencilerinin duyussal egilim siyasal
etki boyutu puanlar ailenin aylik geliri degiskenine gore anlaml bir farklilik gdstermemistir

(X?=5,633; p>,05).
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4.3.5. Cografya Lisans Ogrencilerinin Politikaya Yonelik Duyussal Egilimler Olceginden
Almis Olduklar1 Puanlarmm Ailede Aktif Olarak Siyaset ile Ilgilenen Bireylerin
Varhigma Goére Farkhligina iliskin Bulgular

Cografya lisans Ogrencilerinin duyussal egilimler Olgegi ailede aktif olarak siyaset ile
ilgilenen bireylerin varligina gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek

icin Mann Whitney U Testi yapilmistir. Analiz sonuglari tablo 67°de verilmistir:

Tablo 67
Cografya Lisans Ogrencilerinin Politikaya Iliskin Duyussal Egilim Diizeylerinin Ailede
Politika Yapan Birey Degiskenine Géore Farkliligi Icin Mann Whitney U Testi Sonuclar

Ailede Politika

Boyut Yapan Birey Sira N  Sira Ort. Sira Top. U p
Evet 1 44 285,83 12576,50 8785,500 ,131
Politik
flei Hayir 2 463 250,98 116201,50
i
£ Toplam 507
Evet 1 44 263,43 11591,00 9771,000 ,653
Siyaset ve
Hayir 2 463 253,10 117187,00
Cografya
Toplam 507
Evet 1 44 233,55 10276,00 9286,000 ,331
Siyasal
Hayir 2 463 255,94 118502,00
Katilim
Toplam 507
Evet 1 44 228,07 10035,00 9045,000 217
Siyasal
) Hayir 2 463 256,46 118743,00
Etki
Toplam 507

Tablo 67’deki analiz sonuglarina gore cografya lisans 6grencilerinin duyussal egilim 6lgegi
politik ilgi boyutu puanlar1 ailede politika yapan birey degiskenine gore anlamli bir farklilik
gostermemistir (U=8785,500; p>,05).

Tablo 67’deki analiz sonuglarina gore cografya lisans 6grencilerinin duyussal egilim 6lgegi
siyaset ve cografya boyutu puanlari ailede politika yapan birey degiskenine gore anlamli bir

farklilik gostermemistir (U=9771,000; p>,05).
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Tablo 67’deki analiz sonuglarina gore cografya lisans 6grencilerinin duyussal egilim 6lgegi
siyasal katilim boyutu puanlari ailede politika yapan birey degiskenine gore anlamli bir
farklilik gostermemistir (U=9286,000; p>,05).

Tablo 67’deki analiz sonuglarina gore cografya lisans 6grencilerinin duyussal egilim 6lgegi
siyasal etki boyutu puanlari ailede politika yapan birey degiskenine gore anlamli bir farklilik
gostermemistir (U=9045,000; p>,05).

Bu bulgular ailede politika yapan birey olup olmamasinin cografya lisans 6grencilerinin
politikaya iliskin duyussal egilimleri iizerinde herhangi bir etkiye sahip olmadigini

gostermektedir.
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4.3.6. Cografya Lisans Ogrencilerinin Politikaya Yénelik Duyussal Egilimler Olceginden
Almis Olduklar1 Puanlarin Baba Egitim Durumuna Gére Farklihgna Iliskin Bulgular

Cografya lisans 6grencilerinin duyussal egilimler 6l¢egi puanlarinin baba egitim durumuna
gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek icin Kruskal Wallis H Testi

yapilmistir. Analiz sonuglari tablo 68°de verilmistir:

Tablo 68
Cografya Lisans Ogrencilerinin Politikaya Iliskin Duyussal Egilim Diizeylerinin Baba
Egitim Durumu Degiskenine Gore Farkliligi Icin Kruskal Wallis H Testi Sonuglart

Boyut Baba Egitimi Sira N Sira Ort. X? p
Okuryazar degil 1 28 277,54 3,754 ,440
ilkokul 2 234 249,47
. Ortaokul 3 131 241,42
Politiicllgl oo 4 77 268,69
Universite 5 37 278,77
Toplam 507
Okuryazar degil 1 28 247,50 1,929 ,749
Tlkokul 2 234 256,83
Siyaset ve _Ortaokul 3 131 240,88
Cografya  Lise 4 77 267,62
Universite 5 37 259,12
Toplam 507
Okuryazar degil 1 28 246,88 177 ,996
ilkokul 2 234 254,72
Siyasal Ortaokul 3 131 254,31
Katilim Lise 4 77 256,99
Universite 5 37 247,54
Toplam 507
Okuryazar degil 1 28 279,36 5,822 213
ilkokul 2 234 250,93
Siyasal Etki Ortaokul 3 131 240,51
Lise 4 77 254,76
Universite 5 37 300,41
Toplam 507
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Tablo 68’deki analiz sonuglarina gore cografya lisans Ogrencilerinin politikaya iliskin
duyussal egilim diizeylerinin baba egitim durumu degiskenine gore farkliligi i¢in Kruskal
Wallis H Testi sonuglar1 yer almaktadir.

Tablo 68’deki analiz sonuglarina gore cografya lisans dgrencilerinin duyussal egilim politik
ilgi boyutu puanlari baba egitim durumu degiskenine goére anlamli bir farklilik
gostermemistir (X? = 3,754; p>,05).

Tablo 68’deki analiz sonuglarina gore cografya lisans 6grencilerinin duyussal egilim siyaset
ve cografya boyutu puanlar1 baba egitim durumu degiskenine gore anlamli bir farklilik
gostermemistir (X? = 1,929; p>,05).

Tablo 68’deki analiz sonuglarina gore cografya lisans dgrencilerinin duyussal egilim siyasal
katilim boyutu puanlari baba egitim durumu degiskenine gore anlamli bir farklilik
gdstermemistir (X?=,177; p>,05).

Tablo 68’deki analiz sonuglarina gore cografya lisans dgrencilerinin duyussal egilim siyasal
etki boyutu puanlart baba egitim durumu degiskenine gore anlamli bir farklilik
gOstermemistir (X? =5,822; p>,05).

Bu bulgular baba egitim durumu degiskeninin cografya lisans 6grencilerininim politikaya
iliskin duyussal egilim diizeylerinin tiim boyutlar1 lizerinde benzer etkiye sahip oldugu

seklinde yorumlanabilir.
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4.3.7. Cografya Lisans Ogrencilerinin Politikaya Yonelik Duyussal Egilimler Olceginden
Almis Olduklar1 Puanlarin Anne Egitim Durumuna Goére Farkhhigna iliskin Bulgular

Cografya lisans dgrencilerinin duyussal egilimler 6lgegi puanlarinin anne egitim durumuna
gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek icin Kruskal Wallis H Testi

yapilmistir. Analiz sonuglari tablo 69°da verilmistir:

Tablo 69
Cografya Lisans Ogrencilerinin Politikaya Iliskin Duyussal Egilim Diizeylerinin Anne
Egitim Durumu Degiskenine Gore Farkliligi Icin Kruskal Wallis H Testi Sonu¢lari

Boyut  Anne Egitimi Sira N Sira Ort. X2 p

Okuryazar degil 1 81 262,64 1,288 ,863
Tlkokul 2 285 247,63

Politik llgi O.rtaokul 3 82 263,94
Lise 4 42 260,61
Universite 5 17 255,29
Toplam 507
Okuryazar degil 1 81 251,09 2,151 ,708
Tlkokul 2 285 253,24

Siyaset ve _Ortaokul 3 82 271,41

Cografya  Lise 4 42 242,57
Universite 5 17 224,91
Toplam 507
Okuryazar degil 1 81 255,12 1,285 ,864
ilkokul 2 285 254,42

Siyasal Ortaokul 3 82 251,09

Katilim Lise 4 42 240,96
Universite 5 17 287,82
Toplam 507
Okuryazar degil 1 81 240,01 5,073 ,280
ilkokul 2 285 252,11

Siyasal Etki Ortaokul 3 82 284,30
Lise 4 42 234,68
Universite 5 17 253,91
Toplam 507
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Tablo 69°daki analiz sonuglarina gore cografya lisans Ogrencilerinin politikaya iliskin
duyussal egilim diizeylerinin anne egitim durumu degiskenine gore farkliligi i¢in Kruskal
Wallis H Testi sonuglar1 yer almaktadir.

Tablo 69’daki analiz sonuglarina gore cografya lisans 6grencilerinin duyussal egilim politik
ilgi boyutu puanlar1 anne egitim durumu degiskenine goére anlamli bir farklilik
gostermemistir (X? = 1,288; p>,05).

Tablo 69’daki analiz sonuglarina gore cografya lisans 6grencilerinin duyussal egilim siyaset
ve cografya boyutu puanlar1 anne egitim durumu degiskenine gore anlamli bir farklilik
gOstermemistir (X?=2,151; p>,05).

Tablo 69’daki analiz sonuglarina gore cografya lisans dgrencilerinin duyussal egilim Siyasal
katilim boyutu puanlar1 anne egitim durumu degiskenine goére anlamli bir farklilik
gdstermemistir (X? = 1,285; p>,05).

Tablo 69°daki analiz sonuglarina gore cografya lisans dgrencilerinin duyussal egilim Siyasal
etki boyutu puanlart anne egitim durumu degiskenine gore anlamli bir farklilik
gOstermemistir (X? =5,073; p>,05).

Bu bulgular anne egitim durumu degiskeninin cografya lisans dgrencilerininim politikaya
iliskin duyussal egilim diizeylerinin tiim boyutlar iizerinde benzer etkiye sahip oldugunu

gostermektedir.
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4.3.8. Cografya Lisans Ogrencilerinin Politikaya Yénelik Duyussal Egilimler Olceginden
Almis Olduklar1 Puanlarin Fakiilte Durumuna Gére Farklihgna iliskin Bulgular

Cografya lisans 6grencilerinin duyussal egilimler 6l¢egi fakiilte durumuna goére anlamli bir
farklilik gosterip gostermedigini belirlemek icin Mann Whitney U Testi yapilmistir. Analiz

sonuglari tablo 70°de verilmistir:

Tablo 70
Cografya Lisans Ogrencilerinin Politikaya Iliskin Duyussal Egilim Diizeylerinin Fakiilte
Durumu Degiskenine Gore Farkliligi Icin Mann Whitney U Testi Sonu¢lar

Boyut Fakiilte Sira N Sira Ort. Sira Top. U p
Egitim 1 92 269,18 24765,00 17693,000 ,271
Politik Edebiyat/Fen 2 415 250,63 104013,00
flgi Edebiyat
Toplam 507
Egitim 1 92 303,74 27944,50 14513,500 ,000
Siyaset ve ~ Edebiyat/Fen 2 415 242,97 100833,50
Cografya Edebiyat
Toplam 507
Egitim 1 92 222,01 20425,00 16147,000 ,020
Siyasal Edebiyat/Fen 2 415 261,09 108353,00
Katilim Edebiyat
Toplam 507
Egitim 1 92 257,24 23666,50 18791,500 ,814
Edebiyat/Fen 2 415 253,28 105111,50
Siyasal Etki Edebiyat
Toplam 507

Tablo 70’deki analiz sonuglarina gore cografya lisans 6grencilerinin duyussal egilim 6lgegi
politik ilgi boyutu puanlar1 fakiilte durumu degiskenine gore anlamli bir farklilik
gostermemistir (U=17693,000; p>,05).

Tablo 70’deki analiz sonuglarina gore cografya lisans d6grencilerinin duyugsal egilim 6lcegi
siyaset ve cografya boyutu puanlari fakiilte durumu degiskenine gore anlamli bir farklilik

gostermektedir (U=14513,500; p<,05). Sira ortalamalar1 dikkate alindiginda s6z konusu
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farkliligin egitim fakiiltesi ogrencileri lehine oldugu anlasilmaktadir. Bu bulgu egitim
fakiiltesi 6grencilerinin siyaset ve cografya boyutu puanlarinin fen/ fen-edebiyat fakiiltesi
ogrencilerine gore daha yiiksek oldugu seklinde yorumlanabilir.

Tablo 70’deki analiz sonuglarina gore cografya lisans 6grencilerinin duyussal egilim 6lgegi
siyasal katilim boyutu puanlar fakiilte durumu degiskenine gore anlamli bir farklilik
gostermektedir (U=16147,000; p<,05). Sira ortalamalar1 dikkate alindiginda s6z konusu
farkliligin fen/ fen-edebiyat fakiiltesi 6grencileri lehine oldugu anlasilmaktadir. Bu bulgu
fen/ fen-edebiyat fakiiltesi Ggrencilerinin Siyasal katilim diizeylerinin egitim fakiiltesi
ogrencilerinden daha yiiksek oldugu seklinde yorumlanabilir.

Tablo 70’deki analiz sonuglarina gore cografya lisans 6grencilerinin duyussal egilim 6lgegi
siyasal etki boyutu puanlari fakiilte durumu degiskenine goére anlamli bir farklilik

gostermemistir (U=18791,500; p>,05).
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4.3.9. Cografya Lisans Ogrencilerinin Politikaya Yonelik Duyussal Egilimler Olceginden
Almis Olduklar1 Puanlarin Siyasi Cografya Dersi Disinda Siyaset (Politika) ile Tlgili
Ders Alma Durumuna Gére Farklih@ina iliskin Bulgular

Cografya lisans 6grencilerinin duyussal egilimler 6lgegi Siyasi cografya dersi diginda siyaset
(politika) ile ilgili ders alma durumuna goére anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini

belirlemek i¢cin Mann Whitney U Testi yapilmistir. Analiz sonuglari tablo 71’°de verilmistir:

Tablo 71

Cografya Lisans Ogrencilerinin Politikaya Iliskin Duyussal Egilim Diizeylerinin Siyasi
Cografya Dersi Disinda Siyaset (Politika) ile Ilgili Ders Alma Durumu Degiskenine Gére
Farklilig1 Icin Mann Whitney U Testi Sonuglar

Siyasi Cografya
Dersi Disinda
Politika ile Tlgili
Boyut Ders Alma Durumu  Sira N Sira Ort. Sira Top. U p
Evet 1 85 277,54 23590,50 15934,500 ,104
Politik
Lo Hayir 2 422 249,26 105187,50
Ilg1
g Toplam 507
Evet 1 85 270,40 22984,00 16541,000 ,255
Siyaset ve
Hayir 2 422 250,70 105794,00
Cografya
Toplam 507
Evet 1 85 268,74 22842,50 16682,500 ,308
Siyasal
Hayir 2 422 251,03 105935,50
Katilim
Toplam 507
Evet 1 85 260,55 22147,00 17378,000 ,650
Siyasal Etki Hayir 2 422 252,68 106631,00
Toplam 507

Tablo 71°deki analiz sonuglarina gore cografya lisans 6grencilerinin duyussal egilim dlgegi
politik ilgi boyutu puanlar siyasi cografya dersi disinda politika ile ilgili ders alma durumu
degiskenine gore anlamli bir farklilik géstermemistir (U=15934,500; p>,05).

Tablo 71°deki analiz sonuglarina gore cografya lisans 6grencilerinin duyussal egilim 6lgegi
siyaset ve cografya boyutu puanlari siyasi cografya dersi disinda politika ile ilgili ders alma

durumu degigkenine gore anlamli bir farklilik géstermemistir (U=16541,000; p>,05).
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Tablo 71°deki analiz sonuglarina gore cografya lisans 6grencilerinin duyussal egilim 6lgegi
siyasal katilim boyutu puanlar1 siyasi cografya dersi disinda politika ile ilgili ders alma
durumu degiskenine gore anlamli bir farklilik gostermemistir (U=16682,500; p>,05).

Tablo 71°deki analiz sonuglarina gore cografya lisans 6grencilerinin duyussal egilim 6lgegi
siyasal etki boyutu puanlari siyasi cografya dersi disinda politika ile ilgili ders alma durumu
degiskenine gore anlamli bir farklilik géstermemistir (U=17378,000; p>,05).

Bu bulgular siyasi cografya dersi disinda politika ile ilgili ders alma durumunun cografya
lisans 6grencilerininim politikaya iliskin duyussal egilimleri lizerinde benzer etkiye sahip

oldugunu gostermektedir.

227



4.3.10. Cografya Lisans Ogrencilerinin Politikaya Yénelik Duyussal Egilimler
Olceginden Almis Olduklar1 Puanlarin Cografya Disiplinini Tercih Etme Nedenlerine
Gore Farklihgina iliskin Bulgular

Cografya lisans Ogrencilerinin duyussal egilimler dlgegi puanlarinin cografya disiplinini
tercih etme nedenlerine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek igin

Kruskal Wallis H Testi yapilmistir. Analiz sonuglar tablo 72’de verilmistir:

Tablo 72

Cografya Lisans Ogrencilerinin Politikaya Iliskin Duyussal Egilim Diizeylerinin Cografya
Disiplinini Tercih Etme Nedenleri DeSiskenine Gore Farkliligi Icin Kruskal Wallis H Testi
Sonuglart

Cografya Disiplinini
Tercih Etme
Boyut  Nedenleri Sira N Sira Ort. X2 p  Anlamh Fark
Cografyaya ilgim 1 245 268,42 5,284 ,259
Ailemin istegi 2 33 243,26
. Sehir 3 32 220,53
Politik Tlgi —_
OSYM Sinav Puani 4 134 243,56
Diger 5 63 242,76
Toplam 507
Cografyaya ilgim 1 245 287,91 30,214 ,000 1-2
Ailemin istegi 2 33 195,73 1-3
Siyaset ve _Sehir 3 32 186,44 1-4
Cografya  OSYM Sinav Puam 4 134 227,70 1-5
Diger 5 63 242,91
Toplam 507
Cografyaya ilgim 1 245 250,10 1,562 ,816
Ailemin istegi 2 33 274,85
Siyasal Sehir 3 32 275,11
Katilim OSYM Smav Puani 4 134 251,28
Diger 5 63 253,29
Toplam 507
Cografyaya ilgim 1 245 266,51 7,484 ,112
Ailemin istegi 2 33 220,88
Siyasal
Sehir 3 32 209,36
Etki -
OSYM Sinav Puani 4 134 244,46
Diger 5 63 265,67
Toplam 507
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Tablo 72’deki analiz sonuglarina gore cografya lisans Ogrencilerinin politikaya iliskin
duyussal egilim diizeylerinin cografya disiplinini tercih etme nedenleri degiskenine gore
farklilig1 i¢in Kruskal Wallis H Testi sonuglart yer almaktadir.

Tablo 72’deki analiz sonuglarina gore cografya lisans 6grencilerinin duyussal egilim politik
ilgi boyutu puanlar1 cografya disiplinini tercih etme nedenleri degiskenine gore anlamli bir
farklilik gostermemistir (X? = 5,284; p>,05).

Tablo 72’deki analiz sonuglarina gore cografya lisans 6grencilerinin duyussal egilim siyaset
ve cografya boyutu puanlari cografya disiplinini tercih etme nedenleri degiskenine gore
anlamli bir farklilik gdstermektedir. (X2 =30,214; p <,05). Coklu karsilastirma testi
sonuglaria anlaml farklilik oldugu goriilmiis ve Sira ortalamalar1 dikkate alindiginda ise
soz konusu farkliligin cografyaya ilgisi olan (286,47) Ogrenciler lehine oldugu
anlagilmaktadir. Bu bulguya gore 6grencilerin cografyaya ilgisi artikca siyaset ve cografya
boyutuna iligkin tutumlarinin olumlu sekilde arttig1 seklinde yorumlanabilir.

Tablo 72’deki analiz sonuglarina gore cografya lisans d6grencilerinin duyussal egilim siyasal
katilim boyutu puanlar1 cografya disiplinini tercih etme nedenleri degiskenine gdre anlaml
bir farklilik géstermemistir (X?=1,562; p>,05).

Tablo 72°deki analiz sonuglarina gére cografya lisans 6grencilerinin duyussal egilim siyasal
etki boyutu puanlar1 cografya disiplinini tercih etme nedenleri degiskenine gore anlamli bir

farklilik gostermemistir (X2 = 7,484; p>,05).
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4.3.11. Cografya Lisans Ogrencilerinin Politikaya Yénelik Duyussal Egilimler
Olceginden Almis Olduklar1 Puanlarin Bir Ayda Okuduklann Kitap Sayma Gore
Farklihgina iliskin Bulgular

Cografya lisans 0grencilerinin duyussal egilimler 6l¢egi puanlarinin bir ayda okuduklar
kitap sayina gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek icin Kruskal Wallis

H Testi yapilmistir. Analiz sonuglari tablo 73’de verilmistir:

Tablo 73
Cografya Lisans Ogrencilerinin Politikaya Iliskin Duyussal Egilim Diizeylerinin Aylik
Okunan Kitap Sayis1 Degiskenine Gore Farklihgi Icin Kruskal Wallis H Testi Sonuclart

Boyut Kitap Sayisi N Sira Ort. X2 p
1 127 226,33 5,025 ,285
2 151 220,38
Politik Tlgi 3 20 219,39
4 41 265,72
5 ve daha fazla 40 209,09
Toplam 449
1 127 206,13 6,024 ,197
2 151 226,29
Siyaset ve 3 90 233,27
Cografya 4 41 259,40
5 ve daha fazla 40 226,17
Toplam 449
1 127 232,09 2,191 ,701
2 151 230,58
Siyasal 3 90 208,77
Katilim 4 41 224 .87
5 ve daha fazla 40 218,08
Toplam 449
1 127 231,61 6,146 ,189
2 151 209,63
Siyasal Etki 3 90 227,53
4 41 262,78
5 ve daha fazla 40 217,63
Toplam 449
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Tablo 73°deki analiz sonuglarina gore cografya lisans Ogrencilerinin politikaya iliskin
duyussal egilim diizeylerinin aylik okunan kitap sayist degiskenine gore farkliligi igin
Kruskal Wallis H Testi sonuglari yer almaktadir.

Tablo 73’deki analiz sonuglarina gore cografya lisans 6grencilerinin duyussal egilim politik
ilgi boyutu puanlarn aylik okunan kitap sayist degiskenine gore anlamli bir farklilik
gostermemistir (X? = 5,025; p>,05).

Tablo 73’deki analiz sonuglarina gore cografya lisans 6grencilerinin duyussal egilim siyaset
ve cografya boyutu puanlar1 aylik okunan kitap sayist degiskenine gore anlamli bir farklilik
gOstermemistir (X?=6,024; p>,05).

Tablo 73’deki analiz sonuglarina gore cografya lisans dgrencilerinin duyussal egilim siyasal
katilim boyutu puanlar1 aylik okunan kitap sayist degiskenine gore anlamli bir farklilik
gdstermemistir (X? = 2,191; p>,05).

Tablo 73’deki analiz sonuglarina gore cografya lisans dgrencilerinin duyussal egilim Siyasal
etki boyutu puanlari aylik okunan kitap sayisi degiskenine gore anlamli bir farklilik
gOstermemistir (X? = 6,146; p>,05).

Bu bulgular aylik okunan kitap sayisi degiskeninin cografya lisans o6grencilerininim
politikaya iliskin duyussal egilim diizeylerinin tiim boyutlar iizerinde benzer etkiye sahip

oldugunu gostermektedir.
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4.3.12. Cografya Lisans Ogrencilerinin Politikaya Yénelik Duyussal Egilimler
Olceginden Almis Olduklar1 Puanlarin Universiteye Baslamadan Once Yasadig1 Yere
Gore Farklihgina iliskin Bulgular

Cografya lisans 6grencilerinin duyussal egilimler 6lgegi liniversiteye baslamadan once
yasadig1 yere gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek i¢in Kruskal

Wallis H Testi yapilmigtir. Analiz sonuglari tablo 74’de verilmistir:

Tablo 74

Cografya Lisans Ogrencilerinin Politikaya Iliskin Duyussal Diizeylerinin Universiteye
Baslamadan Once Yasadig1 Yer Degiskenine Gore Farklilig: Icin Kruskal Wallis H Testi
Sonuclari

Boyut Yasam Yeri Sira N Sira Ort. X? p

Koy 1 114 260,80 2,147 ,542
Kasaba 2 79 241,29

Politik ilgi ~_Sehir 3 187 246,18
Biiyiiksehir 4 126 265,42
Toplam 506
Koy 1 114 237,14 5,334 ,149
Kasaba 2 79 258,82

Siyaset ve .
Sehir 3 187 245,56

Cografya ]
Biiyiiksehir 4 126 276,74
Toplam 506
Koy 1 114 247,53 3,122 ,373
Kasaba 2 79 253,01

Siyasal .
Sehir 3 187 267,23

Katilim .
Biiyiiksehir 4 126 238,84
Toplam 506
Koy 1 114 243,39 2,353 ,502
Kasaba 2 79 258,08

Siyasal Etki _Sehir 3 187 247,40
Biiyiiksehir 4 126 268,82
Toplam 506

Tablo 74’deki analiz sonuglarina gore cografya lisans &grencilerinin politikaya iliskin
duyussal egilim diizeylerinin liniversiteye baslamadan once yasadig1 yer degiskenine gore
farklilig1 i¢in Kruskal Wallis H Testi sonuglar1 yer almaktadir.

232



Tablo 74°deki analiz sonuglarina gére cografya lisans 6grencilerinin duyussal egilim politik
ilgi boyutu puanlari tiniversiteye baglamadan 6nce yasadigi yer degiskenine gore anlamli bir
farklilik gostermemistir (X? = 2,147; p>,05).

Tablo 74°deki analiz sonuglarina gore cografya lisans 6grencilerinin duyussal egilim siyaset
ve cografya boyutu puanlar {iniversiteye baslamadan once yasadigi yer degiskenine gore
anlamli bir farklilik gostermemistir (X% = 5,334; p>,05).

Tablo 74’deki analiz sonuglarina gore cografya lisans 6grencilerinin duyussal egilim siyasal
katilim boyutu puanlari liniversiteye baslamadan 6nce yasadig1 yer degiskenine gore anlamli
bir farklilik géstermemistir (X?=3,122; p>,05).

Tablo 74°deki analiz sonuglarina gore cografya lisans dgrencilerinin duyussal egilim Siyasal
etki boyutu puanlari tiniversiteye baslamadan 6nce yasadigi yer degiskenine gore anlamli bir
farklilik gdstermemistir (X? = 2,353; p>,05).

Bu bulgular tiniversite dncesi yasanilan yerin cografya lisans 6grencilerininim politikaya

iliskin duyussal egilimleri {izerinde benzer etkiye sahip oldugunu gostermektedir.
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4.3.13. Cografya Lisans Ogrencilerinin Politikaya Yénelik Duyussal Egilimler
Olceginden Almis Olduklar1 Puanlarin Herhangi Bir Sivil Toplum Kurulusuna Uye
Olma Durumuna Gére Farkhligina fliskin Bulgular

Cografya lisans Ogrencilerinin duyussal egilimler 6l¢egi herhangi bir sivil toplum
kurulusuna liye olma durumuna gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek

icin Mann Whitney U Testi yapilmistir. Analiz sonuglari tablo 75’de verilmistir.

Tablo 75
Cografya Lisans Ogrencilerinin Politikaya Iliskin Duyussal Egilim Diizeylerinin STK 'ya
Uye Olma Degiskenine Gore Farkliligi Icin Mann Whitney U Testi Sonuglar

Boyut STK Uye Olma Sira N Sira Ort. Sira Top. U p
Evet 1 111 251,00 27861,50 21645,500 ,839
Politik
o Hayir 2 395 254,20 100409,50
i
g Toplam 506
Evet 1 111 260,30 28893,00 21168,000 577
Siyaset ve
Hayir 2 395 251,59 99378,00
Cografya
Toplam 506
Evet 1 111 257,62 28596,00 21465,000 ,736
Siyasal
Hayir 2 395 252,34 99675,00
Katilim
Toplam 506
Evet 1 111 253,64 28154,50 21906,500 991
Siyasal Etki Hayir 2 395 253,46 100116,50
Toplam 506

Tablo 75’deki analiz sonuglarina gore cografya lisans dgrencilerinin duyussal egilim 6lgegi
politik ilgi boyutu puanlar1 STK’ya iiye olma durumu degiskenine gore anlamli bir farklilik
gostermemistir (U=21645,500; p>,05).

Tablo 75’deki analiz sonuglarina gore cografya lisans 6grencilerinin duyussal egilim 6lgegi
siyaset ve cografya boyutu puanlar1 STKya iiye olma durumu degiskenine gore anlamli bir

farklilik gostermemistir (U=21168,000; p>,05).
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Tablo 75’deki analiz sonuglarina gore cografya lisans 6grencilerinin duyussal egilim 6lgegi
siyasal katilim boyutu puanlart STK’ya iiye olma durumu degiskenine gore anlamli bir
farklilik gostermemistir (U=21465,000; p>,05).

Tablo 75’deki analiz sonuglarina gore cografya lisans 6grencilerinin duyussal egilim 6lgegi
siyasal etki boyutu puanlari STK ya tiye olma durumu degiskenine gore anlamli bir farklilik
gostermemistir (U=21906,500; p>,05).

Bu bulgular herhangi bir sivil toplum kurulusuna iiye olma degiskeninin cografya lisans
ogrencilerininim politikaya iliskin duyussal egilim diizeylerinin tiim boyutlar iizerinde

benzer etkiye sahip oldugu seklinde yorumlanabilir.
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4.3.14. Cografya Lisans Ogrencilerinin Politikaya Yénelik Duyussal Egilimler
Olceginden Almis Olduklar: Puanlarin Politik ilgi Durumuna Gére Farkhligma iliskin
Bulgular

Cografya lisans 6grencilerinin duyussal egilimler 6lgegi politik ilgi durumuna gore anlamli
bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek icin Kruskal Wallis H Testi yapilmstir.

Analiz sonuglar1 tablo 76°da verilmistir:

Tablo 76
Cografya Lisans Ogrencilerinin Politikaya Iliskin Duyussal Diizeylerinin Politik Ilgi
Degiskenine Gore Farklilig: Icin Kruskal Wallis H Testi Sonuglar:

Politik Ilgi
Boyut Diizeyi Sira N Sira Ort. X? p Anlamli Fark
Hig 1 126 173,54 119,406 ,000 1-3
Cok az 2 129 202,57 1-4
Politik ilgi Orta 3 200 303,47 2-3
Cok 4 52 386,28 2-4
Toplam 507 3-4
Hig 1 126 223,02 16,111 ,001 1-3
Cok az 2 129 233,83 1-4
Siyaset ve
Cosraf rta 3 200 279,79 2-3
ografya
sy Cok 4 52 279,90 2-4
Toplam 507
Hig 1 126 260,95 3,638 ,303
Cok az 2 129 262,05
Siyasal
Orta 3 200 253,49
Katilim
Cok 4 52 219,14
Toplam 507
Hig 1 126 220,58 12,110 214
Cok az 2 129 262,41
Siyasal
Orta 3 200 257,98
Etki
Cok 4 52 298,82
Toplam 507
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Tablo 76°daki analiz sonuglarina gore cografya lisans Ogrencilerinin politikaya iliskin
duyussal egilim diizeylerinin politik ilgi degiskenine gore farklilig: i¢in Kruskal Wallis H
Testi sonuglar1 yer almaktadir.

Tablo 76°daki analiz sonuglarina gore cografya lisans dgrencilerinin duyussal egilim politik
ilgi boyutu puanlari, politika ile ilgilenme degiskenine gore anlamli bir farklilik
gostermektedir (X? =119,406; p<,05). Coklu karsilastirma testi sonuglarmna gore; hig
(173,54) cevabr veren Ogrenciler ile orta (303,47) ve ¢ok (386,28) cevaplarini veren
ogrenciler arasinda; ¢ok az (202,57) cevab1 veren 6grenciler ile orta (303,47) ve ¢ok (386,28)
cevaplarmi veren 6grenciler arasinda; orta (303,47) cevabi veren 6grenciler ile ¢ok (386,28)
cevabini veren dgrenciler arasinda anlamli farklilik bulunmustur. Sira ortalamalar dikkate
alindiginda s6z konusu farkliligin ¢ok (386,28) ve orta (303.47) cevabini veren dgrenciler
lehine oldugu anlagilmaktadir. Bu bulguya gore 6grencilerin politika ile ilgilenmeleri artikga
politik ilgi boyutuna iligkin tutumlarinin olumlu sekilde arttig1 seklinde yorumlanabilir.
Tablo 76’daki analiz sonuglarina gore cografya lisans d6grencilerinin duyussal egilim siyaset
ve cografya boyutu puanlari politika ilgi degiskenine gore anlamli bir farklilik
gostermektedir (X?=16,111; p<,05). Coklu karsilastirma testi sonuglarma gore; Hig (223,02)
cevab1 veren oOgrenciler ile orta (279,79) ve ¢ok (279,90) cevaplarini veren ogrenciler
arasinda; ¢ok az (233,83) cevabi veren Ogrenciler ile orta (279,79) ve ¢ok (279,90)
cevaplarint veren Ogrenciler arasinda anlamli farklilik bulunmustur. Sira ortalamalar
dikkate alindiginda s6z konusu farkliligin ¢ok (279,90) ve orta (279,79) cevabini veren
ogrenciler lehine oldugu anlasilmaktadir. Bu bulguya gore &grencilerin politika ile
ilgilenmeleri artik¢a siyaset ve cografya boyutuna iliskin tutumlarinin olumlu sekilde arttig1
seklinde yorumlanabilir.

Tablo 76’daki analiz sonuglarina gore cografya lisans dgrencilerinin duyussal egilim siyasal
katilim boyutu puanlari politik ilgi degiskenine gore anlamli bir farklilik gdstermemistir (X2

= 3,638; p>,05).
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Tablo 76’°daki analiz sonuglarina gore cografya lisans 6grencilerinin duyussal egilim siyasal
etki boyutu puanlar1 politik ilgi degiskenine gore anlamli bir farklilik gdstermemistir (X2 =

12,110; p>,05).

4.3.15. Cografya Lisans Ogrencilerinin Politikaya Yénelik Duyussal Egilimler
Olceginden Almis Olduklar1 Puanlarm Politik Etkinliklere Katilma Sikhgma Gore
Farklihgina Iliskin Bulgular

Cografya lisans 6grencilerinin duyussal egilimler 6lgegi politik etkinliklere katilma sikligina
gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek i¢in Kruskal Wallis H Testi

yapilmistir. Analiz sonuglari tablo 77°de verilmistir:

Tablo 77
Cografya Lisans Ogrencilerinin Politikaya Iliskin Duyussal Diizeylerinin Politik Etkinlige
Katilma Siklig1 Degiskenine Gore Farkliligi I¢in Kruskal Wallis H Testi Sonuclart

Boyut Katilma siklig1 Sira N Sira Ort. X2 p  Anlamli Fark
Hic 1 296 216,17 52,879 ,000 1-2
Nadiren 2 122 289,25 1-3
Politik ilgi Bazen 3 82 336,12 2-3
Cok sik 4 7 277,36
Toplam 507
Hic 1 296 246,74 2,437 ,487
Nadiren 2 122 265,62
Siyaset ve
azen 3 82 265,81
Cografya
Cok sik 4 7 219,93
Toplam 507
Hig 1 296 241,60 6,493 ,090
Nadiren 2 122 266,38
Siyasal
Bazen 3 82 282,87
Katilim
Cok sik 4 7 224,57
Toplam 507
Hig 1 296 245,20 3,164 ,367
Nadiren 2 122 265,89
Siyasal
Bazen 3 82 270,37
Etki
Cok sik 4 7 226,93
Toplam 507
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Tablo 77°deki analiz sonuglarina gore cografya lisans Ogrencilerinin politikaya iliskin
duyussal egilim diizeylerinin politik etkinlige katilma degiskenine gore farkliligi igin
Kruskal Wallis H Testi sonuglar1 yer almaktadir.

Tablo 77’deki analiz sonuglarina gore cografya lisans dgrencilerinin duyussal egilim politik
ilgi boyutu puanlari, politik etkinlige katilma degiskenine gore anlamli bir farklilik
gostermektedir (X2 =52,879; p<,05). Coklu karsilastirma testi sonuglarina gore; hig (216,17)
cevab1 veren 6grenciler ile nadiren (289,25) ve bazen (386,28) cevaplarini veren 6grenciler
arasinda; nadiren (289,25) ve bazen (336,12) cevaplarini veren 6grenciler arasinda anlamli
farklilik bulunmustur. Sira ortalamalar1 dikkate alindiginda s6z konusu farkliligin; nadiren
(289,25) ve bazen (336,12) cevabini veren 6grenciler lehine oldugu anlasilmaktadir.

Tablo 77°deki analiz sonuglarina gore cografya lisans 6grencilerinin duyussal egilim siyaset
ve cografya boyutu puanlar politik etkinlige katilma degiskenine gore anlamli bir farklilik
gdstermemistir (X?= 2,437; p>,05).

Tablo 77°deki analiz sonuglarina gore cografya lisans 6grencilerinin duyussal egilim siyasal
katilim boyutu puanlart politik etkinlige katilma degiskenine gdre anlamli bir farklilik
gOstermemistir (X? = 6,493; p>,05).

Tablo 77°deki analiz sonuglarina gére cografya lisans 6grencilerinin duyussal egilim siyasal
etki boyutu puanlari politik etkinlige katilma degiskenine gore anlamli bir farklilik

gdstermemistir (X? = 3,164; p>,05).
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4.3.16. Cografya Lisans Ogrencilerinin Politikaya Yénelik Duyussal Egilimler
Olceginden Almis Olduklar1 Puanlarin Arkadaslar Ile Karsilastirdiginda Politika
(Siyaset) Tle Tlgili Sahip Oldugu Bilgi Diizeyi Durumuna Gére Farkhligina iliskin
Bulgular

Cografya lisans Ogrencilerinin duyusgsal egilimler 6l¢egi arkadaslar ile karsilagtirdiginda
politika (siyaset) ile ilgili sahip oldugu bilgi diizeyine gore anlaml bir farklilik gosterip
gostermedigini belirlemek i¢in Kruskal Wallis H Testi yapilmistir. Analiz sonuglari tablo

78’de verilmistir:

Tablo 78

Cografya Lisans Ogrencilerinin Politikaya Iliskin Duyussal Diizeylerinin Arkadagslart ile
Karsilastirildiginda Politika (Siyaset) ile Ilgili Sahip Oldugu Bilgi Diizeyi Degiskenine
Gore Farklilig Icin Kruskal Wallis H Testi Sonuclar

Politik Bilgi

Boyut Diizeyi Sira N Sira Ort. X2 p  Anlamli Fark
Diisiik 1 124 182,70 67,329 ,000 1-2
. Orta 2 258 249,38 1-3
Politik Ilgi ~, .
Lyi 3 125 334,27 2-3
Toplam 507
Diisiik 1 124 219,14 9,976 ,007 1-3
Siyaset ve _Orta 2 258 261,41
Cografya lyi 3 125 273,29
Toplam 507
Diisiik 1 124 260,79 ,366 ,833 -
Siyasal Orta 2 258 252,37
Katithm  lyi 3 125 250,63
Toplam 507
Diisiik 1 124 224,93 11,071 ,055 -
Siyasal Orta 2 258 252,36
Etki Iyi 3 125 286,23
Toplam 507

Tablo 78’deki analiz sonuglarina gore cografya lisans dgrencilerinin duyussal egilim politik
ilgi boyutu puanlari, arkadaglari ile karsilastirdiginda politika (siyaset) ile ilgili sahip oldugu

bilgi diizeyi degiskenine gore anlamli bir farklihk gostermektedir (X?=67,329; p<,05).
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Politik ilgi boyutu puanlarinin, gruplar arasi farkliligini belirlemek igin ¢oklu karsilastirma
testi yapilmistir. Coklu karsilagtirma testi sonuglarina gore; diisiik (182,70) cevabi veren
ogrenciler ile orta (249,38) ve iyi (334,27) cevaplarin1 veren Ogrenciler arasinda; Orta
(249,38) ile iyi (334,27) cevaplarint veren Ogrenciler arasinda anlamli farkliliklar
bulunmustur. Sira ortalamalar1 dikkate alindiginda s6z konusu farkliligin iyi (334,27) ve orta
(249,38) cevaplarin1 veren Ogrenciler lehine oldugu anlasilmaktadir. Bu bulguya gore
ogrencilerin arkadaslar ile karsilastirildiginda sahip olduklar1 politik bilgi diizeyi artik¢a
politik ilgi boyutuna iligkin tutumlarin olumlu sekilde arttig1 seklinde yorumlanabilir.
Tablo 78’deki analiz sonuglarina gore cografya lisans 6grencilerinin duyussal egilim siyaset
ve cografya boyutu puanlari, 6grencilerin arkadaslar ile karsilastirildiginda sahip olduklart
politik bilgi diizeyi degiskenine gore anlamli bir farklilik gdstermektedir (X2 =9,976; p<,05).
Coklu karsilastirma testi sonuglarina gore; diisiik (219,14) cevabi veren Ogrenciler ile iyi
(273,29) cevabini veren grenciler arasinda anlamli farklilik bulunmustur. Sira ortalamalari
dikkate alindiginda s6z konusu farkliligmn iyi (273,29) cevabini veren ogrenciler lehine
oldugu anlasilmaktadir. Bu bulguya gore 6grencilerin arkadaglar1 ile karsilastirildiginda
sahip olduklar1 politik bilgi diizeyi artik¢a siyaset ve cografya boyutuna iligkin tutumlarinin
olumlu sekilde arttig1 seklinde yorumlanabilir.

Tablo 78’deki analiz sonuglarina gore cografya lisans dgrencilerinin duyussal egilim siyasal
katillm boyutu puanlar1 Ogrencilerin arkadaglar1 ile karsilastirildiginda sahip olduklar
politik bilgi degiskenine gére anlamli bir farklilik gdstermemistir (X2 =,366; p>,05).

Tablo 78’deki analiz sonuglarina gore cografya lisans 6grencilerinin duyussal egilim siyasal
etki boyutu puanlar1 6grencilerin arkadaglar ile karsilastirildiginda sahip olduklari politik

bilgi degiskenine gore anlamh bir farklilik gdstermemistir (X? = 11,071; p>,05).
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4.3.17. Cografya Lisans Ogrencilerinin Politikaya Yénelik Duyussal Egilimler
Olceginden Almis Olduklar1 Puanlarin Universitede Bir Yil Icinde Yapilan Politik
Icerikli Toplanti Sayisina Gére Farklihgina iliskin Bulgular

Cografya lisans 6grencilerinin duyussal egilimler 6lgegi tiniversitede bir yil iginde yapilan
politik igerikli toplanti sayisina gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek

icin Kruskal Wallis H Testi yapilmistir. Analiz sonuglari tablo 79°da verilmistir:

Tablo 79

Cografya Lisans Ogrencilerinin Politikaya Iliskin Duyussal Diizeylerinin Bir Yil Icinde
Yapilan Politik Toplanti Sayisi Degiskenine Gére Farklihigi Icin Kruskal Wallis H Testi
Sonuclari

Boyut Politik Toplanti N Sira Ort. X2 p Anlaml1 Fark
1 93 150,34 ,631 ,889
2 94 148,80
Politik ilgi 3 58 149,70
4 ve daha fazla 57 159,67
Toplam 302
1 93 132,13 8,612 ,035 1-3
2 94 152,42
Siyaset ve
58 172,45
Cografya
4 ve daha fazla 57 160,26
Toplam 302
1 93 155,23 4,347 ,226
2 94 163,22
Siyasal
58 141,00
Katilim
4 ve daha fazla 57 136,77
Toplam 302
1 93 144,95 1,233 ,745
2 94 152,38
Siyasal
58 151,14
Etki
4 ve daha fazla 57 161,10
Toplam 302

Tablo 79’daki analiz sonuglarina gore cografya lisans &grencilerinin politikaya iliskin
duyussal egilim diizeylerinin bir yil i¢inde yapilan politik toplanti sayist degiskenine gore
farklilig1 i¢in Kruskal Wallis H Testi sonuglar1 yer almaktadir.
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Tablo 79°daki analiz sonuglarina gore cografya lisans 6grencilerinin duyussal egilim politik
ilgi boyutu puanlart bir yil i¢inde yapilan politik toplanti sayist degiskenine gore anlamli bir
farklilik gdstermemistir (X? =,631; p>,05).

Tablo 79°daki analiz sonuglarina gore cografya lisans 6grencilerinin duyussal egilim siyaset
ve cografya boyutu puanlari, bir yil icinde yapilan politik toplant1 sayist degiskenine gore
anlamli bir farklilik gostermektedir (X% =8,612; p<,05). Duyussal egilim siyaset ve cografya
boyutu puanlarina, politik toplanti sayisi degiskenine gore coklu Kkarsilastirma testi
yapilmistir. Coklu karsilastirma testi sonuglarina gore; 1 toplant1 (132,13) cevabi veren
ogrenciler ile 3 toplanti (172,45) cevabini veren Ogrenciler arasinda anlamli farklilik
bulunmustur. Sira ortalamalar1 dikkate alindiginda s6z konusu farkliligin 3 toplanti (172,45)
cevabint veren Ogrenciler lehine oldugu anlasilmaktadir. Bu bulgu 6grencilerin politik
toplantiya katilim sayisi artik¢a siyaset ve cografya boyutuna iligkin tutumlarinin olumlu
sekilde arttig1 seklinde yorumlanabilir.

Tablo 79’daki analiz sonuglarina gore cografya lisans d6grencilerinin duyussal egilim siyasal
katilim boyutu puanlari bir y1l i¢inde yapilan politik toplant1 sayis1 degiskenine gore anlamli
bir farklilik géstermemistir (X? = 4,347; p>,05).

Tablo 79°daki analiz sonuglarina gére cografya lisans 6grencilerinin duyussal egilim siyasal
etki boyutu puanlar1 bir y1l iginde yapilan politik toplanti sayisi degiskenine gore anlamli bir

farklilik gdstermemistir (X% = 1,233; p>,05).
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4.3.18. Cografya Lisans Ogrencilerinin Politikaya Yénelik Duyussal Egilimler
Olceginden Almis Olduklar1 Puanlarin Tiirkiye’deki Politik Sorunlar1 Tartisma
Sikligina Gore Farkhhgina iliskin Bulgular

Cografya lisans Ogrencilerinin duyussal egilimler 6lgegi Tiirkiye’deki politik sorunlari
tartigma sikligina gore anlaml bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek i¢in Kruskal

Wallis H Testi yapilmigtir. Analiz sonuglari tablo 80’de verilmistir:

Tablo 80
Cografya Lisans Ogrencilerinin Politikaya Iliskin Duyussal Diizeylerinin Tiirkiye 'deki
Politik Sorunlar: Tartisma Siklig1 Degiskenine Gore Farkliligi Icin Kruskal Wallis H Testi
Sonuclari

Boyut Politik Tartisma Sira N Sira Ort. X? p  Anlamli Fark
Asla 1 45 177,01 74,265 ,000 1-4
N Nadiren 2 130 188,08 2-3
Politik
o Bazen 3 197 264,46 2-4
Igi 3.4
Her zaman 4 135 327,87 B
Toplam 507
Asla 1 45 133,38 47,407 ,000 1-2
Nadiren 2 130 226,76 1-3
Siyaset ve Bagen 3 197 276,23 1-4
Cografya  Her zaman 4 135 288,00 2-3
Toplam 507 2-4
Asla 1 45 279,57 9,467 ,176 -
) Nadiren 2 130 267,48
Siyasal
Bazen 3 197 261,24
Katilim
Her zaman 4 135 221,94
Toplam 507
Asla 1 45 217,96 12,758 ,005 2-4
) Nadiren 2 130 225,15
Siyasal
. Bazen 3 197 264,14
Etki
Her zaman 4 135 279,00
Toplam 507
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Tablo 80°deki analiz sonuglarina gore cografya lisans Ogrencilerinin politikaya iliskin
duyussal egilim diizeylerinin Tiirkiye’deki politik sorunlari tartigsma siklig1 degiskenine gore
farklilig1 i¢in Kruskal Wallis H Testi sonuglart yer almaktadir.

Tablo 80’deki analiz sonuglarina gore cografya lisans 6grencilerinin duyussal egilim politik
ilgi boyutu puanlart Tiirkiye’deki politik sorunlari tartigma siklig1 degiskenine gére anlamli
bir farklilik gostermektedir (X2 =74,265; p<,05). Coklu karsilastirma testi sonuglarma gore
asla (177,01) cevab1 veren Ogrenciler ile her zaman (327,87) cevabi1 veren Ogrenciler
arasinda; Nadiren (188,08) ogrencileri ile bazen (264,46) ve her zaman (327,87) cevabi
veren dgrencileri arasinda farklilik bulunmustur. Sira ortalamalar1 dikkate alindiginda s6z
konusu farkliligin her zaman (327,87) cevabi lehine oldugu anlasilmaktadir. Bu bulguya
gore 0grencilerin Tiirkiye’deki politik sorunlari tartisma siklig artikea politik ilgi boyutuna
iligkin tutumlarimin olumlu sekilde arttig1 seklinde yorumlanabilir.

Tablo 80°deki analiz sonuglarina gore cografya lisans 6grencilerinin duyussal egilim siyaset
ve cografya boyutu puanlar Tiirkiye’deki politik sorunlari tartigma siklig1 degiskenine gore
anlamh bir farkhilik gostermektedir. (X? =47,407; p<,05). Duyussal egilim siyaset ve
cografya boyutu puanlarina Tiirkiye’deki politik sorunlari tartisma sikligi degiskenine gore
¢oklu karsilastirma testi yapilmistir. Coklu karsilastirma testi sonuglarina gore asla (133,38)
cevabi veren dgrenciler ile nadiren (226,76), bazen (276,23) ve her zaman (288,00) cevabi
veren Ogrenciler arasinda; Nadiren (226,76) cevabi veren 6grenciler ile bazen (276,23) ve
her zaman (288,00) cevabi veren 6grencileri arasinda anlamli farklilik bulunmustur. Sira
ortalamalari dikkate alindiginda s6z konusu farkliligin her zaman (288,00) ve bazen (276,23)
cevabi veren Ogrenciler lehine oldugu anlagilmaktadir. Bu bulguya goére 6grencilerin
Tiirkiye’deki politik sorunlar: tartigma sikligr artik¢a siyaset ve cografya boyutuna iligkin
tutumlarmin olumlu sekilde arttig1 seklinde yorumlanabilir.

Tablo 80’deki analiz sonuglarina gore cografya lisans dgrencilerinin duyussal egilim siyasal
katilim boyutu puanlar Tiirkiye’deki politik sorunlari tartisma sikligi degiskenine gore

anlaml bir farklihk gostermemistir (X? = 9,467; p>,05).
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Tablo 80°deki analiz sonuglarina gore cografya lisans 6grencilerinin duyussal egilim siyasal
etki boyutu puanlari Tiirkiye’deki politik sorunlari tartisma sikligi degiskenine gore anlamli
bir farklilik gostermektedir. (X? =12,758; p<,05). Duyussal egilim siyasal etki boyutu
puanlarina Tirkiye’deki politik sorunlari tartisma sikligi degiskenine gore ¢oklu
karsilastirma testi yapilmistir. Coklu karsilastirma testi sonuglarina gore nadiren (226,76)
cevabi veren O6grenciler ile her zaman (279,00) cevabi veren 6grencileri arasinda anlamli
farklilik bulunmustur. Sira ortalamalar1 dikkate alindiginda s6z konusu farkliligin her zaman
(279,00) cevabi veren 6grenciler lehine oldugu anlasilmaktadir. Bu bulguya gore cografya
lisans Ogrencilerinin Tiirkiye’deki politik sorunlari tartisma sikligi artik¢a siyasal etki

boyutuna iligkin tutumlarinin olumlu sekilde arttig1 seklinde yorumlanabilir.
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4.4. Ugiincii Alt Probleme iliskin Bulgular ve Yorum

Aragstirma tligiincii alt probleminde cografya lisans 6grencilerinin politik okuryazarlik anketi,

davranis 6l¢egi puanlarinin;

Cinsiyet,

Smif diizeyi,

Ailenin gec¢imini saglayan kisinin meslegi,

Ailenin aylik geliri,

Ailede aktif olarak politika ile ilgilenen bireyin varligi,
Baba egitim durumu,

Anne egitim durumu,

Egitim gordigi fakiilte,

Siyasi cografya dersi disinda siyaset (politika) dersi alma durumu,
Cografya disiplinini tercih etme nedeni,

Bir ayda okudugu kitap sayist,

Universiteye baslamadan &nce yasadig1 yer,

Herhangi bir sivil toplum kurulusuna iiye olma durumu,
Politikaya duydugu ilgi,

Politik etkinliklere katilma siklig1,

Arkadaglart ile karsilastirdiginda kendi politik bilgi diizeyi,

Universitede bir yil igerisinde diizenlenen politik igerikli toplant: say1si,

vV ¥V ¥V ¥V ¥V VvV V¥V VvV VvV V¥V V V V¥V VYV VYV VY VYV VY

Tiirkiye’deki politik sorunlart tartisma sikligi degiskenlerine gore farklilasip

farklilasmadigi arastirilmistir.
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4.4.1. Cografya Lisans Ogrencilerinin Politikaya Yoénelik Davramis Olceginden Almis
Olduklar1 Puanlarin Cinsiyete Gore Farkhiligna iliskin Bulgular

Cografya lisans 6grencilerinin davranis 6lgegi puanlarinin cinsiyete gore anlamli bir farklilik
gosterip gostermedigini belirlemek igin Mann Whitney U Testi yapilmistir. Analiz sonuglari

tablo 81°de verilmistir.

Tablo 81
Cografya Lisans Ogrencilerinin Politikaya Iliskin Davranis Diizeylerinin Cinsiyet
Degiskenine Gore Farkliligi Icin Mann Whitney U Testi Sonuclar:

Boyut Cinsiyet Sira N Sira Ort. Sira Top. U p
. Erkek 1 236 305,57 72114,50 19807,500 ,000
Izleyici
. Kadin 2 271 209,09 56663,50
Faaliyetler
Toplam 507
Erkek 1 236 283,50 66906,50 25015,500 ,000
Siyasal Kadin 2 271 22831 61871,50
Farkindalik Toplam 507
Gegis Erkek 1 236 281,43 66418,50 25503,500 ,000
Faaliyetleri Kadin 2 271 230,11 62359,50
Toplam 507
Gladyator Erkek 1 236 293,63 69297,50 22624,500 ,000
Faaliyetler Kadin 2 271 219,49 59480,50
Toplam 507

Tablo 81°deki analiz sonuglarina gore cografya lisans Ogrencilerinin politikaya iligkin
davranig diizeylerinin cinsiyet degiskenine gore farkliligi icin Mann Whitney U Testi
Sonuglar1 yer almaktadir.

Tablo 81°deki analiz sonuglarina gore cografya lisans dgrencilerinin davranis 6l¢egi izleyici
faaliyetler boyutu puanlari cinsiyet degiskenine gore anlamli bir farklilik gostermektedir
(U=19807,500; p<,05). Sira ortalamalar1 dikkate alindiginda s6z konusu farkliligin erkek
ogrenciler lehine oldugu anlagilmaktadir. Bu bulgu erkek ogrencilerin izleyici faaliyet

boyutu davranis diizeylerinin kadinlardan daha olumlu oldugu seklinde yorumlanabilir.
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Tablo 81°deki analiz sonuglarina gore cografya lisans 6grencilerinin davranis 6l¢egi siyasal
farkindalik boyutu puanlart cinsiyet degiskenine gore gore anlamli bir farklilik
gostermektedir (U=25015,500; p<,05). Sira ortalamalar1 dikkate alindiginda s6z konusu
farkliligin erkek Ggrenciler lehine oldugu anlasilmaktadir. Bu bulgu erkek dgrencilerin
siyasal farkindalik boyutu davranis diizeylerinin kadinlardan daha olumlu oldugu seklinde
yorumlanabilir.

Tablo 81°deki analiz sonuglarina gére cografya lisans dgrencilerinin davranis 6lgegdi gegis
faaliyetleri boyutu puanlar1 cinsiyet degiskenine gore gore anlamli bir farklilik
gostermektedir (U=25503,500; p<,05). Sira ortalamalar1 dikkate alindiginda s6z konusu
farkliligin erkek 6grenciler lehine oldugu anlasilmaktadir. Bu bulgu erkek d6grencilerin gegis
faaliyetleri davranislarinin kadinlardan daha olumlu oldugu seklinde yorumlanabilir.

Tablo 81°deki analiz sonuglarina gore cografya lisans Ogrencilerinin davranis Glgegi
gladyator faaliyetler boyutu puanlari cinsiyet degiskenine gore gore anlamli bir farklilik
gostermektedir (U=22624,500; p<,05). Sira ortalamalar1 dikkate alindiginda s6z konusu
farkliligin erkek ogrenciler lehine oldugu anlasilmaktadir. Bu bulgu erkek 6grencilerin
gladyator faaliyetler davranis diizeylerinin kadinlardan daha olumlu oldugu seklinde

yorumlanabilir.
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4.4.2. Cografya Lisans Ogrencilerinin Politikaya Yonelik Davramis Olceginden Almis
Olduklar1 Puanlarin Smif Diizeyine Gore Farkhligia iliskin Bulgular

Cografya lisans 6grencilerinin davranig 6lgegi puanlarinin sinif diizeyine gére anlamli bir
farklilik gosterip gostermedigini belirlemek i¢in Kruskal Wallis H Testi yapilmistir. Analiz

sonuglari tablo 82°de verilmistir:

Tablo 82
Cografya Lisans Ogrencilerinin Politikaya Iliskin Davranis Diizeylerinin Sinif Degiskenine
Gore Farklilig Icin Kruskal Wallis H Testi Sonuglar:

Boyut Sinif N Sira Ort. X2 p_ Anlamli Fark
1. simf 74 214,95 6,506 ,089
) 2. smif 92 256,86
Izleyici
3.smif 197 258,23
Faaliyetler
4. simif 144 266,44
Toplam 507
1. sinif 74 203,52 22,233 ,000 1-3
2. smif 92 216,70 1-4
Siyasal
3.sinif 197 270,56 2-3
Farkindalik
4. simf 144 281,12 2-4
Toplam 507
1. siif 74 219,86 5,321 ,150
2. smif 92 258,12
Gegis
3. smif 197 255,23
Faaliyetleri
4. sinif 144 267,23
Toplam 507
1. simif 74 243,16 ,636 ,888
2. smif 92 259,48
Gladyator
3.smif 197 256,80
Faaliyetler
4. sinif 144 252,24
Toplam 507

Tablo 82’deki analiz sonuglarina gore cografya lisans &grencilerinin politikaya iliskin
davranis egilim diizeylerinin sinif degiskenine gore farkliligr icin Kruskal Wallis H Testi

sonuglar1 yer almaktadir.
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Tablo 82’deki analiz sonuglarina gore cografya lisans 6grencilerinin davranis 6l¢egi izleyici
faaliyetleri boyutu puanlar1 simf degiskenine gére anlamli bir farklilik gdstermemistir (X2
=6,506; p>,05).

Tablo 82’deki analiz sonuglarina gore cografya lisans &grencilerinin davranis diizeyleri
siyasal farkindalik boyutu puanlart simif degiskenine goére anlamli bir farklilik
gostermektedir (X?=22,233; p<,05). Davranis siyasal farkindalik boyutu puanlarina smnif
degiskenine gore ¢oklu karsilastirma testi yapilmistir. Coklu karsilastirma testi sonuglarina
gore; 1. smf (203,52) ogrencileri ile 3. sif (270,56) ve 4. simf (281,12) 6grencileri
arasinda; 2. smif (216,70) 6grencileri ile 3. simf (270,56) ve 4. simif (281,12) dgrencileri
arasinda anlamli farkliliklar bulunmustur. Sira ortalamalar1 dikkate alindiginda s6z konusu
farkliligin 3. sinif (270,356) ve 4. sinif (281,12) 6grencileri lehine oldugu anlagilmaktadir.
Bu bulgu 6grencilerin sinif diizeyi artikga siyasal farkindalik boyutuna iliskin tutumlarinin
olumlu sekilde arttig1 seklinde yorumlanabilir.

Tablo 82’deki analiz sonuglarina gore cografya lisans 6grencilerinin davranis 6lgegi gegis
faaliyetleri boyutu puanlart simif degiskenine goére anlamli bir farklilik gdstermemistir
(X?=5,321; p>,05).

Tablo 82°deki analiz sonuglarina gore cografya lisans Ogrencilerinin davranig egilim
Gladyator faaliyetleri boyutu puanlar1 smif degiskenine gore anlamli bir farklilik
gdstermemistir (X?=5,321; p>,05).

Bu bulgular izleyici, gegis ve gladyator faaliyetlere iliskin davranislarinin smif diizeyine

gore benzer oldugunu gostermektedir.

4.4.3. Cografya Lisans Ogrencilerinin Politikaya Yonelik Davrams Olceginden Almis
Olduklar1 Puanlarim Aile Ge¢imini Saglayan Kisinin Meslegine Gore Farkhhgina
Iliskin Bulgular

Cografya lisans 6grencilerinin davranis 6l¢egi puanlarinin aile ge¢imini saglayan kisinin
meslegine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek icin Kruskal Wallis

H Testi yapilmistir. Analiz sonuglari tablo 83’de verilmistir:

251



Tablo 83
Cografya Lisans Ogrencilerinin Politikaya Iliskin Davranis Diizeylerinin aile gecimini
saglayan kiginin meslegini Degiskenine Gore Farkliligi Icin Kruskal Wallis H Testi

Sonuclari
Boyut Meslek Sira N Sira Ort. X? p
Memur 1 62 254,37 1,448 ,919
Isci 2 119 266,65
izleyici Ciftei 3 73 250,41
Faaliyetler Esnaf 4 57 253,00
Emekli 5 97 246,34
Serbest meslek 6 98 246,66
Toplam 506
Memur 1 62 245,26 4,652 ,460
isci 2 119 251,39
Ciftci 3 73 229,62
Siyasal Esnaf 4 57 265,04
Farkindallk g o1 5 97 274,98
Serbest meslek 6 98 251,08
Toplam 506
Memur 1 62 246,77 2,129 ,831
Isci 2 119 260,73
Ciftci 3 73 235,77
Gegls Esnaf 4 57 248,46
Faaliyetleri gpelii 5 97 264,46
Serbest meslek 6 98 254,27
Toplam 506
Memur 1 62 248,38 3,111 ,683
isci 2 119 269,34
Gladyatdr iy 3 73 235,08
Faaliyetler  ponap 4 57 241,93
Emekli 5 97 253,90
Serbest meslek 6 98 257,57
Toplam 506

Tablo 83’deki analiz sonuglarina gore cografya lisans &grencilerinin politikaya iliskin
davranis egilim diizeylerinin meslek degiskenine gore farklilig: i¢in Kruskal Wallis H Testi

sonuglar1 yer almaktadir.

252



Tablo 83’deki analiz sonuglarina gore cografya lisans 6grencilerinin davranis 6l¢egi izleyici
faaliyetler boyutu puanlari meslek degiskenine gore anlamli bir farklilik géstermemistir
(X?=1,448; p>,05).

Tablo 83’deki analiz sonuglarina gore cografya lisans 6grencilerinin davranig 6lgegi siyasal
farkindalik boyutu puanlart meslek degiskenine gore anlamli bir farklilik goéstermemistir
(X?=4,652; p>,05).

Tablo 83’deki analiz sonuglarina gore cografya lisans dgrencilerinin davranis 6lgegi gegis
faaliyetleri boyutu puanlar1 meslek degiskenine gére anlamli bir farklilik géstermemistir
(X?=2,129, (p>,05).

Tablo 83’deki analiz sonuglarina gore cografya lisans Ogrencilerinin davranis Olgegi
gladyator faaliyetleri boyutu puanlart meslek degiskenine gore anlamli bir farklilik
gdstermemistir (X?=3,111; p>,05).

Bu bulgular cografya lisans ogrencilerinin davranis 6lg¢eginin tiim boyutlara iliskin
puanlarinin ailenin ge¢imini saglayan meslek degiskenine gore benzer bulundugu seklinde

yorumlanabilir.
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4.4.4. Cografya Lisans Ogrencilerinin Politikaya Yonelik Davramis Olceginden Almis
Olduklar1 Puanlarin Ailenin Ayhk Toplam Gelirine Gore Farklihgina iliskin Bulgular

Cografya lisans dgrencilerinin davranis 6l¢egi puanlariin ailenin aylik toplam gelirine gore

anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek igin Kruskal Wallis H Testi

yapilmistir. Analiz sonuglari tablo 84°de verilmistir:

Tablo 84

Cografya Lisans Ogrencilerinin Politikaya Iliskin Davranis Diizeylerinin Ailenin Aylik

Toplam Geliri Degiskenine Gore Farklihigi Icin Kruskal Wallis H Testi Sonuclar

Sira

Boyut Gelir N Sira Ort. X2 p Anlamli Fark
0-2100 1 219 238,98 4,437 ,218
. 2101-3000 2 161 260,71
Izleyici
i 3001-4000 3 80 271,68
Faaliyetler
4001 ve tizeri 4 47 270,90
Toplam 507
0-2100 1 219 238,96 11,823 ,008 1-4
2101-3000 2 161 245,20
Siyasal
3001-4000 3 80 282,29
Farkindalik
4001 ve tizeri 4 47 306,05
Toplam 507
0-2100 1 219 244,95 3,354 ,340
2101-3000 2 161 251,78
Gegis
3001-4000 3 80 265,79
Faaliyetleri
4001 ve tizeri 4 47 283,73
Toplam 507
0-2100 1 219 245,84 4,417 ,220
2101-3000 2 161 249,59
Gladyator
3001-4000 3 80 262,54
Faaliyetler
4001 ve tizeri 4 47 292,56
Toplam 507

Tablo 84’deki analiz sonuglarina gore cografya lisans &grencilerinin politikaya iliskin

davranis egilim diizeylerinin gelir degiskenine gore farkliligi i¢in Kruskal Wallis H Testi

sonuglar1 yer almaktadir.
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Tablo 84’deki analiz sonuglarina gore cografya lisans 6grencilerinin davranis 6l¢egi izleyici
faaliyetler boyutu puanlari ailenin aylik geliri degiskenine gore anlamli bir farklilik
gdstermemistir (X?=4,437; p>,05).

Tablo 84’deki analiz sonuglarina gore cografya lisans 6grencilerinin davranig 6lgegi siyasal
farkindalik boyutu puanlari ailenin aylik geliri degiskenine gore anlamli bir farklilik
gostermektedir (X?=11,823; p<,05). Davranis egilim siyasal farkindalik boyutu puanlarina
gelir degiskenine gore ¢oklu karsilastirma testi yapilmistir. Coklu karsilastirma testi
sonuglarina gore; 0-2100 arsinda geliri olan (238,96) 6grenciler ile 4001 ve tizeri (306,05)
ailesinin aylik geliri olan 6grenciler arasinda anlamli farklilik bulunmustur. Sira ortalamalar:
dikkate alindiginda s6z konusu farkliligin ailesinin aylik geliri 4001 ve iizeri (306,05) olan
ogrenciler lehine oldugu anlagilmaktadir. Bu bulgu, 6grencilerin ailelerinin gelir diizeyi
artikca siyasal farkindalik boyutuna iliskin davranislarinin da olumlu sekilde arttig1 seklinde
yorumlanabilir.

Tablo 84’deki analiz sonuglarina gore cografya lisans 6grencilerinin davranis 6lgegi gegis
faaliyetleri boyutu puanlari ailenin aylik geliri degiskenine gore anlamli bir farklilik
gOstermemistir (X?=3,354; p>,05).

Tablo 84’deki analiz sonuglarina gore cografya lisans Ogrencilerinin davranig Olgegi
gladyator faaliyetleri boyutu puanlari ailenin aylik geliri degiskenine gore anlamli bir

farklilik gdstermemistir (X?=4,417; p>,05).
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4.4.5. Cografya Lisans Ogrencilerinin Politikaya Yonelik Davrams Olceginden Almis
Olduklar1 Puanlarin Ailede Aktif Olarak Siyaset ile ilgilenen Bireylerin Varhigna
Gore Farklihgina iliskin Bulgular

Cografya lisans Ogrencilerinin davranis dlgegi puanlarmin ailede aktif olarak siyaset ile
ilgilenen bireylerin varligina gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek

icin Mann Whitney U Testi yapilmistir. Analiz sonuglari tablo 85’de verilmistir.

Tablo 85
Cografya Lisans Ogrencilerinin Politikaya Iliskin Davrans Diizeylerinin Ailede Politika
Yapan Birey Degiskenine Gore Farkliligi Icin Mann Whitney U Testi Sonu¢lari

Ailede Politika
Boyut Yapan Birey Varhigi  Sira N Sira Ort. Sira Top. U p
. Evet 1 44 307,40 13525,50 7836,500 ,011
Izleyici
] Hayir 2 463 248,93 115252,50
Faaliyetler
Toplam 507
Evet 1 44 306,24 13474,50 7887,500 ,013
Siyasal Hayir 2 463 249,04 115303,50
Farkindalik Toplam 507
Gegis Evet 1 44 287,44 12647,50 8714,500 ,112
Faaliyetleri Haylr 2 463 250,82 116130,50
Toplam 507
Gladyator Evet 1 44 301,07 13247,00 8115,000 ,025
Faaliyetler Hayir 2 463 249,53 115531,00
Toplam 507

Tablo 85°deki analiz sonuglarina goére cografya lisans Ogrencilerinin politikaya iligkin
davranis olcegi ailede politika yapan birey degiskenine gore farklilig1 i¢in Mann Whitney U
Testi Sonuglart yer almaktadir.

Tablo 85°deki analiz sonuglarina gore cografya lisans 6grencilerinin davranis 6l¢egi izleyici
faaliyetler boyutu puanlar ailede politika yapan birey degiskenine gore gore anlamli bir
farklilik gostermektedir (U=7836,500; p<,05). Sira ortalamalar1 dikkate alindi§inda soz
konusu farkliligin evet cevab1 veren 6grenciler lehine oldugu anlasilmaktadir. Bu bulgu

ailesinde politika yapan birey bulunan 6grencilerin izleyici faaliyet davranis diizeylerinin,
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ailesinde politika yapan birey bulunmayan 6grencilerden daha olumlu oldugu seklinde
yorumlanabilir.

Tablo 85’deki analiz sonuglarina gore cografya lisans 6grencilerinin davranis 6lgegi siyasal
farkindalik boyutu puanlar1 ailede politika yapan birey degiskenine gore gore anlamli bir
farklilik gostermektedir (U=7887,500; p<,05). Sira ortalamalar1 dikkate alindiginda s6z
konusu farkliligin evet cevabi veren 6grenciler lehine oldugu anlasilmaktadir. Bu bulgu
ailesinde politika yapan birey bulunan 6grenciler siyasal farkindalik diizeylerinin, ailesinde
politika yapan birey bulunmayan 6grencilerden daha olumlu oldugu seklinde yorumlanabilir
Tablo 85’deki analiz sonuglarina gore cografya lisans 6grencilerinin davranis dlgegi gegis
faaliyetleri boyutu puanlari ailede politika yapan birey degiskenine gore anlamli bir farklilik
gostermemistir (U=8714,500; p>,05).

Tablo 85°deki analiz sonuglarina gore cografya lisans Ogrencilerinin davranis Olgegi
gladyator faaliyetler boyutu puanlar ailede politika yapan birey degiskenine gore anlamli
bir farklilik gostermektedir (U=8115,000; p<,05). Sira ortalamalar1 dikkate alindiginda s6z
konusu farkliligin evet cevabi veren 6grenciler lehine oldugu anlasilmaktadir. Bu bulgu
ailesinde politika yapan birey bulunan 6grencilerin gladyator faaliyet diizeylerinin, ailesinde

politika yapan birey bulunmayan dgrencilerden daha olumlu oldugu seklinde yorumlanabilir
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4.4.6. Cografya Lisans Ogrencilerinin Politikaya Yonelik Davramis Olceginden Almis
Olduklar1 Puanlarin Baba Egitim Durumuna Gére Farkhligna iliskin Bulgular

Cografya lisans Ogrencilerinin davranis 6l¢egi puanlarinin baba egitim durumuna gore
anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek igin Kruskal Wallis H Testi

yapilmistir. Analiz sonuglari tablo 86°da verilmistir.

Tablo 86
Cografya Lisans Ogrencilerinin Politikaya Iliskin Davranis Diizeylerinin Baba Egitim
Durumu Degiskenine Gore Farkliligi Icin Kruskal Wallis H Testi Sonu¢lar:

Sira

Boyut Baba Egitimi N Sira Ort. X2 p
Okuryazar Degil 1 28 298,39 5,257 ,262
ilkokul 2 234 251,76
Izleyici Ortaokul 3 131 237,19
Faaliyetler Lise 4 77 267,35
Universite 5 37 266,27
Toplam 507
Okuryazar Degil 1 28 262,64 4,514 ,341
ilkokul 2 234 254,07
Siyasal Ortaokul 3 131 237,54
Farkindalik Lise 4 77 259,86
Universite 5 37 293,08
Toplam 507
Okuryazar Degil 1 28 254,64 3,290 ,510
ilkokul 2 234 257,50
Gegis Ortaokul 3 131 236,15
Faaliyetleri Lise 4 77 262,31
Universite 5 37 277,31
Toplam 507
Okuryazar Degil 1 28 276,70 9,647 ,060
Gladyator Ilkokul 2 234 264,98
Faaliyetler Ortaokul 3 131 220,34
Lise 4 77 263,53
Universite 5 37 266,73
Toplam 507
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Tablo 86’daki analiz sonuglarina gore cografya lisans Ogrencilerinin politikaya iliskin
davranis egilim diizeylerinin baba egitim durumu degiskenine gore farkliligr icin Kruskal
Wallis H Testi sonuglar1 yer almaktadir.

Tablo 86°daki analiz sonuglarina gore cografya lisans 6grencilerinin davranis 6lgegi izleyici
faaliyetleri boyutu puanlari baba egitim durumu degiskenine gore anlamli bir farklilik
gostermemistir (X?=5,257; p>,05).

Tablo 86’daki analiz sonuglarina gore cografya lisans 6grencilerinin davranis 6lgegi siyasal
farkindalik boyutu puanlari baba egitim durumu degiskenine gore anlamli bir farklilik
gOstermemistir (X?=4,514; p>,05).

Tablo 86’daki analiz sonuglarina gore cografya lisans 6grencilerinin davranis egilim gegis
faaliyetleri boyutu puanlari baba egitim durumu degiskenine goére anlamli bir farklilik
gdstermemistir (X?=3,290; p>,05).

Tablo 86’daki analiz sonuglarina gore cografya lisans ogrencilerinin davranis olgegi
gladyator faaliyetleri boyutu puanlart baba egitim durumu degiskenine gore anlamli bir

farklilik géstermemistir (X?=9,647; p>,05).
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4.4.7. Cografya Lisans Ogrencilerinin Politikaya Yonelik Davrams Olceginden Almis
Olduklar1 Puanlarin Anne Egitim Durumuna Gére Farklihgina Iliskin Bulgular

Cografya lisans 6grencilerinin duyussal davranig puanlarinin anne egitim durumuna gore
anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek igin Kruskal Wallis H Testi

yapilmistir. Analiz sonuglari tablo 87°de verilmistir:

Tablo 87
Cografya Lisans Ogrencilerinin Politikaya Iliskin Davrams Diizeylerinin Anne Egitim
Durumu Degiskenine Gore Farkliligi Icin Kruskal Wallis H Testi Sonu¢lar:

Sira

Boyut Anne egitimi N Sira Ort. X2 p
Okuryazar Degil 1 81 251,80 5,369 ,251
ilkokul 2 285 243,19
Izleyici Ortaokul 3 82 280,54
Faaliyetler Lise 4 42 267,26
Universite 5 17 284,88
Toplam 507
Okuryazar Degil 1 81 231,14 6,430 ,169
ilkokul 2 285 250,69
Siyasal Ortaokul 3 82 287,55
Farkindahk Lise 4 42 254,31
Universite 5 17 255,85
Toplam 507
Okuryazar Degil 1 81 236,98 8,903 ,064
ilkokul 2 285 252,75
Gecis Ortaokul 3 82 274,45
Faaliyetleri Lise 4 42 224,98
Universite 5 17 329,15
Toplam 507
Okuryazar Degil 1 81 248,99 ,554 ,968
Gladyator ilkokul 2 285 255,09
Faaliyetler Ortaokul 3 82 253,12
Lise 4 42 249,05
Universite 5 17 276,03
Toplam 507
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Tablo 87°deki analiz sonuglarina gore cografya lisans Ogrencilerinin politikaya iligskin
davranis 6lgegi diizeylerinin anne egitimi degiskenine gore farkliligi icin Kruskal Wallis H
Testi sonuglar1 yer almaktadir.

Tablo 87°deki analiz sonuglarina gore cografya lisans 6grencilerinin davranig 6lg¢egi izleyici
faaliyetler boyutu puanlari anne egitim durumu degiskenine gore anlamli bir farklilik
gostermemistir (X? =5,369; p>,05).

Tablo 87’deki analiz sonuglarina gore cografya lisans dgrencilerinin davranis 6lgegi siyasal
farkindalik boyutu puanlari anne egitim durumu degiskenine gore anlamli bir farklilik
gOstermemistir (X?=6,430; p>,05).

Tablo 87°deki analiz sonuglarina gore cografya lisans dgrencilerinin davranis 6lgegi gegis
faaliyetleri boyutu puanlari anne egitim durumu degiskenine goére anlamli bir farklilik
gdstermemistir (X?=8,903; p>,05).

Tablo 87°deki analiz sonuglarina gore cografya lisans Ogrencilerinin davranis Olgegi
gladyator faaliyetleri boyutu puanlari anne egitim durumu degiskenine gore anlamli bir
farklilik géstermemistir (X?=,554; p>,05).

Bu bulgular cografya lisans 6grencilerinin davranig Olgeginin tiim boyutlarina iliskin
puanlarimin  anne egitim durumu degiskenine goére benzer bulundugu seklinde

yorumlanabilir.
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4.4.8. Cografya Lisans Ogrencilerinin Politikaya Yonelik Davramis Olceginden Almis
Olduklar1 Puanlarin Fakiilte Durumuna Goére Farklihgina Iliskin Bulgular

Cografya lisans 6grencilerinin davranis 6l¢egi fakiilte durumuna gore anlamli bir farklilik
gosterip gostermedigini belirlemek igin Mann Whitney U Testi yapilmistir. Analiz sonuglari

tablo 88’de verilmistir:

Tablo 88
Cografya Lisans Ogrencilerinin Politikaya Iliskin Davranis Diizeylerinin Fakiilte Durumu
Degiskenine Gore Farkliligi Icin Mann Whitney U Testi Sonuclar

Boyut Fakiilte Sira N Sira Ort. Sira Top. U P

Egitim 1 92 256,27 23576,50 18881,500 870
izleyici Edebiyat/Fen 2

. 415 253,50 105201,50
Faaliyetler _Edebiyat
Toplam 507
Egitim 1 92 290,92 26764,50 15693,500 ,008
. Edebiyat/Fen 2
Siyasal Edebi 415 245,82 102013,50
Farkindalik eblyat
Toplam 507
Egitim 1 92 247,87 22804,00 18526,000 ,656
Gegis Edebiyat/Fen 2
Faaliyetleri Edebiyat 415 255,36 105974,00
Toplam 507
Egitim 1 92 263,63 24253,50 18204,500 ,483
Gladyatér  Egepjyat/Fen 2
. . 415 251,87 104524,50
Faaliyetler  Edebiyat
Toplam 507

Tablo 88’deki analiz sonuglarina gore cografya lisans 6grencilerinin politikaya iliskin
davranis egilim 6lgegi fakiilte durumu degiskenine gore farkliligi icin Mann Whitney U Testi
Sonuglar yer almaktadir.

Tablo 88’deki analiz sonuglarina gore cografya lisans 6grencilerinin davranis 6lgegi izleyici
faaliyetler boyutu puanlar1 fakiilte durumu degiskenine goére anlamli bir farklilik

gostermemistir (U=18881,500; p>,05).
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Tablo 88’deki analiz sonuglarina gore cografya lisans 6grencilerinin davranis 6lgegi siyasal
farkindalik boyutu puanlarn fakiilte durumu degiskenine gore gore anlamli bir farklilik
gostermektedir (U=15693,500; p<,05). Sira ortalamalar1 dikkate alindiginda s6z konusu
farkliligin egitim fakiiltesinde egitim goren 6grenciler lehine oldugu anlasilmaktadir. Bu
bulgu egitim fakiiltesinde egitim goéren Ogrenciler siyasal farkindalik diizeylerinin
edebiyat/fen edebiyat fakiiltesi 6grencilerden daha yiiksek oldugu seklinde yorumlanabilir
Tablo 88’deki analiz sonuglarina gére cografya lisans 6grencilerinin davranis egilim 6lgegi
gecis faaliyetleri boyutu puanlar fakiilte durumu degiskenine gore anlamli bir farklilik
gostermemistir (U=18526,000; p>,05).

Tablo 88’deki analiz sonuglarina gore cografya lisans Ogrencilerinin davranig Olgegi
gladyator faaliyetler boyutu puanlar fakiilte durumu degiskenine gore anlamli bir farklilik

gostermemistir (U=18204,500; p>,05).
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4.4.9. Cografya Lisans Ogrencilerinin Politikaya Yonelik Davramis Olceginden Almis
Olduklar1 Puanlarin Siyasi Cografya Dersi Disinda Siyaset (Politika) ile Tlgili Ders
Alma Durumuna Gére Farkhhgina iliskin Bulgular

Cografya lisans 6grencilerinin davranis 6lgegi siyasi cografya dersi diginda siyaset (politika)
ile ilgili ders alma durumuna goére anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek

icin Mann Whitney U Testi yapilmistir. Analiz sonuglar1 89’da verilmistir:

Tablo 89

Cografya Lisans Ogrencilerinin Politikaya Iliskin Davranis Diizeylerinin Siyasi Cografya
Dersi Disinda Siyaset (politika) Dersi Alma Durumu Degiskenine Gore Farkliligi Igin
Mann Whitney U Testi Sonuglari

Siyasi Cografya

Dersi Disinda

Siyaset Dersi
Boyut Alma Durumu _ Sira N Sira Ort. Sira Top. U p
. Evet 1 85 291,97 24817,50 14707,500 ,009
Izleyici

] Hayir 2 422 246,35 103960,50

Faaliyetler

Toplam 507

Evet 1 85 259,47 22055,00 17470,000 ,706
Siyasal Hayir 2 422 252,90 106723,00
Farkindalik Toplam 507
Gegis Evet 1 85 256,08 21766,50 17758,500 ,886
Faaliyetleri Hayir 2 422 253,58 107011,50

Toplam 507
Gladyatér Evet 1 85 282,72 24031,00 15494,000 ,046
Faaliyetler Hayir 2 422 248,22 104747,00

Toplam 507

Tablo 89‘daki analiz sonuclarma gore cografya lisans Ogrencilerinin politikaya iligkin
davranig egilim dlgegi Siyasi cografya dersi diginda politika dersi alma durumu degiskenine
gore farkliligr icin Mann Whitney U Testi Sonuglar1 yer almaktadir.

Tablo 89°daki analiz sonuglarina gore cografya lisans 6grencilerinin davranis 6lgegi izleyici
faaliyetler boyutu puanlari Siyasi cografya dersi disinda politika dersi alma durumu
degiskenine gore gore anlamli bir farklilik gostermektedir (U=14707,500; p<,05). Sira

ortalamalar1 dikkate alindiginda s6z konusu farkliligin evet cevabi veren 6grenciler lehine
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oldugu anlasilmaktadir. Bu bulgu siyasi cografya dersi disinda politika dersi alan
ogrencilerin izleyici faaliyetler davranis diizeylerinin bu dersi alamayan 6grencilerden daha
olumlu oldugu seklinde yorumlanabilir

Tablo 89°daki analiz sonuglarina gore cografya lisans 6grencilerinin davranis 6l¢egi siyasal
farkindalik boyutu puanlar1 siyasi cografya dersi disinda politika dersi alma durumu
degiskenine gore anlamli bir farklilik géstermemistir (U=17470,000; p>,05).

Tablo 89°daki analiz sonuglarina gére cografya lisans 6grencilerinin davranis 6lgegi gecis
faaliyetleri boyutu puanlar siyasi cografya dersi disinda politika dersi alma durumu
degiskenine gore anlamli bir farklilik géstermemistir (U=17758,500; p>,05).

Tablo 89°daki analiz sonuglarina gore cografya lisans 6grencilerinin davranis egilim 6lgegi
gladyator faaliyetler boyutu puanlari siyasi cografya disinda politika dersi alma durumu
degiskenine gore gore anlamli bir farklilik gdstermektedir (U=15494,000; p<,05). Sira
ortalamalan dikkate alindiginda s6z konusu farkliligin evet cevabi veren 6grenciler lehine
oldugu anlagilmaktadir. Bu bulgu siyasi cografya dersi disinda politika dersi alan
ogrencilerin gladyator faaliyet davranis diizeylerinin bu dersi alamayan 6grencilerden daha

olumlu oldugu seklinde yorumlanabilir
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4.4.10. Cografya Lisans Ogrencilerinin Politikaya Yonelik Davrams Olceginden Almis
Olduklar1 Puanlarin Cografya Disiplinini Tercih Etme Nedenleri Durumuna Gore

Farklihgina iliskin Bulgular

Cografya lisans dgrencilerinin davranis 6lgegi puanlarinin cografya disiplinini tercih etme

nedenleri durumuna gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek icin

Kruskal Wallis H Testi yapilmistir. Analiz sonuglari tablo 90’da verilmistir.

Tablo 90

Cografya Lisans Ogrencilerinin Politikaya Iliskin Davranis Diizeylerinin Cografya
Disiplinini Tercih Etme Nedenleri Degiskenine Gore Farkliligi Icin Kruskal Wallis H Testi

Sonuclari
Cografya Disiplinini
Boyut Tercih Etme Nedenleri  Sira N Sira Ort. X? p Anlamli Fark
Cografyaya ilgim 1 245 269,67 8,902 ,064
Ailemin istegi 2 33 276,86
izleyici Sehir 3 32 216,30
Faaliyetler ~OSYM Sinav Puam 4 134 232,01
Diger 5 63 247,02
Toplam 507
Cografyaya ilgim 1 245 278,03 20,016 ,000 1-3
Ailemin istegi 2 33 202,35 1-4
Siyasal Sehir 3 32 187,70
Farkindalik ~ OSYM Smav Puani 4 134 234,11
Diger 5 63 263,60
Toplam 507
Cografyaya ilgim 1 245 263,94 4,013 ,404
Ailemin istegi 2 33 226,82
Gegis Sehir 3 32 233,38
Faaliyetleri OSYM Sinav Puam1 4 134 242,75
Diger 5 63 263,97
Toplam 507
Cografyaya ilgim 1 245 256,69 ,860 ,929
Ailemin istegi 2 33 241,26
Gladyator  Sehir 3 32 236,56
Faaliyetler ~ OSYM Sinav Puani 4 134 254,13
Diger 5 63 258,79
Toplam 507
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Tablo 90°daki analiz sonuglarina gore cografya lisans Ogrencilerinin politikaya iliskin
davranis diizeylerinin cografya disiplinini tercih etme nedenleri degiskenine gore farkliligi
icin Kruskal Wallis H Testi sonuglar1 yer almaktadir.

Tablo 90°daki analiz sonuglarina gore cografya lisans 6grencilerinin davranig 6lg¢egi izleyici
faaliyetleri boyutu puanlari cografya disiplinini tercih etme nedenleri degiskenine gore
anlamli bir farklilik gostermemistir (X?=8,902; p>,05).

Tablo 90’daki analiz sonuglarina gore cografya lisans 6grencilerinin davranis 6lgegi siyasal
farkindalik boyutu puanlar1 cografya disiplinini tercih etme degiskenine gore anlamli bir
farkhilik gdstermektedir (X2 =20,016; p<,05). Davranis dlcegi siyasal farkindalik boyutu
puanlarina cografya disiplinini tercih etme degiskenine gore c¢oklu karsilastirma testi
yapilmistir. Coklu karsilastirma testi sonuglarina gore; Cografyaya ilgim (278,03) cevabi
veren ogrenciler ile sehir (187,70) ve OSYM smav puam (234,11) cevaplarini veren
ogrenciler arasinda anlamli farklilik bulunmustur. Sira ortalamalar dikkate alindiginda s6z
konusu farkliligin cografyaya ilgim (278,03) cevabi veren Ogrenciler lehine oldugu
anlagilmaktadir. Bu bulgu, 6grencilerin cografya disiplinine ilgi diizeyi artikca siyasal
farkindalik boyutuna iligkin tutumlarinin olumlu sekilde arttig1 seklinde yorumlanabilir.
Tablo 90’daki analiz sonuglarina gore cografya lisans 6grencilerinin davranis 6lgegi gecis
faaliyetleri boyutu puanlari cografya disiplinini tercih etme nedenleri degiskenine gore
anlaml bir farklihk gdstermemistir (X?=4,013; p>,05).

Tablo 90’daki analiz sonuglarina gore cografya lisans Ogrencilerinin davranis olgegi
gladyator faaliyetler boyutu puanlari cografya disiplinini tercih etme nedenleri degiskenine

gore anlamli bir farklilik gostermemistir (X?=,866; p>,05).
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4.4.11. Cografya Lisans Ogrencilerinin Politikaya Yonelik Davrams Olceginden Almis
Olduklar1 Puanlarin Bir Ayda Okuduklar1 Kitap Sayma Gére Farkhhgma iliskin
Bulgular

Cografya lisans 6grencilerinin davranis dl¢egi puanlarinin bir ayda okuduklari kitap sayisina
gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek icin Kruskal Wallis H Testi

yapilmustir. Analiz sonuglari tablo 91°de verilmistir.

Tablo 91
Cografya Lisans Ogrencilerinin Politikaya Iliskin Davranis Diizeylerinin Aylik Okunan
Kitap Sayisi Degiskenine Gore Farkliligi Icin Kruskal Wallis H Testi Sonuglart

Boyut Kitap Sayis! N Sira Ort. X2 p
1 127 215,56 3,204 ,524
2 151 220,38
izleyici 3 90 226,60
Faaliyetler 4 41 250,43
5 ve daha fazla 40 242,74
Toplam 449
1 127 214,08 4,362 ,359
2 151 225,41
Siyasal 3 90 236,32
Farkindalik 4 41 252,18
5 ve daha fazla 40 204,80
Toplam 449
1 127 220,49 ,523 971
2 151 222,74
Gegis 3 90 229,56
Faaliyetleri 4 41 233,29
5 ve daha fazla 40 229,13
Toplam 449
1 127 232,94 1,576 ,813
2 151 222,79
Gladyator 3 90 224,24
Faaliyetler 4 41 229,90
5 ve daha fazla 40 204,80
Toplam 449

268



Tablo 91°deki analiz sonuglarina gore cografya lisans Ogrencilerinin politikaya iliskin
davranis 6lgegi aylik okunan kitap sayisi degiskenine gore farkliligi i¢in Kruskal Wallis H
Testi sonuclar1 yer almaktadir. Tablo 91’deki analiz sonuglarina gore cografya lisans
ogrencilerinin davranis egilim izleyici faaliyetleri boyutu puanlari aylik okunan kitap sayisi
degiskenine gore anlamli bir farklilik gdstermemistir (X?=3,204; p>,05).

Tablo 91°deki analiz sonuglarina gore cografya lisans 6grencilerinin davranis 6lgegi siyasal
farkindalik boyutu puanlar1 aylik okunan kitap sayis1 degiskenine gore anlamli bir farklilik
gostermemistir (X?=4,362; p>,05).

Tablo 91°deki analiz sonuglarina gore cografya lisans 6grencilerinin davranis 6lgegi gegis
faaliyetleri boyutu puanlari aylik okunan kitap sayisi degiskenine gore anlamli bir farklilik
gdstermemistir (X?=,523; p>,05).

Tablo 91°deki analiz sonuglarina gore cografya lisans oOgrencilerinin davranis olgegi
gladyator faaliyetleri boyutu puanlar1 aylik okunan kitap sayis1 degiskenine gore anlamli bir
farklilik géstermemistir (X?=1,576; p>,05).

Bu bulgular cografya lisans 6grencilerinin davranig Olgeginin tiim boyutlarina iliskin
puanlarinin bir ayda okunan kitap sayisi degiskenine gore benzer bulundugu seklinde

yorumlanabilir.
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4.4.12. Cografya Lisans Ogrencilerinin Politikaya Yonelik Davrams Olceginden Almis
Olduklar1 Puanlarin Universiteye Baslamadan Once Yasadig: Yere Gore Farkhihigna
iliskin Bulgular

Cografya lisans 6grencilerinin davranig Ol¢egi puanlari iiniversiteye baslamadan once
yasadiklar1 yere gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek i¢in Kruskal

Wallis H Testi yapilmistir. Analiz sonuglari tablo 92°de verilmistir.

Tablo 92
Cografya Lisans Ogrencilerinin Politikaya Iliskin Davranis Diizeylerinin Universiteye
Baslamadan Once Yasadig1 Yer Degiskenine Gore Farkliligi Icin Kruskal Wallis H Testi

Sonuclari
Boyut Yasam Yeri Sira N Sira Ort. X2 p

Koy 1 114 252,95 1,210 751

. Kasaba 2 79 239,18

Izleyici .
Sehir 3 187 254,02

Faaliyetler i
Biiyiiksehir 4 126 262,21
Toplam 506
Koy 1 114 239,21 5,827 ,120
Kasaba 2 79 246,56

Siyasal .
Sehir 3 187 247,16

Farkindalik ]
Biiyiiksehir 4 126 280,19
Toplam 506
Koy 1 114 237,61 11,746 ,106
Kasaba 2 79 242,15

Gegis .
Sehir 3 187 242,11

Faaliyetleri .
Biiyiiksehir 4 126 291,90
Toplam 506
Koy 1 114 257,34 ,270 ,966
Kasaba 2 79 250,78

Gladyator ]
Sehir 3 187 250,14

Faaliyetler i
Biiyiiksehir 4 126 256,72
Toplam 506
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Tablo 92°deki analiz sonuglarina gore cografya lisans Ogrencilerinin politikaya iliskin
davranig diizeylerinin iiniversiteye baslamadan 6nce yasadig1 yer degiskenine gore farklilig
icin Kruskal Wallis H Testi sonuglar1 yer almaktadir.

Tablo 92°deki analiz sonuglarina gore cografya lisans 6grencilerinin davranis 6lgegi izleyici
faaliyetler boyutu puanlar1 yasam yeri degiskenine gore anlamli bir farklilik géstermemistir
(X?=1,210; p>,05).

Tablo 92’deki analiz sonuglarina gore cografya lisans 6grencilerinin davranis 6lgegi siyasal
farkindalik boyutu puanlar1 tiniversiteye baslamadan once yasadigi yer degiskenine gore
anlamli bir farklilik gostermemistir (X?=5,827; p>,05).

Tablo 92°deki analiz sonuglarina gore cografya lisans dgrencilerinin davranis 6lgegi gegis
faaliyetleri boyutu puanlar tiniversiteye baslamadan 6nce yasadiklar: yer degiskenine gore
anlaml bir farklilhk gostermemistir (X?=11,746; p>,05).

Tablo 92’deki analiz sonuglarina gore cografya lisans Ogrencilerinin davranis Olgegi
gladyator faaliyetler boyutu puanlari iniversiteye baglamadan Once yasadiklart yer
degiskenine gore anlamli bir farklilik gostermemistir (X2=,270; p>,05).

Bu bulgular cografya lisans 6grencilerinin davranig Olgeginin tiim boyutlarina iliskin
puanlarinin iiniversite oncesi yasanilan yer degiskenine gore benzer bulundugu seklinde

yorumlanabilir.
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4.4.13. Cografya Lisans Ogrencilerinin Politikaya Yonelik Davrams Olceginden Almis
Olduklar1 Puanlarin Herhangi Bir Sivil Toplum Kurulusuna Uye Olma Durumuna
Gore Farklihgina iliskin Bulgular

Cografya lisans 6grencilerinin davranig 6lgegi herhangi bir sivil toplum kurulusuna iiye olma
durumuna gore anlamli bir farklilik gdsterip gostermedigini belirlemek igin Mann Whitney

U Testi yapilmistir. Analiz sonuglari tablo 93’de verilmistir:

Tablo 93
Cografya Lisans Ogrencilerinin Politikaya Iliskin Davranis Diizeylerinin STK 'ya Uye
Olma Degiskenine Gére Farkliligi Icin Mann Whitney U Testi Sonuclar:

Boyut STK’yaiiyelik Swra N  Sira Ort. Sira Top. U p
. Evet 1 111 270,35 30009,00 20052,000 ,169
Izleyici
. Hayir 2 395 248,76 98262,00
Faaliyetler
Toplam 506
Evet 1 111 260,86 28955,50 21105,500 548
Styasal Hayir 2 395 251,43 99315,50
Farkindalik Toplam 506
Gecis Evet 1 111 23833 26454,50 20238,500 214
Faaliyetleri Hayir 2 395 257,76 101816,50
Toplam 506
Gladyator Vet 1 111 266,64 29597,00  20464,000 280
Faaliyetler _Hayir 2 395 24981 98674,00
Toplam 506

Tablo 93’deki analiz sonuglarina gore cografya lisans Ogrencilerinin politikaya iligkin
davranig egilim 6l¢egi STK’ya iliye olma degiskenine gore farkliligr i¢in Mann Whitney U
Testi Sonuclari yer almaktadir.

Tablo 93’deki analiz sonuglarina gore cografya lisans 6grencilerinin davranis 6l¢egi izleyici
faaliyetler boyutu puanlari STK’ya iiye olma degiskenine gore anlamli bir farklilik

gostermemistir (U=20052,000; p>,05).
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Tablo 93’deki analiz sonuglarina gore cografya lisans 6grencilerinin davranis 6l¢egi siyasal
farkindalik boyutu puanlart STK’ya iiye olma degiskenine gore anlamli bir farklilik
gostermemistir (U=21105,500; p>,05).

Tablo 93°deki analiz sonuglarina gore cografya lisans 6grencilerinin davranis 6lgegi gecis
faaliyetleri boyutu puanlari STKya iiye olma degiskenine gére anlamli bir farklilik
gostermemistir (U=20238,500; p>,05).

Tablo 93’deki analiz sonuglarina gore cografya lisans 6grencilerinin davranis 6l¢egi
gladyator faaliyetler boyutu puanlar1 STK’ya liye olma degiskenine gore anlamli bir

farklilik gostermemistir (U=20464,000; p>,05).

273



4.4.14. Cografya Lisans Ogrencilerinin Politikaya Yonelik Davrams Olceginden Almis
Olduklar1 Puanlarin Politik flgi Durumuna Gére Farklihgina iliskin Bulgular

Cografya lisans 6grencilerinin davranis 6lgegi politik ilgi durumuna gére anlamli bir farklilik
gosterip gostermedigini belirlemek i¢in Kruskal Wallis H Testi yapilmistir. Analiz sonuglari

tablo 94’de verilmistir:

Tablo 94
Cografya Lisans Ogrencilerinin Politikaya Iliskin Davranis Diizeylerinin Politik Ilgi
Degiskenine Gore Farkliligi Icin Kruskal Wallis H Testi Sonu¢lar

Boyut Politik Tlgi Sira N Sira Ort. X2 p  Anlamli Fark
Hig 1 126 165,93 133,815 ,000 1-2

Cok az 2 129 214,27 1-3

Izleyici Orta 3 200 292,63 1-4
Faaliyetler Cok 4 52 417,39 2-3
Toplam 507 2-4

3-4

Hig 1 126 183,19 83,950 ,000 1-3

Cok az 2 129 215,38 1-4

Siyasal Orta 3 200 294,54 23
Farkindalik 4 52 365,47 2-4
Toplam 507 3-4

Hig 1 126 175,51 82,301 ,000 1-2

Cok az 2 129 233,57 1-3

Gesis Orta 3 200 286,12 1-4
Faaliyetleri Cok 4 52 371,33 2-3
Toplam 507 2-4

3-4

Hig 1 126 175,86 79,050 ,000 1-2

Cok az 2 129 232,71 1-3

Gladyator Orta 3 200 289,09 1-4
Faaliyetler Cok 4 59 361,23 2.4
Toplam 507 3-4
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Tablo 94°deki analiz sonuglarina gore cografya lisans Ogrencilerinin politikaya iliskin
davranig egilim diizeylerinin politik ilgi degiskenine gore farkliligi igin Kruskal Wallis H
Testi sonuglar1 yer almaktadir.

Tablo 94°deki analiz sonuglarina gore cografya lisans 6grencilerinin davranis 6lgegi izleyici
faaliyetler boyutu puanlart politik ilgi degiskenine gore anlamli bir farklilik gostermektedir
(X?=133,815; p<,05). izleyici faaliyetler boyutu puanlarina politik ilgi degiskenine gore
coklu karsilastirma testi yapilmistir. Coklu karsilastirma testi sonuglarina gore; hig (165,93)
cevabi veren Ogrenciler ile ¢ok az (214,27), orta (292,63) ve ¢ok (417,39) cevabi veren
ogrenciler arasinda; ¢ok az (214,27) cevabi veren 6grenciler ile orta (292,63) ve ¢ok (417,39)
cevabr veren Ogrenciler arasinda; orta (292,63) cevabi veren ogrenciler ile ¢ok (417,39)
cevab1 veren Ogrenciler arasinda anlamli farklilik bulunmustur. Sira ortalamalar1 dikkate
alindiginda s6z konusu farkliligin ¢ok (417,39) ve orta (292,63) cevabi veren 6grenciler
lehine oldugu anlasilmaktadir. Bu bulguya gore 6grencilerin politikaya ilgisi artik¢a izleyici
faaliyetleri boyutuna iliskin davraniglarinin  da olumlu sekilde arttigr seklinde
yorumlanabilir.

Tablo 94°deki analiz sonuglarina gore cografya lisans 6grencilerinin davranis 6lgegi siyasal
farkindalik boyutu puanlar: politik ilgi degiskenine gore anlamli bir farklilik gostermektedir
(X?=83,950; p<,05). Davrams egilim siyasal farkindalik boyutu puanlarina politik ilgi
degiskenine gore ¢oklu karsilastirma testi yapilmistir. Coklu karsilastirma testi sonuglarina
gore; hig (183,19) cevabi veren 6grenciler ile orta (294,54) ve ¢ok (365,47) cevabi veren
ogrenciler arasinda; ¢ok az (215,38) cevab1 veren 6grenciler ile orta (294,54) ve ¢ok (365,47)
cevab1 veren Ogrenciler arasinda; orta (294,54) cevabi veren Ogrenciler ile ¢ok (365,47)
cevabi veren Ogrenciler arasinda anlaml farklilik bulunmustur. Sira ortalamalar1 dikkate
alindiginda s6z konusu farkliligin ¢ok (365,47) ve orta (294,54) cevabi veren 6grenciler
lehine oldugu anlasilmaktadir. Bu bulgu, 6grencilerin politikaya ilgisi artikca siyasal
farkindalik boyutuna iligkin davramiglarinin  da  olumlu sekilde arttigi seklinde

yorumlanabilir.
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Tablo 94°deki analiz sonuglarna gore cografya lisans dgrencilerinin davranis 6lgegi gegis
faaliyetleri boyutu puanlar politik ilgi degiskenine gore anlamli bir farklilik gostermektedir
(X?=82,301; p<,05). Coklu karsilastirma testi sonuclarina gére; hi¢ (175,51) cevabi veren
ogrenciler ile ¢ok az (233,57), orta (286,12), ¢ok (371,33) cevaplarin1 veren dgrenciler
arasinda; ¢ok az (233,57) cevabi veren Ogrenciler ile orta (286,12) ve ¢ok (371,33)
cevaplarin1 veren Ogrenciler arasinda; orta (286,12) cevabii veren Ogrenciler ile ¢ok
(371,33) cevabini veren 6grenciler arasinda anlamli farklilik bulunmustur. Sira ortalamalari
dikkate alindiginda s6z konusu farkliligin ¢ok (371,33) ve orta (286,12) cevabi veren
ogrenciler lehine oldugu anlasilmaktadir. Bu bulguya gore dgrencilerin politikaya ilgisi
artikca gecis faaliyetleri boyutuna iligskin davraniglarinin da olumlu sekilde arttig1 seklinde
yorumlanabilir.

Tablo 94’deki analiz sonuglarina gore cografya lisans Ogrencilerinin davranis Olgegi
gladyator faaliyetleri boyutu puanlari politik ilgi degiskenine gore anlamli bir farklilik
gostermektedir (X?=79,050; p<,05). Coklu karsilastirma testi sonuglarma gore; hi¢ (175,86)
cevabi veren Ogrenciler ile ¢ok az (232,71), orta (289,09) ve ¢ok (361,23) cevaplarini veren
ogrenciler arasinda; ¢ok az (232,71) cevabi veren ogrenciler ile ¢ok (361,23) cevabi veren
ogrenciler arasinda; orta (289,09) cevabi veren 6grenciler ile ¢ok (361,23) cevabi veren
ogrenciler arasinda anlamli farklilik bulunmustur. Sira ortalamalar1 dikkate alindiginda sz
konusu farkliligin ¢ok (361,23), orta (289,09) ve ¢ok az (232,71) cevabi veren 6grenciler
lehine oldugu anlasilmaktadir. Bu bulgu, cografya lisans 6grencilerinin politikaya ilgisi
artikca gladyator faaliyetler boyutuna iliskin davraniglarinin da olumlu sekilde arttigi

seklinde yorumlanabilir.
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4.4.15. Cografya Lisans Ogrencilerinin Politikaya Yonelik Davrams Olceginden Almis
Olduklar1 Puanlarim Politik Etkinliklere Katilma Sikhigina Gore Farklihgina iliskin
Bulgular

Cografya lisans Ogrencilerinin davranis 6lgegi politik etkinliklere katilma sikligina gore
anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek igin Kruskal Wallis H Testi

yapilmistir. Analiz sonuglari tablo 95°de verilmistir:

Tablo 95
Cografya Lisans Ogrencilerinin Politikaya Iliskin Davrams Diizeylerinin Politik Etkinlige
Katilma Siklig1 Degiskenine Gore Farkliligi Icin Kruskal Wallis H Testi Sonuclar:

Politik
Etkinliklere
Boyut Katilma Sikhg1 ~ Sira N Sira Ort. X? p Anlamh Fark
Hig 1 296 201,36 113,026 ,000 1-2
. Nadiren 2 122 288,36 1-3
Izleyici
Faaliyetler Bazen 3 82 382,73 1-4
Cok sik 4 7 373,07 23
Toplam 507
Hig 1 296 224,68 38,203 ,000 1-3
Nadiren 2 122 268,99 2-3
Siyasal Bazen 3 82 334,00
Farkindalik oo g1k 4 7 29550
Toplam 507
Hig 1 296 217,10 57,370 ,000 1-2
Nadiren 2 122 276,58 1-3
Gegis Bazen 3 82 348,26 2-3
Faaliyetleri 1 g1 4 7 316,71
Toplam 507
Hig 1 296 210,75 75,106 1000 1-2
Nadiren 2 122 285,18 1-3
Gladyatér ~ Bazen 3 82 352,61 1-4
Faaliyetler oy g 4 7 38436 2-3
Toplam 507
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Tablo 95°deki analiz sonuclarina gore cografya lisans Ogrencilerinin politikaya iliskin
davranis diizeylerinin politik etkinlige katilma siklig1 degiskenine gore farkliligi i¢in Kruskal
Wallis H Testi sonuglar1 yer almaktadir.

Tablo 95°deki analiz sonuglarina gore cografya lisans 6grencilerinin davranis 6lgegi izleyici
faaliyetler boyutu puanlar1 politik etkinlige katilma siklig1 degiskenine gore anlamli bir
farklilik gostermektedir (X?=113,026; p<,05). Coklu karsilastirma testi sonuglarina gore; hig
(165,93) cevabi veren dgrenciler ile nadiren (288,36), bazen (382,739) ve ¢ok sik (373,07)
cevabr veren Ogrenciler arasinda; nadiren (288,36) cevabi veren Ogrenciler ile bazen
(382,739) cevabi veren 6grenciler arasinda anlamli farklilik bulunmustur. Sira ortalamalari
dikkate alindiginda s6z konusu farkliligin ¢ok Sik (373,07) ve bazen (382,739) cevabi veren
ogrenciler lehine oldugu anlasilmaktadir. Bu bulgu 6grencilerin politik etkinlige katilma
siklig1 artikca izleyici faaliyetler boyutuna iliskin davraniglarinin olumlu sekilde arttigi
seklinde yorumlanabilir.

Tablo 95°deki analiz sonuglarina gore cografya lisans 6grencilerinin davranis 6lgegi siyasal
farkindalik boyutu puanlar1 politik etkinlige katilma siklig1 degiskenine gére anlamli bir
farklilik gostermektedir (X?=38,203; p<,05). Coklu karsilastirma testi sonuglarma gére; hig
(224,68) cevabi veren 6grenciler ile bazen (334,00) cevabi veren dgrenciler arasinda; nadiren
(268,99) cevabi veren dgrenciler ile bazen (334,00) cevabi veren 6grenciler arasinda anlamli
farklilik bulunmustur. Sira ortalamalar1 dikkate alindiginda s6z konusu farkliligin bazen
(334,00) cevabir veren Ogrenciler lehine oldugu anlasilmaktadir. Bu bulguya gore
ogrencilerin politik etkinlige katilma siklig1 artikg¢a siyasal farkindalik boyutuna iliskin
tutumlariin olumlu sekilde arttig1 seklinde yorumlanabilir.

Tablo 95°deki analiz sonuglarina gore cografya lisans 6grencilerinin davranig egilim gegis
faaliyetleri boyutu puanlar politik etkinlige katilma sikligi degiskenine gore anlamli bir
farklilik gostermektedir (X? =57,370, (p<,05). Davranis egilim gegis faaliyetleri boyutu
puanlarina politik etkinlige katilma sikligi degiskenine goére g¢oklu karsilastirma testi

yapilmistir. Coklu karsilastirma testi sonuglarina goére; hi¢ (217,10) cevabi veren 6grenciler
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ile nadiren (276,58) ve bazen (348,26) cevaplarimi veren Ogrenciler arasinda; nadiren
(276,58) cevabi veren dgrenciler ile bazen (348,26) cevabi veren 6grenciler arasinda anlamli
farklilik bulunmustur. Sira ortalamalar1 dikkate alindiginda s6z konusu farkliligin bazen
(348,26) ve nadiren (276,58) cevabi veren 6grenciler lehine oldugu anlagilmaktadir. Bu
bulgu, 6grencilerin politik etkinlige katilma siklig1 artik¢a gegis faaliyetleri boyutuna iliskin
davraniglarinin da olumlu sekilde arttig1 seklinde yorumlanabilir.

Tablo 95°deki analiz sonuglarina gore cografya lisans Ogrencilerinin davranis olgegi
gladyator faaliyetler boyutu puanlar1 politik etkinlige katilma siklig1 degiskenine gore
anlamli bir farklilik gdstermektedir (X2:75,106; p<,05). Coklu Kkarsilastirma testi
sonuglarina gore; hi¢ (210,75) cevabi veren 6grenciler nadiren (285,18), bazen (352,61) ve
cok sik (384,36) cevab1 veren 6grenciler arasinda; nadiren (285,18) cevabi veren 6grenciler
ile bazen (352,61) cevabi veren dgrenciler arasinda anlamli farkliliklar bulunmustur. Sira
ortalamalari dikkate alindiginda s6z konusu farkliligin ¢ok sik (384,36) ve bazen (352,61)
cevab1l veren Ogrenciler lehine oldugu anlasilmaktadir. Bu bulgu, dgrencilerin politik
etkinlige katilma sikligi artik¢a gladyator faaliyetler boyutuna iliskin davraniglarinin da

olumlu sekilde arttig1 seklinde yorumlanabilir.
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4.4.16. Cografya Lisans Ogrencilerinin Politikaya Yoénelik Davrams Olceginden Almis
Olduklar1 Puanlarin Arkadaslan ile Karsilastirldiginda Politika (Siyaset) ile ilgili
Sahip Oldugu Bilgi Diizeyi Durumuna Gére Farklihgina iliskin Bulgular

Cografya lisans Ogrencilerinin davranis dlgegi arkadaslar ile karsilastirdiginda politika
(siyaset) ile ilgili sahip oldugu bilgi diizeyine gore anlamli bir farklilik gosterip
gostermedigini belirlemek i¢in Kruskal Wallis H Testi yapilmistir. Analiz sonuglari tablo

96°da verilmistir:

Tablo 96

Cografya Lisans Ogrencilerinin Politikaya Iliskin Davranis Diizeylerinin Ogrencilerin
Arkadaglart ile Karsilagtirildiginda Sahip Olduklar: Politik Bilgi Degiskenine Gére
Farklilig1 Icin Kruskal Wallis H Testi Sonuglar

Boyut Politik Bilgi  Sira N Sira Ort. X? p  Anlamli Fark
Diistik 1 124 171,52 59,462 ,000 1-2
. 1-3
izeyici Orta 2 258 24591 s
Faaliyetler lyi 3 125 352,52 )
Toplam 507
Diisiik 1 124 175,67 57,894 ,000 1-2
1-3
Siyasal Orta 2 258 252,60 s
Farkindalik iyi 3 125 334,60 i
Toplam 507
Diisiik 1 124 191,55 73,415 ,000 1-2
Gec Orta 2 258 246,84 1-3
€C1S 2 3
Faaliyetleri iyi 3 125 330,72
Toplam 507
Diisiik 1 124 189,71 96,765 ,0000 1-2
Gladyatsr Ort2 2 258 247,74 1-3
.. 2-3
Faaliyetler lyi 3 125 330,69
Toplam 507

Tablo 96’daki analiz sonucglarma gore cografya lisans Ogrencilerinin politikaya iligkin

davranis diizeylerinin 6grencilerin arkadaslar ile karsilastirildiginda sahip olduklar1 politik
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bilgi degiskenine gore farkliligi i¢in Kruskal Wallis H Testi sonuglar1 yer almaktadir. Tablo
96’daki analiz sonuglarina gore cografya lisans Ogrencilerinin davranis Olgegi izleyici
faaliyetler boyutu puanlar1 6grencilerin arkadaglari ile karsilastirildiginda sahip olduklari
politik bilgi diizeyi degiskenine gore anlamli bir farklihk gostermektedir (X?=59,462;
p<,05). Coklu karsilastirma testi sonuglarina gore; diisiik (171,52) cevabi veren dgrenciler
ile orta (245,91) ve iyi (352,52) cevaplarini veren 6grenciler arasinda; orta (245,91) ve iyi
(352,52) cevaplarin1 veren oOgrenciler arasinda anlamli farkliliklar bulunmustur. Sira
ortalamalar1 dikkate alindiginda s6z konusu farkliligin iyi (352,52) ve orta (245,91) cevabini
veren Ogrenciler lehine oldugu anlagilmaktadir. Bu bulgu, cografya lisans 6grencilerinin
arkadaslar1 ile karsilagtirildiginda sahip olduklar1 politik bilgi diizeyi artik¢a izleyici
faaliyetler boyutuna iligkin davranislarinin da olumlu sekilde arttig1 seklinde yorumlanabilir.
Tablo 96°daki analiz sonuglarina gore cografya lisans 6grencilerinin davranis 6lgegi siyasal
farkindalik boyutu puanlart 6grencilerin arkadaglar ile karsilastirildiginda sahip olduklari
politik bilgi degiskenine gore anlamli bir farklilik gostermektedir (X?=57,894; p<,05). Coklu
karsilastirma testi sonuglarina gore; diisiik (175,67) cevabi veren dgrenciler ile orta (252,60)
ve iyi (334,60) cevaplarin1 veren Ogrenciler arasinda; orta (252,60) ve iyi (334,60)
cevaplarin1 veren Ogrenciler arasinda anlamli farklilik bulunmugtur. Sira ortalamalar
dikkate alindiginda s6z konusu farkliligin iyi (334,60) ve orta (252,60) cevabini veren
ogrenciler lehine oldugu anlasilmaktadir. Bu bulgu, Ogrencilerin arkadaslar1 ile
karsilagtirildiginda sahip olduklar1 politik bilgi diizeyi artikca siyasal farkindalik boyutuna
iliskin davraniglarinin da olumlu sekilde arttig1 seklinde yorumlanabilir.

Tablo 96’daki analiz sonuglarina gore cografya lisans 6grencilerinin davranis dlgegi gecis
faaliyetleri boyutu puanlar1 6grencilerin arkadaslar ile karsilastirildiginda sahip olduklar
politik bilgi degiskenine gére anlaml bir farklilik gostermektedir (X?=73,415; p<,05). Coklu
karsilastirma testi sonuglarina gore; diisiik (191,55) cevabi veren dgrenciler ile orta (246,84)
ve iyi (330,72) cevaplarini veren Ogrenciler arasinda; orta (246,84) ve iyi (330,72)

cevaplarini veren Ogrenciler arasinda anlamli farkliliklar bulunmustur. Sira ortalamalari

281



dikkate alindiginda s6z konusu farkliligin iyi (330,72) ve orta (246,84) cevabini veren
ogrenciler lehine oldugu anlagilmaktadir. Bu bulgu, 6grencilerin politik bilgisi artik¢a gecis
faaliyetleri boyutuna iliskin davranislarinin olumlu sekilde arttig1 seklinde yorumlanabilir.

Tablo 96’daki analiz sonuglarina gore cografya lisans Ogrencilerinin davranig Olgegi
gladyator faaliyetler boyutu puanlart 6grencilerin arkadaglari ile karsilagtirildiginda sahip
olduklar1 politik bilgi degiskenine gore anlamli bir farklilik gostermektedir X?=96,765;
p<,05). Davranis Ol¢egi gladyator faaliyetler boyutu puanlarina 6grencilerin arkadaslar ile
karsilastirildiginda sahip olduklar1 politik bilgi degiskenine gore ¢oklu karsilagtirma testi
yapilmistir. Coklu karsilastirma testi sonuglarina gore; disiik (189,71) cevabi veren
ogrenciler ile orta (247,74) ve iyi (330,69) cevaplarimi veren Ogrenciler arasinda; orta
(247,74) ile iyi (330,69) cevaplarin1 veren Ogrenciler arasinda anlamli farkliliklar
bulunmustur. Sira ortalamalar1 dikkate alindiginda s6z konusu farkliligin iyi (330,69) ve orta
(247,74) cevabini veren 6grenciler lehine oldugu anlagilmaktadir. Bu bulgu, cografya lisans
ogrencilerinin arkadaslari ile karsilastirildiginda sahip olduklari politik bilgi diizeyi arttik¢a
gladyator faaliyetler boyutuna iliskin davranislarinin da olumlu sekilde arttigi seklinde

yorumlanabilir.
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4.4.17. Cografya Lisans Ogrencilerinin Politikaya Yonelik Davrams Olceginden Almis
Olduklar1 Puanlarin Universitede Bir Yil i¢cinde Yapilan Politik icerikli Toplanti
Sayisina Gore Farkhihgina iliskin Bulgular

Cografya lisans Ogrencilerinin davranis 6lgegi tiniversitede bir yil iginde yapilan politik
icerikli toplant1 sayisina gore anlamlt bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek icin

Kruskal Wallis H Testi yapilmistir. Analiz sonuglari tablo 97°de verilmistir:

Tablo 97
Cografya Lisans Ogrencilerinin Politikaya Iliskin Davranis Diizeylerinin Politik Toplant:
Sayisi Degiskenine Gore Farkliligi Icin Kruskal Wallis H Testi Sonuglart

Boyut Politik Toplanti N Sira Ort. X2 p Anlamli Fark
1 93 139,06 3,627 ,305
. 2 94 151,90
Izleyici
) 3 58 156,75
Faaliyetler
4 ve daha fazla 57 165,78
Toplam 302
1 93 130,79 10,303 ,016 1-3
2 94 152,20
Siyasal
3 58 176,16
Farkindalik
4 ve daha fazla 57 159,05
Toplam 302
1 93 138,41 3,269 ,352
2 94 159,35
Gegis
3 58 158,63
Faaliyetleri
4 ve daha fazla 57 152,66
Toplam 302
1 93 142,82 2,049 ,562
2 94 150,48
Gladyator
3 58 156,11
Faaliyetler
4 ve daha fazla 57 162,64
Toplam 302

Tablo 97°deki analiz sonuglarina gore cografya lisans dgrencilerinin politikaya iliskin
davranis diizeylerinin politik toplant1 sayis1 degiskenine gore farkliligi i¢in Kruskal Wallis

H Testi sonuglar1 yer almaktadir.
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Tablo 97°deki analiz sonuglarina gére cografya lisans 6grencilerinin davranis egilim izleyici
faaliyetleri boyutu puanlar1 politik toplanti sayisit degiskenine gore anlamli bir farklilik
gdstermemistir (X?=3,627; p>,05).

Tablo 97°deki analiz sonuglarina gore cografya lisans 6grencilerinin davranig 6lgegi siyasal
farkindalik boyutu puanlart politik toplanti sayis1 degiskenine gore anlamli bir farklilik
gostermektedir (X?=10,303; p<,05). Coklu karsilastirma testi sonuglarina gére; 1 toplanti
(130,79) cevabi veren 6grenciler ile 3 toplant1 (176,16) cevabini veren 6grenciler arasinda
anlaml farklilik bulunmustur. Sira ortalamalar1 dikkate alindiginda s6z konusu farkliligin 3
toplanti1 (176,16) cevabini veren §grenciler lehine oldugu anlasilmaktadir. Bu bulguya gore
ogrencilerin politik toplant1 sayisi artikca siyasal farkindalik boyutuna iliskin davraniglarinin
da olumlu sekilde arttig1 seklinde yorumlanabilir.

Tablo 97°deki analiz sonuglarina gore cografya lisans dgrencilerinin davranis 6lgegi gegis
faaliyetleri boyutu puanlar1 politik toplant1 sayis1 degiskenine gore anlamli bir farklilik
gOstermemistir (X?=3,269; p>,05).

Tablo 97°deki analiz sonuglarina gore cografya lisans Ogrencilerinin davranis Olgegi
gladyator faaliyetler boyutu puanlar politik toplant1 sayisi degiskenine gére anlamli bir

farklilik gostermemistir (X?=2,049; p>,05).
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4.4.18. Cografya Lisans Ogrencilerinin Politikaya Yonelik Davrams Olceginden Almis
Olduklar1 Puanlarin Tiirkiye’deki Politik Sorunlar1 Tartisma Sikhgina Gore
Farklhihgina iliskin Bulgular

Cografya lisans Ogrencilerinin davranis 6lgegi Tiirkiye’deki politik sorunlari tartigma

sikligina gore anlamli bir farklilik gdsterip gostermedigini belirlemek i¢in Kruskal Wallis H

Testi yapilmistir. Analiz sonuglari tablo 98’de verilmistir:

Tablo 98

Cografya Lisans Ogrencilerinin Politikaya Iliskin Davranis Diizeylerinin Tiirkiye deki

Politik Sorunlar: Tartisma Siklig1 Degiskenine Gore Farkliligi Icin Kruskal Wallis H Testi

Sonuclari
Boyut Politik Tartisma ~ Sira N Sira Ort. X? p  Anlaml Fark
Asla 1 45 132,12 94,920 ,000 1-3
. Nadiren 2 130 196,72 1-4
Izleyici
] Bazen 3 197 262,97 2-3
Faaliyetler
Her zaman 4 135 336,70 2-4
Toplam 507 3-4
Asla 1 45 130,28 108,479 ,000 1-3
Nadiren 2 130 184,06 1-4
Siyasal
Bazen 3 197 271,17 2-3
Farkindalik
Her zaman 4 135 337,54 2-4
Toplam 507 3-4
Asla 1 45 138,17 69,264 ,000 1-3
Nadiren 2 130 215,45 1-4
Geci
oo Bazen 3197 257,43 2-4
Faaliyetleri
Her zaman 4 135 324,73 3-4
Toplam 507
Asla 1 45 152,88 61,056 ,000 1-3
Nadiren 2 130 211,47 1-4
Gladyator
azen 3 197 259,89 2-4
Faaliyetler
Her zaman 4 135 320,07 3-4
Toplam 507

Tablo 98’deki analiz sonuglarina gore cografya lisans Ogrencilerinin politikaya iliskin

davranis diizeylerinin Tiirkiye’deki politik sorunlart tartigma sikligi degiskenine gore

farklilig1 i¢in Kruskal Wallis H Testi sonuglar1 yer almaktadir.
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Tablo 98’deki analiz sonuglarina gore cografya lisans 6grencilerinin davranis egilim izleyici
faaliyetleri boyutu puanlar1 Tiirkiye’deki politik sorunlar tartisma sikligi degiskenine gore
anlamli bir farklilik gostermektedir (X?=94,920; p<,05). Coklu karsilastirma testi
sonuglarina gore; asla (132,12) cevabi veren ogrenciler ile bazen (262,97) ve her zaman
(336,70) cevabi veren 6grenciler arasinda; nadiren (196,72) cevabi veren 6grenciler ile bazen
(262,97) ve her zaman (336,70) cevabi veren 6grenciler arasinda; bazen (262,97) ile her
zaman (336,70) cevabr veren Ogrenciler arasinda anlamli farkliliklar bulunmustur. Sira
ortalamalar1 dikkate alindiginda s6z konusu farkliligin her zaman (336,70) ve bazen (262,97)
cevab1 veren Ogrenciler lehine oldugu anlagilmaktadir. Bu bulgu, cografya lisans
ogrencilerinin Tiirkiye’deki politik sorunlar1 tartisma sikligi arttikga izleyici faaliyetleri
boyutuna iliskin davraniglarinin da olumlu sekilde arttig1 seklinde yorumlanabilir.

Tablo 98’deki analiz sonuglarina gore cografya lisans 6grencilerinin davranis 6lgegi siyasal
farkindalik boyutu puanlar Tiirkiye’deki politik sorunlari tartisma sikligi degiskenine gore
anlamli bir farklilik gostermektedir (X?=108,479; p<,05). Coklu karsilastirma testi
sonuglaria gore; asla (130,28) cevabi veren 6grenciler ile bazen (271,17) ve her zaman
(337,54) cevabi veren dgrenciler arasinda; nadiren (184,06) cevabi veren 6grenciler ile bazen
(271,17) ve her zaman (337,54) cevab1 veren 6grenciler arasinda; bazen (271,17) ve her
zaman (337,54) cevabi1 veren Ogrenciler arasinda anlamli farklililk bulunmustur. Sira
ortalamalari dikkate alindiginda s6z konusu farkliligin her zaman (337,54) ve bazen (271,17)
cevab1 veren Ogrenciler lehine oldugu anlagilmaktadir. Bu bulgu, cografya lisans
ogrencilerinin Tirkiye’deki politik sorunlar1 tartisma siklig1 artik¢a siyasal farkindalik
boyutuna iliskin davraniglarinin da olumlu sekilde arttig1 seklinde yorumlanabilir.

Tablo 98’deki analiz sonuglarina gore cografya lisans Ogrencilerinin davranis gecis
faaliyetleri boyutu puanlar1 Tiirkiye’deki politik sorunlar tartisma sikligi degiskenine gore
anlamli bir farklilik gostermektedir (X2:69,264; p<,05). Coklu karsilastirma testi
sonuglarina gore; asla (138,17) cevabi veren ogrenciler ile bazen (215,45) ve her zaman

(324,73) cevaplarini veren 6grenciler arasinda; nadiren (215,45) cevabi veren 6grenciler ile
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her zaman (324,73) cevabi veren dgrenciler arasinda; bazen (257,43) ve her zaman (324,73)
cevab1 veren Ogrenciler arasinda anlamli farklilik bulunmustur. Sira ortalamalar1 dikkate
alindiginda s6z konusu farkliligin her zaman (324,73) ve bazen (257,43) cevabi veren
ogrenciler lehine oldugu anlasilmaktadir. Bu bulgu, 6grencilerin Tiirkiye’deki politik
sorunlari tartigma sikligi artik¢a gegis faaliyetleri boyutuna iliskin davraniglarinin da olumlu
sekilde arttig1 seklinde yorumlanabilir.

Tablo 98°deki analiz sonuglarina gore cografya lisans Ogrencilerinin davranis olgegi
gladyator faaliyetler boyutu puanlari Tirkiye’deki politik sorunlari tartisma sikligi
degiskenine gore anlamli bir farklilik gostermektedir (X?=61,056; p<,05). Coklu
karsilastirma testi sonuglarina gore; asla (152,88) cevabi veren 6grenciler ile bazen (259,89)
ve her zaman (320,07) cevaplarini veren 6grenciler arasinda; nadiren (211,47) cevabi veren
ogrenciler ile her zaman (320,07) cevabi veren 6grenciler arasinda; bazen (259,89) ve her
zaman (320,07) cevabr veren Ogrenciler arasinda anlamli farkliliklar bulunmustur. Sira
ortalamalar1 dikkate alindiginda s6z konusu farkliliklarin her zaman (320,07) ve bazen
(259,89) cevabi veren 6grenciler lehine oldugu anlagilmaktadir. Bu bulguya gore cografya
lisans ogrencilerinin Tirkiye’deki politik sorunlari tartisma sikligi artik¢a gladyator

faaliyetleri boyutuna iligkin davranislarinin olumlu sekilde arttig1 seklinde yorumlanabilir
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4.5. Dordiincii Alt Probleme Iliskin Bulgular ve Yorum

Arastirmanin dordiincii alt probleminde politik okuryazarligi olusturan bilesenler (bilgi-duyussal
egilim-davranig) arasindaki iligski incelenmistir. Bu alt probleme iliskin bulgular ve yorum

asagida verilmistir.

4.5.1. Politik Okuryazarhk Bilesenleri (bilgi-duyussal egilim-davrams) Arasindaki iliskiye

Yonelik Bulgular

Cografya lisans Ogrencilerinin politik okuryazarligini olusturan bilesenler (Bilgi-duyussal
egilim-davranis) arasinda iligki olup olmadigini belirlemek i¢in pearson korelasyon katsayisi

tekniginden yararlanilmistir. Analiz sonuglari tablo 99’da verilmistir:

Tablo 99
Politik Okuryazarhigi Olusturan Bilesenler (Duyus-Davranis-Bilgi) Arasindaki iliskiler

Duyussal Davranis Bilgi

Duyussal R 1 ,495™ 251"

p ,000 ,000

N 507 507 507
Davranis r ,495™ 1 ,281™

p ,000 ,000

N 507 507 507
Bilgi r ,251" ,281" 1

p ,000 ,000

N 507 507 507

**_Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).

Tablo 99’daki sonuglara gore, bilgi ile duyus arasinda pozitif yonde zayif ve anlaml bir iliski
(r=,251; p<,01), duyus ile davranis arasinda pozitif yonde orta diizeyde ve anlamli bir iligki
(r=,495; p<,01), oldugu; bilgi ile davranis bilesenleri arasinda ise pozitif yonde zayif ve anlamli
bir iliski (r=,281; p<,01) oldugu belirlenmistir. Bu sonuglara gore politik okuryazarligi olusturan

bilesenlerin her ti¢ii arasinda anlamli bir iligki oldugu goriilmektedir.
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BOLUM V

SONUC VE ONERILER

Bu arastirmada cografya lisans d6grencilerinin politik okuryazarlik diizeylerini belirlemek ve
politika okuryazarligini olusturan bilesenler iizerinde ¢esitli degiskenlerin etkisini ortaya
koymak amaglanmistir. Bu amagla kisisel bilgi formu, politik bilgi testi, politikaya yonelik
duyussal egilimler 6lgegi, politik davranis 6l¢egi olmak iizere 4 boliimden olusan Cografya
lisans 6grencilerinin politik okuryazarliklarint belirleme anketi gelistirilmistir. Bu anketin,
pilot uygulamast 408 Ogrenciye, asil uygulama ise 507 Ogrenciye uygulanmistir. Bu
aragtirmanin pilot ve asil anket uygulamasi, Tiirkiye’de farkli bolgelerde yer alan 11 farklh
iiniversitenin cografya lisans boliimlerinde 1, 2, 3 ve 4. siniflarinda 6grenim goren toplam
915 6grenciye uygulanmistir. Uygulama sonrasinda toplanan veriler SPSS 22 programi
kullanilarak betimsel istatistik, iligkisiz 6rneklemler icin Mann Whitney U, Kruskal Wallis
H Testi ve Pearson Korelasyon Katsayisi teknikleri kullanilarak analiz edilmistir. Bu
boéliimde analiz sonucunda elde edilen bulgulara dayali olarak ulasilan sonuglara ve bu

sonuglara dayali olarak gelistirilen onerilere yer verilecektir.

5.1. Sonuglar
Aragtirma bulgularindan elde edilen sonuclar, cografya lisans Ogrencilerinin politik
okuryazarlik diizeylerine iliskin sonuglar, politika okuryazarlig1 bilesenleri (bilgi-duyugsal

egilim-davranis) arasindaki iliskiye dair sonuglar ve cografya lisans d6grencilerinin politika
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okuryazarlik bilesenlerini etkileyebilecek olan degiskenlere iliskin sonuglar olmak iizere ii¢

ayr1 boliimde ele alinmaktadir.

5.1.1. Cografya Lisans Ogrencilerinin Politik Okuryazarhk Diizeylerine iliskin
Sonuglar

Cografya lisans 6grencilerinin politik okuryazarlik diizeyi, politika okuryazarligini olusturan
politik bilgi, politikaya yonelik duyussal egilimler ve politik davranis bilesenlerinden
aldiklar1 puanlar ile hesaplanmistir. Cografya lisans 6grencilerinin 33 sorudan olusan politik
bilgi testinden almis olduklari puanlarin ortalamasi (X = 18,06)’dur. Politik bilgi testinde 0-
20 puan arasi disiik; 21-40 puan arasi orta ve 41-60 puan aras1 yiiksek diizey olarak
belirlenmistir. Buna gore 0-20 puan araligina giren lisans dgrencileri %61,1; 21-40 puan
araligma giren lisans Ogrencileri ise %38,9°dur. 41-60 puan araligina girebilen higbir
cografya lisans Ogrencisi bulunmamaktadir. Bu degere bakildiginda cografya lisans
ogrencilerinin politik bilgi diizeyleri diislik diizeydedir. Politika bilgi ve bilgisine dayali bir
politikay1 tanimlama ve anlama yetenegi olan politika okuryazarligi, genellikle politika
bilgisi ile dl¢iiliir (Jung, 2008).

24 maddeden olusan duyussal egilimler 6l¢eginde 12-28 puan arasi diisiik; 29-44 puan arasi
orta ve 45-60 puan arasi yiiksek diizey olarak belirlenmistir. Buna gére 12-28 puan aralifina
giren lisans &grencilerinin orant %4,3; 29-44 araligina giren lisans dgrencilerinin orant
%73,6 ve 45-60 puan araligina giren 0gretmen adaylarinin orani ise %22,1°dir. Cografya
lisans 6grencilerinin duyussal egilimler 6lgeginden aldiklar1 toplam puanim ortalamasi (X
=39,71) olarak hesaplanmigtir. Bu degere gore cografya lisans 6grencilerinin politikaya
iliskin duyussal egilimleri orta diizeydedir.

31 maddeden olusan davranis 6lgeginde 12-28 puan arasi diigiik; 29-44 puan arasi orta ve
45-60 puan aras1 yliksek diizey olarak belirlenmistir. Buna gore 12-28 puan araligina giren
lisans Ogrencilerinin orant %36,5; 29-44 puan aralifina giren lisans 0grencilerinin orani

%57,4 ve 45-60 puan araligina giren cografya lisans 6grencilerinin orani ise %6,1’dir. Lisans
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ogrencilerinin davranis dlgeginden aldiklar1 toplam puanin ortalamas: (X=31,42) olarak
hesaplanmistir. Bu degere gore cografya lisans 6grencilerinin politikaya iliskin davranislari
orta diizeydedir.

Cografya lisans 6grencilerinin politik okuryazarlik diizeylerinin belirlenebilmesi i¢in politik
bilgi testi, politikaya yonelik duyussal egilimler dlgegi ve politik davranis Olgeginden
yararlanilmigtir. Cografya lisans &grencilerinin  politik  okuryazarliinin  bu  alt
bilesenlerinden aldiklari toplam puanlarin ortalamalari, standart sapmalari ve hangi diizeyde
olduklar1 ayr1 ayr1 belirlenmistir. Cografya lisans 6grencilerinin bu ii¢ 61¢ekten alabilecekleri
en yiiksek puan 180°dir. Standartlastirilmis puana gore, 24-76 puan arasi diisiik, 77-128 puan
arasi orta ve 129-180 puan aras1 yiiksek politik okuryazarlik diizeyi olarak belirlenmistir.
Buna gore 24-76 puan araligina giren cografya lisans 6grencilerinin oran1 %21,1; 77-128
puan araligina giren lisans 6grencilerinin orani %78,9’dur. 129-180 puan araligina giren
cografya lisans 6grencisinin olmadigi belirlenmistir. Cografya lisans 6grencilerinin politik
okuryazarliginimn ii¢ ayri bileseninden aldiklari toplam puanlarin ortalamasi (X= 89,19)
olarak hesaplanmistir. Bu degere gore cografya lisans grencilerinin politik okuryazarlik

diizeylerinin orta diizeyde oldugu belirlenmistir.

5.1.2. Politika Okuryazarhg Bilesenleri (bilgi-duyussal egilim-davranis) Arasindaki
Mliskiye Dair Sonuclar

Cografya lisans ogrencilerinin politik okuryazarligini olusturan bilesenler (bilgi-duyugsal
egilim-davranig) arasinda iliski degerlendirildiginde bilgi ile duyus arasinda pozitif yonde
zayif ve anlamli bir iligki; duyus ile davranis arasinda pozitif yonde orta diizeyde ve anlamli
bir iligki; bilgi ile davranig bilesenleri arasinda ise pozitif yonde zayif ve anlaml bir iligki
oldugu belirlenmistir. Bu sonuglara gore politik okuryazarligi olusturan bilesenlerin her iicii
arasinda anlamli bir iligki bulunmustur. Bu sonuglar Torney-Purta vd. (1999); Hahn, (1998);
Lister ve digerleri, (2001); Maitles, (2005); Schultz, (2011); Kiwan (2008); Pattie (2004)’nin

sonugclari ile benzerlik gostermektedir.
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5.1.3. Cografya Lisans Ogrencilerinin Politik Okuryazarhk Bilesenlerini

Etkileyebilecek Olan Degiskenlere iliskin Sonuclar

» Cografya lisans 6grencilerinin politika okuryazarlik bilesenlerinin cinsiyetlerine gore
anlamli bir farklilik gosterip gostermedigine bakilmis; cografya lisans 6grencilerinin
politik bilgi diizeylerinde cinsiyet degiskenine gore kadin 6grenciler lehine anlaml
farklilik bulunmustur. Politik bilgi diizeyinin cinsiyete gore sonuglari, Mendez, J. M.,
Osborn (2010)’un yaptig1 ¢alisma ile benzerlik gostermektedir. Buna karsin Burns,
Schlozman ve Verba (2001), Carpini ve Keeter (1997), Dow (2009), Frazer ve

Macdonald (2003)’1n aragtirmalari ile farklilik géstermektedir.

» Cografya lisans Ogrencilerinin politikaya iliskin duyussal egilim dlgegi politik ilgi,
siyaset ve cografya, siyasal katilim ve siyasal etki boyutlarinda cinsiyet degiskenine gore
erkekler lehine anlamli bir farklilik bulunmustur. Kadin 6grenciler politik bilgi puant
erkek dgrencilere gore daha yliksek olmasina karsin bu durumun tutum ve davraniglarina
yansimadigr goriilmistiir. Cografya lisans Ogrencilerinin davranis olgegi puanlar
degerlendirildiginde izleyici faaliyetler, siyasal farkindalik, gegis faaliyetleri, gladyator
faaliyetler boyutlarinin erkek 0&grenciler lehine anlamli bir farklilhik gosterdigi
belirlenmistir. Bu sonuglar, Akhan (2011), Doganay, Cuhadar ve Sar1 (2007), Kittilson,
Schwindt-Bayer (2012), Desposato ve Norrander (2009), Mondak ve Anderson (2004),
Alesina ve Giuliano (2009) tarafindan yapilan ¢alismalarda erkeklerin politikaya karsi
egilimlerinin, politika konularini takip etme diizeylerinin ve politik ilgilerinin kadinlara
oranla daha yiiksek oldugunu belirlemistir. Elde edilen sonuglar bu yonii ile benzerlik
gostermektedir. Faiz (2016)’in yaptigi arastirmada cinsiyet degiskenine gore bilgi
diizeyleri, duyugsal egilim ve beceri-davranis durumlarina goére anlamli farklilik
bulunmamistir. Faiz (2016)’in elde ettigi sonuglar arastirma sonuglariyla farklilik

gostermektedir.
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» Cografya lisans 6grencilerinin politika okuryazarlik bilesenlerinin sinif diizeyine gore
anlamli bir farklilik gosterip gostermedigine bakilmis; cografya lisans dgrencilerinin
politik bilgi diizeyleri smif degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterdigi
belirlenmigtir. Cografya lisans bolimlerinin 3. ve 4. sinif dgrencilerinin bilgi diizeyi 1
ve 2. smif 6grencilerinin bilgi diizeyine gore yiiksek oldugu bulunmustur. Bu bulgu sinif
diizeyi arttik¢a politikaya iliskin bilgi diizeyinin de arttig1 seklindedir. Politika bilgi ve
bilgisine dayali bir politikay1 tanimlama ve anlama yetenegi olan politika okuryazarligi,
genellikle politika bilgisi ile ol¢iilir (Jung, 2008). Cografya lisans 6grencilerinin
politikaya iliskin duyussal egilim 6l¢egi, siyaset ve cografya, siyasal katilim ve siyasal
etki boyutlarinda siif degiskenine gore anlamli bir farklilik bulunmustur. Buna karsin
cografya lisans dgrencilerinin duyusgsal egilim 6l¢egi politik ilgi boyutu puanlari sinif
degiskenine gore anlamli bir farklilik géstermemistir. Siyaset ve cografya ve siyasal etki
boyutu puanlari 4. sinif lehine, siyasal katilim boyutu puanlari 2. sinif dgrencilerinin
lehine anlamli farklilik gostermektedir. Cografya lisans 6grencilerinin politikaya iliskin
davranis egilim 6lgegi siyasal farkindalik boyutu puanlari sinif degiskenine gore 4. sinif
ogrencileri lehine anlamli bir farklilik gostermektedir. Buna karsin davranig 6lcegi
izleyici faaliyetleri, gecis faaliyetleri ve gladyator faaliyetler boyutlarinda anlaml
farklilik bulunmamigtir. Bu sonuglar Akhan (2011)’in ¢alismasi ile benzerlik
gostermektedir. Faiz (2016)’in yaptig1 arastirmada sinif degiskenine gore bilgi diizeyleri,
duyussal egilim ve beceri-davranis durumlarina gore anlamli farklilik bulunmamustir.
Faiz (2016)’in elde ettigi sonuglar, calismada elde edilen sonuglarla karsilastirildiginda
bilgi diizeyleri, duyugsal egilimde farklilik s6z konusudur. Buna karsin davranis
bileseninde benzer sonuglar vermistir. Bunun yani sira Pekkaya ve Cavusoglu (2018)
yaptiklar1 arastirmada iiniversite oOgrencilerinin siyasal katilim diizeyleri sif

degiskenine gore farklilik gostermemistir.
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» Cografya lisans ogrencilerinin politika okuryazarlik bilesenlerinin aileyi gecindiren
kiginin meslegine gore anlamli bir farklilik gdsterip gostermedigine bakilmis; politik
bilgi, duyugsal egilim ve davranis Ol¢egi puanlari aile ge¢imini saglayan kisinin
meslegine gore anlamli bir farklilik gostermemistir. Park ve Lee, (2015) yaptiklari
aragtirmada memurlarin politika okuryazarliginin politika destegi diizeyleri normal
vatandaglara gore yiiksek ¢ikmistir. Akhan (2011)’nin yaptig1 ¢alismada anne — baba
meslegine gore olarak anlamli bir farklilik olmadig1 goriilmiistiir. Sigelman, Roeder,
Jewell ve Baer, (1985) yaptiklar arastirmada beyaz yakali ve mavi yakali is¢ilerin
siyasal katilim oranlari arasinda farkliliklar bulmuslardir. Devlet calisanlari, siyasal

konulara fazla ilgi duymaktadir.

» Cografya lisans 0Ogrencilerinin politika okuryazarlik bilesenlerinin ailenin gelir
durumuna gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigine bakilmis; Cografya lisans
ogrencilerinin politik bilgi diizeylerinin, duyussal egilim ve davranis Olcegi siyasal
katilim boyutu, siyasal etki boyutu, izleyici faaliyetler boyutu, gecis faaliyetleri boyutu
ve gladyator faaliyetler boyutu puanlar1 gelir degiskenine gore anlamli bir farklilik
gostermemistir. Buna karsina duyussal egilim politik ilgi boyutu, siyaset ve cografya
boyutu ve davranis 6lgegi siyasal farkindalik boyutu puanlar1 4001 TL ve tizeri geliri
olan dgrenciler lehine anlamli farklihk gostermistir. Ogrencilerin gelir diizeyi artik¢a
politik tutum ve davraniglarinin da arttigi goriilmektedir. Faiz (2016)’in ¢alismasinda
elde ettigi sonuglar, ¢calismamizda elde ettigimiz sonuglarla karsilastirildiginda gelir
durumu en diisiik olan kesime mensup 6grencilerin bilgi diizeyleri yiiksek c¢ikarken,
duyussal egilim ve beceri-davranis boyutunda gelir degiskenine gore gruplar arasinda bir
farklilik bulunamamistir. Doganay, Cuhadar ve Sar1 (2007)’nin yaptig1 caligmada aile
gelir durumunun siyasal katilim diizeyinde anlamli bir farklilik olusturmadigini
belirlemislerdir. Blais (2006); Frey (1971); Leighley ve Nagler (2013); Smets ve Van
Ham (2013); Verba, Schlozman ve Brady (1995); Verba ve Nie (1987); Schlozman,
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Brady, Verba (2018); Akee vd. (2018) tarafindan yapilan arastirmalarda gelir durumu ile
siyasal katilim arasinda giiclii bir sekilde iliskili oldugu belirlenmistir. Gelir diizeyi
yiiksek olanlarin siyasal katilim diizeyi, geliri diisiik olanlara gore anlaml bir farklilik
gosterdigi belirlenmistir. Alesina ve Giuliano (2009) yaptiklar1 ¢alismada aile gelir
diizeyinin yiiksek olmasmin siyasal katilimi belirgin bir sekilde artirdigini
belirlemislerdir. Denny ve Doyle 2008; Verba, Schlozman ve Brady 1995; Schlozman,
Brady, Verba 2018; Holbein (2017), Akee vd. (2018) gelirin politikaya katilmayi
kolaylastiran egitime, becerilere ve saglik alanindaki bireysel yatirimlari artirdigini iddia

etmistir.

Cografya lisans 6grencilerinin politika okuryazarlik bilesenlerinin ailede politika yapan
birey degiskenine gore anlamli bir farklilik gdsterip gostermedigine bakilmis; cografya
lisans 6grencilerinin politik bilgi diizeylerinde ailede politika yapan birey degiskenine
gore anlamli bir farklilik bulunmamastir. Ayrica davranis 6lgegi gecis faaliyetleri boyutu,
duyussal egilim 6l¢cegi politik ilgi boyutu, siyaset ve cografya boyutu, siyasal katilim
boyutu, siyasal etki boyutu puanlari ailede politika yapan birey degiskenine gére anlamli
bir farklilik gostermemistir. Buna karsin davranis Olgegi izleyici faaliyetler boyutu,
siyasal farkindalik boyutu, gladyator faaliyetler boyutu puanlar ailede politika yapan
birey varligi lehine anlamli bir farklilhik gostermistir. Doganay, Cuhadar ve Sar
(2007)’nin yaptig1 caligmada ailenin politikaya ilgisinin siyasal katilim diizeyinde
anlamli bir farklilik olusturmadigini belirlemislerdir. Buna karsin Akhan (2011)’nin
yaptig1 calismada 6gretmen adaylarinin aileleri ile kendilerinin politika bilimine yonelik

egilimleri arasinda anlamli bir fark oldugu goriilmiistiir.

Cografya lisans Ogrencilerinin politika okuryazarlik bilesenlerinin baba egitim
durumuna gore anlaml bir farklilik gosterip gostermedigine bakilmis; baba egitim

durumunun cografya lisans 6grencilerinin politik bilgi diizeyleri tizerinde etkili olmadigi
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belirlenmistir. Ayrica duyussal egilim politik ilgi boyutu, siyaset ve cografya boyutu,
siyasal katilim boyutu, siyasal etki boyutu ve cografya lisans dgrencilerinin davranig
Olgegi izleyici faaliyetleri boyutu, siyasal farkindalik boyutu, gegis faaliyetleri boyutu ve
gladyator faaliyetleri boyutu puanlarinin baba egitimi degiskenine gore anlamli bir
farklilik gostermedigi belirlenmistir. Akhan (2011)’nin yaptig1 ¢calismada 6grencilerin
politikaya kars1 egilimlerinin ve 6grencilerin politik konular takip etme seviyelerinin
babalarin egitim diizeyinden etkilenmedigini, 6grencilerin politikaya ilgilerinin ve
ogrenci velilerinin politika konularina yonelik ugraglarinin ise lisansiistli egitim mezunu
babalarin diger gruplara gore daha duyarli olmasi sebebiyle babalarinin egitim
durumundan etkilendigini belirlemistir. Doganay, Cuhadar ve Sar1 (2007)’nin yaptigi
calismada baba egitim seviyesinin siyasal katilim diizeyinde anlamli bir farklilik
olusturmadigini belirlemislerdir. Voorpostel ve Coffé (2011) yaptiklar: ¢alismada hem
annelerin hem de babalarin ¢ocuklarinin siyasi aktivitelere katilim diizeylerini énemli
Olciide etkiledigini belirlemislerdir. Buna karsin anne ve baba egitim diizeyinin
cocuklarin politik kararlar1 (oy verme...vb) lizerinde etkili olmamasina karsin, babalarin
esleriyle karsilastirildiginda daha yiiksek bir egitim seviyesine sahip olmalari
durumunda, c¢ocuklarinin beklenen aktivizmini etkileme olasiliklarinin daha fazla
oldugunu belirlemislerdir. Ebeveynlerin politik aktivizm modelinin, egitim diizeylerinin
farkl Olgititlerine gore farkli olmasinin politik sosyallesme ve katilima olumlu katkilar
sagladigin1 vurgulamislardir. Diislik egitimli ebeveynlerle karsilastirildiginda, yiiksek
egitimli ebeveynlerin daha fazla kiiltiirel, sosyal ve biligsel kaynaga sahip oldugunu ve
bdylece ¢ocuklarni siyasi katilim i¢in egitmek ve onlara bu tiir katilim i¢in gerekli

kaynaklar1 sunmak i¢in daha donanimli olduklarini ifade etmislerdir.

Cografya lisans Ogrencilerinin politika okuryazarlik bilesenlerinin anne egitim
durumuna gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigine bakilmig; anne egitim

durumunun cografya lisans 6grencilerinin politik bilgi diizeyleri lizerinde etkili olmadig1
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belirlenmistir. Ayrica duyussal egilim politik ilgi boyutu, siyaset ve cografya boyutu,
siyasal katilim boyutu, siyasal etki boyutu ve davranis 6lgegi egilim izleyici faaliyetler
boyutu, siyasal farkindalik boyutu, gecis faaliyetleri boyutu ve gladyator faaliyetler
boyutu puanlari anne egitimi degiskenine gore anlamli bir farklilik gostermedigi
belirlenmistir. Doganay, Cuhadar ve Sar1 (2007)’nin yaptiklari ¢alismada anne egitim
seviyesinin siyasal katilim diizeyinde anlamli bir farklilik olusturmadigini
belirlemislerdir. Akhan (2011)’nin yaptig1 ¢alismada Ogrencilerin politikaya karsi
egilimleri ile politik konular1 takip etme seviyelerinin anne egitim seviyesinden
etkilenmedigini, 6grencilerin politik ilgilerinin ve velilerinin politika konularina yonelik
ugraslarinin ise lise mezunu annelerin diger gruplara gore daha duyarli olmasi sebebiyle
annelerin egitim durumundan etkilendigini belirlemistir. VVoorpostel ve Coffé (2011)
yaptiklar1 ¢alismada diisiik egitimli ebeveynlerle karsilagtirildiginda, yiiksek egitimli
ebeveynlerin daha fazla kiiltiirel, sosyal ve bilissel kaynaga sahip oldugunu ve boylece
cocuklarini siyasi katilim i¢in egitmek ve onlara bu tiir katilim i¢in gerekli kaynaklari

sunmak icin daha donanimli olduklarinmi ifade etmislerdir.

Cografya lisans Ogrencilerinin politika okuryazarlik bilesenlerinin egitim gordiikleri
fakiilte durumuna gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigine bakilmis; fakiilte
durumunun cografya lisans 6grencilerinin politik bilgi diizeyleri lizerinde anlamli bir
farklilik oldugu ve bu farkliligin egitim fakiiltesi 6grencileri lehine oldugu goriilmiistiir.
Bunun yam sira duyussal egilim 6lgegi siyaset ve cografya boyutu ile davranis 6lcegi
siyasal farkindalik boyutu puanlarinda anlamli farklilik belirlenmistir. Bu farkliligin
egitim fakiiltesi 6grencileri lehine oldugu buna karsin duyussal egilim 6l¢egi siyasal
katilim boyutundaki anlamli farkliligin ise fen/ fen-edebiyat fakiiltesi 6grencilerinin
lehine oldugu goriilmiistiir. Ayrica duyussal egilim 6l¢egi politik ilgi boyutu, siyasal etki
boyutu ile davranis 6l¢egi izleyici faaliyetler boyutu, gegis faaliyetleri boyutu, gladyator

faaliyetler boyutu puanlar fakiilte durumu degiskenine gore benzer bulunmustur.
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» Cografya lisans 6grencilerinin politika okuryazarlik bilesenlerinin siyasi cografya dersi
diginda siyaset (politika) dersi alma durumuna gore anlamli bir farklilik gosterip
gostermedigine bakilmis; politik bilgi boyutunda anlamli bir farklilik bulunmamustir.
Cografya lisans Ogrencilerinin duyussal egilim 6l¢egi politik ilgi boyutu, Siyaset ve
cografya boyutu, siyasal katilim boyutu ve siyasal etki boyutu siyaset dersi alma durumu
degiskenine gore anlamli bir farklilik géstermemistir. Cografya lisans Ogrencilerinin
politikaya iliskin davranis 6lgegi siyasi cografya dersi disinda siyaset dersi alma durumu
degiskenine gore izleyici faaliyetler boyutu ve gladyator faaliyetler boyutlarinda ders
alan 6grenciler lehine anlamli bir farklilik gdstermistir. Buna karsin davranis 6lgegi
siyasal farkindalik boyutu ve gecis faaliyetleri boyutunda anlamli bir farklilik
gostermemigtir. Siyasi cografya dersi disinda siyaset (politika) dersi alan 6grenci
oraninin az olmasi, bu degiskenin politik okuryazarlik diizeyini etkilemesi ile ilgili
saglikli bir degerlendirme yapilmasini engellemistir. Tarhan (2015) yaptigi calismada
Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin lisans egitimleri sirasinda politika bilimiyle ilgili
olan Siyaset Bilimine Giris, Vatandaslik Egitimi, Vatandashik Egitimi Semineri ile Insan
Haklar1 ve Demokrasi derslerinin disinda da farkli dersler almalar1 gerektigini
belirtmistir. Ayrica 6grencilerin politik okuryazarligini gelistirebilecegi segmeli derslere

egitim fakiilteleri programlarinda yer verilmesi gerektigini ifade etmistir.

» Cografya lisans 6grencilerinin politika okuryazarlik bilesenlerinin cografya disiplinini
tercih etme nedenine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigine bakilmis;
cografya lisans 6grencilerinin politik bilgi diizeylerinin cografya disiplinini tercih etme
nedeni degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterdigi bulunmustur. Bu farkliligin
cografyaya ilgisi olan 6grencilerin lehine oldugu goriilmiistiir. Ayrica cografya lisans
ogrencilerinin duyussal egilim siyaset ve cografya boyutu ile davranis diizeyleri siyasal
farkindalik boyutu puanlar1 cografya disiplinini cografyaya ilgisi nedeniyle tercih eden

ogrenciler lehine anlamli farklilik gostermektedir. Buna karsin cografya lisans
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ogrencilerinin duyussal egilim 6lgegi politik ilgi, egilim siyasal katilim, siyasal etki
boyutlarindaki goriisleri ile davranis olgegi izleyici faaliyetler, gecis faaliyetleri,
gladyator faaliyetler boyutlarindaki goriisleri cografya disiplinini tercih etme nedenleri
degiskenine gore benzer bulunmustur. Cografya disiplinine duyulan ilgi, politik

okuryazarlik diizeyi iizerinde olumlu etkiler yapmaktadir.

Cografya lisans 6grencilerinin politika okuryazarlik bilesenlerinin bir ayda okunan kitap
sayisina gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigine bakilmis; cografya lisans
ogrencilerinin politik bilgi diizeylerinin okunan kitap sayis1 degiskenine gére anlamli bir
farklilik gostermedigi bulunmustur. Cografya lisans 6grencilerinin duyussal egilim
politik ilgi, siyaset ve cografya, siyasal katilim, siyasal etki boyutlari ile davranig dlgegi
izleyici faaliyetler, siyasal farkindalik, gegis faaliyetleri ve gladyator faaliyetler
boyutlarinda bir ayda okunan kitap sayisina gore anlamli bir farklilik bulunmamastir.
Faiz (2016)’in ¢alismasinda elde ettigi sonuglar, aragtirma sonuglartyla farkli sonuglar
vermistir. Faiz (2016)’in ¢aligmasina gore sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin bir ayda
okuduklarn kitap sayis1 dikkate alindiginda ayda 2-3 kitap okuyanlarin olusturdugu grup
en fazla bilgiye sahip iken, 6 ila 7 kitap okuyan 6grencilerin olusturdugu grup duyussal

egilimi ve beceri-davranis diizeyi en fazla olan gruptur.

Cografya lisans ogrencilerinin politika okuryazarlik bilesenlerinin iiniversite egitimine
baslamadan oncesinde yasadiklar1 yerlesim yerine gore anlamli bir farklilik gosterip
gostermedigine bakilmig; cografya lisans Ogrencilerinin politik bilgi diizeylerinin
iiniversite egitimine baglamadan dncesinde yasadiklar1 yerlesim yerine gére anlamli bir
farklilik gostermedigi bulunmustur. Ayrica cografya lisans Ogrencilerinin duyussal
egilim politik ilgi, siyaset ve cografya, siyasal katilim, siyasal etki boyutlar1 ile davranis
Olcegi izleyici faaliyetler, siyasal farkindalik, gecis faaliyetleri ve gladyator faaliyetler

boyutlarinda iiniversite egitimine baglamadan 6ncesinde yasadiklar1 yerlesim yerine gore
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anlamli bir farklilik bulunmamistir. Doganay, Cuhadar ve Sar1 (2007)’nin yaptiklar
caligmada siyasal katilimin ailenin yasadig1 yere gére anlamli bir sekilde farklilasmadigi
belirlenmistir. Dim ve Asomah, (2019) yaptiklar1 ¢alismada kirsal kesimde yasayan
kadinlarin sehirlerde yasayan kadinlara gore siyasal katilimlarinin daha fazla oldugunu
belirlemislerdir. Akhan (2011)’nin yaptig1 ¢alismada dgrencilerin yasadiklart yerlesim
yeri politikaya olan egilimleri etkilemezken, politikaya olan ilgileri ve politik konulari

takip etme diizeylerini etkiledigi belirlenmistir.

Cografya lisans dgrencilerinin politika okuryazarlik bilesenlerinin STK’lara iiye olma
durumuna gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigine bakilmig; cografya lisans
ogrencilerinin politik bilgi diizeyleri STK’lara iiye olma durumuna gore anlamli bir
farklilik gostermemistir. Bunun yani sira cografya lisans 6grencilerinin duyugsal egilim
politik ilgi, siyaset ve cografya, siyasal katilim, siyasal etki boyutlar1 ile davranis 6lgegi
izleyici faaliyetler, siyasal farkindalik, gecis faaliyetleri ve gladyator faaliyetler
boyutlarinda STKlara iiye olma durumuna gére anlamli bir farklilik bulunmamustir. Faiz
(2016)’in ¢aligmasinda sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin STK’lara iiye olma
durumuna gore bilgi diizeylerinde ve duyussal egilim diizeylerinde anlamli farklilik
bulunmamistir. Buna karsin beceri-davranis diizeyleri dikkate alindiginda STK’lara tiye
olanlarin diizeylerinin yiiksek oldugu belirlenmistir. Kalaycioglu (1983) ve Glanville
(1999) tarafindan yapilan arastirmalarda, STK’lara {iye olmak ile siyasal katilim
arasindaki pozitif iliski oldugu ortaya konulmustur. Doganay, Cuhadar ve Sari
(2007)’nin yaptig1 ¢alismada benzer sonuglar vermistir. Berry, Portney ve Thomson
(1993); Verba, Schlozman ve Brady (1995); Putnam (2000); Tocqueville
(2002); Andrews  (2010); Schachter  (2011) yaptiklar1  c¢alismalarda  STK’larin
vatandaglarin anlamli demokratik becerileri 6grendigi ve vatandaslik erdemlerini ve
toplu etkinligini gelistirdigi egitim alan1 oldugunu belirtmislerdir. Kiime (2017)’nin

yaptig1 calismada STK’larda goniillii olarak yapilan faaliyetlerin bireylerin siyasal
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katilimin1 arttirdigi belirlenmistir. Arastirmada ayrica STK faaliyetlerinde yer alan
genclerin siyasal eylemlerde daha fazla bulunduklari, imza kampanyalarina katildiklar

ve sosyal medyada mesaj/ileti paylastiklar1 belirlenmistir.

Cografya lisans Ogrencilerinin politika okuryazarlik bilesenlerinin politikaya ilgi
diizeyine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigine bakilmis; politikaya ilgi
diizeyinin cografya lisans 6grencilerinin politik bilgi diizeyleri iizerinde anlamli bir
farklilik olusturdugu belirlenmistir. S6z konusu farkliligin politikaya ilgi diizeyi fazla
olan 6grencilerin lehine oldugu goriilmiistiir. Cografya lisans 6grencilerinin duyussal
egilim politik ilgi boyutunun, politika ile ilgilenme durumuna gére politikaya ilgi diizeyi
cok ve orta olan 6grencilerin lehine anlamli bir farklilik olusturdugu belirlenmistir.
Ayrica duyussal egilim siyaset ve cografya boyutunun politikaya ilgi diizeyi ¢ok ve orta
olan Ogrencilerin lehine anlamli bir farklilik olusturdugu goriilmiistiir. Buna karsin
duyussal egilim siyasal katilim boyutu ile siyasal etki boyutu puanlar1 politik ilgi
degiskenine gore anlamli bir farklilik gostermedigi belirlenmistir. Davranis olgegi
izleyici faaliyetler, siyasal farkindalik, gecis faaliyetleri ile gladyator faaliyetleri
boyutlar1 politik ilgi diizeyi ¢ok ve orta olan &grenciler lehine anlamli bir farklilik

gostermektedir.

Cografya lisans 6grencilerinin politika okuryazarlik bilesenlerinin politik etkinliklere
katilma diizeyine gore anlamh bir farklilik gosterip gostermedigine bakilmis; cografya
lisans 6grencilerinin politik bilgi diizeylerinin politik etkinliklere katilma diizeyine gore
benzer bulundugu belirlenmistir. Cografya lisans dgrencilerinin duyussal egilim politik
ilgi boyutu, politik etkinlige bazen nadiren ve ¢ok sik katilan 6grenciler lehine anlamli
bir farklilik gdstermektedir. Buna karsin duyussal egilim siyaset ve cografya, siyasal
katilim ve siyasal etki boyutlar politik etkinlige katilma degiskenine gore anlamli bir

farklilik gostermemistir. Politik davranis 6lgegi izleyici faaliyetler, siyasal farkindalik,
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gecis faaliyetleri ve gladyator faaliyetler boyutlarinda politik etkinlige bazen, nadiren ve
cok sik katilan genclerin lehine anlamli farkliliklar bulunmustur. Inglehart ve Welzel,
(2005) yaptiklart ¢alismada genglerin se¢im dis1 ve kurumsallasmamis siyasal katilim
bi¢imlerindeki (dilekge, boykotlar, gosteriler, yerel yonetime bagvurma... vb) siyasal
etkinliklere katildiklarini, 18-24 yaslar1 arasindaki bu genglerin se¢im dist bu siyasi
eylem bi¢imlerine katilma ihtimalinin, oy kullanmaya ya da partiye {iye olma ihtimaline

gore iki kat daha fazla oldugunu belirlemislerdir.

Cografya lisans 06grencilerinin politika okuryazarlik bilesenlerinin &grencilerinin
arkadaslari ile karsilagtirildiginda sahip olduklari politik bilgi diizeyine gére anlamli bir
farklilik gosterip gostermedigine bakilmis; cografya lisans 6grencilerinin arkadaslari ile
karsilastirildiginda sahip olduklar1 politik bilgi seviyesinin, politik bilgi diizeyi
degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterdigi goriilmiistir. Cografya lisans
ogrencilerinin duyussal egilim politik ilgi boyutu ve siyaset ve cografya boyutu puanlari
arkadaslari ile karsilastirildiginda sahip olduklar1 politik bilgi diizeyi iyi olan 6grenciler
lehine anlamli farklilik gostermektedir. Buna karsin duyugsal egilim siyasal katilim
boyutu ile siyasal etki boyutu puanlar1 anlamli bir farklilik gostermemistir. Cografya
lisans 6grencilerinin politikaya iliskin davranis diizeylerinin 6grencilerin arkadaslar ile
karsilastirildiginda sahip olduklar1 politik bilgi diizeyi degiskenine gore izleyici
faaliyetler, siyasal farkindalik, ge¢is faaliyetleri ve gladyator faaliyetler boyutlarinda
politik bilgisi iyi diizeyde olan 6grenciler lehine anlamli farklilik géstermektedir. Akhan
(2011)’nin yaptig1 ¢alismada politik konular ve olaylar1 yakindan takip eden 6gretmen
adaylarinin siyasi partiye liye olmak, aday olmak, siyasi igerikli yazilar yazmak ve iilke
yonetiminde yer almak gibi durumlara kars1 sicak bakmadiklar1 sonucuna varilmistir. Bu

sonug arastirma sonugclartyla farklilik gdstermektedir.
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» Cografya lisans 6grencilerinin politika okuryazarlik bilesenlerinin 6grencilerin bir yil
icerisinde tliniversitelerinde diizenlenen politik igerikli toplant1 sayina gore anlamli bir
farklilik gosterip gostermedigine bakilmis; cografya lisans 0grencilerinin politik bilgi
diizeylerinin bir yil igerisinde iiniversitelerinde diizenlenen politik icerikli toplanti
sayisina gore bir yilda 4 ve daha fazla toplanti sayisi yapilan iiniversitelerde 6grenim
goren 6grenciler lehine anlamli bir farklilik bulunmustur. Cografya lisans 6grencilerinin
duyussal egilim politik ilgi boyutu, siyasal katilim boyutu ve siyasal etki boyutu puanlari
bir yil igerisinde iiniversitelerinde diizenlenen politik icerikli toplanti, sayisina gore
anlaml bir farklilik gostermezken duyussal egilim siyaset ve cografya boyutu puanlari
3 toplant1 cevabini veren 6grenciler lehine anlaml bir farklilik gostermektedir. Cografya
lisans Ogrencilerinin politikaya iliskin davranig Olgegi izleyici faaliyetler, gegis
faaliyetleri ve gladyator faaliyetler boyutlarina iligkin goriisleri toplanti sayisina gore
anlamli bir farklilik gostermemistir. Buna karsin davranis 6lcegi siyasal farkindalik

boyutunda, 3 toplant1 cevabini veren dgrenciler lehine anlamli bir farklilik bulunmustur.

» Cografya lisans 6grencilerinin politika okuryazarlik bilesenlerinin Tiirkiye’deki politik
sorunlar1 tartigma sikliklarina gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigine
bakilmis; cografya lisans 6grencilerinin politik bilgi diizeylerinin Tirkiye’deki politik
sorunlar1 tartisma sikliklarina gore her zaman cevabini veren 6grenciler lehine anlaml
bir farklilik gosterdigi belirlenmistir. Cografya lisans 6grencilerinin duyussal egilim
politik ilgi, siyaset ve cografya, siyasal katilim ve siyasal etki boyutlarinda Tiirkiye’deki
politik sorunlart her zaman ve bazen tartisan Ggrenciler lehine anlamli farkliliklar
bulunmustur. Cografya lisans dgrencilerinin politikaya iliskin davranis 6lgegi izleyici
faaliyetler, siyasal farkindalik, gecis faaliyetleri ve gladyator faaliyetler boyutlarinda
Tiirkiye’deki politik sorunlar1 her zaman ve bazen tartisan 6grenciler lehine anlaml
farkliliklar bulunmustur. Faiz (2016)’in yaptig1 calismada 6gretmen adaylarinin ulusal

konularda tartigma sikliklarina incelendiginde en fazla bilgi ve beceri-davranisa sahip
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olan grubun ulusal konular1 sik sik tartisan grup oldugu belirlenmistir. Bu sonug
aragtirma sonuglariyla benzerlik gostermektedir. Buna karsilik duyussal egilim

boyutunda anlamli bir farklilagma gézlenmemistir.

5.2. Oneriler

» Bu arastirma sonuglar1 cografya lisans 6grencilerinin politik bilgi diizeyi diisiik, politik
duyussal ve davranis diizeyi orta diizeyde oldugunu gostermistir. Cografyacilarin politik
bilgi, duyussal ve davranis diizeyleri toplumun sekillenmesinde onem arz etmektedir.
Insanlar1 egiten ve onlara rehberlik edenlerde bu diizeyin yiiksek olmasi beklenir.
Cografya lisans Ogrencilerinin iiniversite 0grenimleri sirasinda politik okuryazarlik
konular1 yeterli diizeyde verilmemektedir. Politikaya yonelik bilgi-duyus-davranis ve
biligsel becerilerinin alanin uzmanlar1 tarafindan hazirlanacak bir egitim programi
cergevesinde verilmesinin yararli olacagi disiinilmektedir. Bu egitim sayesinde,
cografya lisans 6grencilerinin politik bilgilerinin artmasi saglanirken politik duyussal ve
davranislart gelisecektir. Meslek yasamlarinda rol model olacak olan cografya lisans
ogrencilerinin bu alandaki yeterliliklerinin artmasi ayni zamanda toplumun politik

okuryazarlik diizeyinin artmasina katki saglayacaktir.

» Arastirma sonuglarinda cinsiyet degiskenine gore cografya lisans 6grencilerinin politik
bilgi diizeylerinde kadin 6grenciler lehine anlamli bir farklilik bulunmustur. Buna karsin
politikaya iliskin duyussal egilim ve davranis puanlar1 erkek 6grenciler lehine anlaml
bir farklilik gdstermistir. Bu sonu¢ kadinlarin siyasal katiliminin yetersiz oldugunu
gostermektedir. Kadin 6grencilerin siyasal katiliminin artirilmasi amaciyla iiniversiteler
biinyesinde kadinlara yonelik caligmalarin yapilmasi 6nerilmektedir. Bunun yani sira
erkek 6grencilerin politik bilgi diizeyinin artirilmasi i¢in ¢aligmalar yapilmasi siyasal
katilimi yiiksek olan erkek Ogrencilerin lehine olumlu sonuglar doguracag:

diistiniilmektedir.
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» Arastirma sonuglarina gore cografya lisans 6grencilerinin politik bilgi diizeyleri sinif
diizeyine gore farklilik gosterdigi belirlenmistir. Cografya lisans bdliimlerinin 3 ve 4.
sinif dgrencilerinin bilgi diizeyi yiiksek ¢ikarken 1 ve 2. siniflarin bilgi diizeyi diisiik
oldugu belirlenmistir. Cografya programlarinda siyasi cografya dersinin yanisira Siyaset

bilimi derslerinin de 1. siiflardan itibaren okutulmasi onerilmektedir.

» Arastirma sonuglar1 egitim fakiiltesinde 6grenim goren cografya lisans 6grencilerinin
politik bilgi diizeylerinin edebiyat/fen-edebiyat fakiilteleri lisans programlarinda egitim
goren Ogrencilere gore daha yiiksek oldugunu gostermistir. Edebiyat/fen-edebiyat
fakiilteleri cografya programlarinda siyaset bilimi derslerinin okutulmasi ve siyasi

cografya ders saatlerinin ise artirilmasi dnerilmektedir.

» Bu arastirma sonuglarina gore cografya disiplinini ilgilerini ¢ektigi igin tercih eden
ogrencilerin politika okuryazarlik diizeyleri diger degiskenlere gore yiiksek oldugu
belirlenmistir. Cografya disiplinine ilgisi olmayan ancak c¢esitli nedenlerle cografya
lisans boliimlerinde egitim goren dgrencilerin politik okuryazarlik diizeylerini artiracak
caligmalarin yapilmasi onerilmektedir. Bu becerilerin kazandirilmasi gelecekte 6nemli
bir kism1 6gretmen olacak olan mezunlarin bu yetkinlikleri sayesinde yeni nesillerin

yetistirilmesinde 6nemli katkilari olacagi yadsinamaz.

» Arastirma sonuglar1 cografya lisans dgrencilerinden politikaya ilgisi fazla olanlarin
politik okuryazarlik diizeylerinin de yiiksek oldugu bulunmustur. Buna karsn ilgi diizeyi
diisiik olanlarin politik okuryazarlik bilesenleri ile baglantili becerilerinin de diisiik
oldugu belirlenmistir. Bu durumda olan &grencilerinin siyasal katiliminin saglanmasi

temel politik becerilere sahip olmasi i¢in ¢alismalar yapilmasi 6nerilmektedir.
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» Bu arastirma sonuglarina gore cografya lisans dgrencilerinin politik bilgi diizeylerinin
politik etkinliklere katilma diizeyine gore anlamli bir farklilik gostermedigi
belirlenmistir. Buna karsin politik etkinliklere katilma diizeyinin, duyussal egilim ve
davranis boyutlari iizerinde etkili oldugu belirlenmistir. Cografya lisans 6grencilerinin
politik bilgi diizeyini artiracak yasal politik etkinliklere katilimi tesvik edilerek politik
duyarhiliklar1 gelistirilmesi 6nerilmektedir. Bu etkinliklere katilim 6grencilerin politik

okuryazarlik becerilerinin gelismesine katki saglayacaktir.

» Arastirma sonuglari arkadaslaria gore politikaya ilgi diizeyi yiiksek olan dgrencilerin
politik bilgi diizeyinin de yiiksek oldugu bulunmustur. Bu diizeyin duyussal egilim ve
davranis boyutlart {izerinde de etkili oldugu belirlenmistir. Cografya lisans
ogrencilerinin politikaya ilgilerinin artirilmasi amaciyla iiniversiteler biinyesinde ve
iiniversitenin bulundugu sehirlerde bu ilgiyi artiracak etkinliklerin yapilmasi

Onerilmektedir.

» Bu aragtirma sonuglarina goére politika okuryazarlik bilesenlerinin, bir yil icerisinde
iiniversitelerde diizenlenen politik igerikli toplanti, panel, sdylesi... vb sayma gore
farklilik gostermistir. Toplanti sayist artik¢a bunun bilgi, duyussal egilim ve davranig
bilisenleri iizerinde etkili oldugu belirlenmistir. Universite grencilerinin politik
okuryazarlik diizeylerinin artmasi i¢in tiniversiteler biinyesinde politik igerikli
konferans, panel, sOylesi benzeri etkinlikler diizenlenmelidir. Farkli siyasi goriisten
insanlarin davet edilecegi bu etkinler genglerin politik olaylara daha genis bir
perspektiften bakmalarin1 saglayarak fikir ve diisiincelerinin olgunlagmasini
saglayacaktir. Bunun yani sira bu etkinlikler farkli fikir ve diisiinceleri dinlemeyi ve

saygl duymay1 saglayarak politik kiiltiiriin gelismesine imkan verecektir.
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» Arastirma sonuglar1 6grencilerin Tiirkiye’deki politik sorunlar1 tartisma sikliklarinin
artmas1 bilgi, duyussal egilim ve davranis bilesenleri iizerinde etkili oldugunu
gostermistir. Universitelerde miinazara benzeri etkinlikler yapilarak 6grencilerin politik

becerilerinin gelistirilmesi dnerilmektedir.

» Tiirkiye’de demokrasinin gelisimi i¢in genglerin politik okuryazarlik diizeyinin biiyiik
onemi vardir. Bu diizeyin artmasi ve genclerin siyasal katiliminin iilkemizin bugiinii ve
yarini i¢in biiylik 6nemi vardir. Politik konularda bilin¢ yoksunluguna sahip olan, tutum
ve davranig noktasinda yetersiz olan nesiller demokratik kiiltiiriin gerilemesine ortam
hazirlar. Bu nedenle Tiirkiye’de basta gencler olmak {izere toplumun her kesiminin
politik okuryazarlik diizeyleri takip edilmeli ve bununla ilgili veri tabani
olusturulmalidir. Siire¢ igerisinde ge¢mis ile giincel durum karsilastirilmalidir. Ortaya

¢ikan sorunlar uzmanlarin goriisleri dogrultusunda diizeltilmelidir.

> Universite ogrencilerinin politik okuryazarlik diizeylerini artirmak amaciyla
kiitliphanelerde 6grencilerin kolayca erisebilecegi politik igerikli kaynaklarin bulunmasi

Onerilmektedir.

» Politik okuryazarlik diizeyinin belirlenmesi i¢in tarama yontemi disinda farkl
yontemlerde kullanilarak toplumun degisik kesimlerinde bu calismalarin benzerleri
yaptlmalidir. Politik yazarlikta gelecekteki arastirmalar farkli kesimleri hesaba
katmalidir. Bu ¢alismalar sadece siyasi tercihleri 6ngérmek i¢in degil, ayn1 zamanda
vatandaslarin ilk basta demokratik siirecle nasil ve nigin ilgilendiklerini anlamak i¢in de
onemlidir. Bu ¢alismalar farkli kesimlerin politik okuryazarlik diizeylerini belirleyerek

bunlar etkileyen degiskenlerin neler oldugunu anlamamiza yardimci olur. Bdylece
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toplumunun biitiiniin politik okuryazarlik diizeyi belirlenerek gereken c¢alisma ve

diizenlemeler i¢in veri tabani olusturulmasi saglanmalidir.

Universite grencilerinin kent konseyleri, genglik meclisleri, 6grenci topluluklari,
STK’lar ile goniillii inisiyatiflere katilimi demokratik kiiltiiriin zenginlesmesini ve
gelismesini saglayacaktir. Universiteler biinyesinde ogrenci kuliiplerinin nitelik ve
nicelikleri arttirilarak bu kuliiplere katilimlar1 tesvik edilmelidir. Bunu yani sira 6grenci

konseylerinin islevi ve etkinligi artirilarak 6grencilerin yonetime katkist saglanmalidir.
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EK.1. COGRAFYA LiSANS OGRENCILERININ POLIiTiK OKURYAZARLIKLARINI BELIRLEME ANKETI

1. BOLUM KISISEL BILGi FORMU

Sayin katilime,

Bu arastirmanin amaci Cografya lisans dgrencilerinin politika/siyaset ile ilgili sahip oldugu bilgi, beceri, tutum ve davraniglari
belirlemektir. Ankette cevaplamamz beklenen 4 boliim bulunmaktadir ve her boliimle ilgili agiklama bolim girigsindeki
yonergede yer almaktadir.

Ankete vereceginiz her bir cevap, aragtirma sonuglarina katki saglayacag igin son derece dnemlidir. Bu dogrultuda ankette yer
alan her soruyu cevaplamamz beklenmektedir. Calismaya gereken zamami ve 6zeni gostermenizden dolayr simdiden gok
tesekkiir ederim.
Murat CINAR
Gazi Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii
Cogratya Egitimi Bilim Dali Doktora 6%rcncisi

1. Cinsiyetiniz : ( )Erkck ( ) Kadin

2. Yas Araligimz: ()17-19 ( )20-22 ()23-25 ( )25+

3. Smuf diizeyiniz : ()1 ()2 ()3 ()4

4. Ailenizin gegimini saglayan kisinin meslegi nedir?
() Memur () Isci () Ciftci ( ) Esnaf () Emekli () Serbest Meslek

5. Ailenizin aylik toplam geliri nedir? ( )0-2100 TL ()2101-3000 TL
() 3001-4000 TL ()4001 TL ve iizeri
6. Ailenizde aktif olarak politika ilgilenen olan birisi varmu? () Evet ( ) Hayir
7. Baba ve Annenizin egitim durumu nedir? Baba Anne
() Okuryazar degil ()
( ) flkokul mezunu )
() Ortaokul mezunu ()
() Lise mezunu ()
() Universite mezunu ()
8. Fakiilteniz hangisidir?
() Egitim Fakiiltesi () Edebiyat/Fen-Edebiyat Fakiiltesi
9. Lisans egitiminiz siirecinde Siyasi Cografya disinda siyaset (politika) ilgili ders aldiniz mi?
() Evet () Hayir
10. Cografya disiplinini tercih etmenizin en énemli sebebi nedir?
Cografya dersine Ailemin istegi () Universitenin bulundugu | OSYM Sinav puamm | Diger
kars1 ilgim () sehir () ) Sebepler ( )
11. Bir ayda okudugunuz kitap sayisi:
( ) Hig okumam  ( )1 ()2 ()3 ()4 () 5 ve daha fazla
12. Universiteye baslamadan énce yasadiginiz yer?
() Koy () Kasaba () Sehir: ( )Biiyiikgehir
13. Herhangi bir sivil toplum kuruluguna (dernek, vakif... vb.) iiye misiniz? ( ) Evet ( ) Hayr
14. Politikaya kars1 duydugunuz ilgi diizeyi nedir?
() Hig ilgilenmiyorum () Cok az () Orta () Cok
15. Politik (Siyasi) etkinliklere katilma sikhiginiz nedir?
() Hig () Nadiren () Bazen () Coksik
16. Kendinizi arkadaslarinizla karsilastirdigimizda politika (Siyaset) ile ilgili konularla ilgili bilgi diizeyiniz nedir?
() Diigiik Diizeyde () Orta diizeyde () Iyi diizeyde

17. Universitenizde bir y1l igerisinde ortalama kag tane politik igerikli toplanti, panel, konferans sdylesi... vb. yapilmaktadir?
() Hig yapilmiyor ()1 ()2 ()3 ( )4+

18. Tiirkiye’deki politik sorunlari ne siklikta tartistyorsunuz?
Asla( ) Nadiren ( ) Bazen ( ) Her Zaman ( )
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2. BOLUM
POLITIKAYA (SiYASETE) YONELIK DUYUSSAL EGIiLIMLER OLCEGI

Saym katilimer,

Bu bdliimde bulunan ifadeler politikaya (siyasete) iliskin tutumunuzu belirlemek igin hazirlanmustir,
Sizden istenen, maddeleri dikkatlice okumanmiz ve kendinize en uygun olan segenedi “X” isareti
|_kovarak isaretlemenizdir, Her ciimle icin valmzca bir secenedi isaretleviniz.

Her Zaman

Genellikle

Bazen

Nadiren

Higbir Zaman)|

POLITIK iLGi

1. Medyadaki politik konular ilgimi ¢eker.

2. Politika ile ilgili kitaplar okumaktan hoglanirim.

3. Politik konularda olas tahminler yiiriitmekten hoglanirim,

4, Universite Disiplin Yonetmeligi politika yapmaya engeldir.

5. Universite 6grenimim boyunca politik konularda kendimi gelistirebilirim.

6. Olaylara politik yaklagim olumlu sonuglar dogurur.

7. Gelecekte politikada aktif rol oynamak isterim.

SIYASET VE COGRAFYA

8. "Cografya Kaderdir" soziinii gergekei bulurum.

9. Politika egitimi igin siyasi cografya dersi gereklidir.

10. Sahip olunan cografya bilgisi politikacilarin olaylara bakis agisim degistirir.

11. Cografya bilgisi yerel ve kiiresel dl¢ekli politik sorunlarm ¢dziimiine katk: saglar.

12. Cografya bilgisi politik farkindalrk olugturur.

13. Cografya milli kimlik bilinci olusturmada etkilidir.

SIYASAL KATILIM

14. Tercihlerimize uygun aday veya parti olmasa bile oy verme hakki kullaniimalidur,

15. Politikay sadece politikacilar yapmalidir,

16. Tiirkiye'de bireysel hak ve dzgiirliiklere saygi gosterilmektedir.

17. Ulkemize zorunlu gbgle gelen yabanct iilke vatandaglart Tiirk milletinin kardesleridir.

18. Sadece secimlerde oy kullanmak politika ile ilgilenmek igin yeterlidir.

19. Politik sorunlarda gerektiginde ahlaki (etik) kurallar dikkate almmamalidir.

SIYASALETKI

20. Bireysel politik tepkiler devlet politikalarim etkileyebilir.

21. Kadilarin erkeklere gore politikada daha etkili olmasi gereklidir.

22. Universite dgrencileri Tiirkiye'de politik karar verme siireglerinde aktif olmalidir.

23. Siyasi partiler, halkin politikada etkin olmasim saglar.

24, Gosteri demokratik bir eylemdir.
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3. BOLUM i
POLITiKA (SIYASET) DAVRANIS OLCEGI

Sayin katilimet,
Bu boliimde yer alan ifadeler sizin politika (Siyaset) ile ilgili sorunlar ¢ozmek igin yaptigimz
davramglar belirlemek amaciyla hazirlanmigtir. Her climle igin yalnizca bir segenei isaretleyiniz.

Her Zaman

Genellikle

Bazen

Nadiren

Higbir Zaman|

[ZLEYICI FAALIYETLER

1. Politika ile ilgili filmleri izlerim.

2. Politika ile ilgili kitaplar okurum.

3. Gerektiginde politik igerigi olan gazete, dergi, bildiri, brosiirleri dagitirim.

4. Politik konularla ilgili sosyal medyada goriislerimi agiklarim.

5. Medya kuruluglarina politik konular ile ilgili mektup / e-posta gonderirim.

6. Aymi politik goriige sahip oldugum taraflara ve gruplara ekonomik destek saglarim.

7. Spor, eglence ve magazin programlarindan daha ziyade politika programlarin takip ederim.

8. Gerektiginde dgrenci konseyine (6grenci temsilciligine) aday olurum.

9. Uluslararast kuruluglarin (BM, NATO, OPEC, BDT, AB... vb) ¢aligmalarim takip ederim.

10. Siyasi goriisiime uygun rozet takar, semboller ve bayraklar kullanirim.

11. Politik goriigiime uymasa da hakli oldugunu diisiindiigiim siyasi etkinliklere katilirm.

12. Bireysel hak ve dzgiirliikleri sadece kendim igin savunurum.

SIYASAL FARKINDALIK

13. Politika ile ilgili konularda medyay: takip ederim.

14. Politika haberlerinin dogrulugunu aragtiririm.

15. Diinya haritasi iizerinden iilkelerin jeopolitik konumu hakkinda yorumlar yaparim.

16. Farkli politik goriislere sahip insanlarla gériigtiriim.

17. Politik amagh yapilan suikast, silahli ve bombali saldirilar1 protesto ederim.

18. Etnik ve kiiltiirel konularda ayrimeilik yapan insanlari uyaririm.

19. Politika ile ilgili konular ve sorunlarda ¢evremdeki insanlari bilgilendiririm.

20. Politik amagh yapilan eylemlerde kamu malina zarar verenleri kinarim.

21. Insan haklarma aykirt bir durumla karsilastigimda miidahalede bulunurum.

22. Insani bir durum séz konusu oldugunda politik yargilarimi gz ardh ederim.

GECIS FAALIYETLERI

23. Siyasi partilerden birine iiye olurum.

24. Cevremdekileri segimlerde oy kullanmalart igin tegvik ederim.

25. Politika ile ilgili konularda politikacilarla diyalog kurarim,

26. Politik bir diistinceye katilmadigim zaman itiraz ederim.

GLADYATOR FAALIYETLER

27. Ailem siyasi eylemlerimde etkilidir.

28. Politik konularda tepkimi protesto eylemleri ile gosteririm.

29. Politik konular ve sorunlarla ilgili toplu dilekgelere imza atarim.

30. Politik nedenlerden dolayt iiriinleri ve sirketleri boykot ederim.

31. Politik goriisiime uygun gosteri veya etkinliklere katilirim.
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4. BOLUM
POLITIKA (SIYASET) BILGI TESTi

Saymn katihmei, asagida bulunan goktan segmeli test politikaya (Siyaset) iligkin biligsel diizeyinizi belirlemek igin
hazirlanmigtir. Sizden istenen maddeleri dikkatlice okumaniz ve kendinize en uygun olan segenegi isaretlemenizdir. Her
madde igin yalnizca bir segenegi isaretleyiniz. Liitfen her bir soruyu cevaplamaya ¢aligimiz.

1. Asagidaki tilkelerden hangisinde Arap Bahar etkisi ile protesto eylemleri olmamistir?
A)Tunus B)Misir C) Libya D) Suriye E) Pakistan

2. Asagidaki ideoloji ve sembol eslestirmelerinden hangisi yanhstir?
A) Komiinizm B) Nazizim C) Fagizm D) Feminizm E) Anarsizm

= @ | E2 9

3. Asagida verilen ideoloji ve lider eslestirmelerinden hangisi yanhstir

A) Fagizm - Benito Mussolini B) Nazizim-Adolf Hitler C) Komiinizm - Lenin

D) Maoculuk- Stalin E) Siyonizm - Theodor Herzl

4.Asagidaki devletlerden hangisi federasyon devleti degildir?

A) Rusya B)ABD C) Almanya D) Tiirkiye E) Kanada

5.Apolitik ne demektir?

A) Etkin vatandag B) Eski siyaset¢i C) Siyaset ile ilgilenmeyen D) Siyaset uzman1 E) Milletvekili

6. Asagidakilerden hangisi siyasal partilerin islevlerinden biri degildir?

A) Politikac yetistirmek B)Se¢menlerini temsil etmek C)Toplumsal sorunlar hakkinda goriis bildirmek
D)Seg¢menlerinin politikada sosyallesmesine katkida bulunmak E)Uyelerine maddi kazanglar saglamak

7. Asagidakilerden hangisi sivil toplum kuruluslarinin 6zelliklerinden biri degildir?
A)iktidar olmay1 amaglama B)Toplumsal sorunlara ilgi duyma C)Devletten bagimsizlik
D)Sorunlar konusunda hiikiimeti etkilemeye ¢alisma E)Goniilliiliik

8. Turuncu devrim olarak adlandirilan olay hangi iilkede gerceklesmistir?
A) Brezilya B) Ukrayna C) Macaristan D) Misir E) Romanya

9. Asagida verilenlerden hangisi fasizmin savundugu ilkelerden birisi degildir? )
A)Tek tip toplum  B)Smirsiz hak ve 6zgiirlikk C) Baskici devlet  D)Tek partili sistem E)Ustiin lider

10. Birlesmis Milletlerin 2019 yilindaki mevcut genel sekreteri asagidakilerden hangisidir?
A) Angela Merkel B) Donald Trump C) Emmanuel Macron D) Anténio Guterres  E) Katrin Jakobsdottir

11.Asagidakilerden hangisi giiniimiizde bagimsiz olan Tiirk devletlerinden birisi degildir?
A) Tiirkmenistan ~ B) Azerbaycan  C) Kazakistan D) Ozbekistan E) Tacikistan

12. Asagidaki devletlerden hangisi Arap devleti degildir?
A) Irak B) iran C) Misir D) Urdiin  E) Libya

13. Siyasi giigler ve/veya kamuoyunun birbirini diglayan aralarinda biiyiik mesafe bulunan kabaca iki temel siyasi goriis ya da
¢izgi etrafinda boliinmesine ne denir?
A) Siyasal Kutuplasma  B) Ideolojik ¢arpisma C) Siyasal Kaygi D) Muhalif davramis ~ E) Siyasal hosgorii

14. Libya, Tunus, Misir ve Yemen’de Arap Bahar siirecinde neler yasamistir?

A) Biiyiik gapta protestolar olmustur.

B) Silahli ¢atigmalar olmustur.

C) Kiigiik gapta protesto ve gosteriler olmustur.

D) Arap iilkesi olmamasina ragmen sorunlar yaganmistir.
E) Hiikiimetler devrilmis ve yonetimler degismistir.

15. Asagidakilerden hangisi sosyalist bir lider degildir?
A) Mao Zedong B) Che Guevara C) Fidel Castro D) Vladimir Lenin  E) General Franco

16. Irak, Yemen, Nijerya, Afganistan, yerlerle ilgili ifadelerden asagidaki hangisi dogrudur?
A) Petrol iireten iilkeler B) Aclik sorunlarmim yasandigi tilkeler  C) Giinlimiizdeki savas bolgeleri
D) Diinya tizerindeki Arap iilkeleri E) Gelismekte olan iilkeler

17. Asagidakilerden hangisi politika biliminin kapsami (konusu) digindadir?
A) Siyasal kuram B) Siyasal kurumlar C) Partiler, topluluklar (gruplar), kamuoyu
D) Kiiresel 1simnma E) Uluslararas: iligkiler




18. Siyasemame ne anlama gelmektedir?

A) Anayasa ile ilgili eserlerin ortak adi

B) Ekonomi bilgisi ile ilgili eserlerin ortak ad
C) Hukuk bilgisi ile ilgihi eserlerin ortak adi
D) Devlet yonetimi ile ilgih eserlern ortak ad
E) Vatandashk ile 1lgili eserlerin ortak adi

19. Asamdakilerden hangisi glinfimiizdeki enklav devletlere mek venlebilir?
A) Litvanya B) Moldova ) Vatikan D) Panama E) Estonya

20. Asagidaki tilkelerden hangisi Birlemis Milletler Glivenlik Konseyinin daimi fivesi degildir?
A)ABD B) Fransa C) Almanya D) Rusya E) Ingiltere

21. Devletm, filke, millet ve egemenlik 1msurlan ile yasama, yiiritme ve yarg: organlan bakimmdan teklik 8zelligi gosteren
devlet sekline ne denir?
A) Federal Devlet  B) Uniter Devlet ) Feodal Devlet D) Hegamonik Devlet E) Sémiirge Devlet

22. Bir toplumda bireylenn siyasal iktidarlarn kendi menfaatlen dogrultusunda karar almalan ve kural kovmalan igin iktidan
etkilemek amacryla ginstikler her tiirlii davrams ve eylemlere ne denir?
A) Politk Tepki  B) Siyasi Baska  C)Siyasallasma D) Pasif Direni;  E) Sivasal katilma

23, Mackinder'm Kara Hikimiyet Teorisini benimseyerek 20. yy ilk yansmda filkesinin simrlarim karadan genisletmeyi
diigimen filke asagdakilerden hangisidir? )

A)ltalya  B) Japonya C) Almanya DyABD E)Ingltere

24, Asamdakilerden hangisi Sryasal katlma eylemlen iginde olagandis siyasal katlma bigimlennden degildir?

A) Boykot-Grev B) Yollarda barikat kurmak C) Vergi vermeyi reddetmek

D) Poliikacilara tepki gdstermek E) Silahh saldinlarda buhmmak

25. Asagdakilerden hangisi clagan siyasal katilma bigimlennden bin degildir?

A) Secimlerde oy kullanmak B)Siyasilere mektup yazmak C) Siyasi toplantilara katilmak

D) Milletvekilleniyle goriigmeler yapmak E}lsgal ve grev eyleminde bulunmak

26. Asagdakilerden hangisi siyasal katilma eylemim etkileyen bir faktor degildir?

A) Cinsryet B)Maddi durim C)Yay D) Egitim E) Yeryiizii Sekiller1

27. Asagrdaki ifadelerde kammoyn hakkimnda sylenilenlerden hangisi yanhstr?

A) ktidarlar kamuoyunn dikkate alirlar B) Kamuoyu tophimun gérigiidir.

C) Kamueyunu sadece siyasi partiler olugturur. D) Internet ve televizyonlar kamuoyunum olugturulmasmda etkilidir.

E) Hiikiimetler de kammoyunu etkilemeye caligirlar.

28 Bireyin Gzgiir olmasim ve ekonomik giigler arasinda &zgiir yansmayi, devletin bireyler, smuflar ve uluslararasmdaki
ekonomik iligkilere kangmamasm isteyen siyasal ve ekonomik dgreti agamidakilerden hangisidir?
AMonars B)Demokrasi C)0Ohgarsi DTotalitarizm E)Liberalizm

29, Asagidaki diigimee akimlarndan hangisi gelenek ve géreneklere kanunlar kadar nem venp onu sosyal yagam diizenin

temeli gdrerek konm?
A) Bealizm B) Muhafazakirhk C)Liberalizm  D)Rasyonalizm  E)Sosyalizm

30. Medeniyetler Cangmas: isimli tez azafidaki ditginiirlerden hangisine aittir?
A) Samuel Huntington ~ B) Fareed Zakana  C) Francis Fukuyama  D)Guillermo O'Domnell E) Jirgen Habermas

31. Asagdakilerden hangisi diinya fizenindeki ¢ahgma balgelennden binsi degildar?
A) Daghk Karabag B) Transilvanya  C) Sudan D) Eesmir E) 5n Lanka

32. Avrupa Konseyi, AB've adayhk ig¢in bagvuruda buliman ilkelern tam diyelife kabul edilmeden &nce karmilamas:i
gereken knterleri belirtmistir. Bu kriterlerin kabul edildigi zirve asafidakilerden hangisidir?
A)FRoma B)Maastncht C)Kopenhag D)Lizbon E) Briiksel

33. Diimya fizeninde baz iilkeler arasinda ¢esitli simir sorunlan bulunmaktadir. Asafda verilen filkelerden hangilen arasmnda
sumrlardan kaynaklanan sonm yoktur?

A) Kuzey Kore-Gimey Kore  B) PakistanHindistan  C) Japonya-Rusya D) fsrail-Suriye  E) Arjantin-Brezilya
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EK 2: Etik Kurul ve Universite izin Yazilan

Evrak Tarih ve Sayisi: 14/02/2019-E.20597

. e
GAZI UNIVERSITESI I AL AR

Etik Komisyonu

Say1 @ 77082166-302.08.01-
Konu: Bilimsel ve Egitim Amagh

EGITIiM BILIMLERI ENSTITUSU MUDURLUGUNE
lgi : 03/01/2019 tarihli ve 80287700-399- 560 sayili yaz:.

ilgi yaziniz ile gondermis oldugunuz, Tiirkge ve Sosyal Bilimler Egitimi Ana Bilim

4 Dali, Cografya Egitimi Bilim Dali Doktora Ogrencisi Murat CINAR'm, Dog.Dr. Biilent
AKSOY'un damsmanh@inda yiiriittiigll  "Cografya Lisans Ogrencilerinin  Politika
Okuryazarliklarsun  Belirlenmesi" adh tez galigmas: ile ilgili konu Komisyonumuzun
12.02.2019 tarih ve 02 sayili toplantisinda goriisiilmiis olup,

Igilinin ¢aligmasinin, yapilmas: planlanan yerlerden izin alinmasi koguluyla
yapimasinda etik agidan bir sakinca bulunmadifina oybirlifi ile karar verilmis ve karara
iligkin imza listesi ckte gdnderilmistir.

Bilgilerinizi ve geregini rica ederim,

e-imzahdwr
Prof. Dr. Alper CEYLAN

( Komisyon Bagkan:

Aragtirma Kod No: 2019-066
Ek: 1 Liste
Ankara Bilgi igin :Esengdl BOSNAK
Telid(312) 20220 57 -0(312) 2... Faks:0(312) 202 38 76 Genel Evruk Scrumlusu

Inteenet Adresi -hitp:fetikkomisyon. gazi edu 1/ Telefon No:03 122022666

Bu belge 5070 sayili Elektronik imza Kanununun 5. Maddesi geregince giivenli elektronik imza ile imzalanmistir.
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) . GAZI UNIVERSITESI
ETIK KOMISYONU KATILIM LIiSTESi

TOPLANTI TARIHI ; 12.02.2019

TOPLANTI SAYISI : 02

ADI-SOYADI

Prof.Dr.Alper CEYLAN
BASKAN

Prof.Dr.Mustafa N.iLHAN
BASKAN YRD,

Prof.Dr.Rahmi UNAL

Pr. .Dr.Mehmet Saym KARACAN

ProfDr.Mustafa SARIKAYA

Prof.Dr.ibrahim DOGAN Y O LA AnADN
Prof.Dr.C. Haluk BODUR Q‘{Mﬁiﬁw -+~

Prof.Dr.Mustafa ILBAS

P{ .Dr.Fiisun DEMIREL

Prof.Dr.Aymelek GONENC

Doe.Dr.Nihan KAFA

YO TR0
.

Do¢.Dr.Zehra GOCMEN BAYKARA

>

Doc.Dr.Latif AYDOS

SR
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Evrak Tarih beSﬂ‘\“l: 18.11.2019-E.38697
.AZI(]N‘VERS‘ Esl *“ 0 FEACNCHD J -

Egitim Bilimleri Enstitiisii Midiirligi

Say1 : 80287700-399-
Konu: Murat CINAR Hk.

ILGILI MAKAMA

Tiirkce ve Sosyal Bilimler Efitimi Ana Bilim Dali, Cografya Egitimi Bilim Dah
Doktora Programi &grencisi Murat CINAR'mn, Dog¢. Dr. Biilent AKSOY'un
danismanliinda yiiriittiigt "Cografya Lisans Ogrencilerinin Politika Okuryazarhklarinin
Belirlenmesi" isimli tezi ile ilgili anket yapmus olup, ilgili birimlerle yapilan yazigmalarda
yazi iceriginde sehven Yiiksek Lisans Programi 63rencisi olarak belirtilmistir.

Bu belge ilgilinin talebi iizerine diizenlenmistir.

Bilgilerinizi rica ederim.

e-imzahdir
Prof. Dr. Selma YEL
Enstitii Miidiiri
18.11.2019 Veri Hazirlama ve Kontrol Isletmeni Siikriye BASAR
18.11.2019 Enstitii Sekreteri V. Neslihan Giill SOMUNCUOGLU
18.11.2019 Enstitii Miidiir Yardimcisi Prof. Dr. Giircii ERDAMAR
s

Evraki Dogrulamak kein: hitps:/ belgedogrulama gaz edu.tr/BelgeDognalama.aspx Pin: 73302
Gazi Universitesi Merkez Kampiis Teknoloji Fakéltesi B Blok Ek Bina Girig Kat Bilgi igin :Stkriye Bagar
06500 Teknikokullar / Ankara Veri Hazidama ve Kootrol lsletmeni

Tel:0(312) 2023751 Faks:0(312) 20237 ™
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Evrak Tarih ve Sayisi: 05/03/2019-E.29990

T.C.
ot e onstras i

GAZI EGITIM FAKULTESI "EELFAKNST
Tiirk¢e ve Sosyal Bilimler Egitimi Bilim Baskanhg

Sayr © 44569636-044-
Konu: Anketler

GAZI EGITIM FAKULTESI DEKANLIGINA
Igi - 04/03/2019 tarihli ve 89377925-044- 29368 sayih yaz.

Universitemiz Egitim Bilimleri Enstitiisii Tiirkce ve Sosyal Bilimler Egitimi Ana Bilim
Dali, Cografya Egitimi Bilim Dal Yiiksek Lisans égrencisi Murat CINAR"in, Doc. Dr. Biilent
AKSOY'un damsmanhfinda  viirittigi  "Cografia  Lisans  Ogrencilerinin - Politika
Okwryazaritklarmm Belirlenmesi™ isimli tez ¢ahsmas: kapsaminda uygulama yapma talebi
egitim - Ggretim programimzi aksatmamak kaydiyla Bolimiimiizee uygun goriilmiigtiir,
Bilgilerinize ve geregini arz ederim.

e-imzalidir
Prof. Dr. ibrahim KISAC
Bolim Baskam

Gazi Universitesi Gaza Egitim Fakohesi Torkee ve Sosyal Bilimler Egitimi Boloma PK:D6500 Bilgi igim :Riewmmn UZLUNOGLL
Teknikokulbn ANKARA Balom Sekreteri

Tel-0 (3121202 83 37 Faks:0 {312,202 83 87 Telefon Na:0312 202 17 61
e-Posin -gefiEgas edutr  Inlemet Adresi -hitp:Vgefos gazi edw i/
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Evrak Tarih ve Sayisi: 08.03.2019-E.12343

T.C.
AGRI IBRAHIM CECEN UNIVERSITESI REKTORLUGU
Ogrenci Isleri Daire Bagkanhg:

TERAI P CECEN
'..JI-:F!! (21}

LRCRC Ny

Say1  :28814003-302.08.01
Konu : Bilimsel ve Egitim Amagh lzin
Islemleri (Murat CINAR)

GAZ! UNIVERSITESI REKTORLUGUNE

ligi  : Ogrenci Isleri Daire Bagkanhg: / Anketler (Murat CINAR) / 01/03/2019 / 7755

Universiteniz Egitim Bilimleri Enstitiisii Tiirkce ve Sosyal Bilimler Egitimi Ana Bilim
Dah Cografya Egitimi Bilim Dali Yitksek Lisans 6grencisi Murat CINAR'n "Cografya Lisans
Ogrencilerinin Politika Okuryazarliklarinin Belirlenmesi” isimli tez ¢aligmasi kapsaminda
Universitemiz Fen Edebiyat Fakiiltesi Cografya B6limi ogrencilerine uygulama yapmasi
07/03/2019 tarihli ve 6490 sayih Rektorliik Oluru ile uygun goriilmistiir.

Geregini bilgilerinize arz ederim,

Prof. Dr. Faruk KAYA

Rektor V.
Ek: Rektorliik Oluru
Evrak: Dogrulamak Igin : hitps://ebys agri edu tr/enVision/Validate_Doc aspx7V-BESAZ4RTV
Adres Erzmsm yolu 0zen 4. km Rektorlok Kampasg Merkez AGRI Ayrmtil bilgi sigin: Zeynep ONER
Telefon:04722159863 Faks04722151182 Unvam: Gelen Evrak Sorumbusu
e-Posta:gensck@agn.edutr  Elektronik A2 genebsekreterlik agn edu tr Dabili No: 6174

rw o
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T.C.
AKDENIZ UNIVERSITESI REKTORLUGU
Ogrenci Isleri Daire Baskanhg "'lﬂ*“

Evrak Tarih ve Sayisi: 12.03.2019-E.12693 |IIIIIIIIIII
K-Q

Say1  :50913635-044-E. 7558 12/03/2019
Konu : Murat CINAR"'!n Tez Calismas:

GAZI UNIVERSITESI REKTORLUGUNE
Emniyet Mh. Bogazigi Sk. PK:06500 Besevler-Yenimahalle/ ANKARA

llgi - 01/03/2019 tarihli ve 7735 sayili yaz,

Universiteniz Egitim Bilimleri Enstitiisii Tiirkce ve Sosyal Bilimler Egitimi Ana Bilim
Dal, Cografya Egitimi Bilim Dal Yiiksek Lisans égrencisi Murat CINAR'in danmsmanhgim Doc.
Dr. Biilent AKSOY'un yiriittiigi "Cografya Lisans Ogrencilerinin Politika Okuryazarliklarmm
Belirlenmesi” isimli tez ¢alismasi kapsarminda hazirladigi anket cahsmasim Universitemiz
Edebivyat Fakiiltesi biinyesinde uygulayabilme isteginin uygun gorildigiine iliskin ilgih Fakilte
Dekanhgimin 07.03.2019 tarth E 32660 sayih yazisi Ek'te géndenlmastir.

Bilgilerinize arz ederim.

e-imzahdir
Prof Dr. Ahmet OGKE
Rektir Yardimeisi

Ek: Edebiyat Fak. Dek'min yazis

Evraki: Dogrulamak Igin : hitps:/'ebys akdeniz edu ir'enVision/'Validate_Doc.aspx TV=RESS6HRZIF

Adres-Akdeniz Universiles: Rekibrlizgn Kampus | Anialya Bilgi igin: Araw Litker
Telefon-0242 227 44 00/1 3M0 Faks:0242 310 15 02 Unvans: Bilgisayar Igletmeni
e-Posta:pidiz akdenizedutr  Elektronik Ag:hitpcVvidb.akdenizedwir - Pin Kodu:6S002 Ted No- 247274400 (1334)
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Evrak Tarih ve Sayisi: 27.03.2019-E.14926

T.C. FUiat
SEXGIN
ATATURK UNIVERSITESI REKTORLUGU T!ullnl
Ogrenci Isleri Daire Baskanhg \
Sayi ;. BEIT9374-300-E_ 1900098862 26032019

Konu :  Tez Calismas: (Murat CINAR)
GAZI UNIVERSITESI REKTORLUGUNE

Universiteniz Egitim Bilimleri Enstitiisii Tiirkce ve Sosyal Bilimler Egitimi Anabilim
Dal Cografya Egitimi Bilim Dal viiksek lisans 6grencisi Murat CINAR''n "Cografya Lisans
Ogrencilerinin Politika Okuryazaritklarinin Belirlenmesi " konulu tez calismasimin
uygulamasim yapma talebine cevaben Universitemiz Kazim Karabekir Egitim Fakiiltesinin
25.03.2019 tarihli ve 29202 147-300-E. 1900098292 sayih yazisi ekte sunulmustur,

Bilgilerinizi ve geregini arz ederim.

Prof.Dr. Omer COMAKLI

Rektor
Ek : 25.3.2019 tarihli 29202147-300-E. 1900098292 sayih belge
Atatork Universitesi Merkez Yerlegkesi 25240 Erzurum Rilgi- Cevahir KARTA
Tel: +50 442 2311601 Faks: +00 442 2361026
Elektromik Ag: hitp:/‘www atauni edu. in'# ! birem=ogrenci-isheri-caire-baskanligi E-Posta: odairei@ataumi.edu.ir

Kep Adresi: atnunior hsib L kep.ir
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Evrak Tarih ve Savisi: 14.03.2019-E.12935 ‘Inlnlll-uIA.l-:I-uI-sInlalalill

T.C.
BALIKESIR UNIVERSITESI REKTORLUGT

Ogrenci isleri Daire Bagkanhg

Say1  :28T711322-044-
Konu : Anket lzni (Murat CINAR)

GAZl UNIVERSITESI REKTORLUGUNE
Ogrenci lsleri Daire Baskanhg

ilgi  :01/03/2019 tarihli ve 17311665/044-7755 sayil yanniz.

Universitemiz Fen Edebiyat Fakiiltesi Dekanhgmm 11/03/2019 tarihli wve
51036422/044/12633 sayih Egitim Bilimleri Enstitiisti Tiirkge ve Sosyal Bilimler Egitimi Ana
Bilim Dali, Cografya Egitimi Bilim Dah yilksek lisans &grencisi Murat CINAR'!m "Cografya
Lisans Ogrencilerinin Politika Okuryazarhklarmin Belirlenmesi" konulu tez calismas: ile ilgili
cevabi yazisi ekte gindenlmistir.

Bilgilerinizi ve geregini arz ederim.

e-imzaludr
Prof. Dr Mehmet MARLI
Rektir a.
Rektér Yardimcisi

Ek:Yaz (2 Sayfa)

Evraki Dogrulamak icin : https://ebys.balikesir.edu.trfenVision/Dogrula/NN4a2231

Cafhy Verlegkesi, Bigadic Yolu Ozen 17, gm. Aynintil bilgi igin irtibat: Nihal Sentirk
Ayl /BALIKESIR

Tek 0266 G121400-1703 Faks: 0266 6121428

E-Posta: ogrisi@balikesiredu.tr Ebsictronik ag: warw. balkesir.edu.tr

LI |

347



g 14032019 KA308% K ARATEKIN UNIVERSITESI
;| Genel Sekreterlik

Sayr :52133317-044-E.1620

14/03/2019
Konu : Anketler (Murat CINAR)

GAZI UNIVERSITESI REKTORLUGUNE

llgi - 01032019 tarih ve 1731 1665-044.07.01-E.7755 sayih yazinz,

llgi sayil yazrmza istinaden; Universiteniz Egitim Bilimleri Enstitiisii Tiirkge ve Sosyal Bilimler Egitimi
Ana Bilim Dah, Cografya Egitimi Bilim Dal Yiiksek Lisans :%remisi Murat CINAR m " lﬁﬁ;’ﬂﬁf& Lisans
Ogrencilerinin Politika Okuryazarliklanmn Belirlenmesi" isimli tez calismasi kapsammda, Universitemiz
Edebiyat Fakiiltesi Cografya Boliimii 6&rencilerine uygulama yapma talebi Rektérliglimizee uygun

Bilgilerinizi ve geregini arz ederim.

—_——
e-imzalidar |
Prof. Dr. Murat ARI
Rektira.
Rektiir Yardimeis:
Adres: t.;‘ankln Karatekin Universitesi Uluyaz Kampisi Re.tmrlnt Binass ?.lentez.-t;‘ar.:klrl Gilkhan SAGLAM
Telefon: 03762189505 Faks: 03T 21895 09 E-posta; genelsekreterlikj@hkaratekin.edu v Diabili: 7210
Elekrronik Ag: g 'wiww karatekin edu tr )

S070 sayili Elektronik [mza Kanune'na uygun olarak Gavenli Elekironik lmza ile dretilmistir.
Ewvrak teyidi https:/ebys karatekinedo ir/sorga/sorguli.aspy adresinden 86l.7-EGR2-291L kodu ile vapalabilir.
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Evrak Tarih ve Sayisi: 14.03.2019-E.13098 mEe e

T.C.
KAHRAMANMARAS SUTCU IMAM UNIVERSITESI REKTORLUGU
Ogrenci Isleri Daire Baskanhg:

Sayr :55545571-044
Konu : Anketler (Murat CINAR)

GAZI UNIVERSITESI REKTORLUGUNE
(Ogrenci Isleri Daire Bagkanlig1)

llgi - a)01/03/2019 tarihli ve 7755 sayih yazimz.
b) Fen-Edebiyat Fakiiltesi Dekanhigimn 11/03/2019 tarihli ve 10530 sayili yazisi,

Universiteniz Egitim Bilimleri Enstitiisit Tiirkge ve Sosyal Bilimler Egitimi Ana Bilim
Dali, Cografya Egitimi Bilim Dal Yiiksek Lisans 6grencisi Murat CINAR'In Dog. Dr. Biilent
AKSOY'un damsmanh@inda yirittigin "Cografya Lisans Ogrencilerinin Politika Okur
yazarhklarmin Belirlenmesi” isimli tez ¢ahsmasi kapsaminda Universitemiz Fen-Edebiyat
Fakltesi biinyesinde uygulama yapma talebi, Rektorliigiimiizce uygun gorillmistiir.
Bilgilerinizi ve geregini arz ederim.

e-imzahdir
Prof. Dr. Zekeriya PAK
Rektora.
Rektor Yardimcisi
Ek:llgi Yaz (1 sayfa)

12/03/2019 Bilgisayar Isletmeni - Neslihan DUMAN

13/03/2019 Sube Madari - Seyda BAGRIYANIK

13/03/2019 Darre Bagkan: V. : Enver ORHAN

13/03/2019 Genel Sckreter Yardimcist - Sumru COSKUN

Evraki Dogrulumak Icin: http:/ebyx ksu_edu.trienVision/DogrulaSVA3INL1

Kahramanmarag Seagt Imam Universstes: Avsar Kampusa, 46100 « Bilg: Igin: Neslihan DUMAN
Onsasubat’ Kahramanmarag

Telefon No- +90 (344) 300 11 41 Faks No: +90 (344) 300 11 42 Unvan: Bilgisayar Igletmeni
E-Posta: ksuogrencuiskers@gmail com & Adresi: http//oidb ksu edu.tr

Kep Adresi: ksu kashramanmarasi@hsOl kep.tr
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Evrak Tarih ve Sayisi: 22.03.2019-E.14237 ]II'IIIII'I'
TC:

At A KARABUK UNIVERSITESI REKTORLUGU

e Genel Sekreterlik
~a

Sayr  :32469041-302.14.02-E.3252 21/03/2019
Konu : Anket Caliymas: Talebi (Murat
CINAR)

GAZI UNIVERSITESI REKTORLUGUNE

llgi: 01.03.2019 tarihli ve 7755 say1h yazimiz.

Universiteniz Egitim Bilimleri Enstitilsii Tiirkge ve Sosyal Bilimler Egitimi Ana Bilim
Dal, Cografya Egitimi Bilim Dali Yiiksek Lisans &grencisi Murat CINAR, Doc¢.Dr. Billent
AKSOY'un damismanhiginda  yirittigii "Cografya Lisans Ogrencilerinin  Politika
Okuryazarhklarimn Belirlenmesi" konulu tez calismas: kapsanunda Universitemiz Cografya
Bolimi Lisans 6grencileri ile anket ¢alismasi yapabilmeyi talep etmektedir.

S6z konusu tez cahgmasinin Universitemiz Edebiyat Fakilltesi Cografya Boliimil Lisans
ogrencileri ile efitim ve oOgretimlerini aksatmayacak sekilde yapilmasi Universitemiz
Rektorltigiince uygun goriilmiis olup konuya iliskin olur yazisi ekte sunulmustur.

Bilgilerinizi ve geregini arz ederim.

e-imzahdir
Prof. Dr. Refik POLAT

Rektor
Ek:
1- Olur Yazisi. (24 sayfa)
2-l1gi Yaz. (21 sayfa)
Dagitim:
Geregi: Bilgi:
Gazi Universitesi Rektorliigiine Edebiyat Fakiiltesi Dekanligina

Ogrenci Isleri Daire Bagkanligna

Evrak: Dogrulamak Igin : https:/‘ebys karabuk edu tr/enVision/Validate_Doc.aspx?V=BENFAEUAY

AdresDemir Celik Kamposa Rektorok Binasi Merkez Karabok Bilgi igin: Oktay CATMA o
Telefon{370) 418.7900 Faks(370) 418.7902 Unvanr- Bilgssayar sletmen: -
e-Posta: genelsekreterliki@kambuk edu tr  Elektronik A2 http/igensek karahuk edu tr

¥

350



“Evrak Tarih've Sayvisi: 18.03.2019-E.13406

7

i j NiGDE OMER HALISDEMIR UNIVERSITESI REKTORLUGT

b Ogrenci isleri Daire Bagkanhf
Say1 69972237-302.08.01-E.418 14/03/2019
Konu: Anket Uygulama fzni Murat CINAR

GAZI UNIVERSITESI REKTORLUGUNE
(Ogrenci Isleri Daire Bagkanhg)

figi :a) Tarihsiz ve 17311665-044- sayili yazumz.
b) Fen Edebiyat Fakiiltesi Dekanlifinin 12.03.2019 tarihli ve 271 82961-302.08.01-E.582
sayih yazisi.

Universiteniz Egitim Bilimleri Enstitiisi Tiirkge ve Sosyal Bilimler Egitimi Anabilim Dal:
Cografya Egitimi Bilim Dah yiiksek lisans Ggrencisi Murat CINAR'n Dog. Dr. Biilent
AKSOY'un damsmenhfinda yirittigi “Cografya Lisans Ofrencilerinin  Politika
Okuryazariklanmn Belirlenmesi” konulu tez galigmas: kapsaminda Universitemiz Fen Edebiyat
Fakiiltesi Cografya Béliimii ogrencilerine goniillilik esasina gire anket uygulama istefinin
uygun gdrildigine dair Fen Edebiyat Fakiltesi Dekanhfmn ilgi b)'de kayith yazisi ekte

Geregine arz ederim.

Prof, Dr. Cahit Taj CELIK
Rektdr a.
Rektir Yardimeisi

Ek: i1gi b) yazi (1 sayfa)

Bu belge 5070 sayil e-fmza Kanununa gére Prof.Dr.Cahit Tagi CELIK tarafindan 14.03.2019 tarthinde e-imzalanmghr,
Evraginen http:/eimzs.ohu.edu.irfeimza/default.aspx linkinden #61E1FACX2 kodu ile dogrulayabilirsiniz.

Nigde Omer Halisdemir Universitesi Rekidrligil Ofrenci Isleri Daire BskBor Yolu Uzeri Merkez Yerleske NIGDE
Telefon :(0388) 225 2707  Faks: (0388) 2252701 ;idb@ohu.edu.tr

351



Evrak Tarih ve Sayisi: 08.03.2019-E.12192

s TASNIF DISI
= = g 6
5 : ONDOKUZ MAYIS UNIVERSITESI
e——d Ogrenci isleri Daire Baskanhg
Say1 :36607105-399-E.5711 07/03/2019

Konu : Murat CINAR'In Anket lzni Hk

GAZI UNIVERSITESI REKTORLUGUNE
Ogrenci Isleri Daire Baskanhg

figi : 01/0322019 tarihli ve 17311665-7755 sayih yaziniz.

Universiteniz Egitim Bilimleri Enstitiisii Tiirkge ve Sosyal Bilimler Egitim Anabilim Dal,
Cografya Egitimi Bilim Dah Yiiksek Lisans 6grencisi Murat CINAR, Do¢.Dr.Billent AKSOY'un
danismanhginda yiiriitti3i, "Cografya Lisans Ogrencilerinin Politika Okuryazarliklaninin
Belirlenmesi" isimli tez ¢alismasi kapsaminda anket yapma talebi uygun goriilmektedir.

Bilgilerinize arz ederim.
[e-imzabr]
Prof. Dr. Vedat CEYHAN
Rektor a.
Rektéir Yardimeis:
Adres: Ondokuz Mayis Universitesi Rektorlok Binas: Idan Birimler Hava DEMIR
Telefon: 036231219 19 Faks: (362) 457 60 12 7066
Elektrontk AZ: http://www.omu.edu.tr/ Kep Adresi: omu@hs01 kep.tr hava.demir{@omu.cdu.tr

5070 sayih Elcktronik imza Kanunu'na uygun elarak Givenli Elcktronik imza ile @retilmigtir.
Evrak teyidi https://ebyssorgu.omu.cdu.tr adresinden 03HT7-MHIP-0309 kodu ile yapslabilir.
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Evrak Tarih ve Savisi: 11.03.2019-E.12493 |IIIIIIIIIII

T.C.
TOKAT GAZIOSMANPASA UNIVERSITESI REKTORLUGU
Genel Sekreterlik

Say1r  :23845617-044/
Konu :Anketler (Murat CINAR)

GAZI UNIVERSITESI REKTORLUGUNE
{ Ogrenci Isleri Daire Baskanligi)

flgi:  01.03.2019 tarih ve 7755 sayih yaziniz.

Universiteniz Egitim Bilimleri Enstitiisii Tiirkce ve Sosyal Bilimler Egitimi Ana Bilim
Daly, Cografya Egitimi Bilim Dal Yiiksek Lisans 8grencisi Murat CINAR''n Dog. Dr. Biilent
AKSOY'un damsmanh@inda yiirittigd  "Cografya Lisans Ogrencilerinin - Politika
Okurvazarhklanimn Belirlenmesi® isimli tez cabsmasim Universitemizde uvgulama talebi
uygun gorilmiistiir.

Geregini bilgilerinize arz ederim.

Prof. Dr. Bekir Sitha PARLAKTAS
Rektir a.
Rektor Yardimeisi

Evralka Mrul.l.lk.'ﬂ'l : hitpszebys. gop.eduttenVision Validate_doc aspx?V=BERJBZEV3

Taghgifthik Yerbeskes 50050 Tokat, Tirkiye Bilgi igin: EYALCIN Saghk Teknisyeni
kep Adresteri ;
gaziosmanpasa.unaversitesi@hsid kep.tr
gou@hsil kep.tr {tebligat adresi]
garosmanpasauni.hastane @hs03 kep.tr

Tek [0356)2521616 E-Posta gensck@gop.edu.tr
Faks: [0356)3521625 Elefctronik af: gensek gop.edu.tr
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GAZI GELECEKTIR...
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