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Bu arastirma biyoloji 6gretmen adaylarmin alan bilgisi yeterliliklerinin incelenmesi
amaciyla yapilmistir. Bu ¢alisma tarama tipinde betimsel bir ¢alismadir. Calismada nitel
verilerle desteklenen nicel veriler yer almaktadir. Arastirmanin ¢alisma grubunu 2017 —
2018 egitim 6gretim doneminde bir devlet iiniversitesinde Biyoloji Egitimi Bilim Dalinda
Ogrenim goren 18 biyoloji 6gretmen aday1 olusturmaktadir. Arastirmanin ¢alisma grubuna
2017 — 2018 egitim 6gretim yilinda Alan Yeterlilik Anketi, Ogretmenlik Alan Bilgisi Testi
(OABT) Konularma Yénelik Yeterlilik Anketi ve Ogretmenlik Meslegine Hazir Bulunusluk
Olgegi birlikte uygulanmis ve 14 6gretmen adayiyla yar1 yapilandirilmis gériisme formu ile
gortisiilmiistiir. Elde edilen nicel veriler SPSS programiyla, nitel verilerde ise betimsel analiz
yapilmistir. Ulagilan bulgulara gore biyoloji 6gretmen adaylart Genel Zooloji, Sitoloji,
Omurgali Hayvanlar, Ekoloji ve Evrim derslerinde kendilerini yeterli gordiiklerini
belirtirken, Bitki Biyolojisi, Mikrobiyoloji ve Biyokimya derslerinden kendilerini yetersiz
olduklarin1 belirtmislerdir. Ayrica biyoloji 6gretmen adaylar1t OABT de yetersiz olduklar
derslerle paralel olarak Bitki Biyolojisi konulariyla ilgili sorularda zorlanacaklarini
belirtmislerdir. Biyoloji 6gretmen adaylarinin 6gretmenlik meslegine hazir bulunusluklar
ise yiiksek bulunmustur. Ogretmen adaylarinin derslerden yetersiz olmalarmin sebebi
derslerin diiz sunum ile anlatilmasi, 6gretmen adaylarinin o derse ilgisinin olmamasi ve
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ogretmen adaylarinin dersle ilgili meraklanmamasi seklinde tespit edilmistir. Ogretmen
adaylarinin Kamu Personeli Segme Sinavi (KPSS) ile ilgili kaygi durumlari incelendiginde
kamuda c¢alismak istemeyen ve hazirlik yapmayan 6gretmen adaylarinin kaygi diizeylerinin
diistik oldugu belirlenirken, yeterli hazirligi olmayan veya maddi agidan sikinti yasayan
ogretmen adaylarinin KPSS ile ilgili kaygi diizeylerinin yiiksek oldugu tespit edilmistir.

Anahtar kelimeler  : Biyoloji egitimi, alan yeterlilik, dgretmen adaylari, OABT
Sayfa adedi . 78

Danisman : Prof. Dr. Mehmet YILMAZ
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Abstract

The research was carried out on the purpose of examination of prospective biology teachers’
field proficiency. The study is a survey type descriptive research. Research contains
quantitative data supported by qualitative data. Research study group consists of 18
prospective biology teachers studied at the Biology Education Division of a state university
in 2017-2018 academic year. Field Proficiency Survey, the Test for Teachers' Field
Knowledge (OABT) Topics Survey and Readiness to Teaching Profession Scale were
applied together to the study group in 2017-2018 academic year and 14 prospective teachers
have been interviewed with semi-structured interview forms. Obtained quantitive data has
been analyzed by SPSS program, and descriptive analysis has been applied on qualitative
data. According to the findings, prospective biology teachers stated that they had considered
themselves qualified in General Zoology, Cytology, The Vertabrate, Ecology ve Evolution
lessons and they had considered themselves not qualified in Plant Biology, Microbiology
and Biochemistry lessons. Moreover, prospective biology teachers stated that they would
have difficulties in questions about Plant Biology in parallel with lessons they were
inadequate in OABT. It has been concluded that the reasons for prospective teachers being
unproficient in lessons are the lessons given through ordinary presentations, prospective
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teachers’ lack of interest in those lessons and their incuriosity about the lessons. When it
comes to prospective teachers’ concerns about the Public Personnel Selection Exam (KPSS);
it has also been concluded that concern levels of prospective teachers who do not want to
work at public sector and do not make preparation are low, and that concern levels of
prospective teachers who do not make preparation and face financial difficulties are high.

Keywords : biology education, field proficiency, prospective teachers, OABT
Pages . 78
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BOLUM I

GIRIS

Ogretmen egitim siirecinde anahtar rol oynar. Ogretmenin rollerinden en onemlisi
dgrencinin bilgiye ulastirilmasi siirecidir. Ogretmenlik bu nedenle 6zel ve farkli bir meslek
olarak 6ne ¢ikmaktadir (Tanri6gen, 2002). Egitimde kalite i¢in bilgiyi iireten ve aktarmasini
bilen 6gretmenlere ihtiyag vardir. Cagin gerekliliklerini yerine getirebilecek Ogretmen
yetistirme tiim diinyada oldugu gibi iilkemizde de 6nemli konulardan birisidir (Ketencioglu,

2007).

Akademik bilgi, dogrulugu bilimsel yontemler ile kanitlanmis bilgidir. Akademik bilgi
ilkemizde daha cok iiniversiteler tarafindan verilmektedir. Egitim Fakiiltelerinde 6grenim
gboren 6gretmen adaylar1 gerekli asamalar1 gectikten sonra ¢esitli kurumlarda 6gretmenlik

yapmaktadir.

Okuldaki egitimin 1yi olmasi i¢inde yeterli akademik donanima sahip 6gretmenler olmasini
gerekmektedir. Akademik yeterlilik 6gretmen ve 68retmen adaylarinda olmazsa olmaz bir
kriterdir. Akademik bilgisi yeterli olmayan bir 6gretmenden 6grencilerine dogru ve giivenilir
bilgiler vermesi beklenemez. Dogru ve bilimsel olmayan bir bilgi 6grencide kavram
yanilgilarina yol agacak ve bu durum gelecekte diizeltilmesi zor bir hal alacaktir. Dogru
kavrami hi¢ bilmeyen bir 6grenciye O08retmek bazen kavram yanilgisi olan 6grenciye

ogretmekten kolay olmaktadir (Atic1, Samanci ve Ozel, 2007).



Bir toplum olarak ilerleyebilmek ve gelismis iilkelerdeki refah diizeyine erisebilmek igin
okullarda iyi bir egitimin veriliyor olmasi gereklidir. Ancak okullarda iyi bir egitimin
verilebilmesi yani 6grencilerin basarili olabilmeleri i¢in egitimin niteliginin yiikseltilmesi
gereklidir (Seferoglu, 2004). Egitimin niteliginin yiikseltilmesi de basta 0gretmenlerin
donanimidan ge¢mektedir. Dogru bilgiyle 6grencisinin karsisina ¢ikan bir 0gretmen
ogrencilerine hem girecegi sinavlarda hem de karsilagtiklart sorunlar1 ¢é6zmede yardimci

olabilir.

Ulkemizde 2013 yilindan bu yana uygulanan Ogretmenlik Alan Bilgisi Testi (OABT) sinavi,
Ogretmen adaylarinin akademik bilgi diizeylerinin ne durumda oldugu konusunda bilgi
vermektedir. Y1l yil ortalama ve standart sapmalari g¢ikartilan bu smavlar Ggretmen

adaylarinin akademik bilgi diizeylerini ortaya koymaktadir.

1.1. Problem Durumu

Problem; teoremler veya kurallar yardimiyla ¢oziilmesi istenen soru veya mesele olarak
tanimlanmaktadir. Ulkemizi gelismis iilkelerin refah diizeyine tasimak igin, gelecegin bilim
insanlarini, doktorlarini ve miihendislerini yetistirecek olan Ogretmenlerin yetkinlikleri
biiyiik 6nem tasimaktadir. Ulkemizin gelecegini insa edecek olan kisileri dgretmenler
sekillendirip yetistireceklerdir. Bu baglamda 6gretmenlerin ve 6gretmen adaylarinin alan ve

pedagojik formasyon bilgilerinin yeterliligi biiylik 6nem tasimaktadir.

Biyoloji  biliminde bilgiler siirekli degismektedir. Biyolojiyi Ogreten  biyoloji
ogretmenlerinin ve biyoloji 6gretmen adaylarinin 6grencilerine giincel dogru bilgileri
vermesi gerekmektedir. Dogru bilgi ile donatilmayan Ogrencinin ulusal ve uluslararasi

sinavlarda ve yarismalarda basarili olmas1 miimkiin degildir.

Yiizbinlerce 6grencinin okudugu ders kitaplarinda yapilan bilimsel hatalar, dlgme ve soru
teknigi acisindan agik olmayan hatali sorular 6grencilerde yanlhis 6grenmelere ve kavram
yanilgilarina neden olacaktir (Giindiiz, Yilmaz, Cimen & Sen, 2017). Yilmaz, Uciincii,
Karakaya ve Cimen (2018) caligmalarinda fen bilimleri O6gretmenlerinin biyoloji
konularinda kavram yanilgilar1 oldugunu belirtmis ve karsilastiklar1 bilimsel hatalar
diizeltme seviyelerinin diisiik oldugunu bildirmislerdir. Yapilan bu bilimsel hatalar
diizeltmek ve 6grencilerde olusabilecek kavram yanilgilarin1 gidermek yine dgretmenlere

diismektedir. Fakat bu hatalar1 diizeltmek icin 6gretmenin bilgisinin dogru ve net olmasi



gereklidir. Dogru akademik bilgiye sahip olmayan bir 6gretmenin bu yanilgilar1 gidermesi

miimkiin degildir.

Yapilan smavlardaki biyoloji basarisi incelendiginde basarinin istenilen seviyede olmadigi
goriilmektedir. Bu durumun olusmasinda Ogrenciler kadar 6gretmenlerin de katkisi
bulunmaktadir. Bu aragtirmada biyoloji 6gretmen adaylarinin kendilerini yetersiz gordiikleri

noktalar ve bunlarin nedenleri incelenecektir.

1.2. Arastirmanin Amaci

Gelecek nesilleri sekillendirecek olan 6gretmenlerin akademik bilgi seviyeleri biiyliik 6nem
arz etmektedir. Bu arastirmada, biyoloji 6gretmen adaylarinin alanin hangi kisminda
kendilerini yeterli, hangi kisminda yetersiz gordiikleri ve bunlarin nedenleri ortaya

cikarilmaya calisilacaktir.

1.3. Arastirmanin Onemi

Biyoloji bilimi her gecen giin yeni bilginin iiretildigi ve var olan bilgilerin degistigi bir bilim
dalidir. Gerek kendisi gerekse yan dallartyla disiplinler arasi bir bilim dali olan biyoloji
gelecekte de 6n planda olan bir bilim olmaya devam edecektir. Bu baglamda biyolojinin
ogretimi biiyiik 6nem arz etmektedir. Biyoloji bilen 6grenci ve insanlar dogaya ve cevresine

kars1 daha saygil ve diigiinceli olacaktir.

Biyolojinin 6gretiminde en onemli gorev biyoloji 6gretmenlerine diismektedir. Yeterli
bilgiye sahip olmayan bir biyoloji 68retmeni, 6grencilerinin dogaya ve ¢evreye saygisinin
kaybolmasina neden olabilir. Bu nedenle bireylerin bilime, dogaya ve gevreye saygili
olabilmeleri ve olumlu tutum gelistirebilmeleri igin biyoloji 6gretmenlerinin akademik bilgi

diizeyleri biiyiik 6nem arz etmektedir.



1.4. Arastirmanin Simirhhiklar:

Bu aragtirmada asagidaki sinirliliklardan hareket edilmistir.

- Arastirma, degiskenleri 6lgmek i¢in kullanilan 6lgme araglariyla toplanan bilgilerle

sinirlandirilmastir.

1.5. Varsayimlar
- Ogretmen adaylarmin anketlere verdikleri cevaplar onlarm akademik durumlarimi

yansitmaktadir.

1.6. Tanimlar

Algt: Bir seye dikkati yonelterek o seyin bilincine varma, idrak (TDK, 2019).

Anket: Aynmi soru grubunun ¢ok sayidaki bireye, e-posta, telefon yoluyla ya da bizzat
kendisine sorulmasini igerir (Biiyiikdztiirk, Kilig Cakmak, Akgiin, Karadeniz ve Demirel

2016, 5.15).

Gorlisme: Arastirmada cevabi aranan sorular cercevesinde ilgili kisilerden veri toplama

seklinde ifade edilir (Biiylikoztiirk vd, 2016, $.153).

Kavram: Benzer nesneleri, insanlar1 olaylar, fikirleri siiregleri gruplamada kullanilan bir
kategoridir. Kavramlar, bireyin bir grup varlik, olay ve fikir siiregleri diger gruplardan ayirt
etmesini sagladigr gibi diger grup varlik ve olaylarla ilgiler kurmasina yardim eder

(Senemoglu, 2002, s.513).

Kavram yanilgisi: Bilimsel olarak kabul edilen kavramlara alternatif olarak gelistirilen

kavram tanimlamalanidir (Tekkaya, Capa ve Yilmaz, 2000).

Yeterlilik: Bir isi yapma giiciinii saglayan 6zel bilgi, ehliyet (TDK, 1998).



1.7. Problem Ciimlesi

“Biyoloji 6gretmen adaylarinin alan bilgileri bakimindan yeterli ve yetersiz olduklar1 dersler

hangileridir?” seklinde belirlenmistir.

1.8. Alt Problemler

Bu aragtirmada bu probleme bagli olarak su sorulara yanit aranmustir.

1.

Biyoloji &gretmen adaylarmin OABT baglaminda yeterli ve yetersiz gordiikleri
dersler hangileridir?

Biyoloji 6gretmen adaylarinin 6gretmenlik meslegine hazir bulunusluklart nasildir?
Biyoloji 6gretmen adaylarinin yeterli ve yetersiz olduklar1 derslerin nedenleri
nelerdir?

Biyoloji 6gretmen adaylarinin KPSS ile ilgili kaygi durumlart ve bunun sebepleri
nelerdir?

Biyoloji 0gretmen adaylarinin sinavda cevaplarken sorun yasayacaklarini
diistindiikleri dersler hangileridir?

Biyoloji 6gretmen adaylarinin akademik not ortalamalar1 gercek akademik basari
durumlarini gdstermekte midir?

Biyoloji 6gretmen adaylarinin genel olarak alan bilgileri ne durumdadir?

Biyoloji 6gretmen adaylarinin kaynak kitap temin referanslar1 nelerdir?



BOLUM II

KURAMSAL CERCEVE

2.1. Ogretmen Egitiminin Onemi

Egitim gilinlik hayatimizda sik sik karsilastigimiz bir kavramdir. Egitim kelimesi ¢cok genis
bir anlam igerse de bireyin dogumundan 6liimiine kadar siiren tiim siire¢leri kapsamaktadir.
En genis anlamiyla ise bireyde kendi yasantilari yoluyla davranis degisikligi meydana
getirme siirecidir (Erden, 2011). Bu davramig degisikliginin meydana getirilmesinde
Ogretmenin rolii biiyliktiir. Egitim sisteminin basarisi, biiyiik ol¢lide sistem igerisinde yer
alan 6gretmenlerin niteliklerine baglidir (Erisen ve Celikdz, 2003). Gliniimiizde 6gretmenlik
meslegi, egitim sektoriiyle ilgisi olan bilimsel, sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve teknolojik
boyutlara sahip, alanla ilgili 6zel uzmanlik, bilgi ve beceri, 6zel mesleki formasyon ve

akademik calisma gerektiren profesyonel bir alandir (Hacioglu ve Alkan, 1997).

Bireyin kisiliginin olugsmasinda aileden sonra en 6nemli gorev okula, dolayisiyla bu egitimi
gerceklestirecek dgretmenlere diismektedir (Altan, 2017). Ogretmen egitim sisteminin en
onemli 6gelerinden birisidir. Insanlik tarihi boyunca dgretmenlik, toplumsal degerlerin
gelecek nesillere aktarilmasi ve bilgiyi aktarmada bir koprii oldugu i¢in en saygin meslekler
arasinda yer almaktadir. Bilenle bilmeyenlerin bir olmadiginin vurgulandig: kiiltiiriimiizde
ilim 6gretenlere her zaman biiylik deger verilmistir (MEB, 2017). Giinlimiizde bilgi hig
olmadig1 kadar hizli degismekte, degisen bilgiye ulasmak i¢in bilgiye nasil ulasilacagini
bilen bireyler gerekmektedir. Cagimizda egitim sistemleri bilgiye ulasan, bilgiyi degistiren
nitelikli bireyler yetistirmeyi hedeflemektedir (Karakaya, Uzel, Giil ve Yilmaz, 2019).
Ogretmen egitim sistemi ve ogrenci arasinda koprii gorevi gormektedir. Ogretim
programlarindaki herhangi bir degisiklik ya da giincellemenin 6grenci iizerine etkisi
Ogretmen vasitasiyla gergeklesmektedir (Altan, 2017). Refah diizeyini artirmak isteyen

toplumlarda 6gretmenlerin bilgilerini gelistirmesi ve aktarmasi biiyiik 6nem arz etmektedir



(Yildirim ve Vural, 2014). Egitim teknolojilerinin gelismesiyle akla her zaman bu araglar
Ogretmenin yerini tutar mi1 sorusu gelmistir. Ancak yapilan ¢alismalar ve zaman igerisinde
gorilmiistiir ki teknoloji ne kadar ilerlese ilerlesin 6gretmenin yerini higbir arag
tutmamaktadir (Erden, 2011). Ogretim programlarinin amacina ulasmasi yine dgretmen
vasitastyla gerceklesmektedir. Ogretmenlerin dgretim programlara uyum saglayabilmesi
icin de 6gretmenlik meslegi ile ilgili yetkinliklere sahip olmalari gereklidir. Ogretmenlik
meslegi bir iilkenin kalkinmasi agisindan biiyiik 6nem arz etmektedir ve bundan dolay1
cesitli diizenlenmeler yapilmaktadir. Ogretmenlerin statiisii ve niteligi sadece iilkemizde

degil diinyanin pek ¢ok iilkesinde tartisilan konulardan birisidir (Seferoglu, 2004).

2.2. Bir Ogretmende Bulunmasi Gereken Ozellikler

Ogretmenler gelecegin mimarlaridir. Bundan dolay1 dgretmenin temel gorevi dgrenmeyi
saglamaktir. Genel olarak 6gretmenlik mesleginin iki temel niteligi olarak kisisel ve mesleki
nitelikler sayilabilir (Erden, 2011). Ogretmenin diisiinceleri, yargilari, kendine giiveni ve
inanglari kisisel 6zelliklerini olusturur (Yilmaz ve Cimen, 2008). Ogretmenler bir taraftan
Ogrencilerin egitim gorevlerini yiiriitiircken diger taraftan onlarin davranislarina etki eder.
Ogretmenlerin bazi davranislar1 grencileri olumlu etkilerken bazi davranislar1 da olumsuz
etkileyebilir. Ogretmenler egitim 6gretim siireclerinde aldiklar1 sorumluluklar ile birlikte en
onemli unsurdur. Nitelikli nesiller yetistirmek ancak nitelikli 6gretmenler ile basarilabilir
(Sahin, 2011). Ogretmen simif yonetiminin en etkili dgesidir. Ogretmenden, siif kurallarinin
ogrencilere benimsetilmesi, Ogretimin devamliligi ve ogrencilerin uygun davraniglar
benimsemeleri beklenmektedir (Agaoglu, 2002). Ogretmen ayrica uygun ders materyallerini
kullanmay1 bilmeli, egitim gibi dinamik bir siireci yonetme kabiliyetine sahip olmalidir.
Ayrica 6gretmenlerin davraniglar: sadece kendilerini etkilemez, 6gretmenlerin davraniglar

topluma da mal olur (Sahin, 2011).

Iyi bir dgretmenin mesleki niteliklere sahip olmasi genel kiiltiir, konu alan1 bilgisi ile
ogretmenlik bilgi ve becerilerine baghdir. Bir dgretmeninin kisilik 6zellikleri ne kadar
olumlu olursa olsun, yukaridaki 6zelliklere sahip olmadigi siirece etkili bir 6gretmen olmasi

miimkiin degildir (Erden, 2011).



2.3. Biyoloji Ogretmeninin Nitelikleri

Biyoloji 6gretiminde, dgrencide istenilen davranis degisikliklerin olusturulmas: ve daha
kalic1 bir 6gretim gergeklestirilebilmesi i¢in 6gretmen dnemli bir 6gedir. Biyoloji egitiminde
Ogretmeninin roli bagka bir unsura ya da araca verilerek yerine getirilemez. Ciinkii biyoloji
dersi yaparak yasayarak 0grenilmesi gereken bir derstir. Bu siiregte biyoloji 6gretmenine
biiyilk sorumluluklar diigmektedir. Yeni tekniklerin ve teknolojilerin dogrudan yaparak,
gostererek Ogrenciye Ogretilmesi gerekir. Laboratuvar derslerinde deneylerin kurallara
uygun ve diizenli bir sekilde yaptirilmasi gerekir. Ogrencilerin meslege hazirlanmalarinda
yol gosterici olmak, biyoloji egitiminde Ogretmeninin baslica gorevleridir. Biyoloji
egitiminin etkili gergeklesebilmesi igin 6gretmenlerin 6z-yeterlilik inanglarinin yiiksek
olmasi gereklidir. Bu durum o&gretmenlerin ders esnasinda kullandiklart tekniklerin

farklilagmasinda etkili olmaktadir (Yilmaz, Cimen, Karakaya ve Adigiizel, 2018).

Biyoloji 6gretmenlerinin dgrencilere hem dersi sevdirip hem de daha kalic1 bir 6grenme
saglamalar1 acisindan bazi yontemleri kullanmalar1 6nemlidir. Bu yontemler: ders gezileri,
kesif yontemi, agik veya kapali uclu deneyleri igeren laboratuvar yontemi ve proje yontemi

sayilabilir (Giil ve Yilmaz, 2010).
Biyoloji 6gretmenlerinde bulunmasi gereken yeterlilikler sunlardir:

e Akademik alan bilgisine sahip olmak,

e Ogretme — 6grenme Siirecini yonetme,

e Dersleri planlayabilme,

e Ders igeriklerini olusturabilme,

e Kigisel ve mesleki becerilere sahip olma,

e Laboratuvar arag ve gereglerini kullanabilme,

e Deney siirecini yonetebilme (Giil ve Yilmaz, 2010).



2.4. Ogretmen Oz Yeterliligi

Ogretmenlerin, mesleklerini basarili bir sekilde yerine getirmelerinde en 6nemli etkenlerden
birisi kuskusuz yeterlilik algilardir. Oz-yeterlik inanci, sosyal dgrenme kuraminin temel
kavramlarindan birisidir. Oz-yeterlik inanc1 “bireyin bir isi gerceklestirebilmek i¢in gerekli

olan becerilere sahip olup olmadigiyla ilgili yargilaridir” (Bandura, 1986).

Oz yeterlik inanc1 kavrami egitimde dgretmenlerin performanslarindaki bireysel farkliliklart
aciklamak amaciyla kullamlir. Ogretmen davranisini anlamakta ve gelistirmede katkilar
saglamaktadir (Riggs ve Enochs, 1990). Ozdemir (2008)’e gore dgretmen adaylarmnin ve
ogretmenlerin nitelikli olmasinda ve 6gretim siirecinde karsilastiklari sorunlarin ¢oziimiinde,

yetenek ve becerilerine iligkin 6z yeterlik inanglar1 rol oynamaktadir.

Oz- yeterlilik inanglarinin biyoloji dgretiminde de énemli yeri bulunmaktadir. Ogretmenin
basarisinin yiiksek olmasinin 6z yeterlilik inanciyla iliskili oldugu diisiiniilebilir. Etkili bir
biyoloji 6gretiminin gerceklesebilmesi i¢in dgretmenlerin 6z- yeterlilik inanglarinin yiiksek
olmas1 gereklidir (Yilmaz ve Cimen, 2008). Oz yeterlilik inanc1 diisiik olan biyoloji
ogretmenlerinin sinif icerisinde ve dgrencilerin iyi bir egitim almalar1 hususunda yetersiz ve
eksik olduklari sdylenebilir. Oz yeterlik inanc1 yiiksek olan dgretmenlerin, dgrenci merkezli
yaklagimlar1 uygulama, fen Ogretimine daha yatkin olma, arastirmaya yonelik 6gretim
gergeklestirme egilimi gosterdikleri kaydedilmistir. Ayrica bu uygulamalar1 yapmada
basarili olduklar1 goriilmiistiir (Harurluoglu ve Kaya, 2009). Oz- yeterlilik inanci diisiik olan
ogretmenler ise genellikle bilgileri sozel olarak 6gretmen merkezli sekilde ve kitaptan

okuma gibi teknikleri kullanmayi tercih ederler (Altungekic, Yaman ve Koray, 2005).

Biyoloji 6gretmenlerinin 6z yeterlilik inang diizeylerini belirlemek amaciyla bir¢ok ¢alisma
yapilmistir. Gergek, Yilmaz, Kdseoglu ve Soran (2006) arastirmalarinda biyoloji 6gretmen
adaylarinin biyoloji 6gretimi 6z yeterlilik inang diizeylerini incelemislerdir. Buna gore
biyoloji 6gretmen adaylarinin biyoloji 6gretiminde 6z yeterlilik inanglarinin yiiksek diizeyde

oldugu belirlemislerdir.

Yilmaz ve Cimen (2008), yaptiklar1 calismada, biyoloji egitimi tezsiz yiiksek lisans
ogrencilerinin 6z-yeterlik inang diizeylerini belirlemis ve cesitli degiskenlerle iliskisini
incelemislerdir. Ailesinde dgretmenlik yapan bireylerin bulundugu &grencilerin 6z-yeterlik

inanglarinin, bulunmayanlara goére anlaml sekilde farklilastigini bildirmislerdir.



2.5. Ogretmenlik Meslegine Hazirbulunusluk

Glinlimiizde degisim ve donilisiim siirecinin hizli bir sekilde gerceklesmesi neticesinde tiim
diinya genelinde egitime ve dolayisiyla 0gretmenlere daha fazla is yiikii diismektedir.
Ogretmenler, egitim sisteminin en dnemli dgesi olarak kabul edilebilir. Nitelikli egitim
demek nitelikli 6gretmen demektir ve bu yiizden 6gretmenlerin rolleri giderek degismekte

ve artmaktadir (Akhan, Dolmaci ve Altintas, 2019).

Hazirbulunusluk, kisinin genel ve 6zel 6zelliklerini, sahip oldugu degerleri, 6§renmeye
iliskin tutumunu, benlik duygusunu, giidiisiinii, ilgilerini, ihtiya¢larini, saglik durumunu ve
calisma sekillerini gibi bir¢ok olguyu kapsayan bir siirectir (Senemoglu, 2009).
Hazirbulunuglugu etkileyen faktorler ise bireyin Ogrenmeyle ilgili tavri, degerleri,

aliskanliklar, ilgileri, ihtiyaclar1 ve korkular1 olarak siralanmaktadir (Basaran, 1998).

Egitim ancak O6gretmenlik mesleginin tiim gerekliliklerini yerine getiren 6gretmenler ile
verilebilir. Egitimde 6grencilerde istendik davranislarin olusturulmasi ve bu davraniglarin
kalict hale getirilmesi siirecinde Ogretmenlerin yeterlilikleri 6nemli rol oynamaktadir
(Y1lmaz, Cimen, Karakaya ve Adigiizel, 2018). Ogretimin planlanmasindan dlgme siirecinin
sonuna kadar 6gretmen yeterlilikleri ve hazirbulunusluklari her asamada 6nemli bir yere

sahiptir (Giindogdu, Aytagli, Aydogan ve Yildirim, 2015).

Ogretmenlik meslegine hazirbulunusluk diizeylerinin yiiksek olmasi ile ©gretmen
yeterlilikleri saglanabilir (Y1ldirim ve Kokliikaya, 2017). Ogretmen adaylarinin 6gretmenlik
meslegine hazirbulunugluklar1 ise adaylarin 6gretmenligin gereklerine ne derece hazir

hissettiklerini gosteren bir olgudur (Mehmetlioglu ve Haser, 2013).

Hazirbulunuslugu yiiksek olan bireylerin konular1 daha ¢abuk kavradigi ve konuyla ilgili
yorum yapabildigi goriilmektedir. Birey konuyu daha 1yi 6grendiginden bu konuyla ilgili
Odevleri rahatlikla yapip, sonraki konuyu Ogrenmeye hazir hale gelmektedir. Bireyin
hazirbulunuglugunun artirilmasi i¢in fiziksel ve duygusal ihtiyaglar1 karsilanmalidir

(Yenilmez ve Kakmaci, 2008).
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2.6. Tiirkiye’de Ogretmene Bakis

Birikimli olarak ilerleyen bilginin aktarilmasi ve gelistirilmesi gerekmektedir. Bu siirecte
ogrenen ile Ogreten kisilere ihtiyag vardir (Yildirrm ve Vural, 2014). Ogretmenlik,
ogrencilerin potansiyellerini ortaya ¢ikarmak ve kiiltiirel miras1 aktarmakla ilgili ¢abalari
nedeniyle diger mesleklerden ayrilmaktadir. Egitim, ahlaki bir faaliyet olarak goriilmektedir
(Sisman, 2009). Ogretmenligin profesyonel olarak algilanmasi iilkeden iilkeye farklilik
gostermektedir (Giiven, 2010). Gelir durumu bir meslegin toplumsal durumunu
gostermektedir. Devletin egitim harcamalari, 6gretmen politikalar1 ve egitim fakiiltesi

mezunlarinin durumu 6gretmenligin toplumdaki statiisiinii gostermektedir (Ozoglu, 2009).

Ulkemizde &gretmenlik meslegi genellikle orta diizey ekonomik durumu olan ailelerin
cocuklar tarafindan tercih edilmektedir. Gelir seviyesinin artmasiyla birlikte 6gretmenlik
mesleginin tercih edilme sikhgmin azaldifi sdylenebilir. Ogrenciler genel olarak
ogretmenlik meslegine saygi duymaktadir fakat 6gretmenlik meslegini kendilerine uygun
bir meslek olarak gormemektedir. Ayrica Ogretmenlik mesleginin toplumdaki statiisii
iiniversite tercihi yapacak ogrencilerin bu boliimleri tercih etmemesine neden olmaktadir

(Gozler, 2015).

Ogretmenlik mesleginin toplumda bircok rolii olmasina ragmen statiisiiniin diisiik oldugu
goriilmektedir. Ogretmenin toplumdaki statiisiinii etkileyen faktdrlere bakildiginda
Ogretmenin cinsiyeti, bransi, kidemi, 68renim derecesi ve genel licret diisiikliigii gibi
nedenler goriilmektedir. Ogretmenlerin statiisiiniin diisiik olmasi &gretmen adaylarmin
meslekten beklentilerini diisiirmektedir. Ulkemizde ogretmenlere ¢ok ciddi gorevler

yiikklenmesine ragmen ne yazik ki gereken 6nem verilmemistir (Bek, 2007).

2.7. Tiirkiye’de Biyoloji Egitimi

Ulkemizde ve Diinya’da biyoloji alaninda her giin yenilikler gerceklesmektedir. Bu
yenilikler de giinlik hayatimizda karsimiza ¢ikmaktadir. Bu nedenle biyoloji egitimine
yonelik ihtiya¢ artmakta ve dnem kazanmaktadir (Altunoglu ve Atav, 2005). Ulkemizde
ogretmen yetistirme iki farkli yolla gergeklesmektedir. Bu yollardan ilki egitim
fakiiltelerinde 6gretmen yetistirme, ikincisi ise fen edebiyat fakiiltesi mezunlarina pedagojik
formasyon egitimi vererek 6gretmen yetistirmektir (Yildirim ve Vural, 2014). Bu dogrultuda

egitim fakiiltelerinin biyoloji egitimi ve fen fakiiltelerinin biyoloji boliimlerinden mezun
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olup pedagojik formasyon egitimi alan bireyler biyoloji &gretmeni olmaya hak

kazanmaktadir.

Tiirkiye’de glinlimiizde 11 adet egitim fakiiltesi biyoloji 6gretmeni yetistirmektedir. Bu
iiniversiteler, Gazi Universitesi (Ankara), Marmara Universitesi (Istanbul), Hacettepe
Universitesi (Ankara), Dokuz Eyliil Universitesi (Izmir), Atatiirk Universitesi (Erzurum),
Balikesir Universitesi (Balikesir), Dicle Universitesi (Diyarbakir), Trabzon Universitesi
(Trabzon), Necmettin Erbakan Universitesi (Konya), Van Yiiziincii Y1l Universitesi (Van),

Ondokuz May1s Universitesi (Samsun) seklindedir (YOK, 2019).

Egitim fakiilteleri haricinde fen fakiiltelerinden mezun olan O6grencilere &gretmenlik
sertifikas1 verilmesi uygulamasinin amaglarindan iki tanesi Ogretmen ihtiyacinin
karsilanmasi ve fen fakiiltelerinden mezun olan 6grencilerin igsizlik sorunudur (MEB,
2014). Alanyazin incelendiginde egitim fakiiltesi mezunu 6gretmenlerin 6gretmenlik meslek
bilgisi 6n plana ¢ikarken, fen fakiiltesi mezunu dgretmenlerin ise alan bilgilerinin 6n plana

¢iktig1 ve bu durumun bir sorun olarak goriildiigii anlasilmaktadir (Yildirim ve Vural, 2014).

2.8. Ulkemizde Yiiksekogretimde Biyoloji Programlar

Tiirkiye’de ogretmen yetistirme gorevi 1982 yilina kadar Milli Egitim Bakanligi’na bagh
kurumlarda devam ederken bu tarihten sonra iiniversitelere devredilmistir. Yiiksek 6gretmen
okullar1 ve egitim enstitiileri gibi kurumlar 6gretmen yetistirme gorevini egitim ve egitim
bilimleri fakiiltelerine devretmislerdir. Bu doniisiimden itibaren bu fakiilteler yeniden
yapilandirilmistir. Ayrica bu fakiiltelerde egitim bilimleri ile ilgili akademik ¢aligsmalarda

artis gozlenmistir.

Ogretmen yetistirme gorevi {iniversitelere devredilince ogretmen yetistirme lisans
programlariyla ilgili 1997, 2006 ve 2009 yillarinda giincellemeler yapilmistir. 1997 — 1998
ogretim yilinda sekiz yillik zorunlu egitime gegilmesiyle birlikte okul kademelerinin yeniden
diizenlenmesinin ardindan egitim ve egitim bilimleri fakiiltelerinde boliim ve ana bilim
dallar1 yeniden yapilandirilmistir. 2006 yilinda ise yapilan ¢aligmalarla 1997
yapilandirilmasindaki aksayan yonler ele alinmaya calisilmistir. Bu yapilan diizenlemeyle
birlikte 6gretmenlik programlari % 50 — 60 oraninda alan bilgisi, % 25 — 30 oraninda meslek

bilgisi ve % 15 — 20 arasinda genel kiiltiir derslerinden olusturulmustur (YOK, 2017).

1997 yilinda yapilan gilincelleme calismasindan sonra ortadgretim Ogretmenlik lisans

programlar1 3,5 yil alan bilgisi ve 1,5 yillik meslek bilgisi ve egitim dersleri seklinde
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diizenlenmistir. 2014 yilinda Yiiksek Ogretim Kurumu (YOK) tarafindan alinan kararla
bahsi gecen ortadgretim Ogretmenlik lisans programlar1 tekrar 4 yila indirilmis ve bu

alanlardaki tezsiz yiiksek lisans programlari kapatilmistir.

2017 yilinda ise ¢agin gereklilikleri, bilimsel gelismeler ve toplumsal ihtiyaglar
dogrultusunda ortadgretim Ogretmenlik lisans programlarinda tekrar bir gilincelleme
giindeme gelmistir. Bu amagla egitim ve egitim bilimleri fakiiltelerinin boliim ve ana bilim
dallarinin tekrar yapilandirilmasi, lisans programlarinin yeniden giincellenmesi amaciyla
iiniversiteler ve enstitiilerde baz1 degisiklikler yapilmistir (YOK, 2017). Bu dogrultuda
biyoloji 6gretmeni yetistiren biyoloji 6gretmenligi programi, Matematik ve Fen Bilimleri
Egitimi Bolimi altinda yer almaktadir. Bu bdliim catis1 altinda kimya &gretmenligi
programi, fizik Ogretmenligi programi, matematik Ogretmenligi programi, ilkogretim

matematik 6gretmenligi programi ve fen bilgisi 6gretmenligi programlar: bulunmaktadir.

Ogretmenlik lisans programlarmin giincellenmesi sebeplerine bakildiginda Bologna
stirecine uyum, iilkede bulunan boéliimlerin birbirinden bagimsiz binlerce ders agtiklar1 ve bu
derslerde birlik saglanmasi gerektigi goriilmiistiir. Ayrica tiniversiteler arasinda haftalik ders
saati, ders kredisi ve AKTS yoniinden uyumsuzluklar meydana gelmistir. Bu durum ayrica
uluslararas1 ve ulusal 6grenci degisim programlari ile yatay gecisler ve yan dal

uygulamalarinda aksakliklara neden olmustur (YOK, 2017).

YOK tarafindan yapilan giincellemeler ile birlikte biyoloji 6gretmenligi lisans programi su
sekilde yapilandirilmistir. Birinci sinifta genel biyoloji 1 — 2, genel biyoloji laboratuvari 1 —
2, genel kimya ve genel kimya laboratuvar1 olarak alan dersleri bulunmaktadir. Meslek
bilgisi dersleri ise egitime giris, egitim psikolojisi, egitim sosyolojisi ve egitim felsefesidir.
Genel kiiltiir derslerinde ise Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi 1 — 2, yabanci dil 1 — 2, Tiirk
dili 1 — 2, ve bilisim teknolojileri dersleri bulunmaktadir (YOK, 2017).

Ikinci sinifta ise alan dersleri olarak Biyoloji 6grenme ve dgretme yaklasimlari, biyoloji
ogretim programlari, zooloji 1 — 2, zooloji laboratuvar1 1 — 2, sitoloji, organik kimya,
biyokimya, mikrobiyoloji, mikrobiyoloji laboratuvar: ve 2 adet segmeli ders bulunmaktadir.
Meslek bilgisi derslerine bakildiginda ise Tiirk egitim tarihi, 6gretim ilke ve yontemleri,
ogretim teknolojileri, egitimde arastirma yontemleri ve 2 adet segmeli ders bulunmaktadir.

Genel kiiltiir dersleri ise 2 adet segmeli ders olarak bulunmaktadir (YOK, 2017).

Ucgiincii sinifta ise alan dersleri olarak biyoloji dgretimi 1 — 2, botanik 1 — 2, botanik

laboratuvari 1 — 2, insan anatomisi ve fizyolojisi, molekiiler biyoloji, genetik ve ekolojiye
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ek olarak 2 adet se¢meli dersten olugmaktadir. Meslek bilgisi derslerine bakildiginda Tiirk
egitim sistemi ve okul yonetimi, egitimde 6lgcme ve degerlendirme, egitimde etik ve ahlak,
siif yonetimi ve 2 adet segmeli ders goriinmektedir. Genel kiiltiir dersleri ise 2 adet segmeli

dersten olusmaktadir (YOK, 2017).

Dérdiincii sinifta alan dersleri olarak biyoloji 6gretiminde laboratuvar uygulamalari, saglik
egitimi, ¢evre egitimi ve 2 adet segmeli dersten olusmaktadir. Meslek bilgisi dersleri ise
ogretmenlik uygulamasi 1 — 2, okullarda rehberlik, 6zel egitim ve kaynastirma ile 2 adet
se¢meli dersten olugmaktadir. Ayrica genel kiiltiir dersi olarak topluma hizmet uygulamalar1

dersi bulunmaktadir (YOK, 2017).

Gilinlimiizde biyoloji 6gretmeni yetistiren liniversitelerin lisans programlari incelendiginde
71 farkli ders bulundugu goriilmektedir. Bu derslerin 36 tanesi alan egitimi dersidir.
Derslerin 22 tanesi meslek bilgisi dersi ve ayrica 10 adet genel kiiltiir dersi bulunmaktadir

(YOK, 2017).

2.9. Ulkemizde Ortadgretimde Biyoloji Programlari

Fen bilimleri disiplinleri igerisinde yer alan biyoloji dersi i¢in uzun yillardir 6gretim
programlar1 yapilmaktadir. Biyoloji dersi cumhuriyet tarihinde sirasiyla tabiiyat, tabiiye,
tabiat bilgisi sonrasinda modern biyoloji ve en nihayetinde biyoloji olarak adlandirilmistir
(Kabadere, 2010). Ogretim programlarmin ¢agmn ve toplumun gereklerine gore
giincellenmesi gerekmektedir. Bilimsel gelismelerin artmas1 ve bilgiye ulagsmanin
kolaylagsmas1 ile birlikte Ogretim programlarinin giincellenme sikligi da artmaktadir.
Program gelistirme calismalar1 belirli asamalarda gergeklesmektedir. Oncelikle dgretim
programi belirlenen pilot uygulama siirecinde degerlendirilir. Ardindan ilgili birimler ve

paydaglar tarafindan Oneri ve diizeltmeler yapilir. Bu caligmalar sonucunda Ogretim

programi uygulamaya konulur (Kogakoglu, 2016).

Ulkemizde ve diinyada egitim ve dgretim programlari tiim egitim kademelerinde birbirini
tamamlayic1 amaglar icerir. Tiirk egitim sisteminin genel amaci gelenek ve goreneklerle
birlikte cagin gereklerine uygunluk gdsteren bireyler yetistirmektir. Ogretim programlari bu
amagclara yonelik hazirlanmis igeriklerdir. Cagin gereklilikleri ve bilgi degistikce dgretim
programlari da bu dogrultuda giincellenmektedir (MEB, 2018).

Ogretim programlar1 kisisel farkindaliklari géz oniinde bulundurarak gesitli dlgme ve

degerlendirme siireglerinin uygulanmasini énermektedir. Ogretim programlari bu agidan yol
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gosterici olarak goriilmelidir. Ogretim programlarinin gelistirilmesi siirecinde tek tip grenci
modeli icin degil, kisisel farkliliklara yonelik bir yaklasim benimsenmistir. Ogretim
programlarimin gelistirilme ve giincellenmesi asamalarinda farkli iilkelerin bu konudaki
caligmalari, yurt i¢inde ve yurt disinda bu konuda yapilan akademik ¢alismalar, tilkemizdeki
ilgili kanun ve yonetmelikler, Milli Egitim Bakanlig1 bilesenlerinin 6nerileri ve raporlart ile
egitim fakiiltelerinin Oneri ve raporlar1 incelenmis ve programlar olusturulmustur (MEB,

2018).

Biyoloji dersi igin gelistirilen 6gretim programinin 6zel amaglar1 incelendiginde bilginin
iiretilmesi, bilgiye ulagilmas: ve bilginin degismesi dogrultusunda biyoloji hayatin bir
parg¢asi olmustur. Bu durum biyoloji ile ilgili gereksinimleri ve beklentileri artirmistir. Bu
baglamda biyoloji 6gretim programi biyolojinin yasa, teori ve kavramlar1 dogrultusunda
degisiklikler yapma, bilisim teknolojilerini kullanma, biyoloji ile giinliik hayat arasinda iligki

kurma vb. uygulamalara daha fazla yer verecek sekilde giincellenmistir.

Ulkemizde son gelistirilen biyoloji dgretim programi igerigi incelendiginde dokuzuncu
siifta “Yasam Bilimi Biyoloji, Hiicre ve Canlilar Diinyas1” iiniteleri yer almaktadir. 10.
sinifa bakildiginda “Hiicre Béliinmeleri, Kalittmin Temel Ilkeleri ile Ekosistem Ekolojisi ve
Giincel Cevre Sorunlar” iiniteleri bulunmaktadir. 11. sinifta “Insan Fizyolojisi ve Komiinite
ve Popiilasyon Ekolojisi” tniteleri bulunmaktadir. 12. sinifta ise “Genden Proteine,
Canlilarda Enerji Doniisiimleri, Bitki Biyolojisi ile Canlilar ve Cevre” iiniteleri

bulunmaktadir (MEB, 2017).

2.10. Ogretmenlik Alan Bilgisi Testi (OABT)
Gegctigimiz donemlerde iilkemizde 6gretmenlerin atamalart MEB tarafindan 1985 — 1991
yillar1 arasinda “Ogretmenlik Yeterlik Sinavi”, 2001 yilindan itibaren ise Ogrenci Se¢gme ve

Yerlestirme Merkezi (OSYM) tarafindan diizenlenen “Kamu Meslek Smav1” ile yapilmistir.
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2002 yilindan giiniimiize kadar ise yine Ogrenci Secme ve Yerlestirme Merkezi (OSYM)
tarafindan diizenlenen “Kamu Personeli Se¢me Sinavi” ile 6gretmen se¢imi ve atamalari

gergeklestirilmektedir (Yiksel, 2004).

2013 yilina kadar KPSS ile 6gretmen secimi ve atamalar1 genel kiiltiir ve genel yetenek
sinavi ile egitim bilimleri sinavinin agirlikli puanlartyla yapilmaktaydi. 2013 yilindan
itibaren genel kiiltiir ve genel yetenek ile egitim bilimleri sinavina ek olarak OABT
uygulanmaya baslanmistir (Y1lmaz ve Yasar, 2016). Bu durum 6gretmen adaylarinin alan
bilgisine daha ¢ok hakim olmalarin1 gerektirmektedir. Bu sistem ile alan bilgisine daha ¢ok

hakim olan 6gretmen adaylar segilecektir.

2016 yilindan itibaren ise KPSS’ye ek olarak s6zlii miilakat sistemi getirilmistir. KPSS’nin
siralamasina gore uygun olan 6gretmen adaylar1 sozIii miilakata alinmaktadir. S6zlii miilakat

sonuglarinin ardindan 6gretmen adaylarinin atamalar1 yapilmaktadir (Ince Aka ve Yilmaz,

2018).

KPSS’nin meslege baslamadan once ki son engel olmasi 0gretmen adaylarindaki kaygi
diizeylerini artirmaktadir (Bastiirk, 2007). Bu kayg1 diizeyinin artmasindaki etkenler olarak
hem smav hazirligi hem de devam eden lisans dersleri gosterilebilir. Ogretmen adaylarinin
son sinifta aldiklar1 dersler ve programlarinin yogunlugu ile KPSS ile ilgili aldiklar ek ders

destekleri bu siireci zorlastirmaktadir (Ince Aka ve Yilmaz, 2018).

Bireylerde gelecege yonelik goriilen belirsizliklerin - kaygi diizeyini  artirdigy
diistintilmektedir (Ciiceloglu, 1996). Kayg: diizeylerinin artmasina neden olabilecek diger
faktorler olarak bazi branglarda atamanin yetersiz olmasi, meslegin zorluklar1 ve calisma

kosullar1 gosterilebilir (Dogan & Sahin, 2009; Karagoézoglu, 2009).
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OABT’de Ogrenci Secme ve Yerlestirme Merkezi (OSYM) tarafindan agiklanan oranlarda
sorular ¢ikmaktadir. Bu oranlar Tablo 1’de verilmistir (OSYM, 2013).
Tablo 1

OABT de Biyoloji Soru Dagilimlar

Genel Yilizde Yaklasik Agirligt  Soru Sayisi

1. Alan Bilgisi Testi %80 40
a. Hiicre ve Metabolizma %16
b. Bitki Biyolojisi %10
c. Insan ve Hayvan Biyolojisi %20
d. Ekoloji %10
e. Canlilarin Simiflandirilmasi %8
f. Genetik ve Evrim %16
2. Alan Egitimi Testi %20 10

2.11. Biyoloji Egitiminde Kavram Yanilgilari

Son yillarda biyoloji egitimi ile ilgili yapilan ¢alismalar neticesinde, biyoloji dgretmen
adaylarinin birgok konuda kavram yanilgilarina sahip olduklari goriilmiistiir. Kavram
yanilgilar1 hem Ogretmenlerin yanlis 6gretmesi ve bundan dolayr da 6grencilerin yanlis
ogrenmesine sebebiyet vermektedir. Yanlis ya da eksik dgrenilen her bilgi ciddi 6grenme
sorunlarina sebep olabilmektedir. Bundan dolay1 kavram yanilgist olduk¢a dikkat edilip
onem verilmesi gereken konularin arasinda yer almaktadir. Ogrencilerin 6grendikleri yeni
bilgileri eski bilgilerle kiyaslama ya da arasinda bag kurabilmeleri ancak anlamh
ogrenmeleriyle gerceklesebilir. Ogrencilerde var olan kavram yamilgilarini tespit etmek

amaciyla 6grencilerin 6n bilgileri dikkate alinmalidir (Ecevit ve Simsek, 2017).

Kavram yanilgilarinin olusmasinin sebeplerinden bir tanesi ders kitaplarinin bilimsel agidan
uygun olmamasidir. Bundan dolay1 fen egitiminde kavramlarin dogru bir sekilde 6gretilmesi
acisindan ders Kitaplart 6nemli bir unsurdur (Giindiiz, Yilmaz, Cimen ve Sen, 2017). Ders
kitaplari, 6gretmenlerin uzman olduklar1 alan disinda da ders anlatimlarinda yararlandiklari
ve kendilerini gelistirdikleri 6nemli bir 6gretim materyalidir (Stern ve Roseman, 2004).
Bundan dolay1 hazirlanin kitaplarin 6zenli bir sekilde hazirlanmasi ve bilimsel hatalarin en
az diizeyde olmasi i¢in ugrasilmalidir. Ogrencileri kavram yanilgilarina diisiirecek bilgilere
ders kitaplarinda yer verilmemesi gereklidir. Ogretim programlari da kavram yamlgilarinin

dogru bir sekilde 6gretilmesi ac¢isindan 6nemlidir.
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Atic1, Samanct ve Ozel (2007), kavram yanilgilarmin giderilmesinin yeni kavramlarin
ogrenilmesinden daha zor oldugunu belirtmislerdir. Bundan dolay1 6gretilen bilginin her

zaman yalin, anlasilabilir ve yanilgiya sebep olmamasi a¢isindan dogru verilmesi 6nemlidir.

Tekkaya, Paca ve Yilmaz (2000), yaptiklar1 ¢alismada kavram yanilgilarinin en 6nemli
sebeplerinden birinin giinliik anlamda kullanilan dil ile bilimsel anlamda kullanilan dilin
birbirinden farkli olmasindan kaynaklandig1 sonucuna ulasmislardir. Bir yumusakca olan

mirekkep baliginin, toplumda balik olarak algilanmasi bu duruma 6rnek olarak verilebilir.
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BOLUM 11I

ILGILI ARASTIRMALAR

3.1. Yurticinde Yapilan ilgili Arastirmalar

Ozer ve Altun (2011), “Universite Ogrencilerinin Akademik Erteleme Nedenleri” adli
caligmalarinda akademik erteleme nedenlerini cinsiyetlerine, okul basarilarina gére, umut,
0zsaygi, sorumluluk, akademik 6z yeterlik ve basar1 yonelimlerine gore incelemislerdir.
Arastirma grubunu Gazi Universitesi 2009-2010 yillarinda egitim géren farkli béliimlerden
toplam 289 lisans ve yiiksek lisans 6grencileri olugturmustur. Yaslar1 17-35 araliginda olan
ogrenciler birkag farkl: test sorularini yanitlamislardir. Arastirmanin sonucunda performans
kacinma-ama¢ yonelimine sahip, sorumluluk duygusu diisiik 6grencilerin, basarisizlik

korkusu ve tembellik nedenleriyle akademik calismalarini erteledikleri bulunmustur.

Tunca ve Sahin (2014), “Ogretmen Adaylarinin Bilis Otesi (Ust Bilis) Ogrenme Stratejileri
Ile Akademik Oz Yeterlik Inanglar1 Arasindaki iliski” adli calismalarinda dgretmenlerin iist
bilis ve akademik 6z yeterlilik inanglar1 arasindaki iliskiyi arastirmislardir. Ayrica ¢alismada
bilis 6tesi 6grenme stratejileri ve akademik 6z yeterliliklerin sinif diizeyi, cinsiyet ve farkl
iiniversitede egitim goren dgrenciler arasinda farkliliginin olup olmadigi da incelenmistir.
Calisma grubunu, 2010-2011 egitim Ogretim yilinda Ankara Universitesi, Anadolu
Universitesi ve Osmangazi Universitesi Egitim fakiiltesinde 6grenim goren toplam 794
ogretmen aday1 olusturmustur. Arastirmanin verilerinin toplanmasinda “Bilis 6tesi Ogrenme
Stratejileri Olgegi” ve “Akademik Oz yeterlik Olgegi” kullanilmistir. Verilerin analizinde
Pearson Momentler Carpimi Korelasyon Katsayisi, t testi ve ANOVA ve Kruskall Wallis H
testi kullanilmigtir. Arastirmanin sonucunda akademik 6z yeterlilik inanglar1 ve bilis otesi
ogrenme stratejileri arasinda anlaml iliskiler oldugunu, bilig Gtesi 6grenme stratejilerinin

cinsiyete akademik basariya ve 6grenim goriilen liniversiteye gore farklilastigini; akademik
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0z yeterlilik inanglarmin da sinif diizeyi farkli liniversite ve cinsiyete gore farklilastig

sonucuna ulasilmistir.

Koyuncu ve Haser’in (2012), yaptiklar1 ¢alismalarinin amaci siif 6gretmeni adaylarinin
matematik okuryazarligi 6z yeterlilik diizeyleri ile akademik basarilar1 arasindaki iligkinin
incelenmesidir. Bunun yani sira diger demografik degiskenlere gore de incelenmistir (okul
tiirti, sinifi, ebeveynlerin egitim durumu gibi). Amasya iiniversitesi egitim fakiiltesi sinif
ogretmenliginde okuyan toplam 616 kisi ili yapilan bu ¢alismada 25 maddelik Likert tipi
“Matematik Okuryazarlign Oz Yeterlilik dlcegi kullanilmistir. Verilerin analinde bagimsiz
orneklem, Pearson momentler ¢arpimi katsayisi, tek yonlii varyans analizi ve t-testi
kullanilmigtir. Arastirmanin sonucunda o6gretmen adaylarinin akademik basarilart ve
matematik okuryazarligi 6z-yeterlilik diizeyleri arasinda anlamli bir iligki olmadig1 ortaya
cikmistir. Cinsiyet ve sinif seviyelerine gore matematik okuryazarlhigi 6z-yeterlilik diizeyleri
puanlari farklilik gosterirken ebeveyn egitim durumlart ve mezun olunan okul tiirii agisindan
siif gretmeni adaylarinin matematik okuryazarligi 6z-yeterlilik diizeyleri puanlari arasinda

anlaml1 bir fark bulanamamustir.

Coban ve Demirtas (2011), “Okullarin Akademik Iyimserlik Diizeyi ile Ogretmenlerin
Orgiitsel Baghilig1 Arasindaki Iliski” adl1 ¢alismalarinda okullarin akademik iyimserligi ile
ogretmenlerin Orgiitsel baglilig arasindaki iligkiyi incelemislerdir. Arastirmanin alt amaglari
ise; Ogretmenlerin okullarmin akademik iyimserligine iliskin gorisleri ile oOrgiitsel
bagliliklariin okul tiirii, cinsiyet, brans, kidem, okuldaki 6gretmen ve 6grenci sayilarina
gore farklilagip farklilasmadiginin incelenmesidir. Bu amagla Malatya il merkezinde resmi
kurumlarda gorev yapan 671 6gretmene okul akademik iyimserlik 6l¢egi ile 6gretmenler
icin oOrgiitsel baglhilik oOlgekleri uygulanmistir. Arastirma sonucunda Ogretmenlerin,
okullarinin akademik iyimserligine iliskin 6l¢ekte yer alan maddelere ¢gogunlukla diizeyinde
katildiklari, orgiitsel bagliliklarinin ise orta diizeyde oldugu bulunmustur. Diger
degiskenlere gore ise 6gretmen ve 6grenci sayilar1 degiskenleri agisindan anlamli farkliliklar
bulunmustur. En son olarak da 6gretmenlerin okullarinin akademik iyimserlik diizeyine
iliskin goriisleri ile orgiitsel bagliliklar1 arasinda pozitif yonde ve “orta” diizeyde bir

korelasyon bulunmustur.
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Demirag (2015), dgrencilerin akademik 6z yeterliliklerinin yetenek, ortam ve egitim
kalitesine gore karsilastirilmali olarak incelemistir. Calismadaki katilimcilar tesadiifi olarak
secilmiglerdir. Calisma 6, 7, 8. siniflardaki toplam 30 6grenci ile yapilmistir. Calismada
akademik 0z yeterlik anketi kullanilmistir. Bu ¢alisma sonucunda 6l¢egin biitiiniine iliskin
olarak hesaplanan Cronbach’s alfa katsayisi 0.80 olarak bulunmustur. Arastirma sonunda
elde edilen bulgular, ortaokul &grencilerinin yetenekleri arasinda ve egitim ortamlari
arasinda anlamli istatistiksel yetenekleri arasinda ve egitim ortamlar1 arasinda anlamli

istatistiksel farkliliklar oldugunu gostermistir.

Yalniz (2014), akademik 6z yeterlilik: olumlu ve olumsuz duygulanimlarin yordayici roliinii
incelemistir. Arastirma grubunu 286 dgrenci olusturmustur. Katilimecilara Akademik Oz-
yeterlik Olgegi ve Pozitif-Negatif Duygu Olgegi uygulanmustir. Degiskenler arasinda iliskiyi
gormek i¢in Pearson Momentler Carpim Korelasyonu ve adimsal regresyon analizlerine yer
verilmistir. Sonug¢ olarak iiniversite dgrencilerinin olumlu ve olumsuz duygulanimlarinin

akademik 6z-yeterligin 6nemli birer yordayicilar olduklari saptanmaistir.

Oguz (2012), galismasinda sinif 6gretmeni adaylarinin akademik 6z yeterlilik inanglarini
incelemistir. Bu ¢alismanin amaci sinif 6gretmeni adaylarinin 6z yeterlilik inanglarini ortaya
koymak ve bu inanglarin gesitli degiskenlerine gore degisip degismedigini incelemektir.
Aragtirmanin amacini Dumlupimar iniversitesi egitim fakiiltesinde okuyan 148 sinif
Olgegi” kullanilmistir. Elde edilen sonuglara gore simf dgretmen adaylarmin 6z yeterlilik
diizeyleri olduk¢a vyiiksek ¢ikmustir. Ogretmen adaylari, smavlara yeterince
hazirlandiklarinda basarili olacaklarima daha yiiksek diizeyde inanmaktadirlar. Simif
ogretmenlerinin 0z-yeterlilik inanglari; simif diizeyi, yas, KPSS’ye girip 6gretmen olma
diisiincesi gibi degiskenlere gore anlamli farklihik gostermektedir. Ust smiflarda okuyan
ogrencilerin daha kiigiik yas grubundaki 6grencilere gore 6z yeterlilik inanglarindan daha

yiiksek diizeydedir.
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Tabancali ve Celik (2013), 6gretmen adaylarinin akademik 6z-yeterlilikleri ile 6gretmen 6z-
yeterlilikleri arasindaki iliskiyi incelemislerdir. Arastirma iliskisel tarama modelindedir.
Ogretmen adaylarinin akademik 6z yeterlilik algilarmi dlgmek amaciyla Akademik Oz-
yeterlik Olgegi ve dgretmen 6z yeterlik algilarini 8lgmek igin ise Ogretmen Oz yeterlik Inang
Olgegi kullanilmistir. Arastirma kapsaminda 250 &gretmene ulasilmistir. Arastirma
sonucunda, 6gretmen adaylariin akademik 6z yeterlik ve ogretmen 6z-yeterliliklerinin
yiiksek oldugu belirlenmistir. Cinsiyet ve bir iste ¢alisma veya ¢alismama degiskenine gore
anlamli bir farkindalik bulunmamustir. Sosyal bilimler alaninda 6grenim gorenler ile yabanci

dil ve fen matematik arasinda sosyal bilimciler lehine anlamli fark belirlenmistir.

Oncii (2012), “Akademik Oz Yeterlik Olceginin Tiirkce’ ye Uyarlanmas1” adli calismasinda
Morgan ve Jinks (2003) tarafindan gelistirilmis olan Akademik Oz Yeterlilik Olgeginin
Tiirk¢e’ ye uyarlama, gegerlik ve giivenirlik ¢aligmasint yapmistir. Calisma grubunu Ankara
iline bagli bagli 5, 6, 7, 8 simiflarda okuyan toplam 380 &grenci olusturmaktadir. Olgegin
yap1 gegerligi agiklayict ve dogrulayict faktor analizleriyle belirlenmistir. Olgegin Tiirkge
formu i¢in giivenirligi, testin tekrar1 yontemiyle .80 ve Cronbach alfa i¢ tutarlik yontemiyle

.82 olarak bulunmustur.

Ozerkan (2017), “Ogretmenlerin Oz Yeterlik Algilar1 ile Ogrencilerin Sosyal Bilgiler Benlik
Kavramlar1 Arasindaki 1liskiyi” incelemistir. Bu ¢alisma tarama modeli olarak
tasarlanmistir. Calisma grubunu Edirne’de bulunan 62 sinif 6gretmeni ve siniflarda 6grenim
gdren 1515 grenci olusturmustur. Arastirmada  Ogretmen 6z yeterlik dlgegi” ve “Sosyal
bilgiler benlik kavrami 6l¢egi” kullanilmistir. Bunlara ek olarak S.sinifta egitim goren
ogrencilerin sosyal bilgiler basarilar1 da eklenip karsilastirma yapilmistir. Arastirma
sonucunda Ogretmenlerin 6z yeterlilik algis1 ve sosyal bilgiler benlik kavramlari ile anlamli
bir iligki oldugu belirlenmistir. Ayrica 6grencilerin sosyal bilgiler benlik kavrami ve ders
basarilar ile cinsiyetleri ve 6gretmenlerin 6z yeterlik algis1 diizeyleri arasinda anlamli bir

fark belirlenmistir.
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Ciltas ve Akilli (2011), “Ogretmenlerin Pedagojik Yeterlilikleri'ni” incelemislerdir.
Calismada 6gretmenlerin pedagojik bilgilerinin nasil oldugu ve nasil olmasi gerektigi alan
yazina gore irdelenmistir. Calisma sonunda hizmet i¢i egitim politikalarinin tekrar gézden
gecirilmesi gerektigi, ogretmenlerin pedagojik egitimlerinin stirekli gelismesine olanak
saglayacak imkanlarin verilmesi ve glinlimiiz bilgi ve erisim teknolojilerinden daha ¢ok

faydalanilmasi gerektigi vurgulanmistir.

Cimen ve Y1lmaz (2011), “Biyoloji Ogretmen Adaylarinin KPSS Tle Ilgili Goriisleri” isimli
caligmalarinda betimsel yontem ile biyoloji 6gretmen adaylarinin KPSS ile ilgili goriislerini
aragtirmuslardir. Ogretmen adaylari, genel kiiltiir ve genel yetenek konulariin dgretmenlik
programinda yeterince yer almadigini, KPSS egitim bilimleri sorularinin &gretmenlik
yeterliliklerini yeterince 6l¢medigini Ve yerlestirme sinavlarinda alan bilgisini 6l¢en sorulara

yer verilmesi gerektigini vurgulamislardir.

Demir ve Biitiiner (2014), yaptiklar1 caligmalarinda sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin alan
sinavina yonelik goriiglerini incelemislerdir. Bu ¢alisma sonucunda ortaya ¢ikan bulgular
yeni sistemdeki eksikliklerin tespit edilmesi acisindan O6nem arz etmektedir.
Arastirmalarinda durum calismasi kullanilmistir. Arastirma grubunu 3’i erkek 3’i kadin 6
Ogretmen aday1 olugturmustur. Veri toplama araci olarak yar1 yapilandirilmig gériisme formu
uygulanmigtir. Arastirma sonucunda alan siavi 6gretmen adaylar tarafindan ge¢ kalinmis
olumlu bir gelisme olarak goriilmiistiir. Ayrica 6gretmen adaylar1 alan sinavinin teorik

bilgisi yiiksek d6gretmenleri segecegini bildirmislerdir.

Sezgin ve Duran (2011), yaptiklari ¢alismalarinda KPSS’nin 6gretmen adaylarinin akademik
ve sosyal yasantilarina etkisini arastirmiglardir. Arastirmada 6rneklem grubunu 2011 yilinda
KPSS’ye girmis 47 o6gretmen adayr olusturmustur. Calismalarinda goriisme teknigini
kullanmislardir. Ogretmen adaylari ile gériismelerinde ses kayitlar1 ve notlar alinmigtir. Ses
kayitlar1 yaziya dokiilerek icerik analizi uygulanmistir. Sonuglar incelendiginde 6gretmen
adaylari KPSS’nin nitelikli Ogretmeni se¢mek i¢in uygun bir smav olmadigini
belirtmislerdir. Ayrica KPSS’nin giinliikk yasantilarini sanatsal ve kiiltlirel faaliyetlerini

olumsuz etkiledigini bildirmislerdir.
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Erdem ve Soylu (2013), calismalarinda 6gretmen adaylarinin KPSS ve alan sinavina yonelik
goriislerini  incelemislerdir. Calismanin  O6rneklem grubunu 110 Ogretmen adayi
olusturmustur. Veri toplama araci olarak a¢ik uglu sorulardan olusan form kullanilmistir.
Yapilan analizler sonucunda 6gretmen adaylarinin KPSS yerine alan sinavini tercih ettikleri

ayrica 6gretmen se¢iminde bagka faktorlerinde gz oniine alinmasi gerektigi vurgulanmigtir.

Ince Aka ve Yilmaz (2018), “Fen Bilimleri Ogretmen Adaylarinin KPSS Hazirlik Siirecinde
Ek Ders Destegi Alma Durumlarmimn Incelenmesi” adli calismalarinda fen bilimleri
ogretmen adaylariin KPSS hazirlik siirecinde aldiklari ek ders destegi ve alanlar1 belirlemek
ve bu durumun nedenlerini incelemek amaglanmistir. Bu ¢aligmada ayrica adaylarin alan
bilgisi yeterliliklerine dair goriislerini ortaya ¢ikarilmasina ¢aligilmigtir. Yapilan aragtirmada
veri toplama amaciyla acik uclu sorulardan olusan anket ve yar1 yapilandirilmig goriisme
formlarindan faydalanilmistir. Arastirma sonucunda 30 6gretmen adayinin ek ders aldiklar
goriilmistir. Bu durumun sebepleri incelendiginde ise; fakiiltede aldiklar1 egitimin
Ogretmen atamalar1 i¢in yetersiz oldugunu diisiinmeleri, atanamama kaygisi olusmasi,
sinavda sorular yetistirememe endisesi ve ek ders destegi aldiklar1 kurumlarda sinava daha
iyl hazirlanabilecekleri sonuclarina ulagilmistir. Bu sonuglarla iligkili olarak 6gretmen
adaylar1 alan bilgisi konusunda kendilerini yeterli hissetmedikleri yoniinde goriislerini

bildirmislerdir.

Ince Aka ve Yilmaz (2018), “ Fen Bilimleri Ogretmen Adaylarinin Atanamama Kaygilarinin
Incelenmesi Uzerine Bir Arastirma” adli ¢alismalarinda fen bilimleri 6gretmen adaylarinin
atanamama kaygilarinin ve diizeylerinin belirlenmesi ile ¢oziim Onerilerinin ortaya
konulmasi amaglanmistir. Bu ¢alismada tarama modeli ve veri toplama amaciyla ise
Ogretmen Adaylar1 Atamamam Kaygis1 Olgegi ve agik uglu anket formu kullanilmistir. Elde
edilen veriler uygun istatistik yontemler ile ¢oziimlenmistir. Arastirmanin sonucunda,
ogretmen adaylarmin ¢ogunlugunun yiiksek diizeyde atanamama kaygisina sahip olduklar
sonucuna ulagsmiglardir. Atanamama kaygi nedenleri ve ¢oziim Onerileri birey, egitim ve

sistem odakl1 olarak temalastirilmistir.
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3.2. Yurtdisinda Yapilan ilgili Arastirmalar

Poulou (2007), “Personal teaching efficacy and is sources: Student teachers’ perceptions’’
adli caligmalarinda 6gretmen adaylariin 6gretmen 6zyeterligine iliskin inanglar1 ve §gretim
stratejilerini, siif yonetimi ve oOgrencilerin katilmini etkileyebilecekleri davraniglari
belirlemeyi amaclamaktadir. Bu arastirmanin calisma grubunu, Yunanistan’daki iki
ilkdgretim bolimiinde okuyan 4.sinif 6grencileri olusturmustur. Bu ¢alisma sonucunda
ogretmenlerin 0z yeterliligine katkida bulunan faktorlerin 6gretmen yeterlilikleri, 6grenme

motivasyonu, kisisel 6zellikler oldugu sonucuna ulagilmistir.

Ashton, Webb ve Doda (1983), “A Study of teachers' sense of efficacy” tarafindan yapilan
calismada, Ogretmenlerin, Ogrencilerin 6grenmelerinde ne kadar etkili olabileceklerine
yonelik inanglar1 incelenmistir. Arastirmanin sonuglarina gore, yiiksek yeterlilik inanglart
tastyan Ogretmenlerin, Ogrencilerine yonelik beklentilerin daha yiiksek oldugu ve
Ogretmenlerin 6grenme siirecindeki davranislarimi siirekli takip ettikleri, 6gretime daha
verimli bir sekilde odaklandiklar1 ve samimi bir sinif ortami olusturduklari ve bu baglamada

ogrencilerinin ders basarilarinin daha yiiksek oldugu ortaya konmustur.

Caprara, Cladio, Patrizia ve Patrick (2006), “Teachers™ self-efficacy beliefs as determinants
of job satisfaction and students™ academic achievement” adl1 ¢alismalarinda, 6gretmenlerin
0z yeterlik inanclari, 1§ tatmini ve 6grencilerin akademik basarilarinin belirleyicileri olarak
incelenmistir. Bu calisma 75 Italyan ortaokulundaki 2000°den fazla 8gretmen ile yapilmistir.
Ogretmenlere meslek memnuniyetini degerlendirmek ve 6zyeterlik inanglarini belirlemek
i¢in anketler uygulanmstir. Ogrencilerin ortalama notlar1 bir sonraki akademik y1l igerisinde
toplanmustir. Ogretmenlerin 6zyeterlik inanglarinin, yapisal esitlik modelleme analizleri ve

1s doyumlarinin 6grencilerin akademik basarisini etkiledigi sonucuna ulasilmistir.
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BOLUM 1V

YONTEM

Bu boliimde, aragtirma deseni, 0lgme araclarinin hazirlanmasi, ozellikleri, arastirmayi
olusturan ¢alisma grubu, oOlgeklerin uygulanmasi, veriler ve bu verilerin analizinde

kullanilan istatistiksel yontemler agiklanmastir.

4.1. Arastirmanin Deseni

Arastirma iki asamadan olusmaktadir. Arastirmanin ilk kismi alanyazin taramasidir. Bu
asamada konuyla ilgili alanyazin incelenmis ve bilgiler toplanmistir. Ikinci kisim ise biyoloji
ogretmen adaylarindan veri toplamak amaciyla 6lgme araglarmin gelistirilmesi, gerekli
izinlerin alinmasi, uygulanmas1 ve degerlendirme sonuglarinin ortaya konulmasindan

olusmaktadir.

Biyoloji 6gretmen adaylarinin alan bilgisi yeterliliklerinin incelenmesi ¢alismasinda nicel
arastirma yontemlerinden tarama (survey) deseni kullanilmistir. Arastirmanin nicel
aragtirma yontemi nitel arastirma yontemleriyle desteklenmistir. Biyoloji 6gretmen
adaylarinin alan bilgisi yeterliliklerini 6lgmek i¢in oncelikle Likert tipi 6l¢ek kullanilmis,

sonraki agamada ise bir grup 6grenciyle yari — yapilandirilmis goriismeler yapilmistir.

Nicel boyutta, bir grubun belirli 6zelliklerini belirlemek amaciyla verilerin toplanmasina
tarama (survey) ¢alismasi denir. Tarama ¢alismasinin en biiylik avantaji ayn1 anda birden
fazla kisiye uygulanip ¢ok farkli 6zelliklerini 6grenmeyi saglamaktadir (Biiytlikoztiirk, 2017,
5.252).

Nitel arastirmalar psikolojik 6l¢iimler ve sosyal olaylarla ilgili nicel arastirma yontemlerine
gore daha derinlemesine bilgi saglarlar (Frankel ve Devers, 2000). Nitel arastirmalar,
geleneksel aragtirma yontemleriyle ifade edilmesi zor olan sorulara cevap bulmak icin
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gereklidir. Nitel arastirmalarin nicel arastirmalara gore daha bilimsel ya da daha iyi oldugu
sdylenemez. Onemli olan dogru yontemi se¢gmek ya da bu ydntemlerin her ikisini birden

uygun sekilde kullanmaktir (Biiytikoztiirk, 2016, s.244).

4.2. Calisma Grubu
Aragtirmanin ¢aligsma grubunu bir devlet tiniversitesinde Biyoloji Egitimi Ana Bilim Dali 4.
simifinda 6grenim goéren Ogretmen adaylari olusturmaktadir. Calisma grubu 18 kadin

ogretmen adayindan olugmaktadir.

4.3. Veri Toplama Araglari

Arastirmanin  ilk  boliimiinde verilerin toplanmas1 i¢in, Ogretmen adaylarinin
sosyodemografik bilgilerine iliskin sorular ile 6gretmen adaylarina “alan yeterlilik anketi” ,
“Ogretmenlik alan bilgisi testinde c¢ikacak konulara yonelik yeterlilik anketi” ve
“ogretmenlik meslegine yonelik hazir bulunusluk 6l¢egi” kullanilmistir. Arastirmanin ikinci
kisminda ise nitel verilerin toplanmasi i¢in arastirici tarafindan hazirlanan alan yeterlilik algi

anketi ve 6gretmenlik meslegine hazir bulunusluk anketi goriisme formu kullanilmgtir.

4.3.1. Alan Yeterlilik Anketi
Alan yeterlilik anketi arastirici tarafindan gelistirilmistir. Adaylara uygulanan ankette dort
yil boyunca egitim fakiiltesinde almis olduklar1 alan dersleriyle ilgili kendilerini ne kadar
yeterli gordiikleri ile ilgili “gli¢lii hissediyorum”, “kararsizzim” ve “zayif hissediyorum”

seklinde segeneklere yer verilmistir. Hazirlanan anket ile ilgili tic uzmanin gériisii alinmastir.
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4.3.2. OABT Konularmna Yénelik Yeterlilik Anketi
OABT konularina ydnelik yeterlilik anketi arastirict tarafindan gelistirilmistir. Adaylara
uygulanan ankette OABT’de cikabilecek sorularla ilgili kendilerini ne kadar yeterli
gordiikleri sorulmus “yanit verebilirim” ve “yanit veremem” seklinde seceneklere yer

verilmistir. Hazirlanan anket ile ilgili i¢ uzmanin goriisii alinmistir.

4.3.3. Ogretmenlik Meslegine Yonelik Hazir Bulunusluk Olgegi
Ogretmen adaylarmin 6gretmenlik meslegine yonelik hazir bulunusluk diizeylerinin
belirlenmesi amaciyla Yildirnrm ve Kokliikaya (2017) tarafindan olusturulan, gecerlik
giivenirlik analizleri yapilmis olan “Ogretmenlik Meslegine Yonelik Hazir Bulunusluk
Olgegi” kullanilmistir. Olgegin Cronbach alfa giivenirlik katsayis1 ,93 olarak verilmistir.
Olgek iki faktorden olusmaktadir. Birinci faktdriin Cronbach alfa giivenirlik katsayisi ,95
ikinci faktoriin Cronbach alfa giivenirlik katsayisi ise ,78 olarak verilmistir. Olgek besli
Likert tipte olup 30 maddeden olusmaktadir. Olgekte yer alan secenekler “Kesinlikle
katilmiyorum”, “Katilmiyorum”, “Kararsizim”, “Katiliyorum” ve “Kesinlikle Katiliyorum”

seklindedir.

4.4. Veri Toplama Arag¢larinin Uygulanmasi ve Coziimlenmesi

Verilerin toplanmasi amaciyla 6lgme araglari biyoloji 6gretmen adaylarina ayni siire ile
uygulanmistir. Uygulanan 6lgme araclarindan ““alan yeterlilik anketi” {i¢c segenekten ve 22
maddeden olusmaktadir. “OABT konularia yénelik yeterlilik anketi” iki secenekten ve 22
maddeden olusmaktadir. “Ogretmenlik meslegine hazir bulunusluk anketi” bes secenekten
ve 30 maddeden olugmaktadir. Adaylar bu olgekten en diisiik 30, en yiliksek 150 puan

alabilmektedir. Adaylara 6lgekleri yanitlamasi igin 60 dakika siire verilmistir.
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4.5. Verilerin Analizi
Adaylara uygulanan anket ve Olgekten elde edilen puanlar, arastirmanin verilerini
olusturmaktadir. Nicel veriler, SPSS istatistik programu ile analiz edilmistir. Nitel veriler ise

igerik analizi yontemi ile yorumlanmustir.
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BOLUM V

BULGULAR

Bu boliimde, arastirmada elde edilen verilerin istatistiksel analizleri sonucunda elde edilen

verilerle ilgili bilgiler ve bu bilgilere ait yorumlara yer verilmektedir.

Biyoloji 6gretmen adaylarinin not ortalamalar1 Tablo 2’de verilmistir.
Tablo 2

Biyoloji Ogretmen Adaylarimin Not Ortalamalarina Iliskin Bulgular

Not ortalamasi  Ogretmen adayi sayisi

0,0-2,49 -
2,50 - 2,99 3
3,00 — 4,00 15
Toplam 18

Tablo 2 incelendiginde biyoloji 6gretmen adaylarinin not ortalamalari 2,50 ile 4,00 arasinda
degismekte oldugu goriilmektedir. 2,50 nin altinda not ortalamasina sahip biyoloji 6gretmen

aday1 bulunmamaktadir.

Biyoloji Ogretmen adaylarinin 6grenim  gordiikleri bolimi isteyerek tercih edip
etmediklerine dair bilgiler Tablo 3’te verilmistir.
Tablo 3

Biyoloji Ogretmen Adaylarimin Istek Durumlarina Ait Bulgular

Istek durumu  Ogretmen adayi sayisi

Evet 15
Hay1r 3
Toplam 18
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Tablo 3 incelendiginde biyoloji 6gretmen adaylarmin 15 tanesinin 6grenim gordiikleri
boliimii isteyerek tercihte bulundugu, ii¢ tanesinin ise istemeyerek tercihte bulundugu

goriilmektedir.

Biyoloji 6gretmen adaylarinin alan dersleriyle ilgili kag tane akademik kitaba sahip
olduklariyla ilgili bilgiler Tablo 4’te verilmistir.
Tablo 4

Biyoloji Ogretmen Adaylarinin Kaynak Kitap Sayisina Iliskin Bulgular

Kaynak kitap sayis1 Ogretmen aday1 sayisi

0-1 -
2-3 -
4-5 2
5’ten fazla 16
Toplam 18

Biyoloji 6gretmen adaylarinin kaynak kitap sayilar1 incelendiginde biiyiik ¢ogunlugunda

besten fazla kaynak kitap bulundurduklar1 gériilmektedir.
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5.1. Ana Probleme Ait Bulgular
Aragtirmanin ana problemi “Biyoloji 6gretmen adaylarinin alan bilgileri bakimindan yeterli
ve yetersiz olduklari dersler hangileridir?” seklinde belirlenmistir. Tablo 5’te bu probleme

ait bulgular verilmistir.

Tablo 5

Biyoloji Ogretmen Adaylarimn Aldiklar: Derslerle ligili Goriislerine Ait Bulgular

Dersin Ad1 Yeterli Kararsiz Yetersiz
f % f % f %

1  Genel Zooloji 18 100 - - - -
2  Genel Botanik 2 11,1 5 27,75 11 61,05
3  Sitoloji 14 77,7 3 16,65 1 5,55
4  Tohumsuz Bitkiler - - 5 27,75 13 72,15
5  Omurgasiz Hayvanlar 5 27,75 9 49,95 4 22,2
6 Histoloji 9 49,95 7 38,85 2 11,1
7 Tohumlu Bitkiler - - 8 44 4 10 55,5
8 Omurgali Hayvanlar 18 100 - - - -
9  Molekiiler Biyoloji 7 38,85 8 44,4 3 16,65
10 Hidrobiyoloji 9 49,95 8 44,4 1 5,55
11 Biyokimya 4 22,2 7 38,85 7 38,85
12 Bitki Morfolojisi ve 6 33,3 6 33,3 6 33,3

Anatomisi
13 Ekoloji 15 83,25 3 16,65 - -
14 TInsan Anatomisi ve 12 66,6 6 33,3 - -

Fizyolojisi
15 Bitki Fizyolojisi 1 5,55 9 49,95 8 44 .4
16 Hayvan Fizyolojisi 11 61,05 6 33,3 1 5,55
17 Biyolojide Ozel Konular — 1 17 94,35 1 5,55 - -
18 Genetik 13 72,15 4 22,2 1 5,55
19 Embriyoloji 13 72,15 4 22,2 1 5,55
20 Mikrobiyoloji 4 22,2 8 44.4 6 33,3
21 Biyolojide Ozel Konular — 2 15 83,25 3 16,65 - -
22 Evrim 18 100 - - - -

Tablo 5 incelediginde biyoloji Ogretmen adaylarinin Genel Zooloji (18), Omurgali
Hayvanlar (18), Ekoloji (15) ve Evrim (18) derslerinde kendilerini yeterli ve giiglii
gordiikleri anlagilmaktadir. Ote taraftan tabloya bakildiginda biyoloji gretmen adaylarmin
Genel Botanik (11), Tohumsuz Bitkiler (13), Tohumlu Bitkiler (10), Biyokimya (7) ve Bitki
Fizyolojisi (8) derslerinde kendilerini yetersiz ve zayif gordiikleri anlagilmaktadir. Biyoloji
ogretmen adaylarinin kararsiz olduklari derslere bakildiginda ise Omurgasiz Hayvanlar (9),
Molekiiler Biyoloji (8), Mikrobiyoloji (8) ve Hidrobiyoloji (8) gibi dersler oldugu

goriilmektedir.
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5.1.1. Birinci Alt Probleme Ait Bulgular
Arastirmanin birinci alt problemi “Biyoloji 6gretmen adaylarmin OABT baglaminda

kendilerini yeterli ve yetersiz olduklari dersler hangileridir?” seklinde belirlenmistir.

Tablo 6°da biyoloji 6gretmen adaylarinin Ogretmenlik Alan Bilgisi Testinde ¢ikabilecek
konularla ilgili goriislerine ait bulgular verilmistir.

Tablo 6

Biyoloji Ogretmen Adaylarimin OABT de Cikabilecek Konulara Ait Diisiinceleri

Dersin Ad1 Cevap verebilirim  Cevap veremem
f % f %
1  Genel Zooloji 18 100 - -
2  Genel Botanik 4 22,2 14 77,7
3 Sitoloji 17 94,35 1 5,55
4  Tohumsuz Bitkiler - - 18 100
5 Omurgasiz Hayvanlar 8 44 .4 10 55,5
6 Histoloji 12 66,6 6 33,3
7  Tohumlu Bitkiler 4 22,2 14 77,7
8  Omurgali Hayvanlar 17 94,35 1 5,55
9  Molekiiler Biyoloji 12 66,6 6 33,3
10 Hidrobiyoloji 12 66,6 6 33,3
11 Biyokimya 5 27,75 13 72,15
12 Bitki Morfolojisi ve Anatomisi 9 49,95 9 49,95
13 Ekoloji 17 94,35 1 5,55
14 TInsan Anatomisi ve Fizyolojisi 16 88,8 2 11,1
15 Bitki Fizyolojisi 13 72,15 5 27,75
16 Hayvan Fizyolojisi 17 94,35 1 5,55
17 Biyolojide Ozel Konular — 1 18 100 - -
18 Genetik 14 77,7 4 22,2
19 Embriyoloji 17 94,35 1 5,55
20 Mikrobiyoloji 8 44 .4 10 55,5
21 Biyolojide Ozel Konular — 2 16 88,8 2 11,1
22 Evrim 18 100 - -

Tablo 6 incelendiginde biyoloji 6gretmen adaylarinin OABT de ¢ikabilecek konularla ilgili
Genel Zooloji (18), Sitoloji (17), Omurgali Hayvanlar (17), Ekoloji (17) ve Evrim (18)
dersleriyle ilgili sorulara rahat cevap verebilecekleri goriilmektedir. Ote yandan Genel
Botanik (14), Tohumsuz Bitkiler (18), Tohumlu Bitkiler (14), Biyokimya (13) ve

Mikrobiyoloji (10) ile ilgili gelebilecek sorularda ise zorlanacaklarini belirtmislerdir.
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5.1.2. ikinci Alt Probleme Ait Bulgular
Aragtirmanin ikinci alt problemi “Biyoloji 6gretmen adaylarinin 6gretmenlik meslegine
hazir bulunusluklari nasildir?” seklindedir. Bu alt probleme ait bulgular asagida verilmistir.

Tablo 7

Biyoloji Ogretmen Adaylarimin Hazir Bulunusluk Olgegi Puanlarina Iliskin Betimsel Veriler

Test n SsS Ortalama
Hazir bulunusluk 6l¢egi 18 13,16 130,61

Tablo 7 incelendiginde biyoloji Ogretmen adaylarinin Ogretmenlik meslegine hazir

bulunusluk puanlarinin yiiksek oldugu goriilmektedir.
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Tablo 8

Biyoloji Ogretmen Adaylarimn Hazir
Cevaplarin Yiizde — Frekans Dagilimlar

Bulunusluk Olcegindeki Maddelere Verdikleri

g g
o § g g ©
< 2 2 S g =
2 5 Z 2) =
‘B = = S g @ E
N 6 S = V!
L v . S s
Olgek maddeleri é é &% _oé &% _oé &% _oé _54% -i:
[} =} [} =} L S < =] < =
(T - > [ LC >~ (I >
1. (_)g{encﬂerln b111m_se_l _sﬁreg becerilerini gelistirecek 7 50 9 444 2 56 0 0
etkinlikler tasarlayabilirim.
2. Coklu zeka kuramina uygun ders igleyebilirim. 6 333 10 556 2 111 0 0 0 0
3. Ders islerken farkli 6gretim yontem ve tekniklerini
kullanabilirim, 10 556 8 444 o o o 0 0
4. Degerlendirme yaparken alternatif 6l¢gme-
degerlendirme tekniklerinin kullanabilirim. 8 444 9 50 1 56 0 0 0 0
5. Teorik bilgileri giinliik hayat drnekleri ile
destekleyebilirim. 8 444 10 556 0 0 0 0 0 O
6. VOgren_m_le.rln derse yonelik ilgi ve motivasyonlarini 11 611 6 333 1 56 0 0 0 0
saglayabilirim.
7. Ders islerken 6grencilere karsi sabirli olabilirim. 10 55,6 7 389 1 56 0 0 0 0
8. Degerlendirme yaparken adaletli olabilirim. 14 778 4 222 0 0 0 0
9. Konl} %l&_e ilgili tim bildiklerimi 6grencilere 7 389 8 444 3 167 0 0 0 0
aktarabilirim.
IQ. Ke_ndlml ogretmenlik meslegi i¢in hazir 8 444 8 444 2 111 0 0 0
hissediyorum.
11. Dersi uygulamali olarak isleyemem. 1 56 8 44,4 9 50
12. Alanimla ilgili donanimli bir 6gretmen adayiyim. 2 111 50 5 278 2 11,1
}3. Her yil ayni konvl.ll.arl tekrar tekrar anlatma 0 0 56 2 111 8 44,4 7 38,9
Ozverisine sahip degilim.
14 Ogrencﬂern} blreyse.l.fgrkhhklarma yonelik 6 333 8 444 4 222 0 0 0 0
yontem ve teknik secebilirim.
IS.Ogrencilerle dogru iletigim kurabilirim. 11 61,1 7 389 0 0 0 0 0 0
16 De_rse hazirliklt gelme konusunda kendime 13 722 5 2718 0 0 0 0 0 0
giiveniyorum.
17. Ogrenciler icin dogru bir rol model olabilirim. 11 61,1 6 333 1 56 0 0 0 0
18. Ogrencilerin tiim sorularina cevap verebilirim 1 5,6 8 444 8 444 1 5,6
19. _D_erslerde teknolojiyi kullanacak beceriye 12 667 6 333 0 0 0 0 0 0
sahibim.
20. Ogrencilerle iliskilerimde l¢iilii olabilirim. 11 611 7 389 0 0 0 0 0 0
21. Ogrencﬂ'ervlmlrwl iilke .gjapmdakl sinavlarda basari 6 333 9 50 3 167 0 0 0 0
elde etmelerini saglayabilirim.
22. Ogrenc.llfi:r.e arastirma-sorgulama becerisi 9 50 444 5.6 0 0 0 0
kazandirabilirim.
23. Ogrenci seviyesine uygun ders anlatamam. 0 0 0 5,6 6 333 11 611
24; Ogrepglpm gelisimi konusunda velisi ile isbirligi 8 444 10 556 0 0 0 0 0 0
saglayabilirim.
25. _D_erslerde zamant etkili kullanabilme becerisine 7 389 8 444 3 167 0 0 0 0
sahibim.
26. Okuldaki teknik yetersizliklere ragmen derslerde 6 333 8 444 4 222 0 0 0 0

uygulama yapabilirim.
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27. Velilerin gérev ve sorumluluklarini yerine

getirmelerini saglayabilirim. 7389 7 389 4 22 0 0 0 0

28. Okul yonetimi ve diger dgretmenlerle olumlu

iligkiler kurabilirim. 9 50 7889 2 111 0 0 0 0

29. Miifettis denetimi sirasinda dersi olagan sekliyle
islemeye devam edebilirim.

o

50 8 444 1 56 0 0 0 0

N
o
o
o
o

30. Olast bir durumda kriz yonetimini saglayabilirim. 6 333 10 556 11,1

Tablo 8 incelendiginde 6gretmen adaylarinin ortalama puanlarina bakildiginda (130,61)
hazir bulunusluklarimin yiiksek oldugu diistiniilmektedir. Fakat 18. maddeye verilen
cevaplara bakildiginda bazi 6gretmen adaylari 6grencilerden gelebilecek sorulara yanit
vermede sorun yasayabileceklerini belirtmislerdir. Bu durum 6gretmen adaylarinin alan

bilgisi konusunda sorun yasayabileceklerine isaret etmektedir.
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5.1.3. Ugiincii Alt Probleme Ait Bulgular
Aragtirmanin {iglincli alt problemi “Biyoloji 6gretmen adaylarinin yeterli ve yetersiz
olduklar1 derslerin nedenleri nelerdir?” seklinde belirlenmistir. Bu probleme ait bulgular
Tablo 9’da ve Tablo 10’da verilmistir.
Tablo 9

Biyoloji Ogretmen Adaylarimin Derslerden Yetersiz Hissetme Nedenlerine Ait Bulgular ve
Ogretmen Adaylarinin Gériisleri

Tema Frekans (f)  Ogretmen adaylarmin goriisleri
Derslerle ilgilenmedim fakat
gerekli uyarilarda bulunulmadi.

Dersin ciddiyetini kavrayamadim 4 Bazi derslerin anlatimi kitaptaki
basliklar1  okumaktan  ileri
gitmedi.

Bilgilerim kalict olmadi,
ezberleyerek gectim, sadece
dersi gectim.

Sadece dersi gegmek i¢in ¢alistim 3 Sadece okulda Ogretilenlere
baglh kaldim, yetersiz oldugum
dersler  okulda  ¢ok  iyi
Ogretilmedi.

Dersin diiz sunum anlatmasindan

Derslerin diiz sunum ile anlatilmasi 3 dolay1 bilgilerim yetersiz kaldi,

Dersi sevmedim 3 Derslere kfl 3 gerekli
motivasyonu saglayamadim.

Derslerle ilgili yeterli bilgim ve ilgim 9 Derslere ¢ogu zaman ilgim

yok olmadi.

Kendimi derslere vermedim 1 Dersle bende ilgilenmedim.
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Tablo 10

Biyoloji Ogretmen Adaylarimin Derslerden Yeterli Hissetme Nedenlerine Ait Bulgular ve
Ogretmen Adaylarinin Gortisleri

Tema Frekans (f)  Ogretmen adaylarinin goriisleri
Ogretim eleman1 dersin hakkini
vererek anlatti, bende merak

ao : ndirdi.
Ogretim elemani derste gerekli e d d —
7 Ogretim elemani ezberci sisteme
uyarilarda bulundu .
dayatmadan, en giincel

kaynaklarla dersi anlatti ve

dersin mantigini kavratti.
Konuya hakim oldugumdan 3 Konulara hakimiyet sagladim.
Ogretim elemaninin beni
giidiilemesi yiiksek oldugundan

Isteyerek caligmam 3 severek ve isteyerek o derslere
calistim.
Ogretim elemani isinin hakkini
Ogretim elemanina mahcup olmamak 2 vererek yaptigindan dolay1r ona

mahcup olmamak i¢in ¢alistim.
En giincel akademik bilgilerin
En giincel bilgileri almam 2 anlatildigin1 bilmem derse kars1
ilgimi artirdi.
Bilgilerim yeterli oldugu igin
kendimi iyi hissediyorum.

Bilgim yeterli 1

Tablo 9 ve Tablo 10 incelendiginde 6gretmen adaylariin derslerinden yeterli ve yetersiz

hissetme nedenleri arasinda 6gretim elemanlarinin etkili oldugu goriilmektedir.

Ogretmen adaylarmin goriislerine bakildiginda bazilarinin sadece dersi gegmek igin ¢alistig
goriilmektedir. Bir baska diisiince olarak oOgretmen adaymin dersin ciddiyetini
kavrayamadigi ve bu nedenle G6gretmen adaylarinin bu derslerde yetersiz olduklar
goriilmektedir. Bazi Ogretmen adaylarinin 6gretim elemani ya da baska faktorlerden

bagimsiz olarak derslere karsi ilgilerinin olmadig1 goriilmektedir.

Ogretmen adaylarinin yeterli olduklari derslerle ilgili goriislere bakildiginda ise dgretim
elemanlarinin derse ilgi ¢cekmesi goriilmektedir. Baz1 6gretmen adaylarinin ise Ogretim
elemanini 6rnek ve idol aldig1 i¢in derslere karsi ilgisinin yiiksek oldugu ve bu derslerde
kendilerini yeterli gordiikleri anlagilmaktadir. Ogretmen adaylari konularina hakim olduklari

derslerde kendilerini yeterli gérmektedirler.
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5.1.4. Dordiincii Alt Probleme Ait Bulgular
Aragtirmanin dordiincii alt problemi “Biyoloji 6gretmen adaylarinin KPSS ile ilgili kaygi
durumlar1 ve bunun sebepleri nelerdir?” seklinde belirlenmistir. Bu probleme ait bulgular
Tablo 11°te verilmistir.
Tablo 11

Biyoloji Ogretmen Adaylarinin KPSS Ile ligili Kayg: Durumlarina Ait Bulgular ve Ogretmen
Adaylarimin Goriisleri

Tema Frekans (f)  Ogretmen adaylarinin goriisleri
Kaygim  fazla, son sene
derslerden otirt fazla
calisamadim. Basarili olacagimi

Kaygim fazla, yeterince ¢alismadim diisiinmiiyorum.

ve basarili olamayacagim KPSS yilim olmasina ragmen bu

y1l kendime giivenemedigim i¢in

calismadim bile. Basarili
olabilecegimi diisiinmiiyorum.

Calismami biraz daha

artirabilirsem bagarili olacagimi

umuyorum.

Kaygi duymazsam ve rahat

olursam  basarili  olacagimi

diisiiniiyorum.

Kaygi duymuyorum, KPSS ile

ilgili herhangi bir hazirligim yok,

¢linkli kamuda calismayacagim.

KPSS’ye yonelik herhangi bir

hazirligim ya da beklentim yok.

Bu nedenle kaygim da yok.

Kaygim orta seviyede, atama

Kaygi durumum orta 3 olup olmamasi da bizi etkileyen

bir durum.

Ileride yasayabilecegim maddi

sorunlar beni kaygilandiriyor.

Rahat olursam basarili olacagimi

diistinliyorum.

Basarili olacagimi diisiiniiyorum 4

Kaygi duymuyorum 3

Maddi durumum kaygimi artiriyor 1

Tablo 11 incelendiginde biyoloji 6gretmen adaylarinin KPSS ile ilgili kaygt durumlarinin

hazirliksiz olmalar1 nedeniyle arttig1 goriilmektedir.
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Ogretmen adaylarmin gériislerine bakildiginda bazi 6gretmen adaylarinin KPSS’ye girmeyi
diisiinmedigi goriilmektedir. Ogretmen adaylarinin bazilari sinava hazir olmadigini, bazilar
ise gerekli calismalar1 yaptiktan sonra hazir olabilecegini belirtmistir. Ogretmen adaylarinin
kamuda c¢alismak istememelerinin sebepleri arasinda biyoloji 6gretmen atamalarinin az
olmas1 gosterilebilir. Baz1 6gretmen adaylart maddi durumlarinin kaygi diizeyini artirdigini

bildirmistir.

5.1.5. Besinci Alt Probleme Ait Bulgular
Aragtirmanin besinci alt problemi “Biyoloji 6gretmen adaylarinin sinavda cevaplarken sorun
yasayacaklarini diisiindiikleri dersler hangileridir?” seklindedir. Bu probleme ait bulgular
Tablo 12’te verilmistir.
Tablo 12

Biyoloji Ogretmen Adaylarinin Sorular: Cevaplarken Sorun Yasayacaklar: Derslerle Ilgili
Bulgular ve Ogretmen Adaylarinin Goriisleri

Dersler Frekans (f) Ogretmen adaylarmin goriisleri
Bitki biyolojisi konularinda ¢ok tedirginim.
Bitki biyolojisi 5 Botanik dersiyle ilgili sorularda sikinti
yasayacagimi diiglinliyorum.
Ekoloji 2 Ekoloji ile ilgili sorularda sikint1 yagiyorum.
fnsan ve hayvan fizyolojisi 2 Ins?n_ ve hayvan fizyolojisi derslerinde
tedirgin oluyorum.
Genetik 2 Gepet}gl b1_11y0rum ama kii¢iik ayrintilar beni
tedirgin ediyor.
Yeterli  oldugum derslerle ilgili bir
Yok 2 o
tedirginligim yok.
Molekiiler Biyoloji 1 Molekiiler biyoloji ile ilgili sorularda sorun

yagayacagimi diisiiniiyorum.

Tablo 12 incelendiginde biyoloji 6gretmen adaylarinin yeterli olduklari fakat cevaplamakta

zorlandiklari derslerle bitki biyolojisi dersinin 6n plana ¢iktigi goriilmektedir.

Ogretmen adaylarinin bazilar1 botanik ve ekoloji derslerinde, bazilar1 insan anatomisi ve
fizyolojisi dersinde sorun yasayacagini diisiinmektedir. Tiim sorular1 ¢6zebilecegine inanan

ogretmen adaylar1 da bulunmaktadir.
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5.1.6. Altinc1 Alt Probleme Ait Bulgular
Aragtirmanin altinci alt problemi “Biyoloji 6gretmen adaylarinin akademik not ortalamalari
gercek akademik basart durumlarini gostermekte midir?” seklindedir. Bu probleme ait
bulgular Tablo 13’de verilmistir.
Tablo 13

Biyoloji Ogretmen Adaylarinin Akademik Not Ortalamalar: Ile Ilgili Diisiincelerine Ait
Bulgular ve Ogretmen Adaylarimin Gériisleri

Tema Frekans (f) Ogretmen adaylarmin goriisleri
Hayir diisiinmiiyorum. Sinavlarda dersle
ilgili kazanimlar yer almadi.

Hayir diisiinmiiyorum, c¢linkii ¢ogu ders
ezber sistemiyle anlatildi ve ezberleyip o
dersi gectik.

Yansitmiyor 15 Daha fazla c¢aligsaydim ve Olgme
degerlendirme  siirecleri  daha  adil
yapilsaydi not ortalamama daha yiiksek

olabilirdi.
Cogu derste Olcme ve degerlendirme
gerektigi gibi olmadi.

Yansitiyor 3 Evet _du.sunuyorum. Ama daha da iyi
olabilirdi.

Tablo 13 incelendiginde biyoloji 6gretmen adaylar1 akademik not ortalamalarinin gergek

akademik durumlarini yansitmadigini belirtmislerdir.

Ogretmen adaylarinin goriislerine bakildiginda akademik ortalamalarinin gercek akademik
durumlarini yansitmadigini belirtmislerdir. Ayrica 6gretmen adaylar1 derslerle ilgili dlgme

ve degerlendirme siireclerinin diizgiin ve adil yapilmadigini belirtmiglerdir.
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5.1.7. Yedinci Alt Probleme Ait Bulgular
Aragtirmanin yedinci alt problemi “Biyoloji 6gretmen adaylariin genel olarak alan bilgileri

ne durumdadir?” seklindedir. Bu probleme ait bulgular Tablo 14’da verilmistir.

Tablo 14

Biyoloji Ogretmen Adaylarimn Alan Bilgilerine Ait Bulgular Ve Ogretmen Adaylarinin
Goriisleri

Tema Frekans (f) Ogretmen adaylarmin goriisleri
Bitki konularinda yiiksek oranda
eksiklerim var. Zamanla bunlar

Botanik konusunda yetersizim 5 kapatacagimi diisliniiyorum.

Botanik konusunda yetersiz oldugumu

diisiiniiyorum.

Eksiklerime ragmen orta diizeyde

goruyorum.

Alan bilgim orta seviyede fakat cok

daha iyi olabilir.

Ogrenmem gereken ¢ok sey var.

Okyanusun ucundayim.

Planli bir egitimle daha da iyi
olabilirdi.

Orta diizeydeyim 5

Ogrenmem gereken ¢ok sey var 3

Cok daha iyi olabilirdi 2

Tablo 14 incelendiginde biyoloji dgretmen adaylarinin alan bilgilerinin ¢ogunlukla orta

diizeyde oldugu ancak botanik konusunda ayrica yetersiz olduklar1 gériilmektedir.

Ogretmen adaylarmin goriislerine bakildiginda bitki konularinda eksikleri oldugunu fakat
bu konuda caligirlarsa telafi edebilecekleri goriilmektedir. Ayrica 6gretmen adaylari alan

bilgilerinin orta seviyede oldugunu ve daha da 1yi olabilecegini belirtmislerdir.
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5.1.8. Sekizinci Alt Probleme Ait Bulgular
Aragtirmanin Sekizinci alt problemi “Biyoloji 6gretmen adaylarinin kaynak kitap temin
referanslari nelerdir?” seklindedir. Bu ait bulgular Tablo 15°de verilmistir.

Tablo 15

Biyoloji Osretmen Adaylarimin Kaynak Kitap Temin Referanslar Ile Ilgili Bulgular ve
Ogretmen Adaylarimin Goriisleri

Tema Frekans (f) Ogretmen adaylarmin goriisleri
Gilivendigim akademisyen
hocalarimizin tavsiyesi ile altyorum.

Ogretim elemant tavsiyesi 11 Eskiden internete gore yapardim.

Simdi 6gretim elemaninin tavsiyesine
gore aliyorum.

Bilimsel hata bulunmamasi ve yayin
evinin kalitesi belirleyici oluyor.

Bilimsel dogruluk 6 Bilimsel dogruluk ¢ok Onemli.
Ogretim elemanlarindan biz bdyle
ogrendik.

Arkadaslarimin  ve sinava girmis
olanlarin tavsiyelerine dayanarak ve

Arkadas tavsiyesi 2 en son kendim kitab1 inceleyerek
uygunsa altyorum.
internet 1 Arastirma yaparken internetten

yararlantyorum.

Tablo 15 incelendiginde 6gretmen adaylarinin kaynak kitap temin referansi olarak dgretim

elemani tavsiyesi one ¢ikmaktadir.

Ogretmen adaylarinin goriisleri incelendiginde 6 gretmen adaylarinin kaynak kitap temininde
Ogretim elemanlarinin tavsiyelerini goz Oniine aldiklar1 goriilmistiir. Kaynak kitaplarda
bilimsel hata olmamasima dikkat ettikleri anlasilmaktadir. Baz1 6gretmen adaylarimin da
eskiden internetten kaynak temin ettikleri fakat son zamanlarda 6gretim elemanlarinin

tavsiyelerini dinledikleri anlagilmaktadir.
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BOLUM VI

SONUC ve TARTISMA

Bu calismada biyoloji 6gretmen adaylarinin akademik yeterlilik algilari arastirilmistir.
Calismada elde edilen bulgulara yonelik sonuglar ve bu sonuglara ait tartismalar bu boliimde

verilmektedir.

6.1. Ana Probleme Ait Sonuclar

Arastirmanin ana problemi “Biyoloji 6gretmen adaylarinin akademik olarak yeterli ve
yetersiz olduklar1 dersler hangileridir?” seklinde belirlenmistir. Ulasilan bulgulara gore
biyoloji 6gretmen adaylari Genel Zooloji, Omurgali Hayvanlar, Ekoloji ve Evrim
derslerinden kendilerini yeterli gérmektedirler. Diger yandan Genel Botanik, Tohumsuz
Bitkiler, Tohumlu Bitkiler, Biyokimya ve Bitki Fizyolojisi derslerinde kendilerini yetersiz
gormektedirler. Biyoloji 6gretmen adaylarinin akademik yeterlilik olarak kararsiz olduklari
dersler incelendiginde Omurgasiz Hayvanlar, Molekiiler Biyoloji, Mikrobiyoloji ve

Hidrobiyoloji dersleri goriilmektedir.

Yilmaz, Cimen, Karakaya ve Adigiizel (2018), tarafindan yapilan ¢alismada da benzer
sonuclar elde edilmistir. Yapilan ¢aligma da arastirmacilar biyoloji 6gretmen adaylarinin
Ekoloji ve Hiicre konularinda 6z yeterliliklerinin yiiksek oldugu sonucuna ulagmiglardir.
Ayrica biyoloji 6gretmen adaylarmin 12. smifta yer alan Biyokimya ve Bitki biyolojisi
konularinda yetersiz olduklar1 sonucuna ulasilmistir. Bu iki bulgu bu arastirma ile paralellik
gostermektedir. Bunun yani sira Canlilarin Cesitliligi konusunda yeterli olduklar1 ortaya
cikan biyoloji 6gretmen adaylarmin bu calismada Bitki sistematigi konularinda yetersiz

olduklart goriilmiistiir. Bu durum iki ¢aligma arasinda zitlik gostermektedir.
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Gokmen, Ekici ve Oztiirk (2011), yaptiklari arastirmada biyoloji 6gretmen adaylarinin ¢evre
egitimine yonelik 0z yeterliliklerinin orta diizeyde oldugu sonucuna ulasmislardir. Bu
arastirmada ise biyoloji 6gretmen adaylarinin Ekoloji ve Cevre konularinda yeterli olduklari

sonucuna ulagilmistir.

Kirbaslar, Cingil Baris ve Unal (2009) yaptiklar1 ¢alismalarinin sonucunda fen bilgisi
Ogretmen adaylarinin solunum ve fotosentez konularinda kavramlari karistirdiklarini
belirtmislerdir. Bu calismada ise biyoloji 6gretmen adaylarinin da Biyokimya konulari

icerisinde yer alan konularda yetersiz olduklar1 sonucuna ulasilmistir.

6.1.1. Birinci Alt Probleme Ait Sonuclar
Arastirmanin birinci alt problemi “Biyoloji 6gretmen adaylarinin OABT’de yeterli ve

yetersiz olduklar1 dersler hangileridir?” seklinde belirlenmistir.

Ulasilan bulgulara gore biyoloji dgretmen adaylarinin OABT de yeterli olduklar1 derslerin
Genel Zooloji, Sitoloji, Omurgali Hayvanlar, Ekoloji ve Evrim dersleri oldugu
goriilmektedir. Bu bulgular biyoloji 6gretmen adaylarinin kendilerini yeterli gordiigi

derslerle paralellik gostermektedir.

Diger yandan biyoloji O6gretmen adaylar1 Genel Botanik, Tohumsuz Bitkiler, Tohumlu
Bitkiler, Biyokimya ve Mikrobiyoloji derslerinde OABT’de zorlanabileceklerini
belirtmislerdir. Bu durumla ilgili olarak ince — Aka ve Yilmaz (2018) tarafindan yapilan
caligmada fen bilgisi 6gretmen adaylarinin KPSS siirecinde ek ders destegi almalarinin
nedenleri arastirilmistir. Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin yetersiz olduklart derslerle ilgili
bazi nedenlerle ek ders yardimi aldiklar goriilmiistiir. Ogretmen adaylarinin ek ders yardimi
alma nedenleri arasinda fakiiltede gordiikleri egitimi yetersiz bulmalari, derslerin verimli
gegmemesi, 0gretim elemanlarinin dersi anlatamamasi, derslerin 6grencilere anlattirilmasi
gosterilmistir. Bu ¢alismada da 6gretmen adaylarinin benzer nedenlerden dolay: derslerinde

yeterli gelismeyi gosteremedikleri diisiintilmektedir.
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6.1.2. Ikinci Alt Probleme Ait Sonugclar
Aragtirmanin ikinci alt problemi “Biyoloji 6gretmen adaylarinin dgretmenlik meslegine
hazir bulunusluklar1 nasildir?” seklinde belirlenmistir. Biyoloji 0gretmen adaylarinin

ogretmenlik meslegine hazir bulunusluklarinin ortalama puanlar yiiksek bulunmustur.

Giiven Yildirnm ve Kokliikaya (2017), tarafindan yapilan aragtirmada fen bilgisi 6gretmen
adaylarmin 6gretmenlik meslegine hazir bulunusluklar diisiik diizeyde bulunmustur. Tanel,
Kaya Sengoren ve Tanel (2007), calismalarinda fizik 6gretmen adaylarinin 6gretmenlik
meslegine yonelik olumlu bir tutum i¢inde olduklar1 sonucuna ulagsmistir. Bu arastirma ile
Tanel, Kaya Sengoren ve Tanel (2007)’in ¢alismasi paralellik gosterirken Giiven Yildirim

ve Kokliikkaya (2017) nin yaptig1 aragtirma paralellik gostermemektedir.

6.1.3. Ugiincii Alt Probleme Ait Sonuclar
Arastirmanin {i¢lincii alt problemi “Biyoloji 6gretmen adaylarinin yeterli ve yetersiz
olduklari derslerin nedenleri nelerdir?” seklinde belirlenmistir. Biyoloji 6gretmen adaylari
derslerinden yetersiz olma sebepleri arasinda, derslerin ezberci sistemde anlatilmasi,
ogretmen adaylarinin derslere kendini vermemesi, 6gretim elemanimnin dersle ilgili merak
uyandirmamasti, dersin sevilmemesi gibi nedenler belirtmislerdir. Bu nedenlere bakildiginda
Ince Aka ve Yilmaz (2018)’1n fen bilgisi 6gretmen adaylarinin ek ders alma ihtiyaglari

konusunda yaptiklar1 arastirma bulgulariyla paralellik gosterdigi anlagilmistir.

Biyoloji 6gretmen adaylari, kendilerini yeterli gordiikleri derslerdeki basarili olmalarinin
nedenleri arasinda Ogretim elemanlarimin derse karst merak uyandirmalarini, dgretim
elemanlarinin en giincel bilgileri aktardiklarini bilmeleri, 6gretim elemanlarinin iy1 niyetine
olumlu karsilik vererek mahcup olmamak i¢in ¢alismalarin1 neden olarak gostermektedir.

Ayrica adaylar sevdikleri derslere sikilmadan caligabildiklerini bildirmiglerdir.
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6.1.4. Dordiincii Alt Probleme Ait Sonuclar
Aragtirmanin dordiincii alt problemi “Biyoloji 6gretmen adaylarinin KPSS ile ilgili kaygi

durumlari ve bunun sebepleri nelerdir?” seklinde belirlenmistir.

Biyoloji 6gretmen adaylarinin KPSS ile ilgili kaygi durumlar1 incelendiginde bazi 6gretmen
adaylarmin KPSS ile ilgili bir kaygilarinin olmadigi, bunun nedeninin ise kamuda ¢alismay1
diistinmedikleri oldugu belirlenmistir. Biyoloji 6gretmen adaylarindan bazilar1 ise bagarilt
olacagmi diistinmektedir. Maddi durumlarindaki sikintilarin kaygi diizeyini artirdigini

belirten biyoloji 6gretmen adaylar1 da mevcuttur.

Ince — Aka ve Yilmaz (2018), yaptiklar1 calismalarinda fen bilgisi 6gretmen adaylarinin
atanamama kaygilarinin nedenlerini belirtmislerdir. Bu nedenlerin geneli incelendiginde
ogretmen adaylar1 atanamama durumunda gelecek kaygisi duyduklarini, mesleklerini icra
edememe konusunda iiziintii yasadiklarini, depresyona girebileceklerini belirtmislerdir.
Ayrica igsiz kalma diisiincesinin ve alan bilgisi eksikliginin atanamama kaygilarindan
bazilar1 oldugu belirtilmistir. Bu ¢aligmada paralel olarak biyoloji 6gretmen adaylar1 da
yeterli caligmalarinin olmadigini ve eksiklerinin ¢ok olmasindan 6tiirii KPSS ile ilgili kaygi

tasidiklarini belirtmislerdir.

Cimen ve Yilmaz (2011), yaptiklar1 ¢aligsmalarinda biyoloji dgretmen adaylariin egitim
fakiiltelerinde uygulanan &gretim programlarinin  KPSS ile uyumlu olmadigini
diisiindiiklerini belirtmislerdir. Bu durumun 6gretmen adaylarinin kaygi diizeylerini artiran
onemli bir neden oldugu diisiiniilebilir. Ayrica biyoloji 6gretmen adaylar alan bilgisini dlgen
bir sinavin yapilmasinin daha uygun olacagi goriisiinii ortaya koymuslardir. Bu goriisii
ortaya koyan biyoloji 6gretmen adaylarinin alan konularinda yeterli olduklar1 ve kendilerine

giivendikleri diisiiniilebilir.
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6.1.5. Besinci Alt Probleme Ait Sonuclar
Aragtirmanin besinci alt problemi “Biyoloji 0gretmen adaylarmin cevaplarken sorun

yasayacaklarini diisiindiikleri dersler hangileridir?” seklindedir.

Bu probleme ait bulgular incelendiginde biyoloji égretmen adaylar1 Ekoloji, Botanik, insan
ve Hayvan Fizyolojisi ve Anatomi derslerinde kendilerini yeterli gormelerine ragmen bu
konularda ¢ikabilecek sorular1 ¢6zme konusunda sorun yasayabileceklerini belirtmislerdir.
Bu durum incelendiginde biyoloji 6gretmen adaylarinin bu derslerde kavram yanilgilarinin

olabilecegi disliniilmektedir.

Yilmaz, Cimen, Karakaya ve Adigiizel (2018)’in yaptig1 calismada da biyoloji 6gretmen
adaylar1 Bitki Biyolojisi, Insan Sistemleri gibi konular1 anlatmakta sorun yasayacaklarini

belirtmislerdir. Bu durum iki ¢alismada benzerlik géstermektedir.

6.1.6. Altinc1 Alt Probleme Ait Sonuglar
Arastirmanin altinci alt problemi “Biyoloji 6gretmen adaylarinin akademik not ortalamalari

gercek akademik durumlarini gostermekte midir?” seklinde belirlenmistir.

Bu probleme ait bulgular incelendiginde biyoloji 0gretmen adaylarinin akademik not
ortalamalarinin ger¢ek akademik durumlarimi yansitmadigi sonucuna ulasilabilir. Ayrica
yapilan sinavlarda uygulanan 6lgme ve degerlendirme siireglerinin adil ve diizgiin

yapilmadigini bildiren biyoloji 6gretmen adaylar1 mevcuttur.

Kablan (2010), yaptig1 aragtirmada 6gretmen adaylarinin KPSS bagarisi ile akademik not
ortalamalar1 arasindaki iliskiyi incelemistir. Akademik not ortalamasi ile egitim bilimleri
basarist arasinda yiiksek iligki, akademik not ortalamasi ile genel kiiltiir ve genel yetenek

basaris1 arasinda ise diisiik iliski oldugunu bildirmistir.

Sezgin ve Duran (2011), arastirmalarinda KPSS’nin 6gretmen adaylarinin sosyal, giinliik ve
akademik yasantilarinda olumsuz durumlara yol ac¢tigini bildirmiglerdir. Bu durumun
ogretmen adaylarmin KPSS ile ilgili kaygi durumlarindan dolayr meydana geldigi

diistiniilebilir.
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6.1.7. Yedinci Alt Probleme Ait Sonuc¢lar
Aragtirmanin yedinci alt problemi “Biyoloji 6gretmen adaylarinin genel olarak alan bilgileri

ne durumdadir?” seklinde belirlenmistir.

Bulgular incelendiginde biyoloji 6gretmen adaylarmin genel olarak akademik alan
bilgilerinin orta ve diisiikk seviyede oldugu goriilmiistiir. Ayrica bazi biyoloji 6gretmen
adaylar1 0zel olarak botanik ve bitki biyolojisi konularinda eksikleri oldugunu

bildirmislerdir.

Yilmaz, Cimen, Karakaya ve Adigiizel (2018) ¢alismalarinda biyoloji 6gretmen adaylarinin
12. smifta yer alan bitki biyolojisi konularinda 6z yeterliliklerinin diisiik oldugunu

bildirmislerdir. Bu sonug bu ¢alisma ile paralellik gostermektedir.

Karacaoglu (2008), yaptig1 ¢alismasinda 6gretmenlerin alan bilgisi yoniinden kendilerini
oldukga yeterli gordiikleri sonucuna ulasmistir. Bu sonu¢ bu calisma ile paralellik

gostermemektedir.

6.1.8. Sekizinci Alt Probleme Ait Sonuglar
Arastirmanin sekizinci alt problemi “Biyoloji 6gretmen adaylarimin kaynak kitap temin

referanslar1 nelerdir?”” seklinde belirlenmistir.

Bulgular incelendiginde biyoloji 6gretmen adaylarinin akademik kitaplar1 genellikle 6gretim
eleman1 tavsiyesiyle aldiklar1 goriilmektedir. Ayrica akademik kaynaklar1 ve akademik
bilgileri internet araciligiyla elde eden biyoloji 6gretmen adaylarmin bu davraniglari 6gretim

elemani tavsiyesi ile kaynak kitap temin aligkanlig1 olarak degismistir.

49



6.2. Oneriler

Bu ¢alismadan elde edilen bulgu ve sonuglara gore asagidaki dnerilerde bulunulabilir;

e Biyoloji Egitimi Ana Bilim Dalimi yiliksek puan alan 6grencilerin tercih etmelerine

yonelik planlamalar yapilabilir.

e Lisans ders icerikleri OABT smavindaki alan bilgisi konularin1 kapsayacak sekilde

giincellenebilir.

e Lisans derslerine yonelik vize ve final sinavlarmin OABT kapsamindaki konulara

yonelik tiim kavramlar1 icermesine 6zen gosterilmesi yararli olacaktir.

e Ogretmen adaylar1 derslerin ezbere dayali anlatilmasindan &tiirii baz1 derslerden

yetersiz olduklarini belirtmistir. Derslerin 6grencilerin ezberlemelerine gerek

kalmaksizin ilgilerini ¢cekecek ve meraklarini uyandiracak sekilde uygun 6gretim

teknik ve yontemleriyle yiiriitiilmesinin faydali olacagi diisiiniilmektedir.

e Ogretmen adaylarmin siav kaygisini azaltmak amaciyla motivasyon programlari

diizenlenebilir.
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Ek.1 Alan Yeterlilik Anketi

ALAN YETERLILIiK ANKETI
Degerli 6gretmen adaylari,

Bu anket sizlerin biyolojinin alt dallarinda aldigimiz derslerle ilgili kendinizi ne kadar yeterli
hissettiginizi arastirmak i¢in gelistirilmistir. Vereceginiz cevaplar sadece bu calisma igin
kullanilacak, iiclincii sahis ve kurumlarla paylasilmayacaktir. Sorulan sorulara igtenlikle samimi
sekilde cevap vereceginize inaniyor, hepinize derslerinizde ve meslek hayatinizda basarilar
diliyorum.

Ugur SEN
Egitim Bilimleri Enstitiisii
Akademik ortalamamiz: 0—1( )1-2( )2-3( )3-4( )

Boliime isteyerek mi geldiniz? Evet () Hayir ()
Derslerinizle ilgili kag tane akademik kitap aldimiz? 0 —1( )1-3( )3-5( )5tenfazla( )

ALDIGINIZ ALAN DERSLERINE YETERLILIK ANKETI

Asagida Biyoloji Egitimi Bilim Dalinda aldiginiz alan dersleri listelenmistir. Bu derslere karsi
kendinizi ne kadar yeterli gordiigiiniizii “Yeterli hissediyorum”, “Kararsizim” ve “Yetersiz
hissediyorum” seklinde belirtilen yerlere isaretleyiniz.

Dersin ad1 Yeterli hissediyorum Kararsizim Yetersiz hissediyorum
Genel Zooloji
Genel Botanik
Sitoloji
Tohumsuz Bitkiler
Omurgasiz Hayvanlar
Histoloji
Tohumlu Bitkiler
Omurgali Hayvanlar
9 | Molekiiler Biyoloji
10 | Hidrobiyoloji

O (NO|O|B(WIN|F-

11 | Biyokimya
12 | Bitki Morfolojisi ve Anatomisi
13 | Ekoloji

14 | insan Anatomisi ve Fizyolojisi
15 | Bitki Fizyolojisi

16 | Hayvan Fizyolojisi

17 | Biyolojide Ozel Konular — 1
18 | Genetik

19 | Embriyoloji

20 | Mikrobiyoloji

21 | Biyolojide Ozel Konular — 2
22 | Evrim
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Ek.2 OABT Konularmna Yonelik Yeterlilik Anketi

Ulkemizde 2013 yilindan bu yana uygulanan OABT smnavi uygulanmaktadir. Milli Egitim
Bakanliginda gorev yapmak isteyen 6gretmen adaylar1 bu sinava girip basarili olduklarinda 6gretmen
olarak cesitli okullara atanmaktadir. Bu ankette sizlerin OABT’de ¢ikacak olan konulara yanit verme
konusunda goriisleriniz sorulmustur.

Dersin adi Yanit verebilirim Yanit veremem
Genel Zooloji
Genel Botanik
Sitoloji
Tohumsuz Bitkiler
Omurgasiz Hayvanlar
Histoloji
Tohumlu Bitkiler
Omurgali Hayvanlar
Molekiiler Biyoloji
Hidrobiyoloji
Biyokimya
Bitki Morfolojisi ve Anatomisi
Ekoloji
Insan Anatomisi ve Fizyolojisi
Bitki Fizyolojisi
Hayvan Fizyolojisi
Biyolojide Ozel Konular — 1
Genetik
Embriyoloji
Mikrobiyoloji
Biyolojide Ozel Konular — 2
Evrim

V(N |ONP|WIN|F-
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Ek.3 Ol¢ek Kullanim izni

Gil - Olgek fzni hitps.//mail google. com/mail w k=2 eed2 TEE5 &view—ptisearch=all. ..
Olgek izni
4 ilati
Ugur Senn <ugursenni@gmail.coms 13 Mart 2018 14:12

Ahcr nkoklukayai@gazi edu.fr
Sayin Dr. Mesibe KOKLOKAYA

Sayin hocam ben Ufur SEN, Gazi Universitesi Egitim Bilimleri Enstitisd Matematik ve Fen Bilimler Ana Bilim Dal
Biyoloji Egifimi Bilim Dalinda yiksek lisans yapmakizyim. Damsmanm Prof. Dr. Mehmet YILMAZin Gnerisi
dogrultusunda tarafinizdan gelistirien *Ofretmen Mesledine Yanelik Hazrbulunusiuk Cleeditni calismamda kullanmak
istiyorum. Akademik ve efik kurallara uyacagimi beyan ediyorum. Bu konuda bana yardime clursaniz sevinirim. fyi
calismalar.

Pyse Nesibe KOKLDKAYA <nkokiukayaf@gazi edutrs 14 Mart 2018 13:19
Ahcr Ugur Senn <ugursenni@gmail .com>

Merhabalar, "Ogretmen Mesledine Yanelik Hazirbulunusluk Slgedi™ni galismanizda kolaylikla kullanabilmeniz
agisindan Glgagin word halini ve calismanin tamamin ekte iletiyorum. Yardime: clabilecegimiz bir ey olursa tekrar
gonismek dilediyle, galigmanizda kelaylidar diliyorum.

Kimden: "Ugur Senn” <ugursenn@gmail.coms=
Kime: nkoklukaya@gazi edu tr
Gonderilenler: 13 Mart Sal 2018 15:12:45
Konu: Olgek Izni

Sayin Dr. Nesibe KOKLUOKAYA

Sayin hocam ben Ugur SEN, Gazi Universitesi Editim Bilimleri Enstitisi Matematik ve Fen
Bilimleri Ana Bilim Dah Biyoloji Egitimi Bilim Dalinda yiksek lisans yapmaktayim. Danigmanim
Prof. Dr. Mehmet YILMAZ'1n nerisi dogrultusunda tarafinizdan gelistirilen "Ogretmen

Mesledine Yonelik Hazirbulunugluk Olgedini caligmamda kullanmak istiyorum. Akademik ve
etik kurallara uyacadirm beyan ediyorum. Bu konuda bana yardimc) olursaniz sevinifm. Iyl
calismalar.

Ofr. Gor. Dr. Ayse Nesibe KOKLUKAYA
Gazi Universitesi

Gazi Eqitim Fakiltesi

Matematik ve Fen Bilimleri EQitimi Balomi
Fen Bilgisi E§itimi ABD

Tel: (0312) 20219 09

1/2 12052019 2225
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Ek.4 Ogretmenlik Meslegine Hazir Bulunusluk Olcegi

Olgek maddeleri

Kesinlikle

katiliyorum

Katiltyorum

Kararsizim

Katilmiyorum

Kesinlikle

katilmiyorum

1. Ogrencilerin bilimsel siire¢ becerilerini gelistirecek etkinlikler
tasarlayabilirim.

2. Coklu zeka kuramina uygun ders igleyebilirim.

3. Ders iglerken farkli 6gretim yontem ve tekniklerini kullanabilirim.

kullanabilirim.

4. Degerlendirme yaparken alternatif 6l¢cme-degerlendirme tekniklerinin

5. Teorik bilgileri giinliik hayat drnekleri ile destekleyebilirim.

6. Ogrencilerin derse yonelik ilgi ve motivasyonlarini saglayabilirim.

7. Ders iglerken 6grencilere karsi sabirli olabilirim.

8. Degerlendirme yaparken adaletli olabilirim.

9. Konu ile ilgili tiim bildiklerimi 6grencilere aktarabilirim.

10. Kendimi 6gretmenlik meslegi i¢in hazir hissediyorum.

11. Dersi uygulamali olarak isleyemem.

12. Alanimla ilgili donanimli bir 6gretmen adayiyim.

13. Her y1l ayn1 konular tekrar tekrar anlatma 6zverisine sahip degilim.

14. Ogrencilerin bireysel farkliliklara ydnelik yontem ve teknik
segebilirim.

15.0grencilerle dogru iletisim kurabilirim.

16. Derse hazirlikli gelme konusunda kendime giiveniyorum.

17. Ogrenciler i¢in dogru bir rol model olabilirim.

18. Ogrencilerin tiim sorularina cevap verebilirim

19. Derslerde teknolojiyi kullanacak beceriye sahibim.

20. Ogrencilerle iliskilerimde dl¢iilii olabilirim.

21. Ogrencilerimin iilke capindaki sinavlarda bagari elde etmelerini
saglayabilirim.

22. Ogrencilere arastirma-sorgulama becerisi kazandirabilirim.

23. Ogrenci seviyesine uygun ders anlatamam.

24. Ogrencinin gelisimi konusunda velisi ile igbirligi saglayabilirim.

25. Derslerde zamani etkili kullanabilme becerisine sahibim.

26. Okuldaki teknik yetersizliklere ragmen derslerde uygulama
yapabilirim.

27. Velilerin gorev ve sorumluluklarini yerine getirmelerini
saglayabilirim.

28. Okul yonetimi ve diger 6gretmenlerle olumlu iligkiler kurabilirim.

29. Miifettis denetimi sirasinda dersi olagan sekliyle islemeye devam
edebilirim.

30. Olas1 bir durumda kriz yonetimini saglayabilirim.
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EKk.5 Goriisme Formu

ALAN YETERLILIK ALGI ANKETI VE OGRETMENLIK MESLEGINE
HAZIR BULUNUSLUK OLCEGI GORUSME FORMU

- KPSS kayginiz ne durumda? Bu sinavda ne kadar basarili olabileceginizi diisliniiyorsunuz?

- Kendinizi yeterli hissettiginiz derslerde nigin zayif hissediyorsunuz? Nedenlerini
sOyleyiniz.

- Kendinizi yetersiz hissettiginiz derslerde nigin giiclii hissediyorsunuz? Nedenlerini
sOyleyiniz.

- Kaynak kitaplar1 hangi kriterlere gore temin ediyorsunuz? Bu kriterleri neye gore
belirliyorsunuz ve bu kaynaklari size kim tavsiye ediyor?

- Size bugiine kadar aciklanmis olan dabt sorularindan bir test yapsak ne kadar basarili
olacaginiz1 diisliniiyorsunuz?

- OABT’de cevaplarken yapamayacaginiz1 diisiindiigiiniiz ya da tedirgin olacagimz dersler
hangileri agiklar misiniz?

-Lisans egitiminizde gordiigiiniiz dersleri ne kadar yeterli goriiyorsunuz, bu derslerle ilgili
kriterleriniz nelerdir?

- Akademik not ortalamanizin ger¢ek durumunuzu yansittigini diisiiniiyor musunuz?

- Genel olarak bakildiginda alan bilginizi ne durumda gériiyorsunuz?
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GAZI GELECEKTIR.. ..
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